ANALYZA VYSLEDKU SETRENI V PPP
1. Uvod

V soucasné dobé jsou diagnostické nastroje uzivané¢ v PPP v nejvétsi mife pfipravovany a
vydavany Psychodiagnostikou Brno, s.r.o. (www.psychodiagnostika-sro.cz), ktera se
konstituovala z piivodniho vyhradniho vydavatele diagnostickych nastrojii v Ceskoslovensku,
n.p. Psychodiagnostick¢ a didaktické testy Bratislava (dale jen Psychodiagnostika[l]) a
Testcentrem-Hogrefe = (www.testcentrum.cz), které je zastoupenim Svycarskych
nakladatelstvi Hans Huber a Hogrefe Verlag v Ceské republice[2] a zah4jilo svou &innost
v 1. 2000 (dale jen Testcentrum). Na vzniku nékterych néstroji se od svého ziizeni v r. 1994
podili také Institut pedagogicko-psychologického poradenstvi CR. Nékteré metody uZzivané
pro diagnostické ucely zejména specidlnimi pedagogy PPP jsou obsazeny v knizné
vydéavanych odbornych publikacich a metodikach.

Rada nastrojt, které PPP dosud vyuZivaji, byla vydana pfed mnoha lety; jedna se zejména o
diagnostické materidly z Psychodiagnostiky, kterd dany test vydava opakovang, v novych
nerevidovanych vydanich. Cést z t&chto star§ich nastrojii je v soucasné dobé uzivana
pfedev§im proto, Ze novych a kvalitnich ceskych nastroji neni ve vSech oblastech
diagnostiky dostatek a moZnost uZiti alternativniho néstroje, zejm. pro potteby rediagnostiky
déti a zakd, je pro praci PPP velmi dulezitd. V né&kterych PPP jsou vSak uZivany zastaralé
uzivany také pracovni verze nebo modifikace nékterych zahranicnich, u nas nevydanych
nastrojt; jedna-li se o vykonové testy, maji obvykle ptivodni, tj. zahrani¢ni normy a v CR je
tedy lze uzivat pouze kvalitativné.

Vysledky Setfeni diagnostickych ndstroji uzivanych v PPP byly podrobné analyzovany
nejdiive v ramci kazdé z 21 kategorii, které byly pro ucely Setfeni v PPP vytvoreny. Tato
cast analyzy obsahuje piehled a popis nejfrekventovangjSich diagnostickych ndstroji v
jednotlivych kategoriich a dalsi informace, které byly ziskdny pfi Setieni, véetn¢ informaci o
chybéjicich nastrojich a navrzich respondentl na tUpravy a standardizaci nekterych nastroji,
které do ptislusné kategorie patfi.

Vzhledem ke svému zna¢nému rozsahu je tato ¢ast analyzy zarazena za tento text jako
priloha ¢. 1.

Z analyzy diagnostickych néstrojii podle kategorii jsme nasledné¢ vybrali nejdilezitéjsi

vysledky, ¢ast z nich jsme znovu kategorizovali a statisticky zpracovali a zafadili do této
kapitoly.

3.2 Diagnostické nastroje nejcastéji uzivané v PPP

Pro vytvofeni nasledujiciho ptehledu jsme nejfrekventovanéjsi diagnostické néstroje ve vSech
21 kategoriich diagnostické prace poraden (viz ptiloha €. 1) rozttidili do 4 hlavnich oblasti:

1. Testy obecnych schopnosti — inteligence
2. Testy a vykonové zkousky specidlnich schopnosti, znalosti a dovednosti
3. Dotazniky, objektivni a sebeposuzovaci Skaly
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4. Semiprojektivni testy a projektivni techniky

Pét nejcastéji uzivanych nastroju v kazdé z téchto oblasti jsme setadili podle frekvence, se
kterou je jejich uzivani poradnami udavano, a to bez ohledu na kategorii diagnostické prace,
ve které bylo udavano (v dotazniku méli respondenti moznost uvést jeden a tentyZ nastroj ve
vice kategoriich, pokud ho v nich poradna uziva jako jeden ze tii nejCastéjSich). U kazdého
nastroje je uveden také vydavatel a rok vydani, v textu je pak néstroj struéné charakterizovan.
V Casti 3 jsou pak tyto udaje doplnény grafickym znazornénim frekvence uzivani viech
popsanych diagnostickych nastrojii s komentarem.

3.2.1 Testy obecnvch schopnosti - inteligence

Tabulka €. 1: Nejcastéji uzivané testy obecnych schopnosti - inteligence

Pocet nominaci
poradnami
Nazev nastroje Vydavatel Rok vydani v jednotlivych
kategoriich
WISC III Testcentrum 2002 115
Stanford-Blnetqva zkouska, Psychodiagnostika 1995 41
4. revize
SON-R 2,5-7 Testcentrum 2008 36
) ) 1999
Woodcock Johnson IE 1511 ;ﬁgi&e 34
& revize 2007
1968
Standardni progresivit Psychodiagnostika ) 30
matice znovu bez revize
1991

Vzhledem k tomu, Ze diagnostika déti a Zakti v PPP je nejcastéji realizovana za tcelem
stanoveni odpovidajicich vzdé¢lavacich opatieni, tvofi testy obecnych schopnosti soucast
diagnostické baterie prakticky pfi vSech vySetfenich.

Nejfrekventovanéj$im z nich je WISC III (3. revize Wechslerovy inteligencni §kaly pro déti)
v Ceské upraveé Krejcifové, Boschka a Dana, ktery vydalo Testcentrum v roce 2002. Jedna se
o komplexni test inteligence pro individualni administraci, diagnostika je zalozena na verbalni
a performacni Skdle. Test obsahuje narodni normy pro déti Skolniho véku 6-16 let, dobie
koresponduje se Skolni uspé$nosti a predikuje ji, 1 proto je jeho uzivani v pedagogicko-
psychologickém poradenstvi doporucovano. 100% sledovanych poraden ho uvadi mezi
ttemi nejCastéji uzivanymi nastroji pro diagnostiku inteligence u déti od 8 do 13 let, 76 % u
dospivajicich od 13 let, 66% u déti na pocatku Skolni dochazky, nékteré pak i pfi diagnostice
vzdélavacich predpokladii ptfedSkolnich déti starSich Sesti let (19%) a pfi posuzovani
sociokulturniho znevyhodnéni (7%)[3].

Thorndikovu IV. revizi Stanford-Binetovy zkousky v ¢eské upravé Smékala, kterou vydala
Psychodiagnostika v r. 1995, zatadilo 40% poraden mezi tii nejcastéji uzivané testy pfi
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diagnostice inteligence piedskolnich déti a déti na pocatku Skolni dochazky, 26% pfi
vyvojové diagnostice a 17% pfi zjiStovani vzdélavacich predpokladl pfedSkolnich déti. Jedna
se 0 vyvojovy test inteligence pouzitelny od 2-3 let, jeho jednotlivé subtesty pokryvaji 4
kognitivni oblasti (verbalni mysleni, abstraktné vizualni mySleni, kvalitativni mySleni a
kratkodoba pamét’). Test je uren pro individudlni administraci. Vzhledem k tomu, Ze byl v
CR vydan pouze na zakladé piekladu, tj. bez pilotniho ovéfeni, ipravy polozek a tvorby
narodnich norem, mél by byt v PPP uZivan predev§Sim pro kvalitativni ¢i klinickou
diagnostiku (pozorovani chovani ditéte pri testovani), nikoli pro posouzeni celkové
intelektové urovné ditéte.

Nonverbalni test inteligence Snijder-Oomenové SON-R 2,5-7 v ¢eské upravé Heidera vydalo
Testcentrum v r. 2008. Jednd se o test pro individudlni administraci. 50% sledovanych
poraden ho uvadi jako jeden ze tfi nejCastéji uzivanych nastrojii pii diagnostice inteligence
piedskolnich déti a déti na pocatku Skolni dochazky, v mensi mife patii k nejcastéji uzivanym
i v jinych kategoriich (pfi diagnostice vzdélavacich predpokladi predskolnich déti — 12%, pii
diagnostické praci s cizinci — 12%, pifi vyvojové diagnostice 7%, pii posuzovani
sociokulturniho znevyhodnéni — 5%). Test je velmi vhodnym nastrojem pro diagnostiku
kognitivniho nadani déti v predSkolnim véku; vzhledem k tomu, Ze jeho administrace
nevyzaduje ze strany klienta ani mluvené ani psané slovo, Ize ho vyuZit i pro diagnostiku u
déti s poruchami komunikace a déti z cizojazy¢nych rodin.

Woodcock-Johnson International Edition (Riverside Publishing Company, Ceska verze
1999, revize ceské verze 2007) je komplexnim testem inteligence pro individualni
administraci, ktery byl pfelozen do ceStiny a standardizovan na Ceské populaci diky nadaci
Woodcock-Munoz Foundation. Tato nadace také uvedeny test, jehoz uzivani je vdzano na
vycvik, psychologlim poskytuje; pro skolni psychology, psychology Skolskych poradenskych
zafizeni a Skolskych zafizeni institucionalni vychovy a preventivné vychovné péce organizuje
vyeviky v uzivani tohoto testu IPPP CR. Test je pouzitelny od 3 let az do stafi, zjistuje
predevsim krystalickou inteligenci[4]. Vzhledem ke konceptiim, se kterymi pracuje, struktute,
komplexnosti a zplsobiim vyjadieni vysledkli je tento test velkym prFinosem pro
diagnostiku obecnych schopnosti realizovanou v souvislosti se vzdélavanim déti a zaku.
Revize testu z r. 2007 patii mezi tfi nejuzivanéjsi nastroje pro diagnostiku inteligence u 8-13
letych déti v 36% a dospivajicich od 13 let a mladych dospélych v 33% sledovanych poraden,
v menSim procentu je jednim z nejCastéji uzivanych 1 u mladSich déti (pfi zjiStovani
vzdélavacich predpokladi predskolnich déti ho uvadi mezi tfemi nejcastéjsimi 7%
sledovanych poraden, pii diagnostice inteligence piedSkolnich déti a déti na pocatku Skolni
dochazky 5%). Vzhledem k tomu, Ze o vycviky k tomuto testu je mezi psychology PPP velky
zajem, lze predpokladat, Ze se frekvence jeho uzivani bude do budoucna zvySovat.

Ravenovy Standardni progresivni matice (Uprava Ritan, Ferjen¢ik, Hromy, vydala
Psychodiagnostika, 1989), posledni z nejcastéji uzivanych testii inteligence v PPP, jsou
neverbalnim testem vychézejicim z pojeti inteligence jako obecné schopnosti chapat a
vysuzovat vztahy (faktor ,,g*); vykon v testu je ovlivnén také percepcni zralosti a schopnosti
koncentrace pozornosti. Jako jeden ze tfi nejuzivanéjSich testl pii diagnostice inteligence u
déti 8-13 letych uvadi Standardni progresivni matice 33% sledovanych poraden, u
dospivajicich od 13 let a mladych dospélych 26%, pii diagnostické praci s cizinci 12%. Jeho
vyhodou je rychld administrace a vyhodnoceni (proto také patii k celosvétové nejcastéji
uzivanym nastrojim) a moznost uziti nejen pro individudlni, ale i pro skupinovou
administraci. V PPP by vSak mél byt uzivan pouze pro orientaéni posouzeni obecnych
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schopnosti nebo jako dopliujici nastroj; pro zhodnoceni celkovych intelektovych
predpokladii ke vzdélavani rozhodné neni dostacujici.

3.2.2 Testy a vvkonové zkousky specialnich schopnosti, znalosti a dovednosti

Do této oblasti jsme zahrnuli testy a zkouSky paméti, pozornosti, zrakové percepce, sluchové
percepce a fonologie, nastroje pro posouzeni motorickych funkci, grafomotoriky a laterality,
viceslozkové testy hodnoceni ptedpokladi pro Skolni vykon a nastroje pro hodnoceni
predskolnich a Skolnich schopnosti a dovednosti. Podrobné&ji je tato pomérné Sirokéd oblast
rozpracovana v Pfiloze ¢. 2. Vzhledem ke své §if1 zahrnuje jak néstroje pro psychologickou
diagnostiku, tak i néstroje specidlné pedagogické. Nékteré z nejfrekventovanéjsSich nastrojii v
této oblasti jsou urceny pro diagnostiku vice druhti specidlnich schopnosti, jsou proto uzivany
k jinym €elim v kontextu psychologické €asti komplexniho poradenského vySeteni a k
jinym v kontextu ¢asti specidln¢ pedagogické, resp. jsou interpretovany s ohledem na nékteré
psychické funkce psychology na jiné specidlnimi pedagogy.

Tabulka €. 2: Nejcastéji uzivané testy specidlnich schopnosti, znalosti a dovednosti

Pocet nominaci
poradnami
. . . Rok v jednotlivych
Nazev nastroje Vydavatel vydéni kategoriich
Rey-Osterriethova komplexni Psychodiagnostikal 1997 46
figura
, . . 1968,
Reverzni test Psychodiagnostika 40
1992
. : . 1974,
Test obkreslovani Psychodiagnostika 1992 37
Zkouska laterality Psychodiagnostika, 1972 32
Orientacni test Skolni zralosti  |Psychodiagnostika] 1970 29

v

Nejfrekventovanéjsi je Rey-Osterriethova komplexni figura v tpravé Kosca a Novaka,
kterou vydala Psychodiagnostika v r. 1997. 36% sledovanych PPP ji uddvd mezi tfemi
nejuzivanéjSimi nastroji k diagnostice pozornosti, ktera je doménou psychologt, také 36% k
diagnostice zrakové percepce a 24% k diagnostice vizuomotorickych schopnosti, které ¢astéji
posuzuji specialni pedagogové. V dalSich sledovanych poradndch pak patii k nejcastéji
uzivanym nastrojiim i pro posouzeni pozornosti (5%), pfipadné jako soucast baterie pro
diferencidlni diagnostiku SPU (10%) Nastroj je vhodny pro diagnostiku ve vSech
poradnami uvadénych kategoriich. Pokud je vSak nékterou z nich s ohledem na ucel
vySetieni tieba posoudit hloubéji, je nutné jeho doplnéni dalSimi, pro diagnostiku v této
kategorii uréenymi nastroji.

Edfeldtiv Reverzni test v Uipravé Malotinové vydany Psychodiagnostikou jiz v r. 1968 je
urcen pro diagnostiku zrakové percepce, kterou Castéji posuzuji specidlni pedagogové; v této
kategorii ho mezi tfemi nejuzivanéjS$imi udava 48% poraden. Ve 21% poraden pak patii mezi
tfi nejuzivanéjsi nastroje v baterii pti zjiStovani vzdélavacich predpokladi predskolnich déti,
mezi kterymi hraje Groven vyvoje zrakové percepce vyznamnou roli. Jedna se o konstrukéné



kvalitni test, ma v§ak pouze zahrani¢ni normy, které jsou dnes navic zastaralé; proto je v
soucasné dobé vhodny predevSim jako nastroj pro kvalitativni posuzovani schopnosti
zrakového vnimani déti od 5 do 8 let, uzivany spole¢né s dalsimi metodami.

Test obkreslovani Maté¢jcka a Vagnerové, ktery vydala Psychodiagnostika v r. 1974, je ve
sledovanych poradnach uzivan ptfedevsim pro diagnostiku jemné motoriky, grafomotoriky a
vizuomotorickych schopnosti; v této kategorii ho uvadi jako jeden ze tfi nejcastéjSich 57%
respondentli, 19% pak pro diagnostiku zrakového vnimani. Vzhledem k tomu, ze uroven
uvedenych schopnosti je dilezitd pro posouzeni Skolni zralosti, udava 12% sledovanych
poraden Test obkreslovani jako jeden z nejCastéji uzivanych pii zjistovani vzdélavacich
predpokladii predskolnich déti. Podle odborniki zastaravaji normy u tohoto testu méné nez u
jinych starSich nastroji uzivanych pro diagnostiku téchto specidlnich schopnosti. V
kombinaci s dalSimi nastroji pro diagnostiku jemné motoriky, grafomotoriky a
vizuomotorickych schopnosti Ize tedy Test okreslovani i pfes jeho staii stale povaZovat za
vhodnou metodu.

Zkouska laterality Matgjcka a Zlaba, kterou vydala Psychodiagnostika v r. 1972, je uZivana
piedevsim specidlnimi pedagogy pro hodnoceni motorické a senzorické laterality. V 76%
sledovanych poraden je jednou ze tii nejcastéji uzivanych zkouSek v kategorii nastroji pro
posouzeni motorickych funkci, grafomotoriky a laterality. Hodnoceni laterality ma v
diagnostice realizované PPP vyznam pro posouzeni sporné Skolni zralosti, pfi podezifeni na
specifické poruchy uceni 1 k posouzeni subklinickych neurologickych deficita, které se
mohou projevovat napf. neobratnosti, poruchami pozornosti aj., a jejich vlivu na vzdélavani.
Zkouska se nevyhodnocuje na zakladé béznych statistickych norem (umisténi jedince na
Gaussové kiivee), ale pomoci kvocientu, ktery jedince zafazuje na kontinuum pravactvi-
levactvi. Prestoze byla vytvorena jiz pred téméf Ctyficeti lety a bylo by tfeba ,,modernizovat*
pomtucky, které jsou pii jeji administraci uzivany, lze jeji zarazeni do testovych baterii
sestavovanych v PPP pro diagnostiku vySe uvedenych problému povazovat za vhodné.

Uzivani Jiraskova Orienta¢niho testu Skolni zralosti, ktery vydala Psychodiagnostika v r.
1970, jako jeden ze tfi nejCastéjSich nastroji pro zjiStovani vzdélavacich ptredpokladi
predskolnich déti udava 50% PPP, pro vyvojovou diagnostiku ptedskolnich déti zejména s
opozdénim ¢i nerovnomérnostmi ve vyvoji 10% sledovanych poraden. Jednd se o
screeningovy nastroj (byl vytvotfen pro vyhleddvani déti potencialné Skolsky nezralych v
matetskych Skolach) a piestoZze je stdle velmi oblibeny nejen ve Skolstvi, ale napf. i u
klinickych psychologii, jeho normy jsou dnes jiz zastaralé. Pokud je pfi diagnostice v PPP
vyuzivan, mély by byt jeho vysledky chapany jen jako vychozi udaje pro vySetifeni
pripravenosti k zahajeni Skolniho vzdélavani; toto vySetfeni musi zahrnovat komplexni
posouzeni rozumové a percepcni zralosti ditéte v kontextu jeho celkové situace.

3.2.3 Dotazniky, objektivni a sebeposuzovaci Skaly

Do této oblasti byly zatazeny veskeré nastroje, které¢ nejsou vykonovymi testy a zkouskami,
maji formu dotazniku nebo $kély a jejichz vysledek 1ze — podobné jako o vykonovych testii —
vyjadfit porovndnim jedince nebo skupiny s normou. Z hlediska ucelu se jedna o osobnostni
dotazniky a dotazniky sebepojeti, dotazniky pro posouzeni vztahii v rodin¢, pro zhodnoceni
pric¢in a souvislosti problémového chovani, pro diagnostiku emocnich poruch, poruch chovani
a posouzeni ohroZeni prostiedim (deprivace, tyrani), pro zjiStovani styli ¢i optimalnich
podminek, které dit¢ potiebuje pii uceni, ale 1 o dotaznikové metody pro diagnostiku Skolni
tiidy a vztahii mezi zaky ve tfidé. Z hlediska jejich tcelu, resp. kategorii diagnostické prace



PPP, je frekvence uzivani téchto a fady dalSich nejcastéji uzivanych dotaznikli a skal
podrobnéji popséana v Ptiloze ¢. 2.

Tabulka €. 3: Nejcastéji uzivané dotaznikové metody, objektivni a sebeposuzovaci skaly

Pocet nominaci
poradnami
Nazev nastroje Vydavatel Rok vydani jednotlivych
J y y kategoriich
Osobnostni do}%zpr}‘k pro déti B — Iy hodiagnostikal 1987, 1994 27
SO-RA-D IPPP CR 2005 23
ADOR Psychodiagnostika] 1983 21
NEO-FFI Testcentrum 2001 18
Dotaznik B-3 Audendo 1997 14

NejcCastéji uzivanym je zde vicedimenziondlni osobnostni dotaznik B-JEPI, ktery je
pfepracovanou verzi Eysenckova osobnostniho dotazniku E.P.Q a ktery vydala
Psychodiagnostika v r. 1987, bez upravy pak znovu v r. 1994. Jeho uzivani mezi tiemi
nejfrekventovanéj$imi nastroji pro diagnostiku osobnosti a sebepojeti udava 60% poraden, v
jinych kategoriich je mezi nejCastéji uzivanymi uvadén pouze jednotlivé. Znacna frekvence
uzivani tohoto dotazniku je dana tim, Ze je jedinym objektivnim nastrojem pro diagnostiku
vice dimenzi osobnosti u déti uz od 9 let; Zadny z novéjsich v CR standardizovanych
vicedimenzionalnich osobnostnich dotazniki tyto nizsi vékové kategorie nepokryva. Jeho
normy a pravdépodobné i nékteré polozky jsou vSak ziejmé jiz zastaralé. Pro zhodnoceni
osobnostnich vlastnosti je tedy nutné doplnit idaje ziskané timto dotaznikem o vysledky
dalSich metod, jejichz volba zavisi na konkrétnim cili vySetfeni a profesnich kompetencich
odbornika, ktery vysetfeni provadi.

Druhym nejcastéji uzivanym dotaznikem je Hrabaliv Sociometricko-ratingovy dotaznik SO-
RA-D, ktery v tipravé Slavikové, Homolové a Dolezela vydal IPPP CR v r. 2005. Jedna se o
nastroj pro diagnostiku vztahil a socialnich interakci ve Skolnich tfidach a jinych détskych
skupinach pouzitelny od 2. stupné ZS. Byl nové standardizovan v letech 2004-5, ma tiplné
normy pro 6.-9 ro¢nik ZS a pro gymnazia, normy pro stfedni odborné skoly a ugilisté jsou
pouze orientacni (pfipravovano je jejich doplnéni). Mezi tfemi nejcasteji uzivanymi nastroji
pro diagnostiku tfidy ho uvadi 55% sledovanych poraden. UZivani tohoto dotazniku v
souladu s ucelem, pro ktery byl vytvoren, je velmi vhodné, ma-li v§ak byt zmapovano
celkové klima tiidy, je tFeba pouzit spolu s nim i nékteré dalSi nastroje pro diagnostiku
tiidy a kvalitativni metody.

Mat&jcktv a Ricantiv Dotaznik rodiovského jednani a postojii pro adolescenty ADOR, ktery
vydala Psychodiagnostika v r. 1983, zjiStuje vychovné praktiky otce a matky a hodnoti jejich
postoje a jednani ze subjektivniho pohledu dospivajiciho. Mezi tfemi nejcastéji uzivanymi je
uvadén 50% sledovanych poraden, vyhradné v kategorii ndstrojii ur€enych pro posouzeni
vztahll v rodin€ (na rozdil od tohoto dotazniku uvadéli respondenti dalsi nastroje uzivané pro
diagnostiku rodinnych vztahti mezi tfemi nejcastéji uzivanymi i v nékterych komplexnéjsich
kategoriich, ve kterych je tfeba hledat souvislosti diagnostikovaného problému s rodinnym



prostfedim). ADOR je konstrukéné kvalitnim a nejen ve Skolském poradenstvi velmi
oblibenym néstrojem, jeho normy jsou vsak jiZ dnes pravdépodobné zastaralé. V piipadé
jeho uzivani proto povazujeme za nezbytné porovnavat ziskané vidaje s dalSimi nastroji
pro diagnostiku rodiny, vhodné dotaznikové a semiprojektivni metody jsou napi. Skala
rodinného prostiedi, Test rodinného zdzemi, Test rodinného systému FAST, Test rodinnych
vztahl a dal$i; drtivd vétSina sledovanych poraden ma tyto nastroje k dispozici, nemalé
procento je uvadi mezi tfemi nejCastéji uzivanymi, a to 1 ve vice kategoriich diagnostické
prace (viz Ptiloha €. 2).

Osobnostni inventat NEO-FFI, ktery byl v CR standardizovan a vydan Testcentrem v r.
2001, je postaveny na pétifaktorovém modelu osobnosti a ureny pro diagnostiku
dospivajicich a dospélych. Mezi tfemi nejcastéji uzivanymi dotaznikovymi metodami pro
diagnostiku osobnosti a sebepojeti ho uvadi 43% sledovanych poraden. Inventar je vhodny
pro uzivani v PPP jako soucast testovych baterii pri diagnostice dospivajicich.

Brauntv dotaznik B-3, ktery vydalo o.s. Audendo v r. 1997, je podobné jako SO-RA-D
nastrojem pro sociometrickou analyzu 8kolni t¥idy; jeho normy pokryvaji 4.-9. roénik ZS.
Uzivéni tohoto nastroje mezi tfemi nejcastéj§imi metodami pro diagnostiku tfidy uvadi 33%
sledovanych poraden. Jedn4 se o kvalitni néstroj, jehoZ vysledky jsou vhodnym podkladem
zejména pro oblast prevence rizikového chovani a intervenc¢ni prace se Skolnimi tFidami.

3.2.4 Semiprojektivni testy a projektivni techniky

Projektivni techniky nemaji, az na mal¢ vyjimky, objektivni kritéria vyhodnocovani, nejedna
se tedy o nastroje v obvyklém smyslu tohoto slova, ale o metody kvalitativni diagnostiky;
interpretace jejich vysledkd zalezi na zkuSenostech, ale 1 intuici psychologa a mize byt
zatiZzena urcitou mirou subjektivnosti. Uzivani projektivnich technik je proto vyhrazeno pouze
psychologiim s dlouhodobou klinickou zkuSenosti a vycviky v praci s t€émito technikami
Semiprojektivni testy umoziuji na rozdil od projektivnich metod kromé kvalitativniho 1
kvantitativni vyhodnoceni — pohybuji se na pomezi mezi projektivnimi a standardizovanymi
metodami; mira projektivity je v jednotlivych semiprojektivnich testech rizna.

Zejména projektivni techniky by mély byt v PPP uzivany vyhradné pro doplnéni informaci
ziskanych pomoci standardizovanych diagnostickych nastroji. Pokud by tomu tak nebylo,
nebyly by poradny schopny prokazat standard jednotlivych diagnostickych postupt, které pti
vySetfenich uzivaji, a mohly by tak byt vystaveny riziku soudnich spori. Sledované PPP
udavaji uzivani semiprojektivnich testi a projektivnich technik pii diagnostice osobnosti,
sebepojeti, emocnich poruch a poruch chovani déti a dospivajicich, pfi posuzovani rodinnych
vztahtl, ohroZeni ditéte prostfedim, jako soucast baterii pro diagnostiku problémovych projevii
chovani apod.

V této oblasti uvadime (vzhledem ke shodné cetnosti) Sest diagnostickych metod.

Tabulka €. 4: Nejcastéji uzivané semiprojektivni testy a projektivni techniky

Pocet nominaci
poradnami
Nazev nastroje Vydavatel Rok vydani| v jednotlivych




kategoriich

Test rodinnych vztaht Psychodiagnostika| 1987 33

Kresba zacarované rodiny Ceskoslovegska 1981 24
psychologie

Test stromu (Der Baumtest) PPP Ohradni 1998 19

Praha

Scénotest Testcentrum 2001 18

Projektivni interview Psychodiagnostika 1974 18

Kresba rodiny Ceskoslovenskd | g, 18
psychologie

Madrové Test rodinnych vztahi, ktery vydala Psychodiagnostika v r. 1987, je ceskou
modifikaci celosvétové uzivaného testu Anthonyho a Beneové. Jedna se o test, ktery je na
pirechodu mezi dotaznikovou a projektivni metodou, vyhodnocuje se i kvantitativné a
podle odborniki je jeho projektivita pomerné nizkéd (n¢kdy proto byva fazen k dotaznikovym,
nikoli projektivnim metodam). Mezi tfi nejcastéji uzivané dotazniky pro posouzeni vztaht v
rodin¢ ho zatadilo 57% sledovanych poraden, v kategorii jinych nez dotaznikovych metod
ur¢enych 1 k diagnostice rodinnych vztahti ho jako jeden ze tfi nej€astéjSich uvadi 19%; k
nejcastéji uzivanym nastrojiim patii také jako soucast baterii pro posouzeni emocnich poruch,
poruch chovéni a ohrozeni prostiedim (14% respondentll) a pro diagnostiku problémovych
projevi chovani (10% respondentti). Vysledky tohoto testu, ktery pomaha zmapovat citové
klima v rodin€¢ a odkryt konfliktni osoby ¢i vazby, jsou casto vyuzivany ke stanoveni
intervencnich postupli. Test je jednou z vhodnych metod pro diagnostiku rodinnych
vztahi realizovanou v PPP. Pokud piipad vyzaduje jejich hlubsi analyzu, je vSak nutné
jeho doplnéni dalSimi podobné zamétenymi nastroji, kterych je na trhu nastésti dostatek.

Kresba rodiny a Kresba za¢arované rodiny Matéjcka a Strohnbachové, které jejich autofi
podrobné popsali v Ceskoslovenské psychologii 1981/25 jsou grafickymi projektivnimi
technikami, pfi kterych psycholog interpretuje ditétem nakreslené symbolické uspotadani v
roding. V PPP je mozné ob¢ techniky nebo kazdou zvlast’ pouzivat napr. jako vychodisko
pro rozhovor o rodiné s ditétem, pripadné s rodici, rozhodn¢ vSak nikoli jako samostatné
metody. Kresbu zacarované rodiny uvadi mezi tfemi jinymi nez dotaznikovymi metodami
nejcastéji uzivanymi pii diagnostice rodinnych vztahtt 36%, Kresbu rodiny pak 24%
sledovanych poraden; pii diagnostice emocnich poruch, poruch chovani a ohrozeni prostiedim
pouziva Kresbu zacarované rodiny jako jednu ze tii nejcastéjSich 21%, Kresbu rodiny pak
19% sledovanych poraden.

Kochtiv Test stromu, k némuz vytvoril ¢esky manudl Altman (vydala Prazska PPP, s.r.0. v
roce 1998), patii také ke grafickym projektivnim technikam. Jeho diagnosticky potencidl je
v oblasti riiznych slozek a dynamiky osobnosti, v¢etné jejich potlacenych a nevédomych
stranek. Mezi tfemi nejcastéji uzivanymi jinymi nez dotaznikovymi nastroji pro diagnostiku
osobnosti a sebepojeti ho uvadi 29% sledovanych poraden, pro diagnostiku emo¢nich poruch
a poruch chovani pak 17%. Test stromu lze v PPP uZivat pouze soucasné s objektivnimi
nastroji pro diagnostiku osobnosti a jeho vysledky interpretovat vyhradné v kontextu
celého vysetieni.

Staabsové Scénotest v ¢eské tpravé Sturmy a Humpolicka (vydalo Testcentrum 2001) je
projektivni test volby urceny pfedevsim k diagnostice rodinnych a dalSich vztahl v Zivoté
ditéte. 19% sledovanych poraden ho udava jako jeden ze tii nej€astéji uzivanych mezi néstroji



pro diagnostiku emocnich poruch, poruch chovéni a posouzeni ohrozeni prostiedim, 17%
mezi jinymi neZ dotaznikovymi néstroji pro diagnostiku vztahli v rodin€ a 7% mezi nastroji
pro diagnostiku problémovych projevii chovani. Scénotest obsahuje rozsahly soubor
podnétového materidlu a velmi kvalitné ptipravenou ptirucku. Pro uZivani v PPP je velmi
vhodny, plati pro néj v§ak stejna omezeni jako pro vSechny ostatni projektivni metody.

Michalovo Projektivni interwiev (Psychodiagnostika 1974) je verbalni projektivni
metodou sestavajici ze tiech casti (Kouzelny svét, Nedokoncené véty a Détsky svét), které je
mozné uzivat i samostatné[5]. Mezi tfemi nej¢astejSimi udava uzivani této techniky jako celku
36% sledovanych poraden v kategorii jinych nez dotaznikovych metod pro diagnostiku vztahi
v roding, n¢které dalsi poradny pak i jinych kategoriich (7% pii posuzovani emocnich poruch
a ohroZeni prostfedim, 5% pii diagnostice problémovych projevii chovani). Projektivni
interwiev je v PPP moZné uzivat pouze jako dopliiujici metodu predevsim pii diagnostice
rodinnych vztahi.

Souhrnné zpracovani frekvence uZivani vSech vySe popsanych nastroji bez ohledu na

oblast, do které ten ktery nastroj patii je zahrnuto do ¢asti, ktera porovnava PPP a SPC
z hlediska uzivani diagnostickych nastroji.

3.3 Stari diagnostickych nastroju nejcastéji uzivanych v PPP

Stejn€ jako pfi hodnoceni frekvence uZzivani vychdzime 1 pfi urcovani stafi nejcastéji
uzivanych diagnostickych nastrojt (tj. doby od roku jejich vydani) z vySe popsanych oblasti,
do kterych jsme rozttidili nejCastéji uzivané diagnostické nastroje ve vsech 21 kategoriich
diagnostické prace poraden (viz Ptiloha €. 2).

U projektivnich technik nehraje stafi takovou roli jako u standardizovanych néstroji. Ackoli
jsou k nim vydavany nové pfirucky a hledaji se nové zplsoby jejich interpretace, vlastni
podnétovy material - pokud technika takovy materidl vyuziva - si u vétSiny z nich zachovava
pomeéme dlouho svou ptivodni hodnotu. Grafické projektivni techniky, z nichz v PPP patii k
nejCastéji uzivanym Test stromu a Kresba zacCarované rodiny (viz vySe), navic s predem
danym podnétovym materidlem nepracuji; jsou postaveny na interpretaci vlastni kresby
klienta vytvotfené na zakladé konkrétniho zadani.

V dalsim textu a grafickém vyjadieni se proto zabyvame pouze stafim testii obecnych
schopnosti, testii a zkousSek specialnich schopnosti, znalosti a dovednosti a dotazniki,
objektivnich a sebeposuzovacich §kal. Protoze nas =zajimalo stafi vSech
nejfrekventovanéjSich nastrojit v kazdé z uvedenych tfech oblasti, nevychéazeli jsme pouze z
tabulek ¢. 1 (str. 4), ¢. 2 (str. 6) a ¢. 3 (str.7), ale uvddime hodnoty vzdy pro cely soubor
nastroju, které¢ byly v té které oblasti poradnami nominovany. Vzhledem k tomu, Ze v poctu
nominaci jednotlivych néstrojii byly znacné rozdily, bylo nutné vzit v tivahu atribut véhy
jednotlivych néstroji. Jednotlivé nastroje byly vazeny podle poctu jejich nominaci v
souboru.

Pii urCovani stafi nastrojli jsme vychazeli z medidnu hodnot, ktery predstavuje stiedni
hodnotu souboru sefazené¢ho podle velikosti. Ve stafi jednotlivych nastrojii jsou znacné
rozdily, proto jsme zvolili tuto popisnou statistiku, ktera na rozdil od priméru neni ovlivnéna
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extrémnimi hodnotami. Stafi nejcastéji uzivanych diagnostickych nastrojii v jednotlivych
oblastech ukazuje graf ¢. 2 (boxplot, krabicovy graf[6]), ktery vychézi z vazeného souboru.

Graf ¢. 1: Stafi diagnostickych nastrojti nejcastéji uzivanych v PPP v jednotlivych oblastech -
o graf

Median v oblasti testii obecnych schopnosti odpovida pii zohlednéni frekvence jejich
uzivani stari 8 let. Pokud bychom soubor nevazili, odpovidal by median hodnoté 26 let; toto
porovnani medidnu u vazeného a nevdzeného souboru ukazuje, ze v drtivé vétsiné PPP je o
nové¢ nastroje pro diagnostiku inteligence a o vzdélavani v této oblasti zajem. S tim souvisi 1
skutecnost, ze v PPP patii mezi 5 nejcéastéji uZzivanych nastroji pro diagnostiku inteligence tfi
nejnovéjsi nastroje v této oblasti: WISC 111 z roku 2002, Woodcock Johnson IE z roku 2007 a
SON-R 2,5-7 z roku 2008.

U testii a zkouSek specialnich schopnosti, znalosti a dovednosti stejn¢ jako u dotazniki,
objektivnich a sebeposuzovacich §kal dosahuje median souboru vazeného podle frekvence

uzivani nastroju stari 16 let, coz ukazuje na zastaralou nastrojovou zakladnu v obou téchto
oblastech a na potfebu jejiho doplnéni.

Cty¥i z péti nejéastéji uZivanych testd a zkouSek specialnich schopnosti, znalosti a
dovednosti jsou star$i nez 35 let!! (Reverzni test, Test obkreslovani, Zkouska laterality a
Orientacni test Skolni zralosti). Pfestoze u né€kterych z nich zastaravaji normy pomaleji nez
napf. u testl inteligence, jednd se o vykonové zkousky, které by mély byt aktualizovany
nebo nahrazeny nové vytvorenymi.

Mezi péti nejcastéji uzivanymi dotazniky a Skalami se objevuji nastroje viceméné aktualni, ale
1 velmi zastaralé. Napt. ¢eska verze nejcastéji uzivaného nastroje v této oblasti, dotazniku B-
JEPI je z roku 1987; znatna frekvence uZivani tohoto dotazniku je déna tim, ze Zadny z
novéjsich v CR standardizovanych osobnostnich dotaznikii nepokryva nizsi vékové kategorie;
B-JEPI je tak jedinym objektivnim nastrojem pro diagnostiku osobnosti u déti uz od 9 let.

Vzhledem k zaméteni pfedkladaného materidlu jsme dale provedli podrobnégjsi analyzu staii
diagnostickych nastrojii, které poradny uvadély jako nejcastéji uzivané. Néasledujici graf
ukazuje minimalni stafi, maximalni stafi a median pro vaZeny soubor podle ¢etnosti v
jednotlivych kategoriich diagnostickych nastroju, které byly vytvoreny pro tcely Setfeni v
PPP (jejich vycet viz strana 1-2 tohoto materidlu; analyza uzivanych nastroji v PPP podle
téchto kategorii viz Pfiloha ¢. 2). Jak jsme jiz uvedli vySe, nejsou do sledovaného souboru
nastroji zahrnuty projektivni a semiprojektivni metody.

Graf ¢. 2: Rozpéti pro jednotlivé kategorie - = graf
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Graf rozpéti ukazuje medidn, minimalni a maximalni stafi pro jednotlivé kategorie
diagnostickych nastrojii uzivanych v PPP. Kategorie 20 — Specifické nastroje pro posouzeni
sociokulturniho znevyhodnéni a 21 — Specifické néstroje pro diagnostickou praci s cizinci
jsme vzhledem k nizkému poctu uvedenych nastroji do grafu nezahrnuli.

Z grafu je patrné, ze median stari nastroju v kategoriich 11 — Nastroje pro diagnostiku
tvotivosti a 16 — Diagnostika stylii ueni a posouzeni dalSich ptedpokladt pro skolni vykon je
6 let; zde jsou tedy nejcastéji vyuzivany relativné novéjsi nastroje. Na opacném konci jsou
kategorie 9 - Nastroje pro posouzeni motorickych funkci, grafomotoriky a laterality, kde je
median 36 let, kategorie 3 - Nastroje pro zjiStovani vzdelavacich predpokladi predSkolnich
déti, u kterych je median 34 let, a kategorie 6 - Testy pozornosti s medianem 30 let.

3.4 Kategorie diagnostické prace, pro které PPP uvadéji nedostatek nastroju

Graf ¢. 3: Kategorie, ve kterych v PPP diagnostické nastroje chybéji - '® graf

Je patrné, Ze nejvétsi nedostatek vhodnych nastroji pocituji poradny v kategorii 21 —
Specifické nastroje pro diagnostickou praci s cizinci. 42% respondentd uvadi, ze néstroje
pro diagnostiku v této kategorii chybé¢ji. Kromé neverbalnich inteligencnich testti (uvadény
jsou SON-R 2,5-7 a Standardni progresivni matice) a percepéné motorickych zkousek uzivaji
poradny pro diagnostiku cizinci predevsim klinické metody (zejm. anamnézu, rozhovor,
popis obrazku pro zjisténi, jak dité pracuje s Ceskym jazykem, grafické projektivni metody
pro diagnostiku osobnosti — zde je vSak tfeba brat v uvahu, ze kresba ditéte miize byt
poznamendana kulturni odlisnosti). Pro zajisténi plné objektivity vySetfeni ditéte z jinojazycné
rodiny by bylo nejvhodnéjsi pouzit diagnostické nastroje standardizované v prisluSném
jazykovém prostredi, které poradny (az na vyjimky) k dispozici nemaji. I tak 1ze vSak toto
vySetfeni uskutecnit pouze v piipad€ vynikajicich jazykovych znalosti psychologa nebo s
tlumo¢nikem][7].

Dalsi z tohoto hlediska problematické jsou podle sdéleni sledovanych poraden kategorie
20 — Specifické nastroje pro diagnostiku sociokulturniho znevyhodnéni, kategorie 19 —
Specifické nastroje pro diagnostiku emocnich poruch a poruch chovani a pro posouzeni
ohroZeni prostiedim a kategorie 18 — Specifické nastroje pro diagnostiku problémovych
projevii chovani. Situace je zde vSak ponékud odlisna od kategorie 21, a to zejména pokud
jde o diagnostiku déti se sociokulturnim znevyhodnénim. Podle analyzy jednotlivych
odpovédi c¢ast respondentll sice pochopila, Ze se nam jednalo o zji§téni, které z ndstroji
dostupnych na trhu pro diagnostiku v této kategorii poradny uZzivaji, dalsi vSak soudili, ze ma
Jit o nastroje specifické vyhradné pro tuto kategorii diagnostiky, a proto zde uvadéli, Ze
takové nastroje neexistuji nebo ze je nemaji k dispozici.

Specifika diagnostiky déti se sociokulturnim znevyhodnénim spocivaji v diirazu na zjisténi
profilu kognitivniho naddni tak, aby bylo mozné odliSeni pseudoretardace od skute¢né
mentalni retardace — pro tyto ucely lze pouzit napt. testy WISC III, Woodcock-Johnson IE
nebo SON-R 2,5-7. Pro diagnostiku osobnostnich charakteristik ditéte, jeho motivace k uceni,
z4jmu a vztahl v rodin¢ je mozné vyuzivat vétSinu nastrojii, jejichz uzivani k témto ucelim
poradny uvadéji v jinych kategoriich, vysledky je vSak tfeba interpretovat s ohledem na
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konkrétni socialni podminky, pfipadné¢ kulturni odliSnosti rodinného prostiedi. Pro
diagnostiku romskych déti, at’ uz jsou socialné znevyhodnéné ¢i nikoli, je tfeba znat hlavni
specifika poradenské prace s jinymi etniky, tj. nejen proceduralni odli$nosti, ale také bézné
odlisnosti ve vysledcich jednotlivych uzivanych nastrojii. Problematika poradenské préace s
détmi a zaky se sociokulturnim znevyhodnénim je podrobné popsana v publikaci Obligatorni
diagnozy v PPP (Zapletalova a kol., Praha 2006, IPPP CR, ISBN 80-86856-29-1) a je jednou
ze soucasti Vzdélavaciho standardu DVPP pro pracovniky Skolskych poradenskych zatfizeni,
ktery IPPP CR piipravil a od roku 2008 realizuje. Je zadouci doplnit testovou zédkladnu o nové
nastroje pro tuto oblast, jednalo by se napiiklad o Komplexni test neverbalni inteligence
autori D. Hamilla, N. A. Pearsona aj. Lee Wiederholta. Test je oznacovan jako culture
free podobn¢ jako Children’s Category Test (CCT) pro hodnoceni neverbalné kognitivnich
schopnosti.

V obou dalsich kategoriich (Specifické néstroje pro diagnostiku emocnich poruch a poruch
chovani a pro posouzeni ohrozeni prostfedim a Specifické nastroje pro diagnostiku
problémovych projevi chovani), pro které¢ poradny nejcastéji povazuji nastrojovou zakladnu
za nedostateCnou, je sice mozné také vyuzivat na trhu bézné dostupnych nastroji pro
diagnostiku osobnosti, sebepojeti, rodinnych a vrstevnickych vztaha, bylo by je vSak tieba
doplnit jesté o nekteré dalsi. Jak uz bylo uvedeno vyse, na trhu chybi objektivni nastroj pro
diagnostiku osobnosti déti nizSich vékovych kategorii, ktery by byl vhodny pro ob¢ tyto
kategorie. Pro diagnostiku problémovych projevii chovéani by bylo tfeba pfipravit nastroj
umoziujici mapovani exekutivnich funkci, tj. mentalnich procest fidicich mysleni, jednani
a emoCni reakce; takto je zaméfen napf. inventai BRIEF (Behavior Rating Inventory of
Executive Function) z r. 2000, ktery existuje zatim jen v anglické verzi a ktery by byl po
pfevedeni vhodnym nastrojem pro diagnostiku i v dalSich kategoriich prace v PPP. Dotaznik
BRIEF obsahuje dvé formy (prvni z nich je ptekladdna jednomu z rodict, druhé pak uciteli
hodnoceného ditéte) a je zamétfen na 8 zékladnich oblasti exekutivnich funkci: 1. schopnost
odolavat impulstim a zastavit své chovani ve vhodnou dobu, 2. schopnost piizptsobit se a
tolerovat zmény, 3. schopnost poukazujici na to, jak se expresivni funkce podileji na
vyjadfovani a regulaci emoci, 4. schopnost aktivné zapocit ukol nebo aktivitu, 5 schopnost
podrzet si v mysli informace potebné k dokonceni tkolu, 6. schopnost stanovit si cil, urcit
cesty pro jeho dosazeni, vnést fad do ziskavanych a sdélovanych informaci a stanovit hlavni
myslenky a kli¢ové pojmy, 7. schopnost uspotradavat véci, které dité obklopuji, 8. schopnost
kontrolovat své vlastni chovani béhem plnéni tkolu a chépat, jaky vliv ma toto chovani na
ostatni. Pro déti se zdvaznymi poruchami chovéani by bylo tfeba pfipravit dotazniky The
Symptom Assessment- 45 Questionnaire(SA-45) a Jesness Inventory- Revised (JI-R)
uréeny ke klasifikaci delikventni mladeze.

Paty nejvyssi pocet poraden uvadi nedostatek vhodnych nastrojii v kategorii 1 — Vyvojové
Skaly a vyvojova diagnostika predsSkolnich déti. PPP pro diagnostiku v této kategorii
nejCastéji uzivaji Stanford-Binetovu zkousku ve 4. nebo starsi 3. revizi, ob¢ revize vSak byly
CR vydany pouze na zakladé piekladu, tj. bez pilotniho ovéfeni, upravy polozek a tvorby
narodnich norem. Vhodnym zahrani¢nim néstrojem, jehoZ ptevedeni by bylo mozné, je zde
novéa Skala IDS (The Intelligence and Development Scales) z roku 2009, ur¢ena k diagnostice
inteligence a vyvojové Urovné déti od 5 let; zamétfuje se na zjiStovani kognitivnich
piedpokladii, motorickych dovednosti, socidlné-emocnich kompetenci, matematickych a
jazykovych schopnosti a vykonové motivace, zachycuje interakci téchto jednotlivych oblasti a
postihuje tak profil ditéte v celé jeho komplexnosti. Nastroj umoznuje urcit silné a slabé
stranky zkoumaného ditéte a stanovit tak zéklad, z n€hoz pak vychazeji intervencni a
terapeutické postupy. Poradndm by mohl byt uzitecny i pro posouzeni Skolni zralosti,



mapovani vyvojovych poruch v oblasti fe¢i, motorickych funkci, chovani, emo¢nim a
socidlnim vyvoji.

Déle je tfeba doplnit diagnostiku o nastroj, ktery pomahéa zptesnit diagn6zu mentalni retardace
AAMR Adaptive Behavior Scale- School:2nd Ed., malo se vyuzivaji nastroje, které umozni
posoudit vztahy mezi paméti a uCenim zaka napr. Wide Range Assessment of memory and
Learning (WRAML?2), které dosud také nejsou k dispozici. Chybi i nékteré specifické
nastroje z oblasti sexudlniho chovani déti Child Sexual Behavior Inventory (CSBI), z
oblasti méreni wuzkosti a depresivity v détském véku napriklad Revised Childern’s
manifest Anxiety Scale, RADS -2 atd.

[1] Vzhledem k tomu, ze na Psychodiagnostiku, s.r.o pfesla veSkera prava k nastrojim z n.p.
Psychodiagnostické a didaktické testy Bratislava, je v dal§im textu jako ,,Psychodiagnostika“
oznacovano nejen soucasné, ale 1 pitvodni vydavatelstvi.

[2] Tato nakladatelstvi patfi k nejvyznamnéj$im evropskym vydavateliim psychologické
literatury a predevsim psychodiagnostickych metod.

[3] Podil poraden, které¢ jednotlivé nastroje uvedly mezi ttemi nejCastéji uzivanymi v nékteré
z 21 zadanych kategorii diagnostické prace, zaokrouhlujeme zde i v dal§im textu na cela
procenta (napt. 12,45 na 12%, 12,55 na 13%)).

[4] Koncept krystalické a fluidni inteligence vytvofil Raymund Cattell, vychazel pfitom z
koncepce inteligence jako obecného ,,g* faktoru. Fluidni inteligence je v podstaté schopnost
chéapat vztahy, tedy rychlost a piesnost abstraktniho uvazovani, neni ovlivnéna predchozim
Skolnim vzd€lanim, jedna se viceméné o schopnost ucit se a feSit potencialni problémy.
Naopak krystalicka inteligence je schopnost, jez vznikd v zavislosti na ptedchozich
zkuSenostech. Je to vlastné schopnost vyuziti poznatki, které si lidé ukladaji v dlouhodobé
paméti. Zatimco fluidni inteligence vrcholi kolem 20. roku Zivota, potom se v souvislosti se
zhorSovanim fyzické kondice organismu snizuje, krystalizovana inteligence naopak vzrista
vlivem ziskavani Zivotnich zkuSenosti a kulminuje kolem 30 let. Fluidni a krystalizovana
inteligence mezi sebou vzajemné koreluji, coz znamend, Ze lidé s vyssi fluidni inteligenci si
dokazou lépe zapamatovat nové poznatky a zkuSenosti a také je 1épe zpétné vyuzivat

[5] Samostatné jsou nejcastéji uzivany Nedokoncené véty

[6] Zakladem krabicového grafu je obdélnik, jehoZ hrany tvoii horni a dolni kvartil. Uvnitf
obdélniku je znazornén plnou Carou median. Jestlize se vSechny ptipady nachdzeji ve
vzdalenosti 1,5 - nasobku kvartilového rozpéti od nejblizsiho okraje obdélniku, ukazuji dolni
a horni vybézek minimalni a maximalni hodnotu. Ptipady piekracujici tuto hranici jsou
vyznaeny samostatné jako odlehla pozorovani (v nasem ptipadé se jedna o dotaznik HSPQ,
ktery je stejné jako vSechny dal$i poradnami uvadéné nastroje popsan v Piiloze €. 2).

[7] Zkusenosti stiedisek SIM pritom ukazuji, Ze pro zajisténi standardni situace pfi vySetieni,
tj. objektivity vysledkli, by se mélo jednat o tlumoc¢nika profesionalniho; pokud totiz pii
vySetfeni tlumoci rodinny pfislusnik, objevuje se pii administraci testu casto i
neuvédomované zkreslovani instrukci ve smyslu podévani ndvodnych informaci.
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