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1. UVOD

Poznatky o regionalizaci sezonality vyskytu maximalnich pratoki maji mimoradny
vyznam pro povodnovou ochranu z hlediska zatiZzeni jednotlivych povodi povodiiovym
nebezpecim, pro poznavani mechanizmu vzniku povodnovych situaci, rozvoj frekvencéni
analyzy k odvozovéni ndvrhovych hydrologickych veli¢in, hospodaieni s vodou v nadrzich
a v neposledni fad¢ pro prohlubovéni znalosti o povodiiovém reZzimu krajiny. Regiondni
anayza byva také casto pouzZivdna ke zlepSeni odhadi pravdépodobnosti vyskytu
extrémnich povodnovych pratoka v lokalitach, kde jsou obdobi jejich pozorovani relativne
krétka v porovnani s odhadovanou dobou opakovani povodni anebo v nepozorovanych
oblastech, kde je pro odhad charakteristik extrémnich pratoka pouZita informace
z podobnych povodi s existujicim pozorovanim (Burn, 1997; Black et Werritty, 1997).

Region se v téchto souvislostech chape jako soubor mensich povodi, kterd mohou
byt povaZovana za podobna z hlediska zvolenych charakteristik odtokové odezvy. Jeho
vymezeni vychézi jednak z pozadavku priblizné stejné hodnoty charakteristik v rdmci
jednoho regionu a jednak z poZadavku vzajemnych odlisnosti raznych regiona. Cilem je
nalézt takova , mozaikovd“ seskupeni povodi, kterd jsou si natolik podobnd, aby zarucily
prenos informaci o extrémnim pratoku mezi jednotlivymi lokalitami v ramci regionu. Takto
definované enklavy by tedy mély byt homogenni (nebo alespon kvazihomogenni)
z hlediska charakteristik extrémnich pratoki. Jako mira podobnosti jednotlivych povodi
bylav této studii zvolena charakteristika sezonality vyskytu povodni.

Na sledovaném Uzemi jiZ v minulosti probihaly studie, které poukézaly jak
narozdily, tak i na ur¢ité shodné rysy nekterych povodi (Brédka, 1967; Buchtele, 1972;
Hladny, 1971, 2001; Kakos, 1983, 1985; KaSparek, 1999; Vavruska, 1989). V této studii
sev&ak na rozdil od zminénych praci nezkoumaji sezonalni charakteristiky vyskytu
povodni v piedem zvoleném povodi, ale na zakladé podobnosti sezonalnich charakteristik
vyskytu extrémnich pratoka se identifikuji hydrologicky homogenni regiony. Pro vyjadieni
sezonality byly pouZity tfi metodické pristupy — metoda polarnich grafi, metoda smérovych
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statistik a metoda ¢ar kumulativnich ¢etnosti vyskytu maximalnich pratoka. Metody byly
aplikovany na souborech vybranych povodi s relativné neovlivnénym rezimem odtoku
v ¢eské ¢ésti povodi Labe. Odlisné vystupy sezondni analyzy umoZziuji rozdélit oblast,
vtomto piipadé povodi Labe, na dil¢i celky, jegichz specifické prirodni podminky
pieduréuji ¢etnost vyskytu povodni v konkrétnim obdobi roku.

2. PRIPRAVA A VYBER DAT

2.1. VYBER REPREZENTATIVNICH VODOMERNY CH STANIC

Databaze shromézdéna pro tuto studii byla sestavena z fad naméienych pratoka
ve vodomérnych stanicich. Pro jgich selekci bylo pouZito nekolika kritérii, jako napt.
poZadavek piirozeného odtokového rezimu a existence dostatecné kvality dat. Proto
nemohly byt uvazovany profily se zasadné ovlivnénym odtokovym rezimem. Dae nebyly
zahrnuty ani stanice s pirerusenou nebo neliplnou fadou méieni.

Kvalita a dostupné mnozstvi dat jsou v jednotlivych oblastech Ceské republiky dosti
rozdilné. V povodi Labe bylo k dispozici celkem 441 vodomérnych stanic. Neprerusené
fady pozorovani dennich pratokt Qd v obdobi 1975 — 2000 byly k dispozici pouze ve 158
stanicich. S vy%e zminénymi poZadavky a s prihlédnutim k pokryti celé oblasti bylo
nakonec vybrano 110 vodomérnych profilia. V takto vzniklém souboru prevazuji stanice

s pomérné mensi plochou piislusného povodi (obr. 1).

Obr. 1 Vybrané vodomérné profily svyznaéenim prislusnych rozvodnic
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2.2. VYBER HYDROLOGICKYCH DAT

VyuZiti maximéniho pratoku v meésici pro Ucely regionalizace prokazalo, Ze jde
o prilis hruby parametr. V relativné vodnéjSich obdobich roku totiz dochazelo ke ,, ztrate"
informaci o vyskytu povodiovych piipadi. Stiral se rozdil mezi obdobimi se zvySenou
asniZzenou pravdépodobnosti vyskytu maximénich pratoka. Nebyly by tak vibec brany
do Gvahy pridruzené povodné, které se vyskytuji v jednom meésici. Napi. povoden
z cervence 1997 by byla chapana jako jeden ptipad. Ve skute¢nosti se v3ak jednalo o dvé
povodiove epizody.

Pro sezonalni analyzu vyskytu povodni byla proto vyuZita hydrologicka data
v dennim kroku z databaze CHMU. Konkrétné 8o o hodnotu pramérného denniho pratoku.
Data dennich maxim, ktera by jesté |épe vypovidala o extrémech odtokového rezimu,
nebyla vzdy k dispozici. Pro kaZzdou ze 110 vybranych vodomérnych stanic byla pouZita
datova fada z obdobi 1975 - 2000.

2.3. VYBER FYZICKO-GEOGRAFICKY CH DAT

Pro vSechna povodi odpovidgjici vybranym vodomérnym profilam byla vytvorena

databéze nésledujicich charakteristik:
plocha povodi,
prameérny sklon svahi v povodi,
priamérna nadmorska vyska povodi,
procento plochy pokryté lesem,
délka udolnice,
index tvaru povodi a
orientace svahu v povodi.

Plochy povodi vodomérnych stanic a délky adolnic byly prevzaty z platnych Udaja
CHMU. Pram&rné nadmoiské vysky povodi, pramérné sklony a orientace svahi v povodi
byly vypocteny v prostiedi GIS pomoci vrstvy digitalniho modelu terénu o velikosti
gridové burky 100 x 100 m a pomoci vrstvy vektorové interpretovanych rozvodnic
vybranych povodi. Plocha povodi pokryta lesem byly ur¢ena z daju databaze CORINE.

2.4.VYBER METEOROLOGICKYCH CHARAKTERISTIK
Meteorologické veliciny jsou ve studii zastoupeny Udaji o rocnich sréZkovych

Uhrnech a daty o vySce snéhové pokryvky dne 15. brezna kazdého roku, které byly
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naméteny ve sr&Zkomérnych a klimatologickych stanicich v celém povodi ¢eského Labe.
Do zpracovani byly zahrnuty vSechny stanice, které v daném obdobi métily.

Pramérné srézky na povodi byly vypocteny v prostredi GIS pomoci interpolasni
metody Orograficka interpolace sréZek (Sercl et Lett, 2002) z bodovych Gdaji jednotlivych
sr&Zkomérnych stanic. Vysedkem je gridovy rastr (o rozméru gridové buiiky 1 km x 1 km)
reprezentujici odvozené kontinualni pole srézek. Pramér za referen¢ni obdobi 1975-2000
byl vytvoren jako pramér z jednotlivych rastra ro¢nich srézek.

Ke stanoveni pramérné vy3sky snéhu na konci zimy se vyuZila stejna metoda jako

Vv pripadé vypocétu primérné srazky na povodi.

3. METODY SEZONALNI ANALYZY VYSKYTU POVODNOVYCH PRiIPADU

K vyjéadieni prostorovych odlisnosti v rozloZzeni sezonality vyskytu povodni
v povodi Labe o ploge 51 394 km? byl zvolen piistup, ktery pracuje s daty v dennim kroku
aumoziuje presnéjsi uréeni hledaného obdobi s vySSi pravdépodobnosti vyskytu povodni.
Sezondlni analyza byla provedena u vSech vybranych vodomérnych stanic, jejichZ Udaje
charakterizuji odtokovy rezim piislusnych povodi.

Na zakladé metody POT (Peaks Over Threshold), tzn. kalkulace s pratoky nad
ur¢itou mezi, byly analyzovany pouze kulminacni hodnoty povodiovych prutoki, které
piesahly zvolenou hranici QB. Metoda je definovana nasledujici rovnici (Todorovic et
Zelenhasic, 1970):

&JO  QEQ
_I .
Q-G Q>Q

kde Qg je mezni hladina, Q, je pratok v ¢aset(n) ax, je piekroceni v ¢aset(n).

K efektivni interpretaci sezonalnich informaci obsaZenych v databézi je dualezité
zvolit co negjpiresnéjSi statistiky. Ve studii je za timto U¢elem provedeno srovnani tiech
metod uZivanych pii znazornéni sezonalniho rozloZeni vyskytu povodnovych pripada
v roce. V&echny pracuji s daty pratokia nad ur¢itou mezi.

3.1. METODA POLARNICH GRAFU
Metoda polérnich graft je zal oZzena na grafickém znazornéni veli¢iny na raZicovém

grafu, kde osa x predstavuje jednotlivé mésice roku (oznacené rimskymi ¢islovkami)

anaosey jsou vyndSeny hodnoty sledovanych fyzikalnich jevu.
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Pro kazdy profil v daném obdobi pak vznika charakteristicky obrazec rozloZeni
sledované veli¢iny. Pri dlouhodobém rovnomérném rozlozZeni jevu béhem celého roku by
vznikl pravidelny dvanactithelnik. Skutecné rozloZeni piirodniho jevu je v3ak
charakteristické svou nepravidelnosti. Na polarnich soufadnicich tak v urcitych ¢éstech
roku vznikaji razna vychyleni. Pro nékteré ¢asti roku jsou typické extrémy, signifikantni
vychyleni oproti pramérnému stavu, v jiném obdobi roku je naopak mozno sledovat Usek
sminimalni pravdépodobnosti vyskytu jevu (obr. 2).

Polérni grafy maji dobrou vypovidaci schopnost a jsou snadno piedstavitelné. Jejich

nevyhodou je mensi presnost.

Obr. 2 RiZicové grafy vyskytu extrémnich pritokia pro dva zvolené profily

station 0690 . X station 0220 I

3.2. METODA SMEROVYCH STATISTIK

Pro kazdy ptipad v uvaZované fadé napozorovanych pratoki se datum vyskytu
povodné prevédi prostiednictvim polérniho souradnicového systému do piisiusné polohy
na jednotkové kruznici. Podle matematické konvence je pocatek roku (den 1.1.) umistén
do nejvychodnéjsiho bodu kruznice a jednotliva roéni obdobi néasleduji po kvadrantech
v kruznici proti sméru hodinovych ruciéek (Mardia, 1972; Fisher, 1993). Julianské datum
vyskytu povodiové udalosti i Bayliss and Jones (1993) prevadgji na thlovou hodnotu takto:
2e2p 0
€365 g
kde q; je thlova hodnota (v radianech) pro datum vyskytu povodnové udalosti i.

g, = (dulianDate),

Grant GACR 205/03/Z046 ,Hodnoceni vlivu zmén prirodniho prost/edi na vznik a vyvoj povodni* 50



Kazdé datum vyskytu kulminace tak muzZe byt interpretovano jako smérovy vektor
dany uhlem ¢, a velikosti m, ktera je relativni velikosti kulminacniho pratoku prislusné
povodné (pro negjvétsi povoden ve sledovaném profilu je m = 1). JestliZze existuje soubor
n povodni, pak Ize ur¢it souradnice X a y pramérného data vyskytu povodni MD (Mean
Day) v daném profilu jako

Qos

X =

S5

cos(q,) y==-4a sin@;)
i i=1

i=1

kde x a y reprezentuji x —ovou a y-ovou souradnici pramérného data vyskytu
povodni v ur¢itém povodi. Doplitkem k MD je mozno ur¢it miru rozptylu povodiovych
pripadu definovanou jako

F=x*+y?

kde r slouZi jako mirarozptylu dat.

Hodnoty 1 blizké jedné ukazuji na povodi se silnou sezond ni povodiiovou odezvou
(hodnota rovna jedné by ukazovala, Ze se vSechny povodné v daném profilu vyskytly
v presné stejném dni roku). Hodnota blizka nule naopak ukazuje na velky rozptyl vyskytu
povodiovych piipadi béhem celého roku. Obr.3 ilustruje aplikaci vySe uvedené metody
ve dvou vybranych profilech povodi Labe svyznacenim MD. Velikost pravodice je dana
hodnotou rozptylu 1 .

Pri pouZiti metody smérovych statistik jsou spatifovany dvé hlavni vyhody. Za prvé
umoziuje vyjédrit informaci o sezonalité pratoki jednou ¢iselnou hodnotou a za druhé je

velmi ndzornad. Naopak nevyhodou je zkresleni sezonalni informace do pramérné hodnoty.

Obr. 3 Piiklad znazornéni sezonality povodiiovych p¥ipada ve dvou profilech svyznacenim prislusnych
MD

profil 0690 profil 0880

¢ povodei & povodei
mMD mMD
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3.3. METODA CAR KUMULATIVNICH CETNOSTI VYSKYTU

Metoda je zaloZena na znézornéni pramérného poétu vyskytu povodiovych piipada
L(t), které v ¢ase t piekrocily zvolenou hranici pratokia Qg. Proménnat probihd v ¢asovém
intervalu (O,T) odpovidajicimu jednomu roku (Ouarda, 1993). Pro kazdy vodomérny profil
byly zvoleny tfi hodnoty hladiny Qg odpovidgjici ttem zvolenym pravdépodobnostnim
piekrocenim. Tento graficky postup byl aplikovan na hydrologickych datech vSech 110
vybranych stanic. Zobrazeni sezonality pro dva vybrané profily ilustruje obr.4.

Pii poZadavku zachovéni nezavislosti jednotlivych povodiovych pripadia byly
zafazeny pouze ty kulminace pramérnych dennich pratoka, kdy od jejich prededé
kulminace ub¢hlo alespoin sedm dna a pratoky v tomto obdobi klesly alespoi na polovinu
vySSi kulminace. Pro kaZzdou stanici a kazdou ze tii uvaZzovanych hladin Qg byla
vypracovana ¢ara kumulativni ¢etnosti vyskytu povodiovych pripadi. Prabeh ¢ary (zména
sklonu a jeji ¢asovy pocatek i konec, dil¢i ustalend tendence a jgji trvani) pak vymezuje
signifikantni obdobi se zvySenou pravdépodobnosti vyskytu povodni neboli obdobi zvySené
vodnosti pro kazdé povodi piindlezejici uvazované stanici.

U takto znazornénych sezonalit vyskytu zvySenych pratoka v jednotlivych
vodomérnych stanicich |ze konstatovat, Ze:

(1) v8echny tii cary pro razné hladiny Qg meéni sklon piiblizné ve stejném dni
Vv roce,

(2) rozdéluji rok na tiéi razné dlouhd obdobi, vzgemné odlisna svou vodnosti
(obdobi  zvySené pravdépodobnosti  vyskytu extrémnich pratoka, obdobi snizené
pravdépodobnosti vyskytu extrémnich pratoka a prechodové obdobi),

(3) v rdmci vymezenych obdobi maji ¢ary kumulativni ¢etnosti vyskytu extrémnich
prutoka viceméné linearni prabéh. Linearita ma velky vyznam pro frekvenéni analyzu
povodni. Prokazuje, Ze v prabéhu vymezenych obdobi jsou povodiové pripady priblizne
stejné rozdeleny.

Vyhodou vySe popsané metody je velkd mira piesnosti pii zachovéani informace
o sezonalité, s presnosti na dny lze urcit obdobi se zvySenou pravdépodobnosti vyskytu
povodni. Jeji nevyhodou je obtiZzné pouziti vysledné sezondni informace pro dalsi
stati stické zpracovani.

Pro vyjadieni charakteristik sezonality povodinového reZzimu v daném regionu
existuje mnozstvi metod. V zavidosti na riznych piicinnych vlivech ptsobicich pii vzniku

povodné v3ak neexistuje Zadnd univerzané nejlepsi. Vzhledem ke stanovenému cili,
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tj. vyjédtit prostorové rozdily sezondniho rozloZeni extrémnich pratoka, byly porovnany tii

v ws

metodiky. Jako nejpiihodnéjsi se jevila metoda ¢ar kumulativnich ¢etnosti.

Obr. 4 Odvozené ¢ary kumulativni éetnosti vyskytu pro t¥i varianty Qg ve dvou vodomérnych stanicich

v povodi Labe
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4. VYSLEDKY

4.1. VYMEZENI REGIONU

Metoda ¢ar kumulativnich ¢etnosti byla aplikovana na fady dat dennich pratoki nad
ur¢itou mezi. Tim bylo pro kazdou vodomérnou stanici, ktera reprezentuje povodiovy
rezim prislusného povodi, uréeno obdobi roku, kdy se povodné vyskytuji s nejveétsi
pravdépodobnosti. Podobnost resp. rozdilnost pocatecnino data a déky trvani
identifikovaného obdobi byla dale podkladem pro nalezeni povodi, ktera jsou si vzgemné
hydrologicky podobna, tzn. podobnd z hlediska zvolené charakteristiky sezonaniho
vyskytu extrémnich pruatoka.

Celé povodi ¢eského Labe bylo po peclivém zkoumani a porovnavani sezonality
vyskytu povodiovych pratokt v jeho riaznych ¢éstech rozdéleno do sedmi oblasti (obr. 5).
Zarazeni vybranych povodi do jednotlivych regioni je uvedeno v tabulcel. Vysedné
regiony lze z hlediska sezonalni informace vyskytu povodni povaZzovat za hydrologicky
homogenni. U spornych pripadia v okrgjovych ¢éstech regiona bylo prihlizeno k rozlozeni
pramérného ro¢niho srazkovych dhrni, protoZze u této veliciny byla prokézéna vysoka
korelace.
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Obr. 5 RozloZeni regiona v povodi L abe

Do prvniho regionu (severovychodni pohoii) bylo zarazeno 8 stanic, do druhého 13
(severovychodni podhuii), do tretiho 48 (vrchoviny), do étvrtého 9 (podkrusnohorsky stin),
do patého 3 (oblast vlivu Novohradskych hor), do Sestého 18 (PoSumavi-Otavsko)
ado sedmého 13 vodomérnych profila (oblast viivu Zd'rskych vrchi).

4.2. REGIONALNI ODHADY PRUTOKU

Nadedujicim krokem regionalizace bylo vyjadieni vztahu mezi hodnotou
extrémniho pratoku a fyzikanimi podminkami povodi. Pri vybéru nezavisle proménnych se
u metody vicendsobné regrese, které byla aplikovéana, hledd neimensi pocet smysluplnych
proménnych. Podle kritéria vyznamnosti jednotlivych fyzicko-geografickych faktora
i jgich fyzikalniho opodstatnéni jich bylo nakonec vybrano Sest. Jednalo se o plochu
anadmorskou vysku povodi, primérny sklon svaha v povodi, procento plochy pokryté

lesem, pramérnou vysku snéhu na konci zimy a prameérny Uhrn sréZek na povodi.
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Tabulka 1 Zarazeni vodomérnych stanic do regioni

Region1 Region 2

0130
0290
0830
0840
0850
0860
0880
0900

0030
0040
0050
0060
0150
0160
0180
0240
0250
0270
0280
0320
0690

Region 3

0210
0300
0310
0340
0350
0360
0370
0390
0700
0710
0750
0870
0910
0920
0940
0960
1240
1260
1270
1310
1330
1520
1530

1560
1580
1610
1620
1660
1670
1710
1720
1730
1750
1790
1799
1900
1960
2091
2101
2120
2140
2300
2350
2360
2390

Region4 Region5 Region6 Region7

0770
1000
1020
1930
1940
2170
2180
2230
2260

1130
1140
1150

1060
1080
1102
1110
1350
1370
1380
1390
1410
1430
1450
1470
1500
1510
1820
1830
1870
1880

0450
0460
0470
0480
0490
0520
0580
0590
0630
0640
0660
0820

Nezarazené
1070
1901

V pripadé, kdy se v feSené Uloze pracuje s meng neZ 15 nezévisle proménnymi (coz

byl néS piipad), je doporu¢ovano vyuzit techniku algoritmu ,vSech moznych regresi.

V zavidosti na riznych kombinacich Sesti vySe zmingnych faktori tedy bylo vzdy v rdmci

vymezeného regionu odvozeno nékolik regresnich modelia. Vysledek regionanich odhada

ve vodomérném profilu Susice na fece Otavé (Region 6) je uveden v tabulce 2.
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Tabulka 2 Vysledky regionalnich odhadi Q2, Q100 a Q10000 v profilu 1380 - SuSice (¢ervené oznacen
FG faktor pFislusného regresniho modelu)

Regionalni odhad

Q2 R Quw R Quomw R
| okalni odhad 120 299 520
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vy3ska, snih 102 10949 229 |0.854! 368 ! 0.706
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 104 0948 238 | 0.851: 403 : 0.696
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vy3ka, snih 103 10948 243 | 0.824 | 407 | 0.651
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vy3ka, snih 99 0947 : 209 {0.841: 335 i 0.698
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vyska, snih 111 0934 275 10.782 504 0.614
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vySka, snih 100 10946 226 | 0.818: 387 | 0.649
Plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 111 0934 275 :0.782: 504 0.614
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vyska, snih 103 :0911 272 :0.781 523 :0.625
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 86 0927 0 188 : 0.831 327 i 0.697
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vySka, snih 85 :0908: 188 :0.759: 314 : 0.609
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 116 0937 313 | 0.779 598 : 0.586
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 100 {0946 208 {0792 345 | 0.616
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vySka, snih 111 10934 288 ! 0.766 553 ! 0.579
plocha, srazky, sklon, les, nadm.vySka, snih 84 0.907{ 178 { 0.755| 305 | 0.608
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vyska, snih 97 10904 240 :0.753: 457 : 0.605
plocha, srézky, sklon, les, nadm.vyska, snih 199 0.883 247 0.678 465 0.510

plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 195 0.881 231 0.667 433 0.503

plocha, srazky, sklon, les, nadm.vyska, snih 1111 0.933 275 0.707 517 0.503

Nezavise proménna

5. DISKUSE A ZAVER

V ¢lénku jsou prezentovény tti metody znazornéni sezonalniho rozloZeni vyskytu
povodiovych pripada. VSechny metodiky pracuji s daty vyskytu maximalnich pratoka nad
uréitou mezi.

Poléarni grafy maji dobrou vypovidaci schopnost, jsou snadno predstavitelné, ae
z hlediska statistického zpracovani nepiesné. Prinosem metody smérovych statistik je
detailni prehlednost a vétsi spolehlivost, se kterou je vymezena ¢ést roku se zvySenym
vyskytem extrémnich pratokt. Navic umoZziuje ziskat informace o rozloZeni velikosti

pratoka jednotlivych povodinovych pripadi. Zndzornény rozptyl je také cenou informaci
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pro hodnoceni citlivosti povodi na vyskyt maximalnich pratokt. Naopak nevyhodou maze
byt zkredeni sezondlni informace do pramérné hodnoty, ktera neni dostatecné
reprezentativni.

Metoda ¢ar kumulativnich ¢etnosti vyskytu maximalnich pratoka se prokézala jako
acinny pristup pii vymezeni vhodného rozdéleni roku na téi obdobi, kterd jsou vzaemné
odlidna svou vodnosti. Vyhodou je relativné presné urceni poc¢étku a délky trvani obdobi
se zvy3enou pravdépodobnosti vyskytu extrémnich pratoka, coZ je pii sezondlni analyze
stéZejni informace.

Vzhledem ke stanovenému cili (vyjédieni prostorovych rozdili sezondniho
rozloZeni extrémnich pratoki) poskytovala nejlepsi vysledky metoda ¢ar kumulativnich
cetnosti. Vystupy zminéné metody byly podkladem pro vytvoreni regionalizace sezonality
maximalnich pratoka v povodi Labe.

Nalezena sezondlni obdobi vyskytu zvySené vodnosti se v zavidosti na geografické
poloze u jednotlivych vodomérnych stanic vice ¢i méng lisila. Ve vétdiné byla potvrzena
vysoka korelace pocatecniho data identifikovaného obdobi s pramérnou nadmoiskou
vySkou povodi a s pramérnym dlouhodobym ahrnem srézek na povodi.

Podle podobnosti identifikovanych obdobi byly vybrané profily resp. povodi
rozdéleny do sedmi hydrologicky homogennich regioni. Regiony nesleduji piirozené
hranice povodi, spiSe koresponduji s oblastmi stejné intenzity pramérnych ro¢nich srézek
neprimo z4vislé na nadmoiskych vyskach povrchu.

V zavéru bylo pro kazdy vymezeny region odvozeno nékolik regresnich modeli
v z&vidosti na pouzitych fyzicko-geografickych faktorech. Vysvétleni rozhodujiciho viivu

pricinnych charakteristik je piredmétem dalSiho vyzkumu.
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