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» K vyraznym artefaktim krajiny mého détstvi patrily drevéné triangulacni
véze...Pripadaly mi a dodnes pripadaji krasne, styska se mi po nich, kdezto
nove kovove triangulacni véze nesnasim...Z meho pohledu krajinu hyzdi. Ale:
coz nepovazovali nasi predkove za rusivy element zminené drevene
artefakty? A nebudou nasi potomci horovat pro zachovani téch kovovych,
protoZe je budou brat jako tradi¢ni soucast krajiny?...“

Jan Lacina: Schizofrenie esteticky vnimavého krajinného ekologa, 2005.

Mgr. Ondrej Herzan



NEKOLIK TVRZENIi NA UVOD
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»LACINOVA METODIKA*

,Esteticka hodnota krajiny byva povazovana
za jeden z dalsich prirodnich

zdroju*

V. Kral, 1980

Vychozi prace:

D.L. Linton (Skotsko)

A.R.A. Budriunas, K.I. Eringis (Litva)

J. Kocourkova, S. Muransky, V. Kral (Ceskoslovensko)

Vétsi duraz na vegetacni slozku

1990 — estetika krajiny
2005 — atraktivita krajinného razu



RELIEF 1990

Rozlehlé snizeniny...................... 1 bod

Ploché pahorkatiny a vrchoviny................. 3 body
Clenité pahorkatiny a vrchoviny................. 4 body
Hornatiny..........ooooiiii e, 5 bodu

Casty vyskytu vyraznych skalnich utvard...... 2 body

Soucet — hodnota estetickych kvalit reliéfu (Hgkgr)




RELIEF 2005

4 hlavni ukazatele:
Celkovy typ reliéfu (TR)

Rozlehlé snizeniny...................col 1 bod

UzSisnizeniny...........ooooeiiiiiii i, 2 body
Ploché pahorkatiny a vrchoviny.................. 3 body
Clenité pahorkatiny a vrchoviny.................. 4 body
Hornatiny...........oooiii 5 bodu

Vyskyt specifickych forem prirodniho reliéfu (PFR)
(napf. skalni utvary) — podle Cetnosti a vyraznosti............ 1 — 3 body

Vyskyt specifickych forem antropogenniho reliéfu (AFR)
(napf. meze s kamenicemi)..............ccoooiiiiiii i, 1 — 3 body

Antropogenni naruseni reliéfu (ANR)
(napf. aktivni lomy)........c.oooiii i, -1, - 3 body

Vzorec:
AR =TR + PFR + AFR - ANR



VODNI UTVARY 1990

Podle jejich zastoupeni v krajine

Podruzné zastoupeni.................... 1 bod
Vyrazné zastoupeni...................... 3 body
Dominantni zastoupeni.................. 5 bodu



VODNI UTVARY 2005

Celkové zastoupeni vodnich utvart (ZV)

Podruzné zastoupeni................... 1 bod
Subdominantni zastoupeni............ 3 body
Dominantni zastoupeni................. 5 bodu

Charakter toku a biehu (TB)

Klidny tok v umélych (zpevnénych) brezich................ 1 bod

Bystfinny tok v umélych (zpevnénych) brezich............ 2 body
Napfimeny tok v pfirodé blizkych brezich................... 3 body

Stfidani bystfinnych a klidnych Casti toku v pfirozenych a pfirodé blizkych
DreziCh. ... 4 body

Klidny tok v pfirozenych biezich................................ 4 body

Bystfinny tok v prirozenych brezich............................ 5 bodu

Vyskyt specifickych pfirodnich forem toku (PFT)
(meandry, ficni ostrovy, vodopady) — podle atraktivity...... 1 — 3 body

Vyskyt specifickych (atraktivnich) antropogennich forem toku (AFT)

(splavy) — podle atraktivity............coooiiiiiiiii 1 — 3 body
Cistota vody (koeficient K., )

Voda velmi Siln€ zneCiStNA. .......ccoeeeiiii i, 0,3

Voda siln€ zneCiSteNA. ..o, 0,5

Voda mirné zneCiSteNa. .......ovvveiiii e 1,0

NVOda CiStA. ... 1,5
Vzorec:

AVo= (ZV + TB + PFT + AFT) . Ky



HODNOCENI VEGETACE 1990

Hodnota struktury vegetace (Hg,)

Jednoetazova (pole, louky)...............coooiiinl . 1 bod
Dvou — a vice etazova (lesy, sady, zahrady)...... 2 body
Hgy vznika souctem téchto hodnot na uzemi

Barevna promeénlivost vegetace behem roku (Hp,)

Barevné nevyrazné promenlivé formace........... 1 bod
Barevné promeénlivé formace.......................... 2 body
Barevné vyrazné proménliva formace............... 3 body

Koeficient rozlozeni vegetace v krajiné (Kgy)

Prevaha souvislych blokU...............................
Velkoplosna mozaika...............coooeeiiiiinn...
Maloplosna mozaika................ccooeviiiiiinnn. ...

Hexy = Hsy + Hpy + Kgy




HODNOCENI VEGETACE 2005

Hodnota struktury vegetace (Hg,)

Jednoetazova (pole, Iouky)...........ccooeeiiiit. 1 bod
Dvou — a vice etazova (lesy, sady, zahrady)...... 2 body
Hgy VZnika souctem techto hodnot na uzemi

Barevna proménlivost vegetace béhem roku (Hp,)

Barevné nevyrazné promenlive formace........... 1 bod

Barevné promenlivé formace.......................... 2 body
Barevné vyrazné promeénliva formace............... 3 body
Barevné velmi vyrazné promenliva formace....... 5 bodu

Koeficient rozlozeni vegetace v krajinée (Kyy)
Pfevaha souvislych blokd...............................
Velkoplosna mozaika................cooeiiiiinl.
Maloplosna mozaika.................ccooiiiiiinl.

AV = (Hsy + Hpy) x Ky




CELKOVA ESTETICKA KVALITA KRAJINY 1990

Hexk = Hexp + Hegp + Heyy

1)
2)
3)

4)

Krajina s nizkymi estetickymi hodnotami (do 10 bod)

Krajina s prumérnymi estetickymi hodnotami (11 — 20 bodu)

Krajina s vysokymi estetickymi hodnotami (21 — 30 bod()

Krajina s vyjimecné vysokymi estetickymi hodnotami (nad 31 bodu)

CELKOVA ATRAKTIVITA KRAJINNEHO RAZU 2005

AK=AR + AV, + AV

1)
2)
3
4)

5)

Krajina s velmi nizkou atraktivitou (do 10 bodu)
Krajina s nizkou atraktivitou (11 — 20 bodu)
Krajina s prumérnou atraktivitou (21 — 30 bod)
Krajina s vysokou atraktivitou (31 — 50 bodu)
Krajina s velmi vysokou atraktivitou (nad 51 bodu)



APLIKACE 1990

Hodnoceni CHKO Zdarské vrchy
MnozZstvi riznych kategorii

1) Urbanizovana krajina
Obytna
Pramyslova
Obytné — rekreacni

2) Zemédélska krajina

Polni
Lucné — polni
Polné — lucni

3) Zemeédeélsko — lesni krajina
Polné — lesni
Luéné — lesni....

4) Lesni krajina
Smrkové monokultury
Smrkové a olSové porosty
Smrciny s borovici blatkou
Porosty s prevahou buku




Typy soucasné krajiny Hewr Hega Hodnota estetickych kvalit typa aktualni vegetace
LJ LS LL LPy LPg RDV
Zemédélska 1.1, 3 1 2 - - 1 - 2
Zemédélsko - 11.1. 3+2 3 2 2 - 1 - 2
lesni
11.2. 4 1 2 2 - 1 - 2
11.3. 3 1 2 2 2 1 1 2
1.4, 3 1 2 2 - 1 - 2
Lesni 11.1. 4 1 2 2 - - - 2
1.2. 3 3 - 2 2 - - .
111.3. 3 3 2 2 - - - 2

Tab. 11: Hodnoceni atraktivity typt sou€asné krajiny pfirodniho parku Tfebiésko
Hc«r — hodnota estetickych kvalit reliefu, Hg, , — hodnota estetickych kvalit vod

LJ — lesy jehliCnaté, LS — lesy smiSené, LL — lesy listnaté

LP, — louky a pastviny kulturni, LP,— louky a pastviny pfirodé blizké

RDV - rozptylena dfevinna vegetace, P — pole

Pozn.: U krajiny Zemédélsko — lesni Il.1.byla pfipoCitdna hodnota 2 z duvodu
atraktivnich forem reliéfu (pfedevsSim velka Cetnost durbachytovych ,stad” v krajiné)
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