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obyvatel CR v okresech

1. kapitola uvoD

Tématem naseho projektu jsou Zmény v demografické struktufe obyvatel CR
v okresech. Demografickou strukturu muzeme popsat skrze védu nazyvanou
demografie, ktera se zabyva vyvojem populaci. Pro své zavéry vyuziva mimo jiné dat
ze S¢itani lidu, domu a bytu, coz je hromadné scéitani lidi a domacnosti, které provadi
CSU vzdy jedenkrat za deset let.

Nasim cilem je vybér vhodnych datovych charakteristik, které by bylo mozné
mezi sebou korektné srovnavat a které by mohly zajimavé popsat vyvoj
demografické struktury v okresech CR. Pro interpretaci vysledk(i jsme se snazily
vybrat co nejvhodnéjsi metody vizualizace, které by nazorné zobrazovaly srovnani
jak mezi roky, tak mezi okresy.

Nase analyza obsahovala tyto kroky:

seznameni se s metodikou Scitani lidu, domu a bytu
seznameni se s rozsahlym datovym souborem
vybér vhodného ¢asového okna

vybér kategorii pro srovnavani

kontrola a Cisténi dat

standardizace dat

vizualizace vybranych charakteristik pomoci graf(

© N o g Bk~ WD~

transformace dat do SPSS
9. formulace hypotéz a jejich testovani v SPSS
10. vizualizace vybranych charakteristik v softwaru ArcGIS

11. zaveéry prace
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2. kapitola HISTORIE A ZAJIMAVOSTI

Pogatky séitani lidu sahaji az do Starého Rima, coz dokladaji zaznamy
nalezené na dobovych hlinénych tabulkach. Na nasem uzemi se prvni scitani
provadéla predevsim kvili dafiovym a vojenskym ucelum, a to jiz béhem stfedovéku.
Pozdéji, v obdobi Rakouska-Uherska, vznikl propracovany a moderni systém scitani,
z néhoz vychazely i metodiky mnoha dalSich statd. Také se ustanovila desetileta
periodicita s¢itani, a to vzdy na pualnoc z 31. prosince roku konciciho devitkou na 1.
ledna roku konciciho nulou.

Za prvni moderni scitani lidu je povaZzovano to z roku 1869, kdy se u obyvatel
zaznamenavalo nejen pohlavi, vék, statni pfislusnost ¢i povolani, ale také napfiklad
udaje o gramotnosti nebo rGzna postizeni, jako slepota, hluchota ¢&i mentalni
poruchy.

Ceskoslovenska s&itani se konala zhruba v pravidelnych desetiletych
intervalech, a to v letech 1921, 1930, 1947, 1950, 1961, 1970, 1980, 1991, 2001 a
nejnoveji v roce 2011. V roce 1940 se scitani nekonalo z divodu 2. svétové valky, a
dalSi pravoplatné scitani bylo provedeno az v roce 1950. Roku 1947 totiz probéhl
pouze tzv. soupis obyvatelstva, ktery nemél vSechny nalezitosti ostatnich scitani.
Soupis slouzil pfedevSim k analyze povale€ného stavu a vystupy nebyly tak
podrobné z diivodu zmensené rozlohy (Protektorat Cechy a Morava) a také neochoté
Ceskych uradd poskytnout citlivé informace o primyslu a vékové struktufe na nasem

uzemi.
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Béhem nasledujicich scitani se dale vylepSovala metodika pro sbér dat i
nasledné vyhodnoceni, napfiklad v roce 1980 vysledky poprvé sestavil superpocitac
a vroce 2001 bylo pouzito optické snimani. V pribéhu let se také ménila skladba
otazek — béhem komunismu se u obyvatel nezjiStovala vira, vroce 1980 bylo
zakazano zaznamenavat cikansky plOvod a na prelomu tisicileti pfibyl dotaz
na pfitomnost pocitale v domacnosti a naopak odpadly otazky na lednicku,

mraznicku d&i televizi.
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3. kapitola VYBER CASOVEHO OKNA

Jako podklad pro naS$i praci jsme obdrzely soubor v Excelu s daty z let 1921
az 2011. Kazda zalozka pak predstavovala jeden rok scitani. Pro kazdy rok jsme
ziskaly tabulku se stovkami dat roztfidénymi dle jednotlivych okresu (ty pfedstavovaly
fadky tabulky), které v jednotlivych letech existovaly. Ve sloupcich jsme mély
informace rozdélené dle jednotlivych kategorii. K souboru jsme dostaly navic
metadata, ktera vysvétlovala zkratky kategorii z datového souboru.

Jelikoz jsme dostaly takovou spoustu riznorodych dat, nasim prvnim ukolem
bylo vytvofit si tzv. ¢asové okno, tedy vybrat si pouze ty roky, jejichz data jsou
jsme si ho tedy jako referencni.

Vytvorily jsme si tabulku, ktera shrnuje pocty okresl a kategorii v jednotlivych
letech, abychom snaze mohly vybrat ty roky, které by byly vhodné do naseho
Casoveho okna, viz Tabulka 1.

Z naSeho Casového okna jsme jednoznacné vyradily rok 1961, protoze nam
k nému chybéla veSkera data. Zjistily jsme, Ze Cisla z let 1950 a 1961 jsou naprosto
shodna, proto jsme pomoci metadat a informaci z Ceského statistického uradu’
pfifadily dana data pouze tomu roku, kterému realné nalezela, tedy roku 1950.

Vzhledem ktomu, Ze vSechna Cisla jsou tfidéna dle jednotlivych okresu,
zamefily jsme se v prvé fadé na né. Nejdfive jsme musely nazvy okresu sjednotit tak,

abychom je vkazdém roce mély =zafazeny podstejnym  nazvem

! https://www.czso.cz/csu/sldb
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napf. Zlin/Gottwaldov. Déle jsme vyradily z dat od roku 1970 a vySe okres Boskovice,
jelikoz v tomto obdobi jiz neexistoval.

V roce 1950 existovalo 182 okresu, v roce 1947 163 okrest a v predeSlych
letech pfiblizné dvakrat vice okresu. V nasledujicich letech se Uzemi délilo na 77
okres( az do roku 1996, kdy vznikl okres Jesenik vyélen&nim z okresu Sumperk a
pfidanim mésta Zlaté hory z okresu Bruntal. Mlzete si vSimnout, Ze 78 okresu
(viz Obrazek 1), tedy 77 okresu spole¢né s Jesenikem vSak existuje jiz od roku 1991

(viz Tabulka 1). Data pro néj jsou z tohoto roku uméle dopocitana.

Obrazek 1: Rozlozeni okrest z roku 2005 (stejné i v roce 2016)



Zmény v demografické strukture Martinakova, Novakova, Vespalcova

obyvatel CR v okresech

Co se tyCe okresu, zdalo se vhodné pouzit ty roky, kde se vyskytovalo 77 Ci 78
okresll. Musely jsme vSak ovéfit, zda 182 okresu zroku 1950 nelze sedist
dohromady tak, abychom dostaly dnesnich 78 okres(i. Ze to neni mozné, jsme

dokazaly pomoci dvou pfes sebe prekrytych map, viz Obrazek 2.

Obrazek 2: Porovnani hranic okrest z roku 2005 a 1950

Dale jsme se zaméfily na poCty kategorii v jednotlivych letech. Nejvhodnég;jsi
pro nas samoziejmé byly ty roky, které se nejblize v po€tu kategorii bliZily naSemu
referenénimu roku, tedy roku 2011. Tyto skutecCnosti jsme sledovaly v nas$i tabulce,
(viz Tabulka 1), a zobrazily si je i pomoci barevnych spekter (viz Obrazek 3). Co se
tyCe obrazku, nejlépe pro nas vychazi v jednotlivych druzich kategorii ta barevna

spektra, ktera maji nejblize k barevnému spektru roku 2011.
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Obrazek 3: Jednotlivé druhy kategorii v letech 1921 — 2011 —» pocet kategorii
porovnan podle barevnhého spektra (od nejsvétlejSi po nejtmavsi odstin —
od nejmensiho poctu po nejvétsi; Seda barva pro rok 1961 — data zcela chybi;
€¢erna pro chybéjici druhy kategorii)

Vv,

kterym budeme dale pracovat, sestava zrokd 1970, 1980, 1991, 2001 a 2011,

viz Obrazek 4.

1521 1930 1547 1350 1961 1970 1980 1991 2001
T o o)

e

Dobfe porovnatelné hranice okresii
Stejny pocet kategorii pro rodinny stav,

vékovou strukturu, vzdélani
Obdobné kategorie pro ekonomickou
strukturua domy a byty

Obrazek 4: Zvolené €asové okno a jeho vyhody
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4. kapitola CISTENIi DAT

Tato kapitola obsahuje soubor chyb a nesrovnalosti, se kterymi jsme se
musely vypofadat pfedtim, nez jsme mohly dale s daty pracovat.

V prvni fadé jsme pfi Cisténi dat narazily na duplicity ve formé zdvojenych
okresll. V ramci jednotlivych obdobi jsme naSly duplicitni okresy bud vSechny
(r. 1991), nebo pouze nékteré (r. 1980). Za zminku stoji okres Cheb, u kterého
v jedné z duplicit chybéla néktera data, musely jsme tedy brat ohled i nato, zda
zachovavame Cheb s kompletnimi informacemi. DalSi okres, ktery byl plvodné
zdanlivé duplicitni, je okres Vyskov, u kterého jsme posléze zjistily, Ze neni zdvojeny,
ale rozpUleny, takze bylo tfeba secist data z obou jeho ¢asti.

V datech se nam dale objevovaly zdvojené kategorie, a to v oblasti
narodnostni struktury rozdélené na dvé Casti. Nékteré kategorie se nachazely v obou
Castech totozné (narodnost polska), jiné byly v druhé ¢asti rozdéleny na podrobnéjsi
podkategorie narodnosti z prvni ¢asti (narodnost ruska a ukrajinska).

Jako treti skupina objektl k vyfeseni byly v ramci riznych obdobi kategorie
navic, at uz jako celé soubory kategorii (kategorie rodaci), nebo samostatné
(narodnost viethamska; Ceska, moravska a slezska). Ty bylo tfeba promazat,
pfipadné sloudit.

Narazily jsme také na chybéjici a chybna data vbunkach C¢&i celych
sloupeccich, napfiklad vroce 2001 se v kategorii celkového poctu obyvatel
objevovaly hodnoty fadoveé tisickrat vysSi. V obou pfipadech jsme hodnoty mohly
dopocitat, s €&imz souvisi i nasledujici ¢ast Cisténi dat.

10
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Abychom se uijistily o spravnosti dat v riznych sloupcich, pfipadné nasly dalsi
chybné hodnoty, provedly jsme kontrolu souétd muzli a Zen na celé obyvatelstvo,
dale pak vSech podkategorii na vysSi kategorie (jako napfiklad soucty podkategorii
z po¢tu muzl ve véku 0 — 14 let) a kategorii na celkové pocty muzu a zen.

Jako posledni Upravu jsme provedly sjednoceni nazvl okresu v ramci
jednotlivych let (tzn. aby se nam v nékterych letech neobjevovalo napi. Usti n. Orlici
a v dalsich Usti nad Orlici), coz potfebujeme k nasledujici praci s timto souborem

dat.

11



Zmény v demografické strukture Martinakova, Novakova, Vespalcova

obyvatel CR v okresech

5. kapitola TRANSFORMACE DAT DO SPSS

Pro testovani hypotéz bylo nutné jiz vycCistény datovy soubor upravit a
z Excelu transformovat do softwaru SPSS.

Nejprve jsme sjednotily nazvy kategorii, aby se shodovaly ve vSech obdobich,
a pripojily jsme k nim pfislusné roky tak, aby byly ve tvaru rok+nazev kategorie, tedy
napriklad ,1970 o_bo_m* (zkratka pro celkovy pocet muz().

Data jsme také prepocitaly na fadkové a sloupcové relativni Cetnosti, a tim
jsme dostaly procentualni zastoupeni obyvatelstva v ramci souboru okrest a soubort(
kategorii, tedy napfiklad procentualni zastoupeni osob pracujicich v sektoru priméru,
sekundéru a terciéru. Timto krokem jsme umoznily srovnani jednotlivych obdobi mezi
sebou (v pfipadé fadkové standardizace) a srovnani jednotlivych okresu (v pfipadé
sloupcové standardizace). Z téchto dat jsme nasledné vychazely pfi vybéru testl
pro testovani hypotéz.

Poté jsme jiz pracovaly s SPSS, kde jsme pomoci funkce ,merge files"
pospojovaly samostatné listy do jednoho celku a sefradily jsme jednotlivé kategorie

v ramci po sobé jdoucich let.

12
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6. kapitola ZVOLENE OBLASTI PRO TESTOVANI HYPOTEZ

V prvé fadé jsme si zobrazily nékteré charakteristiky naSeho ¢asového okna
v riznych grafech (viz Graf 5 — 10), z nékterych jsme Cerpaly pfi vytvareni hypotéz
(viz 7. kapitola).

Dalsim krokem, ktery jsme provedly, byla volba oblasti a hypotéz. V této
kapitole tedy tyto oblasti nastinime.

Jako prvni jsme si vybraly vékovou strukturu, ktera je rozdélena na tfi ¢asti:
déti (ve véku 0 — 14 let), obyvatelstvo v produktivnim véku (15 — 64 let) a seniofi
(od 65 let vySe). My jsme se v této oblasti zaméfily na zastoupeni déti a seniorQ
v populaci.

Druha oblast, kterou jsme si vybraly, je narodnostni struktura, kde mame

vyjma Ceské narodnosti nejvice v datech zastoupeny narodnosti slovenskou,
polskou, némeckou, ukrajinskou a ruskou, dale také nékteré narodnosti, které se
objevuji pouze v ur€itych obdobich, napfiklad narodnost vietnamska nebo cikanska.
V této Casti jsme se rozhodly sledovat podil ob&anl ¢eské narodnosti viéi cizinclim a
podil ob&anl slovenské narodnosti vici ostatnim cizincim.
Posledni oblasti je ekonomicka struktura, rozdélena do tfi kategorii, priméru,
sekundéru a terciéru. Do priméru jsou fazeny profese ze sekce zemédélstvi, lesnictvi
a rybarstvi, do sekundéru pak profese ze sekce primyslu a stavebnictvi a do terciéru
vSe ostatni, coz jsou profese informacnich sluzeb, dopravy, obchodu, pohostinstvi,
ubytovani, administrativy ¢i vzdélavani a zdravotni, i socialni pé€e. Zde nas zaujal

presun profesi ze sekundéru do terciéru.

13
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7. kapitola TESTOVANiI HYPOTEZ
7.1. Vékova struktura

7.1.1. Podil senioru

V oblasti vékové struktury jsme se zaméfily nejprve na to, jak populace Ceské

republiky starne. Zkoumaly jsme podil seniort (obyvatel nad 65 let) v jednotlivych

okresech, a to v okrajovych letech naSeho ¢asového okna, tedy v roce 1970 a v roce

2011.
Procentualni rozlozeni vékové struktury
obyvatelstva CR
) I I
1970 21,22% 66,59% 12,19%
>
[e]

cas

2011 14,27% 69,63% 15,76%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
procentudlni zastoupeni vékovych kategorii

vék 0-14 mvék 15-64 mvék65avice Mvék neznamy

Graf 1: Procentualni rozlozeni vékové struktury obyvatelstva CR

PFfesné znéni nulové a alternativni hypotézy jsme formulovaly takto:

Ho: podil obyvatelstva starsiho 65 let v roce 1970 v okresech CR = podil

obyvatelstva starsiho 65 let v roce 2011 v okresech CR

14
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H:: podil obyvatelstva star$iho 65 let v roce 1970 v okresech CR # podil
obyvatelstva starsiho 65 let v roce 2011 v okresech CR

Pro spravny vybér testu jsme nejprve musely otestovat normalitu dat.
Ta byla Shapiro-Wilkovym i Kolmogo-Smirnovovym testem na 5% hladiné
vyznamnosti potvrzena, proto jsme zvolily parovy t-test. Na 5% hladiné vyznamnosti
nam vysla p-hodnota mensi nez 0,001, nulovou hypotézu jsme tedy zamitly a
pfiklonily se k alternativni hypotéze, Ze podil obyvatelstva star§iho 65 let se v letech
1970 a 2011 méni. Dle Tabulky 2 a Grafu 1 vidime, Ze podil obyvatel starSich 65 let

se mezi testovanymi roky zvysil.

Roky 1970 2011
Podil obyvatel nad 65 let 0,1219 0,1569
Podil obyvatel 0 — 14 let 0,2181 0,1461

Tabulka 2: Priméry podilt seniort a déti v letech 1970 a 2011

7.1.2. Podil déti

Dale jsme chtély zjistit, zda se statisticky vyznamné méni i podil déti,
otestovaly jsme tedy obdobné hypotézy pro obyvatele ve véku 0 — 14 let v tomto
znéni:

Ho: podil obyvatelstva ve véku 0 — 14 let v roce 1970 v okresech CR =
podil obyvatelstva ve véku 0 — 14 let v roce 2011 v okresech CR

Hi: podil obyvatelstva ve véku 0 — 14 let v roce 1970 v okresech CR #

podil obyvatelstva ve véku 0 — 14 let v roce 2011 v okresech CR

15
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Po ovéfeni normality dat, jez byla potvrzena, jsme se opét rozhodly
pro pouziti parového t-testu. Vysledek byl stejny —
p-hodnota mensi nez 0,001, nulova hypotéza byla na 5% hladiné vyznamnosti
zamitnuta a podily déti se v uvedenych letech liSi. Dle Tabulky 2 a Grafu 1 vidime,

ze podil obyvatel 0 — 14 let se mezi testovanymi roky snizil.

7.2. Narodnostni struktura

7.2.1. Podil Slovaku

Jako dalSi oblast naseho zkoumani jsme si zvolily narodnostni strukturu
jednotlivych okres(i. Zajimalo nas, zda rozdéleni Ceskoslovenska v roce 1993 mélo
néjaky vliv na podil obyvatel se slovenskou narodnosti. Testovaly jsme tedy jejich
podil vletech 1991 a 2001. Kvuli pomérmé vysokému podilu neznamé narodnosti
vroce 2001 bylo nutné tuto skute¢nost néjak oSetfit a jako nejkorektnéjsi se nam
jevilo rozpocitat obyvatele s neznamou narodnosti spravedlivé mezi zbylé kategorie.
Po této upraveé jsme pristoupily opét k testovani normality dat, ktera byla
Shapiro-Wilkovym i Kolmogoro-Smirnovovym testem na 5% hladiné vyznamnosti

potvrzena.

16
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1991 2001
14%
4% 4

4% £
11% °

9%, 13%

3% 9% 8%

Graf 2: Procentualni podil jinych nez éeskych narodnosti v CR v letech 1991 a
2001

Z toho divodu jsme pro otestovani nize uvedenych hypotéz vybraly parovy
t-test. Hypotézy jsme stanovily nasledovné:

Ho: podil Slovaki ku véem cizinciim v okresech CR v roce 1991 = podil
Slovaku v CR v roce 2001

Hq: podil Slovakt ku vSem cizincim v okresech CR v roce 1991 # podil
Slovaku v CR v roce 2001

P-hodnota nam vysla mensi nez 0,001, na 5% hladiné vyznamnosti jsme
proto zamitly nulovou hypotézu ve prospéch alternativni. Podil obyvatel se
slovenskou narodnosti v roce 1991 je tedy odliSny od podilu obyvatel se slovenskou
narodnosti v roce 2001 a podle Tabulky 3 a Grafu 2 je vidét, Zze se tento podil mezi
uvedenymi roky snizil. D4 se tedy pfedpokladat, Ze po rozdéleni Ceskoslovenska
na dva samostatné staty se Cast Slovaku vratila na své domovské uzemi. Tento
vysledek vSak neni upIné spolehlivy kvali rozpocitani neznamé narodnosti

mezi ostatni, které jsme provedly pfed testovanim této hypotézy.

17
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Podil Slovaku 0,6588 0,4436

Tabulka 3: Primeéry podila Slovaku v letech 1991 a 2001

7.2.2. Podil obyvatel s éeskou narodnosti

Podobné jako podil Slovaki jsme se rozhodly otestovat i podil obyvatel
s Ceskou narodnosti, a to vletech 1980 a 1991, nebot nas zajimal vliv otevieni
hranic na mnozstvi obyvatel v jednotlivych okresech CR. U testovani této hypotézy

jsme pouzily neparametricky Wilcoxonlv parovy test, nebot data neméla normalni

rozdéleni.

Procentualni rozlozeni narodnostni struktury
obyvatelstva CR

94,77%

(roky)

94,89%

cas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
Procentualni podil jednotlivych kategorii

mCedi MWSlovaci ®Rusové a Ukrajinci BN&mci M Poldci ® Madafi = jind nar. neznama

Graf 3: Procentualni rozlozeni narodnostni struktury obyvatelstva CR

Hypotézy jsme formulovaly takto:

Ho: podil obéan(i s éeskou narodnosti v okresech CR v roce 1980 = podil

obéanu s ¢eskou narodnosti v roce 1991

18



Zmény v demografické strukture Martinakova, Novakova, Vespalcova

obyvatel CR v okresech

Hq: podil obéanti s éeskou narodnosti v okresech CR v roce 1980 # podil
ob&ant s ¢eskou narodnosti v roce 1991

Vysledkem testu byla p-hodnota 0,025, tedy mensi nez 0,05 (testovaly jsme
opét na 5% hladiné vyznamnosti). Nulovou hypotézu jsme zamitly a pfiklonily se
k alternativni hypotéze, tedy k tomu, Zze podily obyvatel s eskou narodnosti se
v letech 1980 a 1991 rlzni. Dle Tabulky 4 a Grafu 3 je vidét, Ze se tento podil mezi
testovanymi roky mirné snizil. Z toho zaroven vyplyva, Ze po revoluci se na nasem

uzemi zvysil pocet cizincd.

Podil obyvatel s E¢eskou narodnosti 0,9677 0,9669

Tabulka 4: Mediany podili obyvatel s ¢eskou narodnosti 1980 a 1991

7.3. Ekonomicka struktura

7.3.1. Podil terciéru
Jako posledni se pod nasim drobnohledem ocitla ekonomicka struktura.
Rozhodly jsme se prozkoumat, jak probihal proces tercializace v okresech CR.

ProtoZe jde o proces postupny, pokusily jsme se zmapovat jeho pribéh mezi roky

1970, 1991 a 2011.
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Procentuadlni rozlozeni ekonomické struktury
obyvatelstva CR

1970 18,42%

(roky)

1991

cas

2011 RS 37,66%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

procentualni zastoupeni ekonomickych sektora

M Primér ™ Sekundér M Terciér

Graf 4: Zobrazeni ekonomické struktury obyvatelstva CR

Testovaly jsme mezi sebou vSechny dvojice rokl, hypotézy jsme stanovily
nasledovné:

Ho: podil terciéru v roce 1970 v okresech CR = podil terciéru v roce 1991
v okresech CR

Hq: podil terciéru v roce 1970 v okresech CR # podil terciéru v roce 1991
v okresech CR

Ho: podil terciéru v roce 1991 v okresech CR = podil terciéru v roce 2011
v okresech CR

Hq: podil terciéru v roce 1991 v okresech CR # podil terciéru v roce 2011
v okresech CR

Ho: podil terciéru v roce 1970 v okresech CR = podil terciéru v roce 2011
v okresech CR

Hq: podil terciéru v roce 1970 v okresech CR # podil terciéru v roce 2011

v okresech CR
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Pro vSechny hypotézy jsme po zamitnuti normality dat vybraly Wilcoxonlv
parovy test, jehoz p-hodnoty vysly po fadé mensi nez 0,001, 0,001 a mensi nez
0,001. Ve vSech pfipadech jsme tedy na 5% hladiné vyznamnosti nulovou hypotézu
zamitly ve prospéch alternativni hypotézy. Z téchto vysledkl vyplyva, Ze podil
terciéru se ve vSech tfech letech méni a dle Tabulky 5 a Grafu 4 tento podil
ve sledovanych letech roste na ukor sekundéru. Tim jsme tedy potvrdily probihajici

proces tercializace.

Podil terciéru 0,0739 0,1860 0,1922

Tabulka 5: Mediany podila terciéru v letech 1970, 1991, 2011
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8. kapitola VYSLEDKY TESTOVANi HYPOTEZ

Vysledky testovani hypotéz jsme shrnuly v Tabulce 6.

testovana

pouzity test hladina p-hodnota Zamitame HO
vyznamnosti

podily obyvatel

nad 65 let v letech parovy t-test 5% <0,001 ano
1970 a 2011
podily obyvatel
0 - 14 let v letech parovy t-test 5% <0,001 ano
1970 a 2011
podily Slovaku
v letech parovy t-test 5% <0,001 ano
1991 a 2001
podily Cechti .
v letech Wiaeparameinoky 5% 0,025 ano
1980 a 1991 ilcoxonuv parovy tes
podily terciéru neparametricky
v letech Wil e oY ot 5% <0,001 ano
1970 2 1991 ilcoxonuv parovy tes
meellly e neparametricky
v letech Wil I DArovY test 5% 0,001 ano
1991 a 2011 ilcoxonuv parovy tes
ERdl neparametricky
v letech Wil v DArovy test 5% <0,001 ano
1970 a 2011 ilcoxonuv parovy tes

Tabulka 6: Vysledky testovani hypotéz
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9. kapitola VIZUALIZACE DAT V ARCGISU

V zavéreCné cCasti naSi prace jsme vizualizovaly pozorovana data pomoci
geoinformatického softwaru ArcGIS. Kromé vékové struktury, kterou jsme zkoumaly i
pfi testovani hypotéz, jsme se jesté zaméfily na problematiku suburbanizace, tedy
vyvoj okrajovych &asti velkych mést. Podkladovou mapu CR, kterou jsme posléze
obarvovaly, pro nas upravily vedouci naseho projektu (puvodni zdroj je uveden
v 12. kapitole). Jednotlivé okresy jsou na mapkach popsany zkratkami, jejichz
seznam naleznete v Tabulce 7 na konci této kapitoly, procenta uvedena v legendach

jsou zaokrouhlena.

9.1. Vékova struktura

Z oblasti vékové struktury jsme se rozhodly nejprve pro porovnavani podilu
seniorl, a to v riznych souvislostech. Prvni srovnani jsme provedly pro procentualni
zastoupeni obyvatel nad 65 let v jednotlivych okresech, a to mezi hraniénimi roky
naseho Casového okna. Na Obrazku 5 a 6 muZeme pozorovat, jaké jsou podily
senior(i v okresech CR v letech 1970 a 2011. Obarvena mapa nam dobfe ilustruje
rostouci podil seniorli, coz jsme prokazaly jiz dfive pfitestovani hypotéz (viz

kapitola 7).
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5,50-13,50%
13,51-15,00%

15,01-16,50%

16,51-17,50%

data nejsou k dispozici

Obrazek 5: Podil seniort v okresech v roce 1970

12,00-13,50%
13,51-15,00%
15,01-16,50%

16,51-18,00%

Obrazek 6: Podil seniort v okresech v roce 2011

Dale nas zajimalo rozlozeni seniorll mezi jednotlivymi okresy, tedy jaké podily
muzeme v okresech pozorovat, zvolime-lisi jako 100% celkovy pocet senior(
vdaném roce. Tyto podily jsme vizualizovaly opét proroky 1970 a 2011 (viz
Obrazek 7 a 8). Zvysujici se koncentraci seniori mizeme pozorovat predevsim

ve vétSich méstech CR, kam se star$i lidé mohou st&hovat napfiklad kvali vyssi
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urovni obcanské vybavenosti, lepSi dostupnosti Iékarské péce ¢i kontaktim

s potomKky, ktefi zde pracuiji.

0,25-1,00%
1,01-2,50%

2,51-4,00%

4,01-13,00%

data nejsou k dispozici

Obrazek 7: Rozlozeni senioru v okresech v roce 1970

0,35-1,00%
1,01-2,50%
2,51-4,00%

4,01-12,00%

Obrazek 8: Rozlozeni seniort v okresech v roce 2011
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Podobné jako podil seniorl jsme si v jednotlivych okresech znazornily i podil
obyvatel ve véku 0 — 14 let, opét pro roky 1970 a 2011. Z Obrazku 9 a 10 mizeme
vidét, Ze mezi zvolenymi roky doSlo k poklesu podilu déti ve vSech okresech, coz je
zavér shodny s vysledkem, kjakému jsme dospély i pfitestovani hypotéz (viz

7. kapitola).

15,00-15,50%
15,51-17,50%
17,51-18,00%

18,01-29,00%

data nejsou k dispozici

Obrazek 9: Podil déti v okresech v roce 1970

12,00-15,50%

15,51-17,50%

A
)

17,51-18,00%

, F1: \ «\ca : ( o )
18,01-18,50% i e -
Ay | b

-

-

Obrazek 10: Podil déti v okresech v roce 2011
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Dle Obrazku 12 je vroce 2011 dobfe pozorovatelny vys$Si podil obyvatel
do 14 let v okoli vétSich mést, kde se Casto mladé rodiny s détmi usazuji, zatimco
vroce 1970 dle Obrazku 11 jsou déti rozptyleny rovnomérnéji mezi jednotlivymi
okresy (vy$Si podily muOzeme pozorovat predevS§im na Moravé a v horskych

oblastech na severozapadé Cech).

0,45-1,00%
1,01-2,50%
2,51-4,00%

4,01-8,00%

data nejsou k dispozici

Obrazek 11: Rozlozeni déti v okresech v roce 1970

0,25-1,00%
1,01-2,50%
2,51-4,00%

4,01-7,50%

Obrazek 12: Rozlozeni déti v okresech v roce 2011
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9.2. Suburbanizace

Obarvené mapy, které dokumentuji postupny proces suburbanizace,
znazornuji rozvrstveni obyvatel mezi jednotlivé okresy v uvedenych letech.
PFi porovnavani Obrazkl 13 az 17 si muzeme vSimnout, ze zatimco mezi roky 1970
a 1980 se lidé stéhuji do okresu s vétsimi, pfedevsim krajskymi mésty (kromé Prahy,
Brna a Ostravy napf. Pardubice, Hradec Kralové €i Liberec), od roku 1991 spise

osidluji jejich okolni oblasti, nebot zde nachazeji pfijemnéjsi prostfedi pro zivot.

0,45-0,80%
0,81-1,50%
1,51-2,50%

2,51-4,00%

4,01-11,00%

data nejsou k dispozici

Obrazek 13: Rozlozeni obyvatel v okresech v roce 1970

28



Zmény v demografické struktufe Martinakova, Novakova, Vespalcova

obyvatel CR v okresech

0,45-0,80%
0,81-1,50%
1,51-2,50%

2,51-4,00%

4,01-11,50%

data nejsou k dispozici

Obrazek 14: Rozlozeni obyvatel v okresech v roce 1980

0,45-0,80%
0,81-1,50%
1,51-2,50%

2,51-4,00%

4,01-12,00%

data nejsou k dispozici

Obrazek 15: Rozlozeni obyvatel v okresech v roce 1991
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0,40-0,80%
0,81-1,50%
1,51-2,50%

2,51-4,00%

4,01-11,50%

Obrazek 16: Rozlozeni obyvatel v okresech v roce 2001

0,40-0,80%
0,81-1,50%
1,51-2,50%

2,51-4,00%

4,01-12,00%

Obrazek 17: Rozlozeni obyvatel v okresech v roce 2011
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9.3. Seznam zkratek okresu

Nazev okresu Zkratka Nazev okresu Zkratka
Benesov BN Nymburk NB
Beroun BE Olomouc ocC
Blansko BK Opava opP
Brno-mésto BM Ostrava-mésto ov
Brno-venkov BI Pardubice PU
Bruntal BR Pelhfimov PE
Breclav BV Pisek P
Ceska Lipa CL PlzeR-jih PJ
Ceské Budéjovice cB Plzefi-mésto PM
Cesky Krumlov CK Plzen-sever PS
Décin DC Praha PH
Domailice DO Praha-vychod PY
Frydek-Mistek FM Praha-zapad Pz
Havli¢kdv Brod HB Prachatice PT
Hodonin HO Prostéjov PV
Hradec Kralové HK Pferov PR
Cheb CH Pfibram PB
Chomutov cv Rakovnik RA
Chrudim CR Rokycany RO
Jablonec nad Nisou JN Rychnov nad KnéZznou RK
Jesenik JE Semily SM
Jic¢in JC Sokolov SO
Jihlava JI Strakonice ST
Jindfichlv Hradec JH Svitavy Sy
Karlovy Vary KV Sumperk SU
Karvind Kl Tabor TA
Kladno KD Tachov TC
Klatovy KT Teplice TP
Kolin KO Trutnov TU
Kromériz KM Trebic TR
Kutna Hora KH Uherské Hradisté UH
Liberec LI Usti nad Labem uL
Litomé&fice LT Usti nad Orlici uo
Louny LN Vsetin VS
Mélnik ME Vyskov vy
Mlada Boleslav MB Zlin ZL
Most MO Znojmo ZN
Nachod NA Zdar nad Sazavou ZR
Novy Jicin NJ

Tabulka 7: Zkratky okresu
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10. kapitola ZAVER

Z velkého mnozZstvi dat, které jsme mély k dispozici, jsme se snazily vybrat to,
CO jsme povazovaly za zajimavé. Vybrané oblasti jsme poté zkoumaly a dospély
k nasledujicim zavériim.

V oblasti vékové struktury jsme prokazaly zvySujici se podil senioru
v okresech meziroky 1970 a 2011, a to jak pomoci testovani hypotéz a grafd, tak
pomoci obarvenych mapek. Zjistily jsme, Zze nejvétSi €ast seniord nalezneme
predevsim ve velkych méstech CR.

Dale jsme pozorovaly zna¢né snizeni podilu déti v okresech mezi roky 1970 a
2011. Kromé snizeni procentualniho zastoupeni se zménilo i jejich rozvrstveni, a to
kvuli tomu, Ze rodiny s détmi si vybiraiji jiné lokality pro zivot.

V oblasti narodnostni struktury jsme prokazaly po otevieni hranic v roce 1989
snizeni podilu Cecht, zaroven tedy zvy$eni podilu cizinc v nasich okresech. Také
se nam podafilo zjistit, Ze po rozdéleni Ceskoslovenska v roce 1993 se podil Slovakii
v okresech CR snizil. Jak v8ak bylo dfive Fedeno, tento vysledek jsme ziskaly
z dostupnych dat, kde jsme rozpocitavaly podil neznamé narodnosti, tudiz je zde
urc€ita pravdépodobnost chyby.

V oblasti ekonomické struktury jsme pomoci grafli i hypotéz dolozily probihajici
proces tercializace, tedy zvySujici se podil lidi pracujicich v sektoru sluzeb.

Jako nedostatek vnimame pfitomnost kategorie ,neznama“ €i ,nezjisténo", a to
jak ve vékové, tak predevSim v narodnostni struktufe. Pokud by byla tato data

v,

znama, vSechny vysledky by pak byly pfesnéjsi a spolehlivéjsi.
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11. kapitola PRILOHA

105
104
103
102

Srovnani poctu obyvatel v letech 1970 - 2011
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Graf 5: Srovnani poctu obyvatel v letech
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T 55
S 54
s 53
th 52
= 51
T 49
2 48
8 47
S 46

45

44 -

1970 1980 1991 2001 2011

cas (roky)

HZeny Emuizi

Graf 6: Srovnani poctu zen a muzt v letech
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Procentualni pocet obyvatel vybranych okresti v letech
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Graf 7: Procentualni pocet obyvatel — vybrané okresy v letech
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Graf 8: Procentualni rozlozeni vékové struktury obyvatelstva CR
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Procentualni rozlozeni vékové struktury zen CR
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Graf 9: Procentualni rozlozeni vékové struktury zen/muza CR
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Procentudlnirozlozenivékové struktury Zen/muzt CR
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Graf 10: Procentualni rozlozeni vékové struktury — pomér zen/muzt
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12. kapitola ZDROJE

Pouzité zdroje

1. S¢itani lidu, doma a bytd — Cesky statisticky ufad,
https://www.czso.cz/csu/sldb

2. Historie s€itani lidu a pribézné evidence obyvatelstva,
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2004/20044/Scitani_lidu_bezna_evidence.pdf

3. Sc¢itani lidu — E-Dé&jiny, http://www.edejiny.cz/?s=S¢itani+lidu

4. Scitani lidu — Wikipedie, https://cs.wikipedia.org/wiki/S¢itani_lidu

5. Demograficky informacni portal, http://www.demografie.info

Pouzité mapy pro Obrazek 1 a 2

1. Uzemni &lenéni v roce 1950,
https://www.czso.cz/documents/10180/23212448/1950uc.jpg/6eb44963-d71d-
4ff5-b8d6-31281adbcf1e?version=1.0&t=1418381898029

2. Uzemni &lenéni v roce 2005,
https://www.czso.cz/documents/10180/23212448/2005uc.jpg/44348e02-0f8d-

4b14-b797-

Pouzita mapa CR pro obarvovani v ArcGISu

1. Datova sada ArcCR® 500 ve verzi 3.0, pro uéely projektu modifikovano

Mgr. Michaelou Ku€erovou a Bc. Renatou Chloupkovou
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