Geografie mésta

Geografie mésta — uvod

V geografii mésta lze v zasadé vymezit dva zakladni pfistupy, resp. pohledy — 1. ,sidelni a
Lvnitroméstsky“. Urbanni geografie ve smyslu studia intra-urbannich vztahl se vzdy zabyva
sledovanim vnitfni struktury mésta, jejich zmén, faktorl, které tuto strukturu/zmény podminuiji.
Zaroven detailné popisuje mechanismy proces(, které jsou nositeli takovychto zmén a subjekty, ktefi
v takovychto procesech vystupuji.. Nikdy vSak nem(izeme zcela oddélit zkoumani vnitfni struktury
mésta od studia jeho postaveni v SirSim kontextu, kdy mésto chapeme jako sidelni jednotku. V tomto
sidelnim pfistupu dominuji zejména témata méstské ekonomiky, resp. konkurenceschopnosti mést.

Vyvoj védni discipliny

definice mésta a geografie mésta

Zatimco napf. socialni nebo ekonomicka geografie jsou vymezeny na zakladé tématu, geografie
mésta studuje urdity typ mista — mésto. Na zakladé takovéhoto vymezeni pak mize urbanni geografie
zahrnovat studium celé fady méstskych témat (ekonomickych, socialnich, apod... ). Pro geografii
mésta je tedy charakteristickym tzv. holisticky (celostni) pFistup propojujici nejriznéjSi aspekty
méstského zivota. Zde ovSem zakonité vznika otazka ,co je to mésto/méstsky“. Definice mésta, resp.
»-meéstskosti“ se mohou pfitom opirat o nékolik kritérii:

e populaéni velikost — pfedpoklada se, Ze méstska sidla jsou populaéné vétsi neZli sidla
venkovska. Dolni limitni hranice je pfitom v jednotlivych statech odliSna (Skandinavie cca 200
osob, 1000 Kanada, 2500 USA, 10000 Recko, 30000 Japonsko). V kazdém z pfipadd odrazeji
jind velikostni kritéria kladena na méstské sidlo jiny spoleéensko-ekonomicky kontext daného
statu. Kritérium populaéni velikosti byva €asto spojovano s predpokladem, Z2e méstské sidlo
se oproti sidlim venkovskym vyznacuje rovnéz vySSi hustotou zalidnéni — jde tedy o
intenzivnéji obydleny prostor.

e meéstské funkce — tradic¢né jsou sledovany zejména ekonomické aktivity ve méstech. Zatimco
ekonomické aktivity ve venkovskych sidlech by mély byt primarné svazany
s plidou/zemédélstvim, méstska ekonomika pak zaloZena na dominanci aktivit
nezemédélskych. Takto nastavena kritéria jsou vyuzivana spolu s kombinaci ukazatelll
populaéni velikosti napf. vlzraeli (minimalné 2/3 pracovni sily musi byt vazany
v nezemédélskych aktivitach) ¢i Indii (minimalné 3/4 muzské pracovni sily v nezemédélskych
aktivitach).

Jinym dulezitym typem méstskych funkci jsou funkce trzni/obsluzné. Trzni role mést byla
zdurazriovana jiz v pfipadé mést stfedovéké Evropy, stejné jako je obsluzna funkce sidel
jadrem Christallerovy teorie centralnich mist.

Lze rovnéz uvazovat i s dalSimi funkcemi mésta jako sidla instituci, centra politiky &i uméni.

e urbanismus/méstskost — dalSi pohled do debaty ohledné& definice mésta pfinesl sociolog Louis
Wirth (zndma je pfedevSim stat’ Urbanism as a way of life). Argumentoval, Ze venkovska a
méstska sidla se od sebe odliduji pfedevsim Zivotnimi styly svych obyvatel. Faktory populaéni
velikosti, hustoty zalidnéni a kvality prostfedi vytvofily tzv. urbanitu jako jakysi protiklad vici
venkovskému prostfedi. Relativni anonymita mésta a neosobnost dennich kontaktd
zdlraznovana Wirthem byla dale rozpracovana az do tzv. teorii kontrastu. Vztah méstsky-
venkovsky Vv nich byl znazorfiovan jako vztah nabozZzensky — sekularni, tradi¢ni — racionalni,
osobni — neosobni.

V soucasné dobé jsou vSak tato spiSe sociologicky ladéna kritéria neudrzitelna. Postupujici
suburbanizace ¢i desurbanizace, rozSifeni masmédii, vnitfni diferenciace Zivotnich styl{
méstskych obyvatel — to jsou vSe faktory hovofici proti jednoznaénému definovani méstského,

kontinuu utvareném intenzitou vztahl mezi méstem a venkovem, efektivitou komunikaéni a
dopravni sité a riznymi formami prostorové diflize.

prostorové vymezeni mésta

Mésta Ize chapat v zakladni roviné jako spolecenstvi obCanu, ktefi mj. spravuji urcity prostorové
vazany majetek. Pro tyto praktické ucely zcela postacuji informace vztahujici se k administrativnimu
vymezeni mésta. Pro slozitéjSi potfeby uzemniho ¢&i strategického (resp. socioekonomického)
planovani ¢i pro potfeby mezinarodniho srovnavani je vSak toto vymezeni nedostacujici. Mésto je v
fadé pfipadl ovlivnéno vnéjSim okolim a zaroven ovliviiuje své ruzné ploSné rozsahlé zazemi —
vytvafi se tak realny méstsky region.
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Typologie urbanizovanych regiont

Mezi zakladni typy urbanizovanych oblasti patfi tzv. funkéni méstské arealy ¢i regiony (viz ramecek 2)
sestavajici z hlavniho jadra koncentrujiciho pracovni pfilezitosti a zazemi, pro které slouzi jadro jako
centrum sluzeb vyssiho fadu. Termin méstsky region byl poprvé pouzit v planovaci praxi na zac¢atku 19.
stoleti pro oblast tzv. Greater London, Velkého Londyna (Herbert, Thomas, 1997). Méstské regiony
jsou tzv. nodalnimi regiony (nodus = jadro, uzel), které jsou vnitiné integrovany vazbami jednotlivych
mist v zdzemi k méstskému jadru.

2. 'V oblastech, kde kombinace historickych, ekonomickych, demografickych ¢i pfirodnich faktort
pozitivné ovlivnila intenzitu sidelniho ristu, zistal tento vyvoj ziidkakdy omezen na rist solitérni
meésta. Mnohem castéji dochazelo k prostorové blizké koncentraci relativné velkych mést a vzniku
urbanizovanych oblasti oznacovanych jako konurbace nebo metropolitni regiony.

Takovato situace se vyvinula napf. v priibéhu primyslové revoluce v Anglii, kdy ptivodné prostoroveé
oddélena mésta v oblastech Birminghamu ¢i Liverpoolu a Manchesteru postupné fyzicky srostla do
souvislého méstského pasu; podobnym piikladem muze byt i némecké Porufi. Pojem konurbace
v puvodnim vyznamu naznacoval fyzickou blizkost jednotlivych méstskych sidel, v soucasnosti je vSak
pouzivan i jako termin pro funkéné propojené multinodalni (multijaderné) méstské regiony. I v ramei
konurbace si jedno urcité sidlo udrzuje dominantngj$i postaveni, jeho centralni pozice vSak neni tak
zietelnd jako v piipadé jadra klasického méstského regionu. Funkéni slozitost konurbace je tak mnohem
veétsi nezli v pripadé méstského regionu, nebot’ jednotlivda mésta v konurbaci se Casto specializuji na
dil¢i, vzajemné komplementarni aktivity a vytvareji si vlastni dostfedivé vazby k jinym sidlim.

Forem konurbace propojené funkénimi vztahy nabyvaji rovnéz tzv. metropolitni arealy. Jejich vyvoj
neni vétSinou spojen s vyskytem surovinovych zdroji ¢i dopravnich linii jako v pfipadé primyslovych
konurbaci Anglie ¢i Némecka, nybrz s metropoliza¢nimi procesy. Rlst metropolitnich areald je v prvni
fazi podobny vyvoji méstského funkéniho regionu dominovaného silnym jadrovym méstem, nicméné
s dal§im pokraCovanim ekonomického ristu je fada funkci vytlacovdna zjadra do okolnich sidel
(ddvodem mtize byt ekonomické a demografické pretizeni, strukturalni zmény mistni ekonomiky ¢i rist
cen pozemkl v jadrovém mésté). Pivodné satelitni sidla se tak ekonomicky osamostatiuji a
specializuji, stejné jako si vytvareji slozity komplex uz vazeb jak k jadru, tak i k ostatnim sidlim
v metropolitnim regionu. Vysledna struktura tak mnohem vice pfipomind polycentrickou formu
konurbace, nezli monocentricky model méstského regionu. Klasickym piikladem metropolitniho
regionu mize byt vedle Londyna napf. oblast tzv. Randstadu v Nizozemi obyvaného pfiblizné 5 mil.
obyvateli. Jde o konurbaci zalozenou na funkénim propojeni Amsterdamu, Utrechtu, Leidenu,
Rotterdamu, Den Haagu a Haarlemu. Kazdé ztéchto velkych mést, véetné dominantnéjsiho
Amsterdamu, vykazuje urcitou funk¢ni specializaci, navzajem jsou propojena kvalitni dopravni siti.
Tzv. méstské pole (urban field) Ize pak charakterizovat jako tizemi s vice méstskymi centry, relativné
nizkou hustotou a rozsdhlymi pasmy a oblastmi zelenych ploch.

3. Dojde — li propojeni vice metropolitnich regiont do plo$né rozsahlého celku, mluvime o tzv.
megalopoli. Pojem megalopolis byl pouZit poprvé v 60. letech v USA (Gottman) pro popis rozsahlych,
vzajemné souvisejicich urbanizovanych celkd severovychodniho pobiezi zahrnujicich mésta jako
Boston, Philadelphia, Baltimore a Washington. Obecnymi rysy megalopolis je populacni velikost
prekracujici 25 mil. obyvatel a hluboky ekonomicky vyznam pro stat ¢i staty, v ramci kterych jsou
umistény. Uplné fyzické propojeni tizemi megalopolis neni podminkou, predpokladem je spise kvalitni
dopravni infrastruktura. Dal$imi pfiklady megalopolitnich areali miize byt napf. tzv. Tokaido, oblast
rozlozena okolo osy Tokio — Jokohama a expandujici ve sméru Osaka — Kobe, megalopolitni oblast
centrovana na Sanghaj, ¢i megalopolis severozapadni Evropy Amsterdam — Pai#iz — Porufi.

Vymezeni velkych méstskych regionl mize byt postaveno na morfologickych charakteristikach —
napr. vzdalenost budov, hustota zastavby — tyto vSak nic nefikaji o funkci Uzemi, ¢i na funkénich
charakteristikach zachycujicich realné ekonomické ¢&i spoleCenské vazby. V prabéhu 70. let vétSina
zemi pfijala urcita kritéria pro vymezovani tzv. extended cities, pfevazné definovanych na zakladé
populacni velikosti a pracovni dojizdky. | v souCasnosti vétSina evropskych zemi pouziva néjakou
definici funkéni méstské oblasti/regionu (FUR = functional urban area) — vétSinou zalozenou na
dojizdce do zaméstnani ¢i jinych funkénich vazbach a pouzivanou v mistni statistice. Takovato
oficialni definice v8ak chybi napf. v N&mecku, Lucembursku, Belgii, CR, &aste¢né i Spanélsku &i
Portugalsku.
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Vyvoj geografie mésta jako discipliny

Urbanni geografie jako takova vstfebava podnéty a postupy vznikajici mnohdy v jinych, i
negeografickych, disciplinach — je tedy zfejmé, ze klasifikace pfistupl ke studiu mést mize byt
postavena na celé Fadé kritérii. mluvime o tzv. teoretickém pluralismu. Zejména v
proménlivém prostfedi soucasné geografie je Casto obtizné vymezit objekty a subjekty studia v ramci
urbanni subdiscipliny Souc€asna urbanni geografie je €asto kombinaci souasnych a minulych
konceptll a pristupll. Rada autor(i, jejichz predmét zajmu leZi vysostné& v prostfedi mésta, se
neidentifikuje jako urbanni geografové a zarazuji se do oblasti politické, kulturni ¢i socialni geografie.

Funkéni méstské regiony

USA
Napf. v USA byl koncept SMSA (standard metropolitan statistical area) rozvijen jiz od roku 1910.
Charakteristika SMSA byla nasleduijici:
1. jedno centralni mésto s vice nez 50 000 obyvatel nebo dvé souvisejici mésta s celkovou populaci
vysSi nez 50 000 obyvatel, kdy mensi z obou mést nesmi byt mensi nezli 15 000 obyvatel;
2. Zbytek okresu (county), do kterého centralni mésto/mésta nalezi;
3. Prilehlé okresy pokud:
a. 75 % a vice obyvatelstva je vazano v nezemédélskych aktivitach
b. nejméné 15 % pracujicich obyvatel pfilehlého okresu pracuje v centralnim okresu ¢i 25 %
pracovnik( pfilehlého okresu Zije v centralnim okrese
c. nejméné 50 % obyvatel splfiuje dana kritéria hustoty zalidnéni

Velka Britanie

Ve Velké Britanii byly podobné konstruovany tzv. Standard Metropolitan Labour Areas (SMLA). SMLA
sestavaly z jadrového mésta a metropolitniho prstence s celkovou populaéni velikosti nad 70 000 obyvatel.
Mezi kritéria jadrového mésta patfila minimalni hustota zalidnéni 13,75/ha a minimalni pocet 20 000
pracovnich pfilezitosti, pro metropolitni oblast pak podminka, ze 15 % metropolitni pracovni sily musi byt
zaméstnano v jadrovém mésté.

Systém byl dale rozpracovan do podoby, kdy jako jadro byla nazyvana souvisle zastavéna oblast obsahujici
pracovni a maloobchodni pfilezitosti. Ke kazdému jadru pak byla pfipojena primarni dojizdkova oblast
splfujici podminku minimalné 15 % pracovni sily vyjizdéjici do centra. Jadro s dojizdkovou oblasti vytvofilo
tzv. daily urban system, ke kterému byly jeSté doplhovany oblasti (tzv. Outer Areas) volné navazané
prevladajicim smérem vyjizdky za praci. Celek tak vytvarel tzv. Local labour market areas (LLMA)

Evropa

EFUA = European functional urban area je vymezena Uzemim jadrového mésta a pfilehlymi oblastmi s
vyjizdkou nad 40 %. Déle jsou pfidany oblasti, do kterych z pfedchoziho vymezeného Uzemi vyjizdi vice
osob nez je 40 % z pracovnich mist v tomto uzemi.

Jednim z moznych vymezeni FUR je vymezeni jadra pomoci hustoty pracovnich mist na hektar (7/ha) a
pfilehlé metropolitni oblasti pomoci vyjizdky za praci (vice nez 10 % do jadra).

Podobna vymezeni jsou v8ak obtizna v pfipadé komplikovanych aglomeraci/konurbaci jakymi je napf. Porufi,
Midlands ¢i Randstadt. Tyto konurbace maji prekryvajici se trhy prace — lze je nazyvat tzv. CEUA
(Consolidated European Urban Areas).

Moznosti je i definice tzv. PUR = nékolik typl polycentrickych regiond — s dominantnim centrem gi
rovnocennymi jadry, resp. metropolitnimi arealy.

Polsky geograf Liszewski rozeznava v sou¢asné dobé nasledujici hlavni sméry ve vyzkumu:
1. geograficka poloha

studium fyzionomie/morfologie mésta

studium funkéni struktury

spole€ensko-ekologické vyzkumy

vyzkumy urovné a podminek zivota

studium percepce mést

geografické monografie mést

Noak~wWN

V pocatcich geografie mésta jako relativné samostatné védni discipliny bylo mozné geografické studie
tykajici se mést délit nasledovné:
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e site and situation” studie — zabyvaiji se fyzickymi a lokalizacnimi kvalitami prostfedi, ve kterém
dochazi k rozvoji méstského osidlent;

e studie méstského osidleni — zkoumaji prostorové rozmisténi mést, sité mést, jejich
konektivitu, méstska zazemi;

e studie méstské morfologie — popisuji vnitfni strukturu mésta a jeji vztah k jednotlivym
historickym fazim vyvoje mésta;

o studie historického vyvoje mést — zabyvaji se zménami méstskych forem, kulturnimi variacemi
mésta v Sir§im regionalnim prostredi.

Do konce 19. stoleti byla geografie zcela dominovana regionalnim pfistupem a dil¢i specializace se
zacaly rozvijet az pocCatkem stoleti 20. Geografie mést jako autonomni subdisciplina se zacala
vydélovat v souvislosti s pokusy interpretovat lokalizaci a charakter mésta jako dusledek pfirodnich
faktord. Prace Raoula Blancharda z roku 1911 pojednavajici o Grenoblu je povazovana za prvni
klasickou studii pojednavajici o mésté.

Po prvni svétové valce se do popfedi dostaly morfologické studie mést popisujici krajinu mést — od
pudy ve meéstech. Do té doby silna spoluprace s historickymi védami se pfiklonila k orientaci na
discipliny urbanismu a prostorového planovani. Jako posledni vyznamny pocin tohoto védeckého
obdobi byva uvadéna Smailesova Geography of Towns z roku 1953 s tématy jako napf. plivod mést,
mésta a kultura, méstska morfologie.

Druha polovina 20. stoleti pfinesla pfedevsim obecny proces postupné fragmentace urbanni geografie
— znamenalo to pranik specializovanych témat do obsahu discipliny (socialni geografie mésta,
meéstska ekonomie, méstské sluzby, apod.). Zaroven v fadé pfipadl prestalo byt mésto vnimano jako
diskrétni (tj. jasné ohrani¢ena a definovana) jednotka Ci fenomén — témata jako deindustrializace ¢i
segregace, a¢ povétsinou spojovana s méstskym prostfedim, byla chapana jako svou podstatou
ekonomické ¢i socialni problémy, oviem s nejsilnéjSim vyjadfenim v prostoru mést. Na druhou stranu
zaCal ,urbanni pohled“ pronikat i do jinych socialnich a ekonomickych disciplin, stejné jako
geografické chapani prostoru a mista.

pristup mésta v prostoru mésta jako misto
TRADICNI pocatky mést morfologie mést
rist mést
PROSTOROVE urbanizaéni proces socialni ekologie
ANALYZY rank-size rule pFirozené oblasti
studie ekonomické zakladny socialni oblasti
klasifikace mést segregace
teorie centralnich mist
BEHAVIORALNI méstské systémy rezidenéni zmény
méstské sluzby spotfebitelské chovani
trh prace trh s byty
finanéni sluzby image mésta
SPOLECENSKA dopady méstské ekonomiky méstské problémy
RELEVANCE planovaci méstské systémy mistni politiky
kontrola investic
STRUKTURALISMUS | skryté struktury skryté struktury
spoleCenské formace
HUMANISMUS kvalita zivota vyznam mista
life-worlds lidé ve mésté
KULTURNI post-moderni mésta socialni konstrukce
semiotika mésta

environmentalismus/humanni ekologie

V prvni poloviné 20. stol. geografie mésta odrazela obecnéjsi geografické zajmy zkoumajici vztahy
mezi lidskou spolCenosti a geografickym prostfedim. Sem tedy spadaji pfevazné popisné studie
zabyvajici se vznikem a rozvojem mést (ve smyslu ,site” a ,situation®) a vS§imajici si mj. otazek reliéfu,
klimatu, apod. Zprvu jednoduché studie vytvofily zaklad pro pozdé&jsi morfologické vyzkumy, at' uz
meést ¢i méstskych systému.
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Pfesun pozornosti z environmentalnich faktord k otazkam Uzemni ekonomiky nasel v inter-urbannim
vyzkumu odezvu v podobé Christallerovy teorie centralnich mist, v intra-urbannim zkoumani pak
odezvou byl nastup tzv. ,urban ecology* pfinasejici do geografie mésta spolecenské aspekty.

pokus o vytvoreni (sociologické) teorie mésta. Pravé v pracich chicagské skoly humanni ekologie 20.
let (prace Roberta Parka a jeho kolegl z chicagské univerzity — Burgess, Wirth, Thomas) mohou byt
vysledovany zakladni elementy ekologického pfistupu. Objektem urbannich analyz bylo mésto jako
ekologicka komunita, v ramci které probihalo soupefeni mezi obyvateli Ustici do funkénich adaptaci
mezi nimi a prostfedim. Studovany byly elementarni ekologické principy konkurence, sukcese,
selekce a dominance. Prvotni debaty s geografickym nadechem se tykaly pfedevsSim Burgessova
modelu koncentrickych zén a nasledné i Hoytem vytvofeného sektorového modelu. Nepominutelny je
také pokus o formulaci kulturni teorie mésta v podobé Wirthovy teze ,urbanism as a way of life“. Tento
pfistup byl vyznamné ovlivnén socidlnim darwinismem

Pocatky méstské sociologie

Ferdinand Ténnies

Némecky socialni filozof zkoumajici rozdil mezi vesnickym zivotem pfedindustrialni spole¢nosti a
méstskou spole¢nosti priimyslového véku. Popisoval pfechod od komunity zalozené na viceméné
osobnich vztazich k hloubé&ji odosobnéné méstské spolecnosti.

Emile Durkheim

Podobné jako Tonnies rozliSoval mezi tzv. mechanickou, danou solidaritou pfedpriimyslové
vesnické komunity a tzv. organickou solidaritou mésta zaloZzenou na vztazich mezi ¢leny socialné
a profesné diverzifikované méstské spolecnosti.

Georg Simmel

Vénoval se méstim jako symbolu modernity. V esej Metropole a kulturni zivot vidi mésto jako
uskupeni rdznych, vysoce proménlivych objektu a forem ¢€innosti. Vedle pfilezitosti seberealizace,
které mésto jedinci dava, na néj utoCi neustalymi podnéty. reakci jedince tak zaujmuti pozice
odstupu od ostatnich, anonymita. Vyznamny inspirator chicagské skoly.

(Marx, Engels, Weber — viz dale)

pozitivimus

Béhem 50., 60. a 70. let byla (nejen) urbanni geografie vyrazné ovlivnéna lokalizacnimi analyzami na
pozadi pfevladajiciho pozitivistického pfistupu. Pojeti geografie jako "prostorové védy" (spatial
science) se do problematiky studia mést promitlo dvojim zplsobem. Prvni z pfistupl chapal mésto
jako bezrozmérny bod na mapé a pfedmétem studia byly pfedevSim regionalni systémy méstskych
sidel. Alternativou pak byla orientace na zkoumani vnitfni struktury mésta. Spoleéna obéma pfistupim
pak byla snaha o odkryti obecnych zakonitosti prostorového uspofadani (geographical patterns).
Geografové véfili, Zze faktorem kazdé prostorové struktury ve mésté je prostorovy proces (tedy pficina
s prostorovym charakterem, jejiz pUsobeni lze zobecnit a oddélit od spoletenského kontextu).
Vysledkem byly generalizace a zobecnéni jednotlivych lokalizaénich typl a vnitfnich méstskych
struktur. V tomto obdobi, nazyvaném jako kvantitativni revoluce, byl vyzkum navic vyznamné
podpofen vyspélymi statistickymi nastroji, v€etné vicerozmérnych statistickych metod. Kvantitativni
revoluce vedla ke zvyraznéni téch témat méstského vyzkumu, které bylo mozno kvantifikovat
Vyznamnym stimulem bylo ,znovuobjeveni“ Christallerovy teorie centralnich mist v 60. letech 20.
stoleti, které nastartovalo fadu dalSich prostorovych analyz (klasifikace sidel, vyzkum velikosti
méstskych populaci a hustot zalidnéni).

Na poli vnitroméstskych analyz pak byla frekventovana témata etnické segregace, trhu bydleni,
vnitroméstské migrace, vyuziti puady, cen pozemkd, apod.).

behavioralisticky pristup

Behavioralisticky pfistup jako takovy nebyl kritikou pozitivistické filosofie - naopak sdilel cil nalezeni
obecnych zakon( prostorového chovani. Je vSak velice obtizné precizné definovat behavioralni
pfistup v urbanni geografii. Byl vyvinut z kritiky zjednoduSeného konceptu lidského chovani
obsazeného v neo-klasickych a ekologickych pfistupech. Behavioralni pfistup usiloval o implementaci
vice realistického pfistupu do geografickych modeltl za vyuziti psychologickych a antropologickych
metod a poznatkl. Vytvofil zasadni rozdil mezi objektivnim prostfedim a kognitivnim obrazem onoho
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prostfedi. Vysledkem byl posun v méfitku urbanniho studia - od makroméFitkovych studii k
mikrourovni jednotlivce ¢i malé skupiny obyvatel - vétSi ddraz byl rovnéz kladen na proces samotny
nez na vyslednou strukturu. V urbanni geografii byly behavioralistické pfistupy aplikovany pfi
modelovani rezidencni mobility €i pfi studiu vnimani image jednotlivych ¢€asti mésta riznymi
skupinami obyvatelstva. "Inzenyrsky" pfistup k zachyceni rozhodovacich mechanismui a vyplyvajicich
prostorovych dopadd pfimo nabizel vyuziti urbanni geografie v praxi méstského a regionalniho
planovani.

Strukturalistické pfistupy

Vzrastajici naléhavost socialnich problému na zacatku 70. let vedla k objeveni socialnich témat
(deprivace, nerovnost, exkluze) i v prostfedi urbanni geografie. Pfi hledani pfiin je pozornost
vénovana zejména principm a aktérim pferozdélovani zdroji ve méstech a zkoumani dosazitelnosti
zdrojl pro jednotlivé skupiny méstského obyvatelstva. Kazdé lidské chovani je ve strukturalistickém
pojeti podminéno skrytymi spoleéenskymi &i ekonomickymi strukturami

(neo-)marxistické pristupy

Postupny pfechod od explicitné prostorovych témat vedl v kontextu marxistické geografie k hledani
SirSich souvislosti existence a chapani mésta. Neudrzitelnost studia mésta izolovaného od vnéjSich
politickych a ekonomickych vlivi pfedznamenala rychly vyvoj politicko-ekonomického pfistupu v
urbanni geografii. Urbanni struktura je dle marxistd odrazem tfidnich, ekonomickych a spole¢enskych
zajm0, mozaika investic a vynost zinvestic do Uzemi. Neo-marxisticti geografové vychazeli
z mySlenek Karla Marxe — ten v8ak nikdy o mésté jako takovém nepsal, na rozdil od jeho soucasnika
Fridricha Engelse (Engelsuv detailni popis Manchesteru).

Henri Lefebvre

Patfi mezi hlavniho inspiratora neo-marxistickych geograf. Posunul chapani mésta z pozice mista smérem
k prostoru (place vs. space), tzn. zabyval se méstem jako soucasti Sir§iho socialniho, ekonomického a
institucionalniho usporadani (kapitalistické spole¢nosti). Kazdé spolecenské usporadani si dle Lefebvrea
vytvari specifické prostorové praktiky, vytvari riizné reprezentace prostoru (zobrazuje prostorové vztahy) a
produkuje i specifické prostory reprezentace (rdznym mistim/prostordm pfiklada rdzné vyznamy a hodnoty).
Prostor mésta vytvareny danou spole¢nosti tak predstavuje systém (fyzickych) pravidel, podminek a
omezeni, ve kterych se odehravaji zivoty méstského obyvatelstva. Kazdé spoleCenské usporadani tak do
prostoru mésta pfidava nové struktury, organizuje jinym zpGsobem denni ¢i mési¢ni rytmy obyvatel — {j.
produkuje jiny typ prostoru.

David Harvey se zaméfil na nové uchopeni Marxovych ustfednich ekonomickych teorii. V roce 1977
(inspirovan Lefebvrem) upravil obecny ramec pro analyzu systému mésta v kapitalistické ekonomice
zaloZeny na principu ob&hu kapitalu. Zisk/nadhodnota je tvofen v procesu vyroby. Je-li v produkénim
okruhu vytvafena nadhodnota, muze byt pfesouvana do druhého okruhu, kde je investovana do
fixniho kapitalu ¢i do spotfebniho fondu. Obé formy investic maji pfitom dopady do fyzické formy
mésta. Tok kapitalu ve terciérnim okruhu, kde je vyuZivan k investicim do vyzkumu a technologii a k
socialnim vydajlm, je ¢aste¢né zavisly na statni intervenci. Téma je tedy zaloZeno na roli mésta pfi
generovani zisku plynouciho z (pramyslového) kapitalu. Zisk je dan mj. isporami z rozsahu vazanymi
na aglomeraci. Typické méstské prostory proto mohou byt chapany jako fenomén vytvoreny
ekonomickymi procesy. Tento ramec byl dale Harveyem rozpracovavan a modifikovan, napf. témata
financi a role fixniho kapitalu €i prostorové mobility kapitalu a pracovni sily.

Ve svém dile The Urban Question Castells rozliSuje rizné drovné (subsystémy) socialniho systému -
ekonomicky, politicky a ideologicky. Zejména ekonomicka uUroven pfitom nepiimo ovliviiuje strukturu
celku. Prostorova struktura je vnimana jako reflexe ¢asto protichidnych procest probihajicich v rdmci
i mezi zminénymi drovnémi. Podle Castellse jsou jednotlivé Udrovné v méstském systému
kombinovany specifickym zplsobem. Ideologicka uroven je reprezentovana symbolickym prostorem,
tj. formou fyzického prostfedi, ktera symbolizuje rizné spoleenské vyznamy a hodnoty. Politicka
uroven je reprezentovana institucionalnim prostorem - uspofadanim mistni spravy a méstské
administrativy. Specificnost mésta je dana jeho roli v oblasti spotfeby - mésta jsou jednotkami
kolektivni spotfeby, kde se stat soustavné angaZuje v reprodukci pracovni sily prostfednictvim
nabidky kolektivné konzumovaného zbozi a sluzeb (vzdélavani, zdravotni péce, verejna doprava,
apod.).
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DalSimi autory byl marxisticky koncept aplikovan i na jiné specifické méstské problémy, jako jsou napf.
bydleni a rezidenéni struktura, realitni trh. ZvySena pozornost byla vénovana i fizeni mésta, planovani
a poskytovani méstskych sluzeb.

neo-weberianstvi

Neo-weberiansky pfistup nabizi jiny pohled na ekonomiku, tfidu a stat. Ekonomika nema rozhoduijici
roli jako v pfipadé neo-marxismu a vyrobni vztahy nemaji takovy vyznam pro uréeni spoleCenské
tfidy. Z weberianského pohledu jsou tfidy daleko silngji strukturovany trznimi silami a vyménnymi
vztahy v oblasti spotfeby.

Jde o pristup, ktery se rozvinul v britském prostfedi 60. let a jehoz hlavnimi pfedstaviteli jsou John
Rex a Ray Pahl.

Prominentni roli v této teorii hraji tzv. méstti manazefi (urban managers), ktefi kontroluji pfistup ke
zdrojim prostrednictvim souboru pravidel a procedur. Patfi sem napf. realitni agenti, vlastnici pdy,
developefi, stavebni spolecnosti a finan¢ni instituce. Manazersky pFistup predstavoval doplnék Ci
dokonce korigovanim, pfedchazejicich teorii, at’ uZz neo-klasickych &i behavioralistickych, zaméfenych
na individualni rozhodovani.

Mezi slabiny Pahlova pfistupu patfi pfecenéni miry autonomie méstskych manazer(. Ve vétSiné
pfipadi jsou jejich aktivity vyrazné uréovany pravidly trzniho hospodarstvi nebo politickymi direktivami
centralni vlady a v ramci teorie s nimi nelze pracovat jako se zcela nezavislymi proménnymi (jak Pahl
puvodné zamyslel). Jako dusledek kritiky Pahl prehodnotil roli méstskych manazert - jsou
prostfedniky mezi soukromym a vefejnym sektorem.

humanisticky pristup

Humanisticky pfistup v geografii je zaloZzen na filosofickych smérech interpretujicich vyznamy -
idealismu, fenomenologii a existencialismu. Humanisté trvali na tom, Ze tézis§tém zajmu v socialni
védach je subjektivni vyznam. Ustfednim motivem humanistického pFistupu bylo studium zptsobd,
jakymi jedinci vnimaji a interpretuji své okoli. Cilem bylo odkryti jednotlivych vyznamovych vrstev v
(méstské) krajiné. Prakticka aplikace humanistického pfistupu je slozita - neobejde se bez urcité miry
angazovanosti vyzkumnika, schopnosti empatie s ruznymi spoleCenskymi skupinami v rdznych
kontextech.

spektru geografickych obord. Tento zdanlivé negativni vyvoj souvisel s postupnym pronikanim
méstské problematiky do ostatnich disciplin - jinymi slovy i ostatni geografické discipliny si stale vice
osvojovaly meéstsky prostor coby pole zkoumani (urban impasse). Zminény posun byl vyvolan
spolecenskou poptavkou, kdy vzristal pocet obyvatel Zije ve méstech i méstskym zpUsobem Zivota a
kdy ekonomicky a politicky vyznam (nékterych) mést intenzivné rostl. Velké mnozstvi geografickych
témat bylo tak vice ¢i méné spjato s mésty. Urbanni geografové tak museli reagovat jednak na vznik
novych typl méstskych problému a témat a jednak na zmény v $ir§i socialni teorii postmoderni éry.

véd. Po dlouhou dobu byla urbanni geografie zavisla na selektivnim Cerpani Casto jiz zastaralych
ekonomickych nebo sociologicky témat. Pfijeti neo-marxistického, resp. neo-weberidanského konceptu
otevielo pro urbanni geografii SirSi oblasti ekonomie, sociologie a predevSim politiky, stejné jako
zacalo dochazet k intenzivng&jSim vyménam informaci mezi urbanni geografii a ostatnimi socialnimi
védami.

postmoderni obdobi

Urbanni geografie byla v postmodernim obdobi od konce 80. let (i kdyz ne tak vyrazné jako ostatni
geografické subdiscipliny €i sociologické védy) pod ¢asteCnym vlivem tzv. cultural turn, tj. pfiklonu k
nematerialistickému pojeti geografického vyzkumu. Projevem tohoto pfistupu byl dliraz kladeny na
kulturni procesy, hermeneutické postupy, ikonografii méstské krajiny, interpretaci vyznam(, hodnot,
norem, symboll a imaginaci. Rozdil mezi ,materialistickym“ a ,nematerialistickym® proudem v ramci
geografie mésta Ize dokumentovat napfiklad na procesu gentrifikace — urcitou skupinou autord byla
popisovana na zakladé hmatatelnych faktorll, jakym je tfeba Uroven najma, dal$i autofi naopak
studovali gentrifikaci jako zménu pfistupu stfedni tfidy viéi centru mésta.

Vysledkem bylo tvrzeni, Ze nelze mluvit o ,jedné geografii mésta“, ale Ze existuje cely soubor rlznych
~-geografii“ daného mésta.
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Postmoderni prvek ve vyzkumu mést se projevuje uznanim diverzity v oblasti etnické, spotiebni i
zivotnich stylt. Tato diverzity je pak reflektovana i v krajiné mésta (napf. ve formé postmoderni
architektury). Dal$i vyznamnou sférou postmoderniho pfistupu k méstu je studium vlivu masméedii,
tvorba symbol a symbolické krajiny ve méstech, €i vytvareni tzv, hyperreality. V neposledni fadé je
zvySena pozornost vénovana fenoménu spotfeby a jejiho vlivu na utvafeni pozice/identifikace
jednotlivce v méstské spolecnosti a prostoru.
Dear a Flusty vidi jako hlavni témata postmoderni urbanni geografie nasledujici okruhy:

e fragmentace mésta (etnickd, ekonomicka);

e globalizace;

e polarizace;

e cybercities.
V urbanni geografii poslednich let pfevazily pravicové pfistupy. Vyznamné ovliviiuji jak teoreticka
vychodiska (konceptualizaci urbannich probléma), tak realné aplikované strategie méstské politiky.
Neoliberalni mysleni se nejvyraznéji profilovalo na tfech tématech, které svého €asu dominovaly
britské urbanni geografii. Prvnim z nich byla deindustrializace zasahujici vnitfni mésta. Jako metoda
ekonomické regenerace byla zvolena podpora volného podnikani a oslabeni statni kontroly.
Podstatnym zpusobem bylo ovlivnéno mnoho oblasti méstské politiky - dochazelo k vytvareni
méstskych rozvojovych korporaci, méstskych aké&nich skupin &i dokonce k vytvafeni specialnich
rozvojovych zén s upravenymi legislativnimi podminkami. Pfes diskutabilni vysledky bylo ovlivnéni
formy méstského managementu v mnoha britskych méstech hluboké a trvalé.
Druhym tématem (v britském prostfedi) byla snaha centralni vlady kontrolovat vydaje mistnich Gradd,
které v fadé pfipadl realizovaly rozsahlé vefejné investice. Takovato politika podmifiovala rozvoj
mésta jeho atraktivitou pro privatni investory, pfitomnosti kvalifikované pracovni sily a vy$Simi
pFijmovymi skupinami spotfebitel.
Tretim pfikladem souvisejicim s vySe uvedenym je vzestup tzv. méstského podnikani (urban
entrepreneuralism). Podstatou je zvySeny konkurenéni boj mezi mésty za cilem ziskani investic,
pfilakani pracovni sily &i prestiZznich aktivi a udalosti. Jak uvadi Harvey, podstatnou roli zde budovana
image mésta ("the mobilisation of the spectacle"), ktera v post-fordistickych méstskych ekonomikach

Vyvoj 90. let je tak charakterizovan zménou role mésta. Méstské prostory jizZ nejsou objektem
zkoumani per se, nybrz se stavaji kontextem, arénou, ve které se odehravaji ekonomické, kulturni,
politické a socidlni procesy. Snahou geografl jiz neni simplifikace mésta do nékolika typu, ale naopak
postizeni jeho komplexity, strukturace a vyznam( pro jedince ¢i skupiny obyvatel.

Urbanni geografie jako geograficka subdisciplina ma budoucnost. Mésta jsou vyznamnymi hradi v
procesech akumulace kapitalu, rozSifovani informaci, spotfeby zboZzi a sluzeb a reprodukce pracovni
sily. Mésta jsou i nadale dllezita jako vyraz zplsobu zivota. Z probihajici diskuse vyplyva, ze
budoucnost urbanni geografie zavisi na distinktivni roli mésta v ramci pokro€ilé kapitalistické
ekonomiky a ¢aste€Cné i na vyjasnéni role prostoru v socialnich vztazich. MoZna konvergence mezi
jednotlivymi pfistupy v urbanni geografii povede skrze studium klicovych témat, jakymi je napfiklad
vztah mezi strukturou a jednanim (agency).

Vyvoj urbanni geografie vSak nespociva v jesté preciznéjsi analyze stale vétSich soubor( dat. Daleko
hloubégji bude ovliviiovan roli geografli v oblastech komunitniho planovani a méstské politiky. (Thrift,
Walling, 2000)

Méritko vyzkumu mésta

méstska ctvrt’
e Uzemi vyjadfujici obvykle urcitou homogenitu ve fyzickych, socio-ekonomickych ¢i etnickych
znacich
e misto s vyjadfenym spole¢nymi zajmy a projevovanou solidaritou
e Casto lze v kontextu Ctvrti zkoumat ekonomicky uUpadek, revitalizaCni procesy, rezidenéni
segregaci, Uroven sluzeb, politické vyjadreni zajmu

e vnitfni strukturace
e zkouma se role mést v narodni, regionalni ¢i globalni ekonomice a to jak je socio-prostorova
forma mésta ovlivnéna jeho ekonomickou roli
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e je zkouman zplsob fizeni mésta, rozlozeni sily/moci, sila mésta smérem k ovliviiovani
narodnich politik, planovaci praxe

region
e je arénou pro zkoumani expanzivnich procesl pramenicich ve mésté, studium ekologické
stopy mésta

narodni uroven
e vzajemna konkurence mést, territorial competitiveness, u€inkovani urbannich a sektorovych
politik

globalni systém mést
e role mésta v politické globalni ekonomice, reakce na globalizaCni procesy, otadzka NIDL,
global cities
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