UZEMNi DIFERENCIACE

‘ Geografie venkova, periferii a pohranici




ZNEVYHODNENE REGIONY

20. 1éta 20. stoleti — nerovnomeérny rozvoj/vyvoj, vznik socialne
geografickych disparit mezi regiony, vztahy mezi centrem a
periferii

Divergence vs. konvergence, negativni a/vs. pozitivni dopady
procesu marginalizace, resit / usmernovat?

V sociologii — studium socialnich nerovnosti jednim ze
zakladnich témat, chudoba ve méstech vs. na venkoveé / socialni
vylouceni

Statni intervence — prostredek zmirneéni regionalnich disparit:
horské oblasti, severské regiony, venkovske oblasti, tradicni
prumyslové oblasti — tizemni soudrznost (koheze)

,hew public management® — prvky trhu v chovani statu

Model kontinua (WALLERSTEIN 2004)

Namisto puvodniho modelu polarit (jadro - periferie) — jadro —
semiperiferie — periferie —marginalni region.

Periferie se sice nachazi v podrizené pozici vuci centru, je vsak
na rozdil od marginalniho regionu integrovana do systému.



KONVERGENCEV VS. DIVERGENCE: VECNA
OTAZKA? (BLAZEK, CSANK 2007)

,Obnova“ nositelu diferenciace, starsi jevy difuzi
vedou k poklesu variability (HAMPL 1998)

Existence rozdili nezbytna (HIRSCHMAN 1958) X
extrémni rozdily s destimulacnim a destabilizujicim
ucinkem

Prilis velké rozdily — hrozba pro socialni a nasledne
politickou stabilitu (NOVOTNY 2006)

Prirozena trajektorie regionalni/iizemni diferenciace
socioekonomického vyvoje vs. usmeérnéni statem /
regionalni politikou? (az nivelizace)

Nalezeni vhodné miry rozdila v riznych sférach —

soudrznost jako mira tolerance dané spolecnosti
k rozdilim (MOLLE 1997)



Obr, 3. Rozdéleni na bohaty sever a chudy jih
Zdroy: Rufin, 1991, Modifikoval Leimgruber. 2004




DIFERENCIACE VE STUPNI EKONOMICKEHO,
SOCIALNIHO A KULTURNIHO ROZVOJE
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STREDNI EVROPA V RAMCI SVETA —
GLOBALNI PERSPEKTIVA

Disparity v zivotnim stylu
Mechanismy na omezovani negativnich vlivi

kapitalistické ekonomiky vs. neoliberalni pojeti, regulace
az separace

Somrstéeni sveta“ (BAUMAN 1998)

Perspektivni zrozeni mezinarodni spolecnosti (a

zmenseni vlivu narodnich stata) (FLORINI, SIMMONS
2000)

Profit bohatych, silnych, chytrych vs. ztrata chudych,
slabych, hloupych?

De/regulace — konkurence, kvalita, dostupnost,
privatizace infrastruktury



PozICE CESKA:

vne —
soucast bohatého severu, uzké vazby na evropské
ekonomické centrum (prostrednictvim Nemecka),

HDP na hlavu zpravidla 30.-35. misto na sveéte,
kvalita zivota — index lidského rozvoje dtto

dovnitr —

lze ocekavat jedny z nejmensich problému

s chudobou ¢1 socialni exkluzi, meziregionalni
disparity jedny z neyjmensich vuabec (80./90. 1éta 20.
stoleti)

v Evropé —

z hlediska ekonomické prosperity slabsi stat,
v ramci stredni Evropy jeden z nejrozvinutejsich
statua



SOCIOGEOGI.{.AFICKA DIFERENCIACE
(HAMPL, MULLER 2019)

kombinace regionalni a sidelni hierarchie (jadra,
centra, oblastl) a makropolohové atraktivity (zapad-
vychod gradient, superdominance Prahy),

problémovost ,panevnich“ metropolitnich arealt
(HAMPL 2005)

Specifikace riznych typt (metropolitnich HAMPL,
MARADA 2016, ,,siroké®) a nemetropolitnich prostoru,
jednotky — upravené SO ORP

Metropolitni arealy — v CZ 12, 1/3 izemi — 60 %
obyvatelstva — 2/3 ekonomiky, prazsky, panevni,
ostatni



VYMEZENI
METROPOLITNICH A NEMETROPOLITNICH UZEMI

sidelni osy
o [y znamoveé neutralni
periferie

Ol 2 - Viyrrez el metr qpalitnkh a remetnpoltnkh prostorl




NEMETROPOLITNI AREALY:

sidelni osy (mez1 metropolitnimi arealy, tradicni +

nové, 33), vyznamove neutralni (43), periferie
(zvyhodnéné — pri BY a AT 13, ostatni 37)

,V zavislostl na snizovani hierarchického postaveni
jednotky se vyznam polohového faktoru zvysuje.*

,Zpozdéni vyvoje
Mezi nemetropolitnimi regiony ,,v podminkach

Ceska existuji zaostavajici oblasti, resp. periferie jen
vyjimecne.

Trvalé a viceméneé neodstranitelné nevyhody
perifernich prostoru: ibytek obyvatelstva, problémy
s dopravni obsluznosti, chybeéjici socialni
infrastruktura

Vesmeés 50+ obyv./km2, polohové zvyhodnéné —
sousedstvi s Bavorskem nebo Rakouskem



Tab. 2 - Promé&na geografické distribuce obyvatelstva v obdobi 1991-2001 a 2001-2017

Typy Gzemnich jednotek Pramérny Podil na obyv, Ceska (%) Vijvojové indexy
(potet obvodd) "“‘k' . 1991 2001 2011 2017 200/ 2017/
obyv./km 1991 2001
Metropolitni aredly:
Prazsky aresl (9) 496 16,64 16,47 17,80 18,62 98,3 116,9
Pinevni (20) 234 18,24 18,17 17,51 17,08 99,0 97,2
Ostatni (34) 192 24,81 24,74 24,76 24,86 99,0 103,9
Nemetropalitni aredly:
Sidelni osy (33) 115 13,16 13,30 13,29 13,26 1004 103,1
Vyznamovd neutrilnf (43) 85 13,21 13,29 13,01 12,85 99,9 1000
Periferni (51) 56 13,96 1403 1363 1333 99,8 98,3

Poznimky a prameny - viz tab. 1.




TYPOLOGIEV] CESKYCH NEMETROPOLITNICH
REGIONU (ZENKA, SLACH, SOPKULIAK 2017)

Dvoji ohrozeni:
konkurence ze strany metropolitnich regionu,
konkurence exportné zamérenych regionu v zemich
s nizsimi naklady
Nedostatecna diverzifikace ekonomické zakladny,
nizka uroven inovaci v¢. jejich komercializace
Vnitrne velmi rozmanita skupina, zahrnuje:
nejen oblasti periferni a venkovské, ale 1

nemetropolitni staré primyslové regiony, vysoka
specializace prostrednictvim dodavatelt nizsiho radu



Tab. 1 - Metropolitni a nemetropolitni regiony: faktory ekonomické a inovacni wwhonnosti

Metropalitni regiony Memetropelitni regiony
Aglomeratni spory - typ  Urbanizaéni dspory Wnitini dspory z rozsahu,
lekalizacni dspory
Aglomeratni Gspory - Dosafeni kritické masy populace a firern  Medosshuji kritické masy, urbanizasni
specifikace umaEuje tiFt z urbanizaénich Gspor. gspary maji omezeny vyznam. OdvEtvovd
Vysokd hustota zalidnénifekonomickych  rozmanitost ekonomiky midde wést
aktivit stimuluje aglomeracni aspory, k fragmentaci omezujici dosafeni aspor
zwysuje cenovou hladinu, spolu z rozsahu a mizsi produkdtivite.
g intenzivni lokalni kenkuremd tlak MiZEi intenzita lokalni konkurence, hlawni
na rikst produlctivity. konkurenti Zasto mimo region
Hnaci sektor & odvitwi Zralostné ndrofné {obhchodni) sluiby, Zoracovatelsky primysl - odwétw
odwitvi zpracovatelského prismyslu s nizkou a nizEi technologickou
s vysokou technologickou ndroénosti narocnosti, nalostng méné narodné
sluzby
Velikostni struktura irem  Diverzihkovansd {mnoho malych Koncentrovand {dominance velké hrmy)
i welkych firem) nebo fragmentovana [mnoho malych
frem)
Specializace/diverzita Diverzita & diverziikovand specalizace  Specializace nebo fragmentace
Dodavatelsko-odbératelské  Velly domaci trh i dodawatel=ka Exportni orientace hrem, slabé rozvinuta
vztahy rakladna, vysoky podil dodavek mistni dodavatelsks rékladna, nizsi podil

od mistmich hrem, vétEi raméfeni irem  dodawvek od mistmich Rrem
na mistni zdkazniky




Vigznamna role, lokélni preléwni
rnalosti a diverzifikace do technologicky

pribuzmych cdvEtwi motoram inovani
cinnost a ekenomickéhe ristw

Omezend role, efekty pfibuzné
rozmanitosti mofné na rakladé vazeb

na wnégEich vazeb — na hirmy, wniverzity
a dalZi subjekty v jimpch (hlawné
mietropolitnich) regionech.

Zdroje incwvaci; regionsln
inovacni systémy

Vnitrni, silrd lokdlni zralostni bime,
univerzity, VaV instituce, lokalni
prelévani nebo Sifeni znalosti z jingch
metropalitnich regiond, vysoks
institucicnalni hustota a rozmanitost
nékdy vedowd k roztfistEnosti

PrevaZné vn&iEi malosti z feditelstvi
nadnarodnich korporaci, metropolitnich
regiond, problémem instituconalng slabé
i chybijici RIS, stabd lokslni znalostni
zakladra, niZEi inovacni poptavka

a nepropojenosti RIS

Inalostni zikladna, rezim VEechny typy, analyticka, symbolidc,
incvacni Sinnasti technologicks inovace [ STI)

Faze produktowého cyklu Polatetni, vyvoj a testovani wyrobku Zrals - standardizovana viroba a montaz
Pastaveni v globdlnich Horni patra, fidici hirmy a dodavatelé Dalni patra, wyrobni 3 montaini zdwody
produkEnich sitich 1. Fadu, Feditelstwi nadnérodnich firem,  radnarodnich korporad, sklady, mali

strategické nevyrobni funkce

spedalizovani dodavatel&

Pozn.: STl - soence-technology innovation, tedy (radikélni) technologické inovace zalof=né na vEdeckém vizkuma,
typické napf. farmaceuticky prismysl. DUI - doing, using, interacting — postupné technicks & finé typy inovaci, zalodené

ra zkugen

subjektd, vyznam zpétné vazby od zékammikd a uFivatelin
Edru}c:i-:-nh::. Slach 2016; Henderson 1997; Duranton, Puga 2000; Hleris 2005; Todthng, Trippl 2005; Isaksen, Karl-
sen 2013; Jensen a kol. 2007; Redriguez-Pose, Fitgar 2013; Dodoreux a kol 2001 2; Therrien 2005; BlaZek a kol 2011;
Dijkstra, Garcilazo, McCann 2013; Farhawer, Krall 2012

s wiwojem, virobow a pouFivinim wirobbu dané firmy & wyrobkd/technologii ziskanych od jimpch




8 teoretickych typu regionu, relevantni -
periferni regiony (KARLSEN 2013):

mala populacni/ekonomicka velikost, nizka hustota
instituci, chybeéjici kritické masy pro aglomeracni efekty,
zde: neprizniva dopravni poloha s malou hospodarskou
zakladnou, nizka hustota zalidnéni/firem, podprumeérna
ekonomicka vykonnost

Exaktni vymezeni na zakladeé tzv. potencialu
interakeci, mezd, zaméstnanosti a pridané hodnoty

na jednotku zastavene plochy a specializaci na
zemeédeélstvi (ZENKA a kol. 2017)

Metropolitni regiony (OECD 2012): 50+ tis.
obyvatel, hustota zalidnéni 1500 obyv./km2

Jednotky — SO ORP, 4 typy:

jadra metropolitnich regiont, zazemi metropolitnich
regionu, mestské regiony s metropolitnimi funkcemsi a
nemetropolitni regiony (v¢. Jihlavy, Mostu,
Chomutova, Bohumina?)



METROPOLITNI A NEMETROPOLITNI REGIONY

V CESKU

Obr.1 - Metropalitnia nemetropalitni regiony v Cesku dle metodiky OECD (200 2). Zdroj: OECD 2012; Kraft, Halds, Vanéura 2014,



TYPOLOGIE NEMETROPOLITNICH REGIONU

B a4 o metropolitniho reglonu (3
Zazomimetropoltniho regionu (24)

m Mistsky reglon s metropolitnimi funbkcemi (23
Diverdfikovang primyslovy region (39)
Reglon s dominand jedné wlké fimy {14)
Sataleniplatformy vwiiho fadu (9)

] saelxniplatformy nit&iho radu (13)

[C___] penferniregion(a1)
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Obr. 2~ Typologie nemetrop olitnich regioni z hledis ka fakt or, mechanismi a aktérd regiondlniho rozvoje Zdroj: €S0 2013; Zenka, Padinek 2013; autofi.




7 206 jednotek — 156 jednotek/nemetropolitni
regiony, z nich témer polovina periferni regiony
(82)

Rozdily v ekonomické vykonnosti mezi 8
vymezenymi skupinami neprilis vyrazné —
nejvykonnejsi ,,metropolitni jadra® (116 CZ)

pouze o 48 % vyssi produktivita nez nejvice
zaostavajici ,periferni regiony* (79 CZ)
Nemetropolitni regiony:

z celostatni pridané hodnoty 60 % ve

zpracovatelském priumyslu, 77 % v zemeédelstvi,
lesnictvi a rybolovu

Periferni regiony:
20 % obyvatel, 33 % pridané hodnoty primarniho
sektoru za CZ, nejnizsi hodnota produktivity prace a
mezd, z hlediska ekonomické vykonnosti 2.
nejhomogennejsi skupinou, nadprimeérna
specializace na zemedélstvi, 60 % pridané hodnoty ze
zpracovatelského primyslu



Pres homogenitu strukturalné a funkcné
rozmanité — klasifikace:

regiony s vysokym podilem primarniho sektoru na
zamestnanosti a s diverzifikovanou odvetvovou
strukturou, priklady?

regiony s velmi nizkym podilem primarniho sektoru
na zamestnanosti, specializované na tradicni odvetvi
zpracovatelského primyslu

regiony s velmi nizkym podilem primarniho sektoru
na zameéstnanosti a diverzifikovanou odvétvovou
strukturou

ostatni periferni regiony bez spolec¢nych
strukturalnich a funkénich znakt



Tab. 2 - Typy (ne}metropolitnich regiond - faktory, mechanismy a aktéfi rozvoje, doporuéeni

pro regionalni politiku

Typ regionu

Faktory

Mechanismy

Jédra metropolitnich regicnd

Urbanizaini Gspory plynawci

z velikosti trhu a hustoty firem,
diverziftkavana :-peciaL'l.za-ne_.
kvalifikowans pracomi sila

Tworba a Sifeni incvaci mezi subjekiy
akademickou a komerini sférou

i mezi firmami navzdjem, vedlejsi
efekty, Jacobs externality, regionalni
multiplikaéni sfekty, intenzivni
dilba price umozhujici spedalizac

a dosafeni dspor £ rozsahu

Zazemi metropolitnich regiond

Urbanizaini Gspory diky piljcené
veliloosti', niZZi ceny vstupd,
dostupnost pozembd

Intenzivni délba prace umodniujic
specializaci a dosadeni dspor

r roesahu; rezidentni a komereni
suburbanizace

Méstsheé regiony s metropoltnimi
furkcemi

Urbanizaini Gspory plynawci

z velikosti trhu a hustory
frem, wnitfni Espory z rorsahu
damiinantnich frem

Transfer znalcsti z metropalitnich
jader; tworka a Sifeni inowad mezi
aleademnickou a komerEni sférou

i irmami newrdjem ve vazhé

na regiondlni specializaci, vedlejsi

Aktéfi

Dioporufeni pro regionddni politiku

Regicny s dominanci jedné welké
frmy

Whitfni dspory z rozsshy,
specializace, komplexity; wnijsi
tspory z komplexity, kvalifkowana
pracowni sila

Nadndrodni firmy zejména v sekicru

rnalostné ndroénych obchodnich slugeb,

fremni Feditelstw, univerzity, vizkumné
instituce, banky, instituce vefejné
sprawy, instituce transferu technologii

Atrakoe talentd

Podpora internacionalizace univerzit

Podpora zékladnihe vizkumu

Inwvestice do mezindrodni dopraneni makroinfrstrukiury
Spoluprice s riremimi, metropalitni governance
Atrakee rnalostné ndrefmjch sluzeb

a high-tech cdvéte zprac. primyslu

Podpora vznilou inovativnich firem

Priimyslové firmy, firmy poskytujic
standardizované obchodni sluzby,
logistiku aj_, fasto pobotky firem

v blizkém metropolitnim jadru

Atrakee védecko-wizkumné infrastrubtury

Raozvoj regiondlnich dopravnich systémd

Uzemni regulace negativiich dopadd suburbanizace
Spoluprice s jidrem, metropolitni governance

Domdci malé i velké firmy w primyslu
i sluzhdich, univerzity, wizkumné
instituce, instituce vefejné sprivy,
instituce transferu technologii

Internacionalizace wniverzit

Podpora regiondlnich inovacnich systémi

Budowani wazeb na metropalitni jddra {dopravni, znalostni sité)
Podpora odEt&Epowani incwativnich firem ve vazbé na regionalni
specializaci

Welké domdd firmy s tradici podniksni
v regionu, mistni dodavatelé, orgdny
vefejné sprivy spolupracujici

= dominantni firmeu

Podpora diverzifikace do technologicky pfibuzngch odwétwi

Podpora nadregionalnich vazeb malych a stiednich podnikii (prevence
vzniky funkéniho uzamEeni)

Razvo] technickéha vedelavini

Atrakee technologicky pfibuznjch firem

Zachowini lokilnich specializovanich znalosti diky stabilizaci populace




Wnitini Gspory z rozsahw; plistup
k zahraniénim trhim diky mpojeni
do produkeni sité matefské firmy

Primé efekty zahranicnich inwestic,
transfer malcsti od matef=kych

firem.

Wnitfni Gspory z rozsahw; plistup
k zahranicnim trhim diky zapojeni
do produkeni sité matefské hrmy;
kvalihkowvans praconi sila

Procesni, produkt ovy a funkéni
upgrading pob-o ngch zavodi
nadndrcdnich firem, vertikalni
wedlejii efelety, efekt kotwy;
strategické pircvani

Wnitfni (spory  rozsahu vellych
firem v tradiénich odvétwich
i poboéngch zévodd nadnarodnich

Pfimé efekty zahranicnich inwestic
diverzifikace do technologicky
pribuzngch odvitsd

Periferni regicny

WyiEi transakeni naklady

v diizledbu adlehlasti, nidks
miiry urbanizace i hustoty frem
a instituci, maly lokslni trh, nizké
spary £ roasahu

Diverzifikace do technologicky
pribuznych odvétyi: specializace
na trini niky; ame=nitni migrace

Zdroje: Autofi; Florida 2005; Hampl, Blaz=k, FiZalova 2008; Hobor 2013; Lagendijk, Lorentzen 2007; Leber,
Kungmann 2006; Martin, Trippl 2014; Rumpel, Boruta, Slach a kol 2011; Tadtling., Trippl 200%; Young, Hood,

Peters 1994

Pabofné provozowny nadnarodmich

frem, pramyslové zévody, slughy typu
back office

Poboéné provozowny zahrniénich firem,
priimyslové sivody, centra strategickych
clufeb mistni dodavatels

Velké irmy v tradicnich ocdvétwich
téikého i lzhkéhe primysly, poboiné
zavody nadndrodnich frem, mals

a stiedni podniky, slufby typu bock office

Malé a stfedni primyslové firmy;
obEansky sektor

Podpora technického vedéldwini

Implementace nistroji na podpory strategickéhe parovani (upgrading)
Atrakce technologicky pfibuznpch firem

Podpora nadregionslnich vazeb

Péie o imvestory a pedpora strategického parowdni
Podpora regicnilnich a nadregionélnich znalostnich vazeb
Atrakce technicky kvalifkovangch lidskych zdrojl ve vazhe
na upgrading

Podpora piibuzné diverzifikace

Podpora technickeho vedélawdni

Pasilowéni meziodwitvowé regiondlni spoluprdce

Podpora odvéty s potencidlem dosafeni externich Gspor z rozsahu
Podpora nadregiondlnich znalastnich vazek hrem

Podpora nadregiondlnich znalostnich siti

Atrakce mengich (zahraniénich) firem

Rozvoj intra- a inter-regiondlni doprawy

Paosilowani lokilnibo sitowani firem a instituci

Podpora regicnilni specalizace i pfibuzné diverzifikace mistnich firem
Stabilizace populace




SHRNUTI JAKO PODKLAD PRO REGIONALNT

POLITIKU

Faktory Mechanismy Aktéri Doporuceni pro
regionalni politiku

Vyssi transakéni | Diverzifikace do | Malé a Podpora nadregionalnich
naklady technologicky stiedni znalostnich siti, atrakce
v dusledku pribuznych prumyslov | menSich (zahrani¢nich)
odlehlosti, nizké | odvétvi, ¢ firmy, firem, rozvoj intra a inter-
miry urbanizace i |specializace na obcCansky |regionalni dopravy,
hustoty firema  |trzni niky, sektor posilovani lokalniho

instituci, maly
lokalni trh, nizké
uspory z rozsahu

amenitni migrace

sitovani firem a instituci,
podpora regionalni
specializace 1 pribuzné
diverzifikace mistnich
firem, stabilizace
populace




HAMPL, MARADA 2016

Tab. & - Viyvaj Gzemnich a socidlnich nerovnomémosti na Grovni diferenciace Ceska
podle upravenych kraj

Charakteristika distribuce Urovedi nerovnomarnasti (H)

1991 2001 2011
Uzemni:
Obyvatelstvo 66,1 65,9 66,6
Pracovnd piileXitosti 66,5 66,9 68,6
HDP 69,2 72,4 74,9
Sacialni:
Pracovni pfileditosti 51,1 53,6 53,2
HOFP 53,7 60,3 0,7

Paznimky: H - odpovidi podilu dzeml (%) na ném? se nachdzi palovina razptylené (nekoncentravané) Zasti hodno-
cenych jevil. V piipadé socidlnich charakteristik je distribuce vybrangych jevi vztalena namisto k Gzemi k obyvatel-
stvu. Ostatnl pozndmby viz tab. 7.

Prameny: viz tab. 7.
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Obr. 1 - Metropolitni arealy a hlavni sidelnf osy v Cesku




REGIONY PRIROZENE A UMELE /
ADMINISTRATIVNI — PRIKLAD SOCIOGEOGRAFICKE
REGIONALIZACE CESKA (HAMPL, MARADA

2015)
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Mapa &9
Uzemi s nizkou hustotou zalidnéni 1961

podle 1424 subregionalnich
jednotek

ot} 2
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Hranice k 1.1.2006

Hranice krajii Uzemi s nizkou hustotou zalidn&ni 2006

podle 1424 subregionalnich
jednotek
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Mapa ¢ 3

Periferni Uzemi, metropolitni Gtzemi, regionalni centra
a ostatni uzemi 2005

podle 1424 subregionalnich
jednotek
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POLITIKA UZEMNiHO ROZVOJE CR
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POLITIKA UZEMNiHO ROZVOJE/(V}/R /
AKTUALIZACE C. 1, 2, 3 (MMR, UUR 2019)
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AKTUALIZACE C. 1, 2, 3 (MMR, UUR 2019)
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POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE/(V},R /
AKTUALIZACE C. 1, 2, 3 (MMR, UUR 2019)
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METROPOLITNI REGIONY A VYZNAMNE
AGLOMERACE VE STREDNI EVROPE PO ROCE 1990
(KORNER 2010)

o text




Metropolitni regiony a vyznamné aglomerace v CR a okoli
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