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ABSTRAKT:

Nové a presnéjsi datovani svrchné paleolitickych lokalit méni

nds nazor na vyvoj lidskych populaci v tomto obdobi. Nové

metody datovdni umoznuji presnéjsi rekonstrukci evoluce svrchné
paleolitickych populaci anatomicky moderniho cloveka. Cely

lépe odpovidal paleoklimatologickym a paleoekologickym
charakteristikam megainterstadialu MOIS 3 ijeho jednotlivym

fazim, podminkach v jednotlivych interstadialech a stadialech.
Komplexni pohled na vyvoj clovéka ve svrchnim paleolitu neumoznily
Jjen nové metody datovani, ale i pokrok v paleovéddch, stratigrafii,
paleoekologii a paleoklimatologii. Koexistence AMC s neandrtdlci
byla urcite kratsi a méné dramatickd nez se doneddvna soudilo.
Kultury raného svrchniho paleolitu se mohly po urcitou doby vyvijet/
koexistovat paralelné. Gravetska kultura byla dominantni minimalné
17 az 18 tisic let. Nejstarsi vyskyt gravettiénu okolo 37 - 38 tisic let

byl zaznamenan v zapadni, stredni a moznd i vychodni Evropé
(Kosténki). Mohutny rozvoj gravetiénu spolu s vyznamnym rozvojem
technologii i kultury, ktery podle nové datovanych lokalit svrchné
paleolitického cloveka trval témér 20 tisic let, predstavoval klicové
obdobi v evoluci clovéka ve svrchnim pleistocénu Evropy.

ABSTRACT:

New and more precise dating of Upper Paleolithic localities has
changed our point of view on the origin and development of Upper
Paleolithic human populations. New methods of dating make
possible a more precise reconstruction of evolution of annatomicaly
modern humans in the Upper Paleolithic. The process as a whole
was in fact relatively complex and complicated but it fits well

to the paleoclimatological and paleoecological features of the
magainterstadial MOIS 3 and its individual phases, i. e. conditions
in stadials and interstadials. Our complex viewpoint on human
evolution in the Upper Paleolithic do not make possible new methods
of dating only but also progress in paleoscience, stratigraphy,
paleoecology and paleoclimatology. Coexistence of modern human
populations and Neanderthals was perhaps shorter and less dramatic
we thing before. Early Upper Paleolithic industries could coexist, and
even develop parallel, for several thousands of years. Gravettian
industry, however, was dominant for at least 17-18 ky. The oldest
incidence of gravettian about 37 - 38 ky was found in Western,
Central and perhaps also in Eastern Europe (Kosténki). A remarkable
development of the gravettien populations and their culture and
industry, lasting almost 20 ky according to new dating, represents a
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key period in the human evolution in European Upper Pleistocene.

uvobp
Nové metody datovani (Higham et al. 2011a, b, c,
2014; Kuzmin & Keates 2014; Maron et al. 2014; Me-
llars 2006; Roemer 2012; Roemer et al. 2012) zpu-
sobily doslova priivan v nasich nazorech, kdy a jak
anatomicky moderni ¢lovék osidlil Evropu. Obec-
né vzato se stafi mnoha klasickych nalezist vyraz-
né zvétsuje - mnoho gravetskych nalezist se napfi-
klad posunuje do obdobi vyrazné pfesahujiciho 30
tisic let, nékteré klasické aurignacké nalezy se pak
dostavaji az k hranici 40 tisic let (Nalawade-Cha-
van et al. 2014). Nové byly datované i klasické nale-
zy z ruskych plani, nalezy skeletti ze Sungiru (Maron
et al. 2014), a vSechny kulturni vrstvy z lokality Kos-
ténky (Anikovich et al. 2007; Spytsin 2007; Vishny-
atsky & Nehoroshev 2004). Naopak mnoha nalezisté
neandrtalct byla podle v§eho star$i neZ stanovova-
la dfivéjsi datovani (Higham et al. 2014; Pinhasi et
al. 2011).

Podle nového datovani se anatomicky moder-
ni ¢lovék (dale AMC) objevuje v Evropé mimalné
pred 45 tisici lety (Benhazzi et al. 2011; Higham et al.
2011a) a osidluje ji kompletné asi 10 tisic let. To pro-
kazuje, ze AMC Zil v Evropé soucasné s neandrtal-

ci 6 az 10 tisic let (Higham et al. 2014; Pinhasia et al.
2011).

V souvislosti s tim si je tfeba polozit otazku, zda
byla soutéz s neandrtalci pravé onim motorem, kte-
1y zplsobil vymfieni neandrtilcti v Evropé a zapad-
ni Asii a sméfoval anatomicky moderniho clovéka
k dalSimu biosocialnimu rozvoji (Vancata 2012).

VYVOJ EVROPSKYCH LIDSKYCH POPULACI

V EVROPE OD 50 DO 24 TISIC LET
(GEOLOGICKE OBDOBI MOIS 3)

Kolonizace a evoluce AMC se odehravala v ram-

ci megainterstadialu oznacovaného jako faze MOIS
3 (Marine Oxygen Isotope Stage 3, nazev je totoZny
s oynacenim MIS 3 - Marine Isotope Stage 3). Pro vy-
chodni Evropu se pak definuje jako Middle Valdai
Stages 1-5 (Vishnyatsky & Nehoroshev 2004). Toto
obdobi trvalo zhruba od 50 do 24 tisic let (Vishnyat-
sky & Nehoroshev 2004).

Protoze stratigrafie a paleoklimatologie pro vy-
chodni Evropu je velmi dobfe propracovana a ma
solidni korelaty pro interstadialy a stadialy ve zbyt-
ku Evropy (Vishnyatsky & Nehoroshev 2004, srov.

Musil 2010) budeme pro zjednoduseni pouzivat
zkratky MVS. Odbobi MOIS 3 zahrnovalo tfi teplé in-
terstadialy (MVS 1, 3, 5) a dva chladné stadialy (MVS
2=GS [Greenland Stadial] 9, MSV 4 = GS 5) a bylo vy-
razné ovlivnéno stfidanim Dansgaard-Oeschger
cyklt (D/O cycles - cyklus trva zhruba 7 tisic let)

a Heinrichovych eventu (chladovych pulst) (Ande-
rsson et al. 2006; Barron & Pollard 2002; Clark et al.
2007; Claussen et al. 2003; Dansgaard et al. 1993;
Van Meerbeeck et al. 2009).

Teplé interstadialy trvaly zhruba 5 az 8 tisic let,
chladné pak 2 az 3 tisice let, a mirné se lisily dél-
kou i ekologicky v riiznych ¢astech Evropy zejmé-
na pak v zapadni a stfedni Evropé, v jizni Evropé
a v ukrajinskych a ruskych planich (Svoboda 2009;
Vishnyatsky & Nehoroshev 2004). V prvnim inter-
stadialu byly ekosystémy ve vychodni Evropé spise
oteviengjsi, ve druhych dvou bylo zifejmé vice les-
nich ekosystémti (Musil 2010; Vishnyatsky & Neho-
roshev 2004). Je tfeba si vSak uvédomit, ze béhem
relativné teplych interstadialti probéhlo vzdy néko-
lik vyraznych chladovych pulzt (Kovacz 2011; Musil
2010), které se projevovaly v riznych ¢astech Evro-
py rtzné, coz bylo zfejmé diivodem k vytvafeni tzv.
mikroregiond (Musil 2010; Svoboda 2009), tedy kli-
maticky i ekologicky specifickych oblasti v Evropé.
V severozapadni Evropé byl klimat dlouhodobé ne-
pfiznivy, na rozdil od stfedni Evropy s mnohem pfi-
rozdily mezi zimou a létem (Musil 2010).

Duvody, pro¢ neandrtélci vymfeli, se snaZi objas-
nit rizné hypotézy (srov. Vancata 2012). Nejpravdé-
podobnéjsi je vicefaktorova hypotéza, protoZe ne-
andrtalci se postupné dostavali do marginalnich
ekosystému, coz plati, at uz vymfeli pfed 38 nebo 25
tisici lety. S omezenim mnoZstvi lovné zvéfe v méné
pfiznivém prostfedi prvniho stadialu (Fabre et al.
2011; Musil 2010) se mohly projevit i fyziologické
nasledky, jako je horsi tepelnd adaptace a sniZzena
odolnost ke stresu a nasledujici zpomalujici se re-
produkce.

Situace je vSak podstatné komplikovanéjsi, nez
se kdykoliv dfive prfedpokladalo. Vyrazna kompeti-
ce anatomicky moderniho ¢lovéka s neandrtalci se
v soucasné dobé jevi problematickou, protoZe obé
lidské formy mély zcela jiné ekologické naroky (Ri-
chards & Trinkaus 2009; Vancata 2013) a jejich moz-
ny konktakt byl omezen pouze na nékolik tisic let
a nemusel nezbytné mit, vzhledem k mozné hybri-

dizaci (Condemi et al. 2013), vyloZené kompeti¢ni
charakter (Fabri et al. 2011).

Podle nové revize datovani nalezist pozdnich ne-
andrtalcti je zfejmé (Higham et al. 2014), Ze neandr-
talci byli v Evropé v obdobi MVS 1 (prvni interstadi-
al) daleko pocetnéjsi nez nove prichozi anatomicky
moderni clovék.

Jejich pocet dramaticky klesl v obdobi stadialu
MSV 2, zatimco populace AMC se v Evropé ispés-
né rozsifovaly (Higham et al. 2014; Joris et al. 2011).
V kazdém pripadé, at uz neandrtalci vymfeli pred
38, 36 nebo 32 tisici lety (Kuzmin & Keates 2014),
byla evoluce neandrtalcti v tomto obdobi jiz velmi
konzervativni, evoluce AMC naopak urychlena, ze-
jména v oblasti biokulturni a schopnostech pfizpa-
sobovat se komplexné nejriiznéjsim klimatickym
i ekologickym podminkam (Joris et al. 2011; Vanca-
ta 2012, 2013).

Tomu by napovidala i zjevna expanze popula-
ci svrchné paleolitickych populaci AMC, jak ukazu-
jinejen paleobiologické ale i archeologické doklady
(Joris et al. 2011; Musil et al. 2010), s velmi efektiv-
nimi prostfedky lovu vyrazné snizujicimi moznost
eventualniho zranéni a predac¢niho risku (Vancata
2012, 2013).

Podle klasického modelu (Vanéata 2012) se AMC
vyvijel ve svrchnim paleolitu v Evropé a v medite-
ranni oblasti ve tfech zakladnich etapach (aurigna-
cien, gravettién a magdalenién), které by do jisté
miry bylo moZné rozeznat v biologickych, tak i eko-
logickych a kulturnich charakteristikach této lid-
ské formy. Ukazuje se vSak, Ze tento klasicky model,
donedavna potvrzovany i novym datovanim z prv-
ni dekady nového tisicileti (Vancata 2012), ma urci-
té a stale se zvétsujici trhliny, které jsou zvlasté pa-
trné, budeme-li kolonizaci Evropy AMC a jeho dalsi
vyvoj posuzovat v §ir§im kontextu.

Prvni etapa kolonizace a evoluce anatomicky mo-
derniho ¢lovéka v Evropé zahrnovala obdobi mini-
malné od 44 do 31 tisic let (Benazzi et al. 2011; Hig-
ham et al. 2011 a, b; Trinkaus 2005; Zilh3o et al.
2007, Tab. 1). Ale uz v této prvni fazi se ukazuje fada
interpretac¢nich problémi, zvlasté vezmeme-li v po-
taz specifickych rysu ve vyvoiji litickjch technolo-
gii v jiZni, zejména vSak ve vychodni Evropé (Joris
et al. 2011; Svoboda et al. 2014; Vishnyatsky & Neho-
roshev 2004).

Ukazuje se, Ze dokonce dochazi k jistému pre-
kryvu aurignacké a gravetské technologie, protoze
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v soucasné dobé se datovani mnoha gravetskych na-
lezit posunuje vyrazné nad 30 tisic let (Nalawade-
-Chavan et al 2014, Svoboda et al. 2014, Tab. 1).

Navic se v Evropé po jistou dobu vyvijelo nova le-
valoiska technologie (napfiklad bohunicien a bacho-
kirian - JOris et al. 2011; Svoboda et al. 2014), u kte-
ré zatim neni zcela jasné, zda ji vytvarel anatomicky
moderni ¢loveék nebo neandrtalci.

Nalez fosilii z obdobi MSV 1 a 2 (45 - 35 Ky), které
jednoznacné nalezi anatomicky modernimu c¢loveé-
ku, je malo (Tab. 1) a ¢asto jsou fragmentarni (JOris
et al. 2011; Higham et al. 2011a, b, 2014). Na lebce
i postkranialnim skeletu jsou podle nékterych bada-
teld patrné nékteré archaické znaky (Vancata 2012),
které nevylucuji urcitou, avSak nevelkou, hybridi-
zaci neandrtalct a anatomicky moderniho ¢loveé-
ka (Condemi et al. 2013). Vét$ina téchto znakd je do-
sti sporna, nékteré zase ukazuji podobnost urcitych
partii na lebce, ale nijak neprokazuji pfibuznost ¢i
hybridizaci neandrtilcti a anatomicky moderniho
Clovéka (Trinkaus 2005).

Nalezy lidskych fosilii jsou obvykle v kontextu
se starobylou ¢epelovou industrii, protoaurignaci-
enem nebo aurignacienem. Analyza industrii star-
§iho svrchniho paleolitu, bohunicienu a szeletienu,
nebo ulluzienu, potvrzuji, Ze AMC mohl proniknout
do Evropy jiZ vice pred 45 tisici lety (Benazzi et al.
2011; Higham et al 2011 a, b; Trinkaus 2005; Zilhao
et al. 2007). Nalezy AMC z nejstarsiho interstadialu
jsou sice extrémné fragmentarni (Higham et al 2011;
Benazzi et al. 2011), neni ale divodu se domnivat,
Ze by se lidé z tohoto obdobi néjak zasadnim zpu-
sobem lisili od lidi z nejstarsSiho stadialu a druhého
interstadialu, tedy lidi, které jsme podle klasické-
ho ¢lenéni svrchniho paleolitu fadili do aurignac-
kému obdobi. Podle nalezti postkranidlniho skeletu
byli lidé z aurignackého obdobi podobni pozdé&jsim
svrchné paleolitickym populacim AMC.

Nejstarsi evropské nalezy AMC pochézeji z anglic-
ké lokality Kent Cavern (43,5 tisic let, Higham et al.
2011 b) a italské Grotta di Cavallo (43 aZ 45 tisic let,
ho stadialu a prostfedniho interstadialu pochazeji
z Moravy z lokality Mladed, jejiZ stafi by mohlo do-
sahovat az ke 40 tisicim let (Higham et al. 2011b).
Dulezité jsou i ndlezy z Francie z lokality Aurignac
a z lokality Abri Pataud (40 tisic let, Higham et al.
2011a), a také z krymské lokality Buran-Kaya (Prat
et al. 2011, 37 tisic let - nové datovani Higham et al.
2011 b). Pro dokumentaci biologickych vlastnos-
ti nejstarsich lidskych populaci jsou dilezité velmi
dobfe zachovalé a geologicky dobte doloZené nalezy
AMC z rumunské jeskyné Pestera cu Oase (v soucas-
né dobé redatované na 42 az 38 tisic let, Zilhao et al.
2007, Higham et al. 2011b).

Shrneme-li vySe uvedena data, pak osidleni Evro-
py anatomicky modernim ¢lovékem (popularné re-
¢eno kromanonci) bylo nepochybné starsi, nez se
predpokladalo pred deseti lety, a to moZna zapoca-
lo pred vice nez 45 tisic lety. Prvni kolonizac¢ni vina
zahrnovala velmi rozsahlé tizemi od vychodni Evro-
py véetné Krymu, jiZni a jihovychodni Evropy aZ po
Britské ostrovy.

Otazkou je, zda se prvni kolonizacni vlna zapoca-
la na pobfeZi v mediterani oblasti a pak se AMC dale
§itil na zapadni a vychodni pobfezni ¢asti Evropy
a nakonec kolonizoval kontinentalni Evropu, nebo
se jednalo o jednu mohutnou kolonizaéni vinu. Vy-
sledky novych metod datovani naznacuji zkouma-

nych lokalit (bohuzel néktera nalezisté zatim nepo-
skytla lidské fosilie), Ze se spiSe jednalo o mohutnou
koloniza¢ni vinu, ktera byla v riznych ¢astech Evro-
py rizné intenzivni.

Vyskyt specifickych industrii u nejstarsich kolo-
nistt (napfiklad ulluzién a spytsién) vyvolava otaz-
ku, jaky byl vyznam éepelovych industrii u AMC
(McBrearty & Brooks 2000). Vyvoj materialni kultu-
ry jako biokulturniho faktoru (Vancata 2012) je nut-
né posuzovat v §irsim kontextu, dilezita je dostup-
nost materialu, ekologické a klimatické podminky,
ekologie a zptisob zivota dané skupiny a nepochyb-
né i tradice a socialni struktura a jeji dynamika (Be-
nazzi et al. 2011; Joris et al. 2011; Fabre et al., 2011).
Jisté je, Ze podobné kolonizacni viny probéhly v ji-
hovychodni Asii (Bae 2010; Vancata 2012) i ve vy-
chodni Asii (Bae 2010) a moZna i v Beringii (Goebel
2014).

Pred obdobim aurignaciénu a gravettiénu, zhru-
ba v obdobi MVS 1a 2 (50 aZ 39 tisic let), pronikaji do
Evropy ze severni Afriky dva zakladni technologic-
ké proudy, a to levaloisko - leptoliticka technologie
reprezentovana napiiklad bohuniciénem a cepleo-
va technologie (backed blade/bladelet industries),
kterou reprezentuji chatelperronien (vyskytujici se
v souvislosti s nalezy neandertalcti) a ulluzian, kte-
ry podle vSeho vytvarel anatomicky moderni ¢lovék
(Joris et al. 2011; Svoboda et al. 2014). Cepelové in-
dustrie se pak dale vyvijely, vznika proto/aurignaci-
en a rany gravettién (Joris et al. 2011).

V prvnich fazich se jako hlavni technologické
komplexy vyskytovaly mousterién, ulluzién a moz-
na i protoaurignacién paralelné (Higham et al. 2014;
Moroni et al. 2012). Je mozné, Ze dalsi paralelné se
vyvijejici materialni kulturou byla i vychodoevrop-
ska spytsinska kultura, s mnoha znaky podobny-

mi mousteriénu (Spytsin 2007; Vishnyatsky & Neho-
roshev 2004), V dalsim obobi prevladaly v Evropé
dvé zakladni technologické tradice - aurignacko/
gravetska v zapadni stfedni a jizni Evropé (Svoboda
et al. 2014) a spytsinska kultura v Evropé vychodni
a severovychodni (Spytsin 2007; Vishnyatsky & Ne-
horoshev 2004), jejiz soucasti byly v nékterych pfti-
padech vyspélé nastroje z kosti a ozdoby (Sungir -
Vancata 2012).

0d MVS 3 (35 tisic let) se zacinaji svrchné paleoli-
tické lidské populace (Tab. 2) expanzivné rozvijet aZ
do pocatku MOIS 2 (Musil 2010). V zasadé existovaly
tfi zakladni skupiny ve vyvoji gravetskych populaci.
Prvni a nejlépe prozkoumanou skupinou je skupi-
na obyvajici stfedni a zapadni Evropu (Musil 2010),
druhou pak byly populace obyvajici plané na Gzemi
dnesniho Ruska, Béloruska, Ukrajiny a vychodniho
Polska (Musil 2010; Spytsin 2007; Vishnyatsky & Ne-
horoshev 2004), tfeti moznou skupinou byli gravet-
ci z oblasti mediteranu, ktefi se od stfedoevropské
skupiny lisili mimo jiné i stavbou téla a proporcemi
(Vancata 2012).

Na nékterych nalezistich byla prokazana dlouho-
doba pfitomnost, presnéji feceno opakované osidlo-
vani dané lokality, svrchné paleolitickych lidi v ob-
dobi MSV 3-5 na nékterych lokalitach (Tab. 1, 2).
Mezi nejvyznamné;jsi patii agrignacko-gravetské
osidleni lokality Abri Pataud (Higham et al. 2011b),
rané gravetské-gravetské osidleni Dolnich Véstonic
a Pavlova (Musil 2010; Svodoba et al. 2014; Trinkaus
et al. 2010), aurignacko-gravetské osidleni lokali-
ty Krems-Hundssteig (Hdandel 2014) a dlouhodo-
bé osidleni lokality Kosténki s dvéma riiznymi kul-
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turami, cepelovou streleckou kulturou a atypickou
spytsinkou kulturou (Anikovich et al. 2007; Spytsin
2007; Vishnyatsky & Nehoroshev 2004).

Vyvoj svrchné paleolitického ¢lovéka v oblas-
ti stfedni a vychodni Evropy mél specifické rysy,
ale biologicky se jednalo o lidské populace podob-
né tém, které Zily ve stfedni, zapadni i jiZni Evro-
pé (Vancata 2012). Prestoze jsou dvé lokality, Sungir
a Kosténki (srov. Kuzmin et al. 2014; Spytsin 2007;
Vishnyatsky & Nehoroshev 2004) velmi dobte pro-
zkoumané z hlediska antropologického, geologickeé-
ho i archeologického, o evoluci lidskych populaci ve
vychodni Evropé jako celku madme pomérné malo
komplexnich informaci.

Z vychodoevropskych lokalit je k dispozici pouze
nékolik dobfe zachovalych skeletd (Sungir 1- dospé-
1y muz, Trinakus & Buzhilova 2012; Sungir 2 - chla-
pec a Sungir 3 - dévce, Formicola & Buzhilova 2004;
Formicola 2007) a dalsi velmi fragmentarni dokla-
dy o lidskych populacich z lokalit Sungir (Formi-
cola 2007; Formicola & Buzhilova 2004; Trinakus
& Buzhilova 2012) a jeden vice neZ 30 tisic let stary
skelet z lokality Kosténki - Markina Gora (Krause et
al. 2010; Spytsin 2007; Vancata 2012; Vishnyatsky &
Nehoroshev 2004).

Daleko lépe je zdokumentovany vyvoj svrchné
paleolitickych populaci ve stfedni (Musil 2010), za-
padniijiZzni Evropé, kde mame navic i jasné dokla-
dy o neandrtalském osidleni (Benazzi et al. 2011; Fa-
bre et al. 2011; Higham et al. 2014; Joris et al. 2011).
V soucasné dobé jsou modernimi metodami nejlépe
prozkoumané nalezy ze stiedni Evropy, kde mame
také nejvic fosilnich nalezt gravetskych popula-
ci (Benazzi et al. 2011; Fabre et al. 2011; Joris et al.
2011; Vancata 2012).

Obecné vzato se gravettién objevuje prevazné
na Gzemi stfedni, zapadni a jiZzni Evropy (Svoboda
2009). Lokality ve stfedni Evropé, zejména na jiz-
ni Moravé a v severnim Rakousku (Musil 2010). Jsou
to nalezisté Dolni Véstonice I, II, ITI, Pavlov I, II, III,
Brno, Krems (Krems-Wachtenberg a Krems-Hundss-
teig) a Willendorf.

Nesmime zapomenout na nalezisté Pfedmos-
ti na Moravé (Musil 2010; Svoboda 2009), které po-
skytlo unikatni kosterni kolekci tvofenou nékoli-
ka desitkami jedinct a ma vybornou geologickou
a paleontologickou dokumentaci (Musil 2010). Bo-
huzel drtiva vétsina lidskych fosilii i nékterych dal-
§ich dokladi o Zivoté lidi z Pfedmosti byla znice-
na na konci 2. svétové valky (Veleminska, Briizek
2008). Pro pochopeni komplexity spolecenstvi gra-
vetskych lovct jsou velmi dileZité zejména morav-
ské a hornorakouské lokality (Musil 2010, Tab. 1, 2)

Dolni Véstonice (37 - 24 tisic let), Pavlov (38 - 26 ti-
sic let), Krems (35 - 26 tisic let) a Willensdorf (38 - 25
tisic let), jez byly dlouhodobé osidleny, a na kterych
mame kvalitni doklady paleoantropologické, pale-
ontologické a geologické i kulturné a biosocialni.
Musime si ale uvedomit, Ze i na téchto nalezistich,
zejména pokud jde o Dolni Véstonice a Pavlov se ne-
jedna o homogenni kulturu a osidlent, ale o riizné
typy lokalit, které reprezentovaly riizny typ osidle-
ni i rizné varianty gravetiénu (Svoboda 2009; Svo-
boda et al. 2014).

V zapadni Evropé je cela fada nalezist, ale jen
malo z nich zahrnuje dobfe zachovalé lidské fosi-
lie v kombinaci s déledobym osidlenim lokality. Jed-
nou z mala vyjimek je francouzské Abri Pataud (Hig-
ham et al. 2011a). Kromé lidskych ostatkt zde mame
dobfe dokumentované kulturni vrstvy od raného
aurignaciénu az po pozdni gravettién, tedy zhruba
od 41 do 25 tisic let. Spolu s antropologickymi a ar-
cheologickymi Gidaji z dalSich nalezist ze zapadni
Evropy to doklada, ze i v zapadni Evropé se gravet-
ska spole¢nost expanzivné a ispésneé rozvijela mini-
malné 15 tisic let.

Podivame-li se na rozlozZeni vyznamnych gra-
vetskych lokalit z obdobi MSV 4 a MSV 5 (Svoboda
2009), je patrné, Ze vétsina z nich se nachazela v re-
lativné pfiznivych klimatickych podminkach, at se
jednalo o stfedni Evropu (klimaticky pfijatelny mik-
roregion s dobrymi potravnimi zdroji - Musil 2010),
nebo Evropu zapadni (vétsSina lokalit se nachazi
v klimaticky relativné stabilnim pifimofském pasu -
Svoboda 2009).

DISKUZE

Ne vsechny doklady ze svrchniho paleolitu, véetné
datovani nalez1, jsou jednoznaé¢né a jednoduse po-
ce ¢lovéka v tomto obdobi. Napftiklad nalezy skele-
t ze svrchniho paleolitu nemusi ve vech pfipadech
korektné representovat danou populaci. Casto pie-
vléde;@fské skelety, a mnohé nalezy, vcetné ,,zen-
skyc zjevné patologicti nebo téZce ranéni je-
dinci (Trinkaus 2014).

Nalezené kamenné nastroje, resp. dana industrie,
jsou nékdy posuzovany cisté typologicky bez ohle-
du na Sirsi kontext, mnohdy schézi jakakoliv zmin-
ka o lidskych fosiliich, a komplexitu nalezenych na-
stroju a dalSich artefaktii (srov. Svoboda 2009).

Jednim z dalezitych aspekti je i to, Ze dana kul-
tura je pfisuzovana urcitému lidskému ,,typu®, na-
priklad neandrtalcim nebo anatomicky moder-
nim lidem i pfesto, Ze nemame bud Zadny, nebo jen
problematicky, biologicky doklad, a danou kultu-
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NALEZY SVRCHNE PALEOLITICKEHO €LOVEKA OD 45 DO 33 TISiC LET

loaicks faze Vék (tis.) Zemé Citace Kultura

Q ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, . P PN
Grota di Cavallo 43-45 Italie Benazzi et al 2011 uluzzian
Kent s Cavern - Stetten 43,5 U.K. Higham et al 2011b protoaurigancién
MSV 2-42-39
Oase 1 40 Rumunsko Higham et al 2011b aurignacien
Bacho-Kiro 42,5 Bulharsko Churchill, Smith 2000 mandibula taxonomicky nejasna
Abri 38,6 - 40 Francie Higham et al 2011a aurignacien
MSS@ o .
Bacho-Kiro 38 Bulharsko Jorisetal 2011 bachokirién
Buran-Kaya 37 Krym Higham et al 2011b aurignacien/gravetién
Kosténki 12, 17 (1) 37-38 Rusko Higham et al 2011b Spytsinska kultura - analog aurignacienu ranného gravetienu
Willendorf 11 38-25,3 Rakousko Musil 2010, Joris et al 2011 Aurignacien - gravetien
Dolni Véstonice Ila 37-33 CR Svoboda et al. 2014 early gravetien
Pavlov 1 Southwest 36-33 CR Svoboda et al. 2014 early gravetien
Mlad: (35,0-36,0) - 37 -40 CR Higham et al 2011b aurignacien
MSV@Z@ """"""""""""""""""""""""""""""""""""""""
Oase 2 34 Rumunsko Zilhao et al. 2007 aurignacien
Cioclovina 33-34 Rumunsko Higham et al 2011b aurignacien
Muierii 1 34-35 Rumunsko Higham et al 2011b aurignacien
Krems-Hundssteig - early upper Paleolithic 31-35 Rakousko Héndel 2014 aurignacien
Sungir2,3a4 (30)- 35 Rusko Nalawade-Chavan et al. 2014 Strelecka kultura
Kosténki 14, 15 32,6 Rusko Krause et al. 2010 Strelecka kultura
Sungir 1 (28,5) -33 Rusko Nalawade-Chavan et al. 2014 Strelecka kultura
Paviland 1 33 U.K Higham et al 2011b aurignacien
Cro-Magnon 33-34 Francie Henry-Gambier D 2002 early gravetien

NALEZY SVRCHNE PALEOLITICKEHO €LOVEKA OD 32 DO 24 TISiC LET

ick3 faze Veék (tis.) Zemé Citace Kultura
. Q B PP PSPPI
Krems-Wachtberg - double burial 32 Rakousko Einwogerer et al. 2009, Hindel 2014 gravetién
Svaty Prokop 32 CR Vancata 2012 gravetién
Abri Pataud 32-33 Francie Higham et al 2011b gravetien
Aurignac 32 Francie Higham et al 2011a gravetien
Dolni Véstonice lla 31 CR Svoboda et al. 2014 gravetien
Pavlov 1 Southwest 31 CR Svoboda et al. 2014 gravetien
Barma Grande 29 Italie Formicola et al. 2004 gravetien
Mezimajskaja (détsky skelet) 29 Rusko Jorisetal 2011 gravetien
PFedmosti 28 CR Musil 2010 gravetien
Grotte des Enfants 28 Francie Vancata 2012 gravetien
Lagar Velho (??hybridni jedinec) 27 -29 Portugalsko Pettitt et al 2002 gravetien
Paderbourne 27,4 Francie Vancata 2012 gravetien
Krems-Wachtberg - early Gravetien 28,5 Rakousko Héndel 2014 gravetien
Krems-Hundssteig - early Gravetien 28,5 Rakousko Handel 2014 gravetien
Krems - Wachtenberg 27 Rakousko Handel 2014 gravetien
Krems-Hundssteig 27 Rakousko Handel 2014 gravetien
Brno 2 27 CR Pettitt, Trinkaus 2000 gravetien
Arene Candide IP 27 Italie Pettitt et al 2003 ,Vancata 2012 gravetien
Pavlov 26 CR Trinakus et al. 2000, Vancata 2012 gravetien
Dolni Véstonice - trojhrob 26,6 CR Trinakus et al. 2000, Vanc¢ata 2012 gravetien
Dolni Véstonice - zapadni svah 25,6 CR Trinakus et al. 2000, Van¢ata 2012 gravetien
Baousse de Torre 25 Francie Vancata 2012 gravetien
Combe Capelle 25,0 Francie Vancata 2012 gravetien
Caviglione 25 Italie Vancata 2012 gravetien
Cussac 1 25 Francie Vancata 2012 gravetien
Willendorf 1 24,2 Rakousko Vancata 2012 gravetien
La Rochette 24 Francie Vancata 2012 gravetien
Paglicci 23,5 Italie Vancata 2012 gravetien
Dolni Véstonice 35 23,9 CR Svoboda et al 2002, Trinakus et al. 2000, gravetien

KXKXXKXKXXKX

VOISV 9999099999099 9.99.9.0.9.9

VOISV V99 909.9.9999.9.9.9.99.0.94

ru mohly vytvatet, mozna i vytvareli, obé lidskeé for-
my (srov. napf. Svoboda et al. 2014). V takovém pfti-
padé i to nejmodernéjsi a nejpresnéjsi datovani ma
jen okrajovy vyznam. Podrobna analyza materialu,
technologie vyroby nastroji a datovani kulturnich
vrstev mutze odhalit dokonce i simutanni vyuzivani
ruznych typu gravetskych industrii (Joris et al. 2011;
Dolni Véstonice II - Polanska, Novak 2014).

Mnozi archeologové i badatelé zabyvajici se dato-
vanim nalezist bohuzel stale pouZzivaji nazvy jako je
gravettién nebo aurignacien jako ¢asovy tdaj, coz
je, vzhledem k novému datovani gravetskych i au-
rignackych nalezist zavadeéjici (srov. Tab. 1, 2). To je
zvlasté patrné porovname-li vysledky nedavné su-
marizace nalezist svrchné pleistocénnich populaci
(napf. Joris et al. 2011; Kuzmin & Keates 2014; Musil
2010) s vysledky nejnovéjsich studii (Higham et al.
2014; Nalawade-Chavan et al. 2014).

Zatimco ve starsich studiich se ,,lidské“ a neandr-
talské kultury casové prakticky neptekryvaly, dnes
vime, Ze se mnohé kultury vyvijely de facto para-
lelné (Joris et al. 2011; Kuzmin & Keates 2014). Toto
jesté komplikuji rozpory v datovani a oznacovani
nejstarsich industrii pfidomkem ,,early“, kdy neni
jasné, zda se jeSté jedna o rany aurignacien nebo
gravettién nebo o néjakou ,,typologicky?“ prechodo-
vou industrii.

Dal$im zavaZznym problémem je, Ze nové dato-
vani nalezist se ¢asto omezuje na lokality a vrst-
vy s nastroji (tedy kulturni vrstvy, napf. Higham et
al. 2014), kde nejsou k dispozici lidské fosilie, nebo
jsou extrémné fragmentarni, zatimco mnoho ,,kla-
sickych® a dobfe prozkoumanych nalezi redatova-
na zatim nebyla nebo je redatovani problematic-
ké (Kuzmin & Keates 2014). V tomto ohledu jsou na
tom mnohem lépe klasické nalezy z vychodni Ev-
ropy (Kosténki a Sungir), kde je datovani, stratigra-
fie nalezist i analyza skeletti nové provedené a nale-
zy peclivé revidované. Podobné dobfe zmapovana
jsou i naleziSté z Moravy a hornich Rakous, ale i zde
prevazuji nalezisté, kde jsou k dispozici jen artefak-
ty (Musil 2010).

Zvlasté citlivé je to u soucasné analyzy evoluce
a vymirani neandrtalct (Joris et al. 2011; Higham et
al. 2014), kdy mnohé klicové nalezy lidskych fosilii
ze zapadni a stfedni Evropy nebyly zatim nové da-
tovany (srov. napf. JOris et al. 2011 a Kuzmin & Kea-
tes 2014 versus Higham et al. 2014 a Nalawade-Cha-
van et al. 2014). Proto nejsme zatim schopni fici,
zda neandrtalci zili ve stfedni Evropé jesté v odbo-
bi MVS 3, tedy zda byli v pfimé kompetici s gravet-
skymi lovci nebo nikoliv, i kdyZ néktera data na-
znacuji, Ze v nékterych oblastech mohli neandrtalci

a AMC koexistovat i v obdobi MSV 3 (Kuzmin, & Ke-
ates 2014).

Podle soucasného modelu by klicovym obdobim
mohl byt prvni stadial (MSV 2), kdy vétsi schopnost
biokulturni adaptace aurignacko-gravetskych lov-
cu mohla vést u neandrtalct ke sniZeni dostupnos-
ti vhodné kofisti, a postupnému sniZovani plodnosti
a jejich nasledného vymreni (Vancata 2012). MoZna
hybridizace prokazana u pozdnich populaci neandr-
talct (Condemi et al. 2013) by takovou moznost na-
znacovala.

ZAVER

Nové a presnéjsi datovani nepochybné zmeénilo, a jes-
té zméni, nas pohled na vyvoj a tempo rozvoje svrch-
né paleolitickych lidskych populaci. Vidime, Ze cely
proces byl podstatné delsi a slozitéjsi nez jsme pred-
pokladali v minulych desetiletich. Je tfeba si ale uveé-
domit, Ze i ty nejmodernéjsi metody maji své limity,
jak z hlediska kvality materialu ziskaného k datova-
ni a standardizaci a metodologie danych postupt,
tak i z hlediska interpretace stratigrafie dané lokali-
ty a paleontologickych nalezi (Kuzmin & Keates 2014;
Kuzmin et al. 2014; Musil 2010).

Novy model evoluce anatomicky moderniho ¢lo-
véka vSsak mnohem lépe odpovida pfedpoklada-
nym paleoklimatologickym a paleoekologickym
charakteristikdm megainterstadialu MOIS 3 i jeho
jednotlivym fazim ,,MSV“, tedy podminkam v jed-
notlivych interstadialech a stadialech. Tak kom-
plexni pohled na vyvoj ¢lovéka ve svrchnim pa-
leolitu neumoznily jen nové metody pfimého
datovani stafi nalezist, ale také vyrazné pokroky
v paleovédach, stratigrafii, paleoekologii a paleo-
klimatologii (srov. napt. Fabre et al. 2011; Joris et
al. 2011; Musil 2010).

Ukazuje se, Ze koexistence s neandrtalci byla urci-
té krat$i a méné dramaticka nez se donedavna sou-
dilo (srov. Higham et al. 2014; Joris et al. 2011; Van-
Cata 2012). Velmi dutlezZité jsou diikazy zaloZzené na
novém datovani svrchné pleistocénnich lokalit, jez
prokazuji, Ze vyvoj svrchné paleolitickych kultur
nebyl strikné sukcesivni, ale kultury se mohly po ur-
¢itou doby vyvijet/koexistovat paralelné (Higham et
al. 2014; Svoboda et al. 2014).

Dale je velmi dulezity a dobfe doloZeny i fakt, to-
tiz Ze gravetska kultura byla dominantni od obobi
MSV 3 az do pocatku MOIS 2 (Tab. 1 a 2), tedy mini-
malné 17 az 18 tisic let. Nejstarsi vyskyt gravettié-
nu okolo 37 - 38 tisic let byl zaznamenan v zapadni,
stfedni a mozna i vychodni Evropé (Kosténki). Jed-
nou z moznych interpretaci je, Ze gravetské popula-

ce doznaly vyznamného rozvoje v dobé MSV 3, dru- »
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» hého teplého interstadialu, v dobé kdy definitivné
vymiraji populace neandrtalcd.
V kazdém piipadé mohutny rozvoj gravettiénu
spolu s vyznamnym rozvojem technologii i kultu-

ry, ktery podle nové datovanych lokalit svrchné pa-
leolitického ¢lovéka trval témér 20 tisic let, predsta-
voval klicové obdobi v evoluci ¢lovéka ve svrchnim
pleistocénu Evropy. ®
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“There and back again”.
Maori Toi Moko and

Karanga Aotearoa Repatriation

Programme

Significance of Toi moko (tattooed, preserved heads) in Maori culture is indisputable

Bc. et Bc. KATERINA VACKOVA
Medialni studia, Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy
Smetanovo nabfezi 995/6, Praha 1, 110 00; e-mail: katerina.vackovaa@gmail.com

ABSTRACT:

The international trade in native art has raised a number of ethical questions. Many cultural artefacts
are not owned by the peoples within whose culture they were created anymore, on the contrary, they
are exhibited in museums and held in private collections all over the world. This article deals with
repatriation of Toi moko from overseas institutions back to the country of their origin, New Zealand. Toi
moko (tattooed, preserved heads of Mdaori or Moriori origins) were traded and sold abroad during the
period of the late 18th and early19th century. Toi moko are considered to be not only human remains
but also cultural artefacts that are important for cultural reproduction and whose significance in
Maori culture is indisputable. The aim of this article is to reflect the recent efforts of Karanga Aotearoa
Repatriation Programme that is undertaken by the Museum of New Zealand Te Papa Tongarewa and
funded by New Zealand Government.

ABSTRAKT:

Mezinarodni obchodovani s nativnim umeénim evokuje fadu etickych otdzek. Kulturni artefakty jiz
Casto nejsou ve vlastnictvi narodi, v ramci jejichz kultury byly vytvoreny, nybrz jsou vystavovdny v
muzeich nebo drzeny v soukromych sbirkdch po celém svété. Tento clanek se zabyva navracenim Toi
moko (tetovanych mumifikovanych hlav Maorského ptivodu) ze zahranicnich instituci zpét do zemé
Jjejich ptivodu, na Novy Zéland. Obchodovani s Toi moko bylo rozsifené zejména na prelomu 18. a 19.
stoleti; v tomto obdobi byly do zahranici prevezeny stovky prekoupenych nebo ukradenych maorskych
hlav. Toi moko nepredstavuji pouze lidské ostatky, ale také kulturni artefakty, jeZ jsou vyznamné pro
kulturni reprodukci a jejichZ vyznam pro maorskou kulturu je nezpochybnitelny. Cilem tohoto ¢lanku
jereflektovat snahy repatriacniho programu Karanga Aotearoa Repatriation Programme, ktery vede
novozélandské narodni muzeum Te Papa Tongarewa pod zdstitou novozélandske vlady.

t will have been three years on 23 January 2015 sin-

ce the repatriation handover ceremony of twen-

ty Toi Moko, tattooed and preserved Maori heads,
took place in the Musée de Quai Branly in Paris,
France. Though it was not the first returning of Mao-
ri ancestral remains to New Zealand, it was the sin-
gle largest.

After years of negotiation with representatives

of the French government and overcoming legal
obstacles, the remains could return home thanks to
The Karanga Aotearoa Repatriation Programme. The
programme, which is run by the national museum
of New Zealand Te Papa Tongarewa and supported
by the New Zealand government, has facilitated
more than 200 international repatriations up to
now. It defends the rights of indigenous peoples,
ensures the communication between local and
international institutions, and carries out quality
research. The New Zealand s Karanga Aotearoa

Repatriation Programme deals with the consequences
of trafficking culture and set an example for other
countries and organisations that are engaged in art
and cultural repatriation.

New Zealand is considered to be a relatively new
country as it was not colonised by the Europeans
until the late 18th century; however, when talking
about historical patrimony, it is often not taken into
account that this island situated in the south-western
Pacific Ocean has been inhabited since AD 1200 by
Polynesian settlers, who have developed their unique
culture through the centuries and are now referred
to as Maori. Representing 15% of today s New
Zealand population, Maori culture has a very strong
influence on the creation of the New Zealand identity.
Both Maori and non- Maori people are proud of the
cultural heritage that the Maori ancestors left behind.
Traditional Maori haka (war cry and dance), which is
performed by the All Blacks (New Zealand National »
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cultural identity, culture, ethics,
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native art, New Zealand, tattoo,
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D Royal College of Surgeons, UK;
British Museum, UK; Aberdeen
Marischal College, UK; South
Kensington Museum, UK;
Halifax Museum, York, UK;
Plymouth Museum, UK; King s
College Museum, UK; Whittbhy
Museum, UK; University
Museum, Oxford, UK; Trinity
College, Dublin, IR; Natural
History Museum, Paris, France;
Musem fiir Volkerkunde,
Berlin, GE; Auckland Museum,
NZ; Konigliches Christchurch
Canterbury Museum, NZ;
Sydney Australian Museum,
AU; Antropological Museum,
Florence, IT; Antropological
Museum, Rome, IT;
Smithsonian Institution,
Washington, USA; etc. (Robley
1896).

2 Moriori are the indigenous
people of the Chatcham
Islands, archipelago situated
southeast from New Zealand.
Their culture resembled to this
of Maori, although there were
some differences (King 2003:
53-57).

3 This karanga (unique form of
female oratory that is sung at
the beginning of powhiri) was
recorded on October 7, 1963
at the annual celebration of the
coronation of King Koroki at
Turangawaewae, Ngaruawahia.
It was performed by a Waikato
woman during a powhiri, or
welcome, for visitors from
Ngapuhi and Ngaiterangi tribes
(“Calling the dead” 2014).
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