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Véapencovy basreliéf
Venuse z Laussel.

1. Venuse v prereprodukénim obdobi
do 151et (23%),

2. Gravidni venuse v reprodukénim
obdobi v 15 az 35 letech (17%),

3. Negravidni venuse v reprodukénim
obdobi (38%),

4. Venuse v postreprodukénim obdobi
starsi vice nez 35 let (22%).

Tato taxonomie miZe zdvodnovat tva-
rovou variabilitu Zenskych skulptur, které
nemusi vyjadfovat pouze plnostihlost nebo
signalizovat graviditu, nybrZ symbolizuji Si-
roké spektrum riiznych podob Zenstvi.

ZA VSiM HLEDEJ ZENU...

Alternativni vyklad fenoménu venusi pred-
lozila také némecka historicka uméni Ma-
rie E. P. KOnigova (1899-1988). Ta povazuje
Zenské skulptury za zptisob vyjadieni ar-

chetypalnich tvarti, v nichz byly objektivi-
zovany prvni piedstavy o Case a prostoru.
Zenské bficho a vulva jsou podle jejiho na-
zoru doklady orientace v Case a prostoru,
pficemz bricho Ize spatfovat jako stfedo-
bod svéta a vulvu jako symbol znovuzroze-
ni. Podle Konigové je mozné na zenskych
skulpturach a plastikach analyzovat vyvoj
abstraktnich symbolt a zaroven demon-
strovat roli zen v symbolickém systému
(Konig 1982).

O tom, Ze tvorba hypotéz na téma smy-
slu a funkce pravékych venusi je bez hra-
nic, svéddi také teorie, podle niz existence
téchto skulptur souvisela s muzskymi se-
xualnimi potfebami. Figurky venusi idajné
tvofily dilezitou soucast vybavy mladopa-
leolitického muZe, jemuZ jako specificka di-
luvialni plasticka pornografie, poskytovaly

vizualni a taktilni eroticka potéseni (Abso-
lon 1949). Existuje ale mnoho dalsich inter-
pretaci venusi.

Napfiklad se mtiZe jednat o inicia¢ni fi-
gurky, loutky, knézky, ¢arodéjnice, ochran-
né sosky slouZici jako ochrana pred cizinci
nebo prevence proti obtizim, které mo-
hou nastat v prubéhu porodu (Ronen 1976,
Waechter 1976). Dnes jiZ jen téZko piesné
zjistime, jakou funkci venuse v kontextu
kultury mladého paleolitu plnily. O divod
vic omezit se na konstatovani, jeZ moz-
na platilo jiz v obdobi mladého paleolitu -
»Cherchez la femme¥“. ®
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Svrchne paleolitické venuse
- gender nebo sex-idoly?

Na formeé venusi v gravettiénu se podilelo nejen umeélecke ztvarnéni, ale roli hraly i biolog-

ickeé a genderové charakteristiky zen
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ABSTRACT:

V prdci byly analyzovany metrické charakteristiky skeletii muzi

a zZen pochazejici z deseti riiznych populaci Homo sapiens - od archa-
ickych forem az po pozdné neolitické populace. Zvlastni pozornost
jsme venovali rekonstrukci biologickych charakteristik velikosti a tva-
ru téla, rekonstrukci vysky, hmotnosti, kosterniho BMI a Rohrerova
indexu. V tomto ohledu jsme se zamérili na pohlavni rozdily ve stav-
bé téla a jeho velikosti. U gravettské populace jsme pak hodnoty pro
Jjedince, muze i Zeny. Ukdzalo se, Ze Zeny jsou u gravettskych popula-
ci vyrazné mensi a mnohem robustnéjsi nez muzi, a to jak ve stred-
ni Evropé, tak i v mediterranu. Podrobngjsi analyza vsak ukazala, Ze
nékteré z Zen jsou sice malé, ale stihlé, vétsina je vSak malych a velmi
robustnich. Nalezli jsme urcitou souvislost mezi stavbou téla zZen

v obdobi gravettiénu a charakterem skulptur Zen z tohoto obdobi.
Sosky jisté nevyjadruji pouze biologické charakteristiky Zen v obdo-
bi gravettiénu, ale je zifejmé, Ze ¢dst Zen byla robustnich s nezanedba-
telnym mnozstvim podkozniho tuku a ¢ast Zen Stihla. O tom vypovi-
da jak stavba koster, tak i zakladni charakteristiky soSek zobrazujici
»plnostihlé“ zeny. Zda se tedy, Ze na formovani charakteristik venusi
v gravettiénu se vyrazné podilelo nejen umélecké ztvarnent, ale i bio-
logickeé a genderové charakteristiky Zen, které byly zobrazovany. Exi-
stence ,,Stihlych“ Zen by pak mohla naznacovat i dobrou ,,ekonomic-
kou“ situaci gravettskych populaci.

ABSTRACT:

We have analysed metrical traits of male and female skeletons from
10 various Homo sapiens populations - from the most archaic forms
like Homo heidelbergensis till late neolithic populations. A special
attention was given to the reconstruction of body size and shape bio-
logical characters like body height, body mass, BMI and Rohrer in-
dex. Study of sexual differences in body size and body shape has been
one of the main goals of our study. For gravettian population we have
also analysed differences among individuals, both in males and in
females. We have shown that gravettian females are significantly
smaller and much more robust in comparison to the males. This cha-
racter of sexual dimorphism is the same for both Central European
and Mediterranean gravettian populations. A more detailed analy-
sis has revealed that majority of gravettian females are very robust
and small, however, some of the females are small but slim. We have
found some relations among body size and shape and character of fe-
male figures from Gravettian period. We do not claim that the fema-
le figures reflex body built and body size only but we cannot deny that
many of females have not only robust body built but also a visible
subcutaneous fat layer while some of them we quite slim. This con-
firms not only character of skeletons but also typical features of the
corpulent gravettian venuses. We can speculate that the gravettian
venuses were not only product of pure art or shamanism but that they
also reflex basic biological characters of gravettian females including
possible gender relations. Slim venuses could be also an indicator of
good economy of gravettian societies.

KLICOVA SLOVA:
Zena, uméni, kultura, venuse,
biologie, gravettién

KEYWORDS:
woman, art, culture, Venus,
biology, Gravettian Period

ntropologové si v souvislosti s evo-

luci clovéka kladou mnohé otazky -

a biologi¢ti antropologové si kladou
predevsim otazky biologické. Jednou z nej-
Castéjsich takovych otazek je, jaké byly po-
hlavni rozdily téch ¢i onéch nasich predkt
a jak vznikly, proc a jak fungovaly jako bio-
socialni nebo sociobiologicky faktor. Soci-
alni antropologové a pfedevsim archeolo-
gové spatfuji naopak v lidskych ostatcich a
artefaktech hlavné otazky kulturni a social-
ni, ale predevsim hledaji pfibéh téchto lidi
a jejich skupiny, ktery Ize s jejich vyuzitim
rekonstruovat. Nestranny pozorovatel se
musi nutné zamyslet, zda je viibec mozné
téchto cilti dosdhnout, zda se u biologt ne-
jedna o pfirodovédny konstrukt a u social-
nich védci o Cistou spekulativni naraci, ja-
kousi ,,védecky“ se tvarfici fantasy o ¢asech
davno minuljch. Mohou se viibec nékdy
biologické a socialni védy setkat, shodnout

se alespon na nékterych faktech? Problema-
tika genderu je jednim z mnoha piikladd,
kdy se oba védni sméry mohou dostat do
ostrych, téméf nefesitelnych rozporu (Sou-
kup 2011).

Jednim z divodd je, Ze se obé strany obvi-
nuji z nevédeckosti, ignorance pfirodnich véd
na strané jedné a ignorovani lidské kultury,
jejtho vyznamu a specifiky na strané druhé.
Jisté vsak je, Ze ani nejzavilejsi socialni védec
nemdZe popiit viznam reprodukce, ziska-
vani potravy a ristu a ani nejdislednéjsi pii-
rodovédec nemuiZe popfit, Ze lidska kultura
ovliviiuje jeho Zivot a i zptisob mySleni a uva-
Zovani stejné jako zivot celé komunity, jejimz
je ¢lenem. Artefakty jsou toho velmi dobrym
dokladem, kromé ,.kulturnich“ pohledd, 1épe
snad citéni urcitého jedince a jeho komunity
¢i skupiny, vyjadfuji, mozna nékdy implicite,
i biologické reflexe, zptisob chapani organic-
kého svéta, zvirat, lidi a rostlin.
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TAB. 1 - HODNOTY VYSKY, HMOTNOSTI, BMI A ROHREROVA INDEXU PRO JEDNOTLIVE

ZKOUMANE SKUPINY HOMO SAPIENS - CELKOVE HODNOTY (SD - SMERODATNA ODCHYLKA)

Vyska SD Hmotnost
H.heidelbernesis 175,80 7,37 71,56
Rany AMC 176,98 9,48 64,99
Neandrtalci 163,94 5,77 64,93
Gravetien 170,28 12,85 62,50
Magdalenién 162,06 8,02 57,53
Mesolit 164,04 9,07 59,33
Neolit - linedrni 155,36 8,91 55,25
Neolit - zvoncové pohary 165,13 10,83 59,37
Neolit - $fitirova 162,51 9,33 54,77

SD BMI SD Rohrer SD

5,58 21,59 0,98 1,23 0,11
9,28 20,37 1,68 1,15 0,09
7,66 23,89 2,21 1,46 0,14
10,35 21,46 1,89 1,27 0,17
7,27 21,79 1,78 1,35 0,13
9,45 21,52 1,19 1,31 0,07
8,43 22,77 1,72 1,47 0,12
7,27 21,74 1,39 1,32 0,15
9,77 21,30 1,33 1,32 0,12

TAB. 2 - HODNOTY VYSKY, HMOTNOSTI, BMI A ROHREROVA INDEXU PRO .IEDNO:I'LIVI:=
ZKOUMANE SKUPINY HOMO SAPIENS -HODNOTY PRO MUZE (SD - SMERODATNA ODCHYLKA)

Muzi Vyska SD Hmotnost
H.heidelbernesis 181,02 0,00 70,52
Rany AMC 181,87 2,71 69,34
Neandrtalci 166,06 4,81 65,62
Gravetien 178,78 9,53 67,50
Magdalenién 164,32 7,25 59,37
Mesolit 164,98 9,39 60,14
Neolit - linearni 162,86 5,00 64,10
Neolit - zvoncové pohary 169,51 6,50 63,60
Neolit - fidrova 168,56 6,80 61,50

SD BMI SD Rohrer SD

2,88 20,90 0,00 1,15 0,00
5,46 20,91 1,88 1,15 0,11
5,58 23,82 2,15 1,44 0,15
9,64 21,08 1,59 1,18 0,11
5,57 22,02 1,89 1,34 0,15
9,44 21,50 1,04 1,31 0,07
3,58 24,19 1,44 1,49 0,12
3,30 22,16 1,15 1,31 0,11
5,33 21,57 1,29 1,28 0,10

TAB. 3 - HODNOTY VYSKY, HMOTNOSTI, BMI A ROHREROVA INDEXU PRO JEDNO,TLIVI:=
ZKOUMANE SKUPINY HOMO SAPIENS -HODNOTY PRO ZENY (SD - SMERODATNA ODCHYLKA)

Zeny Vyska SD Hmotnost
H.heidelbernesis

Rany AMC 167,20 11,83 54,10
Neandrtalci 155,30 5,77 54,21
Gravetien 158,33 6,55 54,92
Magdalenién 157,59 7,14 52,78
Mesolit 160,25 8,05 55,82
Neolit - linearni 150,22 7,19 49,19
Neolit - zvoncové pohary 157,26 13,26 51,77
Neolit - $iidrova 155,62 6,66 48,24

Ztohoto hlediska je jasné, ze rozdily mezi
pohlavimi a charakteristické biosocialnia
sociobiologické charakteristiky muzii a zen
jsou jednim z dulezitych pfedpoklad for-
movani genderovych nazoru a piistupt véet-
né toho, co bychom mohli nazvat jako arche-
typalni ideal krasy a zdravi (Soukup 2011). To
jak pohlavi vnimaji opa¢né pohlavi z hledis-
ka jeho atraktivity je jisté dilezitym predpo-
kladem pro ztvarnéni muzi ¢i Zzen v daném
obdobi lidské evoluce v dané etapé vyvoje
lidské spole¢nosti (Clottes, Putova, Soukup
2011, Plitova 2012, Svoboda 2009, 2011).

V tomto smyslu je pro antropologa nejzaji-
mavejsi obdobi svrchniho paleolitu, kdy se
objevuji prvni vyspéla zobrazeni ¢lovéka

i zvifat (Clottes, Patova, Soukup 2011, Pito-
va 2012, Svoboda 2009, 2011).

Jednim z typickych artefaktti tohoto ob-
dobi jsou tzv. venuse. V dal$im se pokusi-
me odpovédét na otazku, zda byly venuse
reflexi reality nebo ¢isté uméleckym ztvar-
nénim jakéhosi mytu Zeny rodic¢ky ¢i matky
rodu, a podobné. Jednim z dtlezitych argu-
ment k zamysleni jisté je i to, Ze pro lovce
sbérace nejsou typické korpulentni, ale spi-
Se stihlé atleticky stavéné zeny, coz je véc,
ktera je vSeobecné znama z mnozstvi doku-
mentt i dokumentarnich filmu. Pro¢ tedy
venuse vypadaji, jak vypadaji? Ma to néco

SD BMI SD Rohrer SD

8,09 19,29 0,16 1,16 0,07
5,20 22,44 1,07 1,45 0,07
6,60 21,92 2,32 1,39 0,18
6,15 21,22 1,71 1,35 0,12
10,56 21,59 1,98 1,35 0,08
4,29 21,79 1,10 1,46 0,12
6,11 20,98 1,59 1,35 0,22
8,62 20,98 1,33 1,35 0,12

spolecného s genderovym usporadanim
spole¢nosti?

Hlavnim cilem této prace je ukazat, Ze bio-
logicka analyza kosternich poztstatki pra-
vékych lidskych populaci miiZze pomoci po-
chopit vyznam urc¢itych lidskych kulturnich
projevi a dokonce i umoznit pochopeni né-
kterych projevii lidské socialni struktury
a chovani, jako vnést nové pohledy do pro-
blematiky genderu u pravékych lidskych po-
pulaci.

MATERIAL A METODY

K analyze byly vyuzity metrické tidaje (dél-
ka kosti koncetin, rozmeéry kloubnich ploch
dolni koncetiny) pro zkoumanou kosterni
populaci gravettskych lovct (srov. Vancata
1998, 2003 - celkem 50 jedincti - podrobné:
16 muzu, 12 Zen), archaického Homo sapiens
(Vancata 1998, 2005 - celkem 2), rany anato-
micky moderni ¢lovék (Vancata 1998, 2005 -

Byly venuse reflexi real-

ity nebo cisté umeéleckym
ztvarnénim jakéhosi mytu
zeny rodicky ¢i matky rodu?

celkem 6), neandrtalcti (Vancata 1998, 2005
- 30 jedincti) , mesolitické populace (Vanca-
ta 1998 - celkem 15) a tfi neolitické populace
(Piontek, Vancata 2003,Vancata 1998, Vanca-
ta, Charvatova 2001 - celkem 108 jedincti).

Tyto Gidaje byly vyuzity pro vypocteni
charakteristik velikosti a tvaru téla, jako je
télesna vyska, hmotnost, BMI a Rohrertiv in-
dex (popis metodiky viz Vancata 2000, Van-
Cata, Charvatova 2001, Vancata 2003). [ kdyz
vypocet jednotlivych parametri téla neni
pfesny, nase metoda je vhodna pro srovna-
vani vlastnosti mezi populacemi, takze mu-
Zeme urcit, ktera z populaci je vysoka nebo
nizkorostla, ktera ma predpoklady pro vyssi
hmotnost a hlavné ktera z populaci je gracil-
néjsi nebo robustnéjsi, a to nejen v prumeéru,
ale také pro jednotliva pohlavi.

Z tohoto hlediska jsou velmi diileZité pon-
deralni indexy robusticity téla, tedy znaméj-
§1 BMI a méné znaméjsi, ale daleko presnéj-
§1, Rohrertv index. Abychom byli korektni,
oznacCujeme je jako s-BMI a s-Rohrerav in-
dex, protoZe samoziejmé nemuZeme pres-
né urcit, az na vyjimky, vrstvu podkozniho
tuku u pravékych lidi.

VELIKOST TVAR TELA
U PRAVEKYCH POPULACI
V evoluci moderniho ¢lovéka, za kterou je
mozno povazovat evoluci od druhu Homo
heidelbergensis az po soucasného anatomic-
ky moderniho ¢lovéka, miiZeme nalézt né-
kolik ddlezitych trendu, jez nam umoznuji
pochopit nékteré vyznamné etapy v evolu-
ci clovéka i jeho spole¢nosti i kultury. Velmi
dilezité je, Ze v soucasné dobé mame k tako-
vé analyze nejen zdroje tradi¢ni, jako je pa-
leoantropologie, paleontologie a zooarcheo-
logie a archeologie, ale i vysledky vyzkumt
experimentalnich biologickych véd, jako
jsou genetika, paleogenetika a molekularni
fyziologie, a také vyzkumu véd ,,nadorgani-
smalnich“ jako ekologie, behavioralni ekolo-
gie a sociobiologie a etologie primatt a ¢lo-
véka (srov. Soukup 2011, Vancata 2011).
Velikost a tvar téla odrazeji nejen fadu bio-
logickych charakteristik, resp. vlastnosti da-
ného organismu, ale také mnohé ekologické

parametry (Vancata 1998, 2003, 2005,
Vancata, Charvatova 2001). Robustni velké
télo ma malé tepelné ztraty a tudiz si vystaci
is méné kvalitni potravou, ale ma také né-
které biomechanické a potravni nevyho-

dy. Je nutno ho totiZ 1épe ,,vydrZovat“, aby
mimo jiné dobfe fungovaly svaly a klouby

a télo neztracelo mnoho vody a soli. Malé
Stihlé télo miZe mit vétsi tepelné ztraty, ale
ma mensi odpar vody a ztraty soli. Samoziej-
mé to plati nejen v piipadé, pokud porov-
navame rzné populace, ale i pro rozdily ve
stavbé téla obou pohlavi.

Vyska téla hominidd je jednim z dileZi-
tych ukazatelti biologickych charakteristik
téla, protoZe je do znacné miry dana gene-
ticky a tudiz muze byt dokladem pfirodniho
a sexualniho vybéru. V evoluci moderniho
clovéka dochazelo k postupnému zmenso-
vani postavy (Tab. 1) od vysokych lovct ze
stfedniho i stars$iho svrchniho paleolitu ke
stfedné vysokym pozdné neolitickych zemé-
délctim. Existuji viak dvé dtlezité vyjimky
- neandrtalci a prvni evropsti zemeédélci. Za-
timco ve druhém pfipadé se jedna zfejmé
o0 adaptaci na novy zemédélsky zptisob Zivo-
ta, navic se jedna ziejmé o heterochtonni po-
pulaci, ktera prisla z oblasti Malé Asie nebo
Blizkého vychodu, u neandrtalcti je vysvét-
leni komplikované&jsi (Bogucki 1999, Gam-
ble 2005).

Porovname-li vysku archaickych popula-
ci Homo sapiens a anatomicky moderniho
clovéka, rozdily nejsou vyrazné. Neandrtal-
ci jsou vSak daleko mensi a jsou i mensi nez
vétsina dalSich zkoumanych lidskych po-
pulaci s vyjimkou jizZ zminéného nejstarsi-
ho neolitu, populaci s linearni keramikou.

ci jsou také mnohem robustnéjsi (Tab. 1) jak
ukazuji oba indexy robusticity téla, BMI
a zejména Rohrerav index.

Soucasné genetické a fyziologické vyzku-
my ukazuji, Ze se jednalo s nejvétsi pravdé-
podobnosti o mutace, které se u evropskych
populaci clovéka projevuji na konci risské-
ho zalednéni, tedy zhruba pred 150 tisici lety
(Vancata 2011). Podle vSeho se jednalo
o adaptaci na specificky lovecky zptisob Zivo-

TAB. 4 - HODNOTY VVSVKY,, HMOTNOSTI, BVl A ROHREROVA
INDEXU PRO JEDNOTLIVE SKELETY Z OBDOBI GRAVETIENU

Jedinec Region Regiony Moravy
DV-XIlI stf. Evropa Pavlovské vrchy
DV-XIV stf. Evropa Pavlovské vrchy
DV-XVI stf. Evropa Pavlovské vrchy
Pavlov stf. Evropa Pavlovské vrchy
PR-1II stf. Evropa Predmosti
PR-IX stf. Evropa PFedmosti
PR-XIV stf. Evropa Pfedmosti
Sungirl stf. Evropa

AreneCandidel-IP Mediterran

B.Caviglionel Mediterran

Barma Grande 2 Mediterran

BdeTorre2 Mediterran

Grotte des Enfants 4 Mediterran

Grotte des EnfantsXL  Mediterran

Ohalo IIH2 Mediterran

Paviland Mediterran

DV-lllrec stf. Evropa Pavlovské vrchy
DV-XV-L stf. Evropa Pavlovské vrchy
PR-I stf. Evropa Pfedmosti
PR-IV stf. Evropa Predmosti
PR-V stf. Evropa Pfedmosti
PR-X stf. Evropa Pfedmosti
Aurignac Mediterran

Combe Capelle Mediterran

Grotte des Enfants 5 Mediterran

Grotte des Enfants6 Mediterran

La Rochette Mediterran

Paglicci25 Mediterran

ta ve velmi drsnych podminkach zalednéni,
ktery byl vyhodny prave v evropskych pod-
minkach, kde lov byl jedinou moznosti prezi-
ti. Podrobna geneticka analyza vSak ukazuje,
Ze pfes napadné rozdily ve stavbé téla ne-
jsou genetické rozdily mezi neandrtalci a ana-
tomicky modernim ¢lovékem tak velké, jak
jsme ptivodné ¢ekali (Barbujani et al. 2009.
Green et al. 2009, Green et al. 2007), naopak
se zda, Ze obé skupiny méli mnoho spolec-
nych gent, které byly zdédéné po starobylych
formach Homo sapiens. Tyto geny vSak méli
u obou skupin riiznou expresi.

Tradi¢né se pfedpoklada, Ze pohlavni roz-
dily v evoluci ¢lovéka jsou standardni, tedy
muZzi jsou vétsi (viz Tab. 2, 3, Graf 1) a robust-
néjsi. AvSak tento zjednodusujici pristup,
ktery se zaklada mimo jiné i na chybné kon-
cepci muze lovce - Zivitele rodiny, je velmi
problematicky, porovnavame-li jednotlivé
populace. Pii podrobnéjsi analyze totiz zjis-

Pohlavi Vyska Hmotnost  BMI Rohrer
muz 168,8 63,1 22,32 1,322
muz 188,2 68,5 19,34 1,028
muz 177,0 69,5 22,18 1,255
muz 181,8 73,2 22,16 1,216
muz 182,2 63,5 19,11 1,049
muz 168,3 51,7 18,24 1,084
muz 171,0 57,4 19,62 1,148
muz 184,1 71,9 21,1 1,144
muz 170,2 61,6 21,28 1,250
muz 174,2 62,4 20,57 1,181
muz 196,3 83,6 21,68 1,104
muz 187,3 80,3 22,87 1,221
muz 191,7 85,5 23,26 1,213
muz 193,8 79,6 21,20 1,094
muz 174,2 68,8 22,66 1,301
muz 177,3 61,8 19,67 1,109
Zena 160,8 51,5 19,91 1,238
Zena 149,9 56,7 25,23 1,683
Zena 151,7 50,9 22,1 1,456
Zena 160,8 57,2 22,11 1,375
Zena 156,7 47,2 19,21 1,227
Zena 158,1 53,5 21,25 1,339
Zena 160,8 57,2 22,10 1,374
Zena 157,1 57,6 23,33 1,484
Zena 160,7 49,9 19,30 1,201
Zena 154,0 50,1 21,15 1,373
zena 157,8 62,5 25,09 1,590
Zena 171,2 61,7 21,07 1,231

tujeme, Ze velmi dtlezité jsou také charakte-
ristiky muzd a Zen u zkoumanych populaci,
které zdaleka nejsou uniformni, a zda se, ze
do zna¢né miry odrazeji také jejich zptisob
Zivota jak z hlediska biologického tak i soci-
alniho a kulturniho (Piontek, Vancata 2001,
2003, Vancata 2003, 2005, Vancata, Charva-
tova 2001).

SEXUALNI DIMORFISMUS U POPULACI
Porovnavame-li jednotlivé parametry u
muzl a u Zen, pak muZi jsou vzdy vyssi a
maji vZdy vyrazné vys$si hmotnost nez zeny
(Tab. 2, 3, Grafy 1, 2). Pfi tomto prvnim po-
hledu na velikost téla, je mozno konstatovat,
Ze muzi jsou vzdy vyssi a té€zsi. AvSak porov-
navame-li ponderalni indexy, BMI a Rohre-
rav index, situace je podstatné zajimavéjsi.
V zasadé mizeme u zkoumaného soubo-
ru rozlisit ¢tyti skupiny (Tab. 1, 2, 3). Nejpo-
Zetnéjsi je skupina archaickych forem AMC,
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pozdné paleolitickych populaci, a mezolitic-
kych a pasteveckych neolitickych popula-

ci (lid se $iitirovou keramikou a dalsi pozdné
neolitické-epineolitické populace). Jedna se
o populace vysoko az stfedné rostlé s mirné
robustnéj$imi muZi a nevyraznymi rozdily ve
stavbé téla mezi muzi a Zenami.

Druhou specifickou skupinou jsou neandr-
talci, ktefi pfedstavuji nizkorostlou populaci
s velmi robustni stavbou téla, a to zejména u
muzi. Pfekvapivé podobnou stavbu téla
a pohlavni rozdily maji nejstarsi neolitické
populace, s robustnimi, malymi muzi
a velmi malymi, ale, na rozdil od neandrtal-
c(, $tihlymi Zenami. Posledni a nejzajimavéj-
§i skupinou jsou svrchné paleoliticti gravetsti
lovci - populace anatomicky moderniho ¢lo-
véka Zijici v Evropé pfed 30 aZ 20 tisici lety.
Muzi z tohoto obdobi jsou vysoci az velmi vy-
soci a stfedné robustni, Zeny pak vétSinou
velmi malé, ale nékteré i velmi robustni.

Pro podrobnéjsi porovnani obou skupin
jsme méli k dispozici idaje pro stfedoevrop-
ské gravettské lovce a pro populace z oblas-
ti evropského mediteranu (Vancata 2003). Po-
rovnani ukazuje, Ze obé populace se sice liSily
ve velikosti téla, pfekvapivé byli mediteran-
ci vyrazneé vyssi, Zeny i muzi, ale stavba téla
byla obdobna. Tedy u obou skupin byly zeny
vyrazné mensi a robustnéjsi neZ muzi (Van-
¢ata 2003).

Pokud analyzujeme hodnoty pro kazdého
jedince, pak jsou vysledKky jeSté zajimavej-
§i. Variabilita vy$ky muzi je znacna, a mame
muze stfedné vysoké relativné robustni, vy-
soké a §tihlé a vysoké a robustni. Mezi Zena-
mi se prekvapivé vyskytuji nejen zeny ro-
bustni (,,venusoidni®), ale také takové, které
jsou relativné malé, ale zaroven i §tihlé. Sta-
tistika tedy zkresluje skutecnou situaci. Ve
skutecnosti byla vétsSina gravettskych zen
mala a velmi robustni a mensi ¢ast pak byly
malé, ale Stihlé Zeny (Tab. 4 - srov. vysku a
hodnoty BMI a Rohrerova indexu). I kdyz je
jasné, Ze zkoumany pocet jedincti neni nijak
vysoky a urceni pohlavi na kostte neni nikdy
jisté, s podobnou situaci, ktera je mimocho-
dem dobre doloZena vysokou variabilitou
zkoumanych gravettskych zen (Tab. 3 - hod-
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noty SD), jsme se u zadné jiné zkoumané po-
pulace nesetkali.

Samoziejmé na zakladé charakteristik ske-
letu nejsme schopni odhadnout, kolik, a zda
viibec, mély robustni gravettské Zeny pod-
koZniho tuku, ale svalové Gipony neukazuji na
néjaky zvlasté vyrazny vyvoj muskulatury,
tak jak tomu je u neandrtalcti. Lze tedy pied-
pokladat, Ze télo bylo robustni i diky nezane-
dbatelnému mnozstvi podkozniho tuku.

Geneticka vybava neandrtalct (Barbuja-
ni et al. 2009. Green et al. 2009, Green et al.
2007, Vancata 2011) ukazuje velmi zajimavy
obraz o spole¢nych a rozdilnych znacich ana-
tomicky moderniho ¢lovéka a neandrtalcti.
Neékteré znaky neandrtalcti vznikly a pretrva-
valy pouze diky specifické masité stravé (Ri-
chards, Trinkaus 2009, srov. Vancata 2011) a
nutnosti udrzovani minimalniho mnozstvi
podkozniho tuku a maximalniho rozvoje sva-
loviny. Faktem ale také je, Ze neandertalské
populace nemély stavbu uniformni, a mno-
ho odborniki tvrdi, Ze po pfedposlednim vr-
cholu zalednéni je zfetelna urcita gracilizace
(srov. Vancata 2011). Otazkou je, co by se sta-
lo, kdyby se strava neandrtalcti zménila, zda
by to vedlo k podobnym vysledkim, tedy
zvyseni vrstvy podkozniho tuku, jak to vidi-
me u nékterych byvalych Spickovych spor-
tovced.

Vime, Ze doslo k hybridizaci neandrtal-
ct asevernich populaci anatomicky moder-
niho clovéka (Barbujani et al. 2009, Green et
al. 2009, Green et al. 2007, srov Vancata 2011),
které zhruba pred 40 tisici lety osidlily Evro-
pu, tedy klimaticky a biogeograficky stejny
region, ve kterém zili neandrtalci. Na rozdil
od neandrtalcti méli svrchné paleoliticti lov-
ci spiSe specificky nomadsky zptisob Zivota,
kdy migrovali v mensich regionech, napiiklad
v oblasti Pavlovskych vrchi. Zaroven vSak
dochazelo k rozsahlym kontaktim mezi regi-
ony (viz napf. Gamble 1986,1995, 2007).

Gravettsti lovci ve stfedni Evropé a ani v
mediteranu v Zadném piipadé neZili nepfiz-
ninych ekologickych podminkach a netrpé-

li nouzi; archeologické nalezy prokazuji vyso-
ky stupen rozvoje socialni struktury a umeni.
Podle vseho se objevuje i specializace
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a délba prace, tedy ve spolecnosti téchto lov-
cti se mohly za¢it vyrazné projevovat roz-
dily mezi muZ a Zenami ve specifické iloze
jednotlivych pohlavi. Diky vyse uvedenym
faktorim se mohly zacit projevovat specific-
ké aspekty pohlavniho vybéru.

Pokud se vratime ke genetické vybavé ne-
andrtalcti a anatomicky moderniho ¢lovéka,
je dtlezité zdaraznit, Ze faktory piirodniho
vybéru v obdobi risského zalednéni byly za-
sadné odlisné ve velmi chladné Evropé s do-
statkem vlahy i moZnosti obZivy lovem a ve
velmi suché Africe, kde byly moznosti ziska-
vani potravy omezeny na oblasti s dostatkem
vlahy a zna¢nou konkurenci predatort. Pro-
to mtizeme predpokladat, Ze u svrchné pa-
leolitickych populaci anatomicky moderniho
Clovéka se mohly vyselektovat dvé dileZi-
té vlastnosti. Schopnosti prizptisobit se do-
¢asnému hladovéni pomoci specifickych fy-
ziologickych mechanismi a zaroven zvysena
schopnost prizptisobovat se pomoci social-
ni struktury, komunikace a uceni se. Jednim z
vyznamnjch mechanismd bylo
iprodlouzeni détstvi o dva roky, ¢imz se zvy-
§il vyznam Zen v societé, napiiklad jako vy-
chovatelek, nositelek nékterych technolo-
gii, atd.

Zatim si nikdo nepolozil otazku, jak se
mohly projevit tyto nové naroky v oblasti bio-
logické a biosocialni. Mame pro to néjaké do-
klady, které by mohly ukazat, jak pohlize-
la tehdejsi spole¢nost na Glohu Zeny, tedy jak
vypadaly genderové vztahy?

VENUSE A JEJICH VYZNAM

Rozvoj uméni a diikazy o vymeéné riiznych
komodit v obdobi gravettiénu svéd¢i o tom,
Ze tito lidé Zili v relativnim dostatku, a Ze do-
chazelo k rozvoji spolecenskych mechanismi
a komunikace (Gamble 1995). Kromé jiného
se objevuji takeé lidské sosky z nejriznéj-

Sich materiald, které zobrazuji pfevazné Zeny
(Clottes, Piitova, Soukup 2011, Pitova 2012,
Svoboda 2009, 2011).

Tradicné se prezentuji sosky relativné kor-
pulentnich nebo robustnich zen, napiiklad
Véstonicka nebo Willendorfska venuse.Ve
skutec¢nosti jsou venusi vsak dva typy - ro-
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bustni az korpulentni s fadou vyobrazenych
detailti a tihlé stylizované figurky Zen, kte-
ré mohou mit i symbolicky vyznam (Svobo-
da 2009, 2011). Proc existovaly dveé tak riizna
zobrazeni Zen?

Samoziejmeé bychom to mohli vysvétlit
nejraznéj$im zptisobem: vyznam duchovni,
symbolicky a jiné, kdyby pomeér téchto venu-
§i zhruba neodpovidal poméru robustnich a
stihlych zenskych skeletti. Je tato shoda ryze
nahodna? A proc jsou robustni venuse ,,reali-
stické“ a §tihlé jsou stylizované?

Jednou z moznosti vysvétleni z hlediska
biologie, antropologie i socialnich véd je re-
flexi rizné tlohy obou typt Zen v paleolitic-
ké spolecnosti. Robustni zeny by mohly byt
Zeny z hledisku sexualniho vybéru prefero-
vané, tihlé pak zfejmé mohly mit specific-
kou roli ve skupiné - napfiklad stihla DV-III
je mnohymi archeology povazovana za ,,8a-
manku“ (Clottes, Puitova, Soukup 2011, Klima
1983, Piitova 2012), v kazdém pfipadé je tento
pohfteb zvlastni a nékteii badatelé se domni-
vaji, Ze skulptura z Pavlova je zobrazeni tvare
této Zeny (Clottes, Piitova, Soukup 2011, Kli-
ma 1983, Putova 2012, Ramba 1988).

Pro sexualni vybér svéd¢ii pomér robust-
nich a stihlych zen. Zhruba totiZ odpovida po-
méru tfi ku jedné, typickému pro expresi do-
minantniho genu pro ukladani podkozZniho

tuku, respektive gentim pro specificky fyzio-
logicky mechanismus umoznujicimu preZi-
ti za pomoci ukladani potfebného podkozni-
ho tuku, ktery mimo jiné umoznoval i mensi
ztraty tepla vzhledem k malé postave.
Dals$im zajimavym argumentem je, Ze na
zadni ¢asti Véstonické venuse jsou zretel-
né otisky prstu ditéte - odhadem asi jede-
nactiletého (Kralik, Novotny, Oliva 2002). Sa-
mozfejmeé nelze automaticky tvrdit, Ze snad
dité vytvorilo Véstonickou venusi, ale sosky
se zietelné dotykalo pfed vypalenim, coZ by
svédcilo spiSe pro fakt, Ze tato soska byla spi-
Se realistickou skulpturou a tykala se refle-
xe genderového postaveni Zen; mimochodem
podobné sosky nebo zobrazeni muza
v gravettiénu nejsou znameé.

ZAVER

Cilem této prace bylo ukazat, Ze biologicka
antropologie muZe pfinést socialnim védam,
zejména socialni a kulturni antropologii,

a kulturologii obecné€, nové zajimavé podné-
ty pro pochopeni Zivota nasich predkda. I kdyz
rekonstrukce velikosti a tvaru téla predkti
moderniho ¢lovéka jsou relativné vérohodné,
nejsou dokonale preciznim obrazem biologie
téchto populaci. Jsme totiz vétsinou odkaza-
ni na relativné nahodné nalezy jednoho nebo
nanejvys nékolika jedincti. Mame sice relativ-

né velkeé kosterni populace z obdobi neolitu
araného obdobi bronzu, kostry jsou natolik
neliplné, Ze jen zlomek populace je vyuzitel-
ny k rekonstrukci velikosti

a tvaru téla a i v tomto pfipadé nemohou byt
nase rekonstrukce dokonalym odrazem bio-
logickych charakteristik dané populace.

Nicméné stastnou shodou okolnosti jsme
nalezli urcitou souvislost mezi stavbou téla
Zen v obdobi gravettiénu a charakterem
skulptur Zen z tohoto obdobi. I kdyz jsme si
védomi, Ze nelze jednoznacné tvrdit, Ze soSky
stoprocentné vyjadiuji biologické charakte-
ristiky Zen v obdobi gravettiénu, je zfejmé, Ze
Cast Zen byla robustnich s nezanedbatelnym
mnozstvim podkozniho tuku a ¢ast Zen Stihla
(Patova 2012). O tom vypovida jak stavba kos-
ter, tak i zakladni charakteristiky soSek zobra-
zujici ,,plnostihlé“ Zeny (Plitova 2012).

Z tohoto hlediska bychom se méli spiSe pfi-
klonit k tomu, Ze na formovani charakteristik
venusi v gravettiénu se vyrazné podilelo ne-
jen umélecké ztvarnéni, ale i biologické cha-
rakteristiky Zen, jeZ byly tehdy zobrazovany.
Existence ,,$tihlych® Zen by pak mohla nazna-
Covat i dobrou ,,ekonomickou® situaci gra-
vettskych populace, kterou dokladaji i Cetné
archeologické doklady. ®
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