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PredloZend atlasova publikace je jednim z vystupl vyzkumného projektu Podpora polycent-
rického regionalniho rozvoje (POLYREG) podporovaného Ministerstvem pro mistni rozvoj CR.
Jak jiz nazev napovida, tématem je podrobna a ¢asto i velmi specializovana prostorova analy-
za sidelniho systému Ceské Republiky. Publikace je koncipovana jako soubor map s rozsdhlym
doprovodnym textem. TéZistém je obrazova informace kartograficky zpracovana ve formé 32
mapovych listl; mapy jsou pak doplnény informaci textovou poddvajici hlubsi popis a inter-
pretaci jevu zachyceného v mapé, stejné jako charakteristiku pouzité metodiky a prislusného
analytického nastroje.

Atlasova publikace shrnuje stav sidelniho systému CR pfevainé na zakladé vychozich dat ze
Scitani lidu, dom a bytl 2001. K analyze a interpretaci vstupnich dat je pfistupovano vyrazné
inovativnim zplisobem. Cilem autorského kolektivu bylo predstavit nové pohledy na morfolo-
gii a vztahové usporadani systému osidleni v Ceské republice. Atlas by mél byt dilem obsahuji-
cim pokrocilejsi, Casto ne zcela trivialni analytické postupy, uplatnitelné nejenom ve sfére aka-
demického vyzkumu, ale také v planovaci praxi. Struktura publikace a pouZité datové vstupy
umoznuji jeji bezproblémovou aktualizaci bezprostredné po zpracovani vysledkd SLDB 2011.

V Brné, 12. prosince 2011 za autorsky kolektiv
Ondrej Mulicek a Ludék Sykora






Prostorové vztahy v sidelnim systému

Pfistupy k analyze struktury a fungovani sidelnich systéma lze rozdélit do dvou zakladnich
typG. Tzv. morfologicky pfistup akcentuje zejména vertikdIni sidelni vztahy - zaznamenava
velikostni charakteristiky sidel a ¢etnost jednotlivych velikostnich kategorii sidel v systému;
oproti tomu vztahovy pfistup preferuje analyzu horizontdlnich vztah mezi sidly a miry jejich
(socioekonomické) prostorové integrace. Teprve kombinaci obou zminénych analytickych
nahledl je moZné vytvorit dostatecné plasticky obraz fungovani sidelniho systému, tj. obraz
spolecenskych a ekonomickych vztaht v kontextu konkrétni sidelni struktury.

Velka vétsina dllezitych socidlnégeografickych jevl neni v Uzemi rozloZzena rovnomérné. Pro-
storové rozdily v rozmisténi bydleni, pracovnich pfileZitosti, vzdélavani ¢i rGznych typ( sluzeb
jsou zakladni charakteristikou sidelniho systému a vychodiskem pro utvafeni mnohocetnych
forem sidelnich vztahd, interakci a spadd. Vztahy socio-ekonomického charakteru, vyjadre-
né at uz fyzickym pohybem zboZi nebo osob, ¢i nefyzickymi formami interakce (informacni
a telekomunikaéni technologie) jsou stdle vyznamnéjsim fenoménem prostorové organizace
soucasnych sidelnich systému. DUsledkem diferenciované intenzity a prostorového dosahu
interakci je integrace jednotlivych segment( sidelniho systému do podoby funkéné propoje-
nych celk(. Plati pfitom, Ze kazda funkce vytvari v rdmci sidelni struktury vice ¢i méné odlisny
prostorovy systém vztah(. Aredly uzavirajici ve svych hranicich migracni proudy budou co
do prostorového méfitka a velikosti zcela jisté odliSné od aredll integrovanych dochézkou
do zakladnich skol, stejné jako se bude lisit velikost pracovnich regiond mezi vysokoskolsky
vzdélanymi osobami a osobami se zakladnim vzdélanim. Reflexe charakteru a méfitka formu-
jicich vztahovych proces(i ma tak pti vymezovani funkcné integrovanych uzemnich celk( velky
vyznam.

Regionalizace

S urcitou mirou zjednodusSeni Ize pro dany typ prostorového vztahu urcit typickou radovostni
uroven, na které dochdzi k uzavirani vztahd v hranicich funkcnich regionl. Nejen pro potreby
praxe prostorového planovani a regionalniho rozvoje je klicovou zejména mikroregiondlni tro-
ven, na které dochazi k prostorovému uzavirani dilezitych vztahovych procest denni dojizdky
za praci a za sluzbami - tedy procest ve velké mife definujicich prostorovy ramec individualni,
obvykle denni rutiny. Z dlvodu c¢asto lepsi dostupnosti datovych zdroja je to pravé pracovni
dojizdka, jez byva obvykle pouZivana k vymezeni mikroregionalnich celkd. Pracovni mikrore-
giony (nazyvané také jako mistni pracovni systémy — local labor systems) jsou v analytickém
pohledu chapdny jako zakladni funkéni jednotky organizace sidelniho systému, v normativnim
smyslu pak jako aredly vhodné pro komplexni planovaci aktivity.

Obvykle pouzivané regionalizacni techniky lze rozlisit na deduktivni a induktivni. V prvnim

pripadé regionalizace vychazi z konceptu tzv. nodalniho funkéniho regionu, tj. regionu, ve
kterém jsou k definovanému centru integrovana ostatni sidla prostrednictvim silnych (mj. pra-
covnich) vazeb. Oproti tomu induktivni regionalizacni techniky pracuji primarné s konceptem
vztahové uzavrenosti, kdy jsou do funkénich celkd pomoci rliznych typ( algoritmU integrova-
na sidla s malou vzajemnou (funkcni) vzdalenosti (napf. sidla propojend intenzivnimi pracov-
nimi vazbami).

V predlozenych sériich map jsou predstaveny vysledky obou regionalizacnich technik apliko-
vanych na datech o pracovni dojizdce ze SLDB 2001, resp. 1991.

Pracovni centra, pracovni mikroregiony a funkéni méstské regiony v CR

\Y jsou predstaveny vystupy regionalizace Uzemi Ceské republiky
vychazejici z deduktivniho pristupu. Zakladni filosofii regionalizace byla identifikace pracov-
nich center a nasledna integrace ostatnich obci k témto centrim na zakladé dominantniho
proudu pracovni dojizdky.

Role sidla jako centra v systému osidleni mliZe byt pomérovana celou fadou ukazatel(, mimo
jiné pomoci populacni velikosti, poc¢tu pracovnich prileZitosti v sidle, nabidky sluzeb ¢i vyzna-
mu administrativni funkce. Tyto charakteristiky se zpravidla vzajemné podminuji a doplnuji.
Vyznamna populacni ¢i pracovni velikost sidla, resp. jeho obsluzna funkce pak generuji inten-
zivni vazby mezi sidlem jako centrem a jeho zazemim. Vysoka mira centrality sidla tak musi
byt potvrzena i spadem smérfujicim do ného z jinych sidel. Z uvedenych charakteristik stre-
diskovych funkci sidla patii mezi nejdalezitéjsi pracovni funkce, jeZ podmiriuje ¢asoprostoro-
vou organizaci dennich aktivit velké ¢asti populace a determinuje i moznosti ostatnich funkci.
Vybér center byl tedy zaloZen na sledovani pracovni funkce a vztahové centrality.

V prlibéhu reseni aktivity byly testovany variantni definice pracovniho centra a z nich vyplyva-
jici ukazatele urcujici pracovni centrum:

1. pracovni centrum disponuje jistym minimalnim poctem pracovnich pfileZitosti -
absolutni pocet obsazenych pracovnich mist v sidle;
2. pracovni centrum musi byt vyznamnéjsi koncentraci pracovnich mist nez bydleni

(pfevaha pracovni funkce nad funkci rezidencni) - podil na celkovém poctu pracov-
nich mist v CR je vy$si neZli jeho podil na celkovém poctu obyvatel CR;

3. pracovni centrum musi byt vyznamnéjsim zdrojem pracovnich mist nezli pracujicich
vyjizdéjicich za praci do jinych obci - pocet osob dojizdéjicich za praci do sidla je
vyssi nezli pocet osob ze sidla za praci vyjizdéjicich;

4, pracovni centrum musi vytvaret alespon minimalni pracovni zazemi - obec je cilem
alespon jednoho maximalniho dojizdkového proudu za praci vychazejiciho z
jiné obce.



Testovani navrzenych principl poukazalo na nékteré problematické pripady. Napf. dlisledna
aplikace 2. a 3. ukazatele vyrazovala se souboru center sidla jako Kladno ¢i Havifov. Ta pres
svou vyraznou zavislost na vétsich centrech Prahy, resp. Ostravy patfi z hlediska nabidky pra-
covnich pfileZitosti mezi vyznamna pracovni centra, nehledé na jejich vyznam coby center
obsluznosti.

Po predbéznych analyzach tak bylo rozhodnuto o vyuZiti pouze dvou z vySe uvedenych kritérii

pro definovani pracovniho centra. Obec byla zarfazena mezi pracovni centra:

1. pokud se na jejim Gzemi nachazelo 1000 a vice obsazenych pracovnich mist OPM)

2. a pokud byla soucasné cilem alespon jednoho maximalniho dojizdkového proudu
za praci vychazejiciho z libovolné jiné obce.

Identifikace pracovnich center

Po ujasnéni definice pracovniho centra bylo pristoupeno k analyzam dat ze S¢itani lidu, dom{
a byt 2001 (respektive 1991). Kritérium 1000 a vice obsazenych pracovnich mist splfiovalo
v roce 2001 celkem 493 obci (522 obci v roce 1991). Smérové analyzy maximalnich proudd
vychazely opét ze sledovani dojizd'ky za praci Setfené v rdmci SLDB. Z celkového poctu 6528
obci v roce 2001 bylo celkem 645 obci cilem alespon jednoho maximalniho dojizdkového
proudu za praci vychazejiciho z libovolného jiného sidla (848 obci v roce 1991). Prlinikem
obou vytvorenych mnozin obci byl generovan vysledny soubor pracovnich center splnujicich
obé z uvedenych kritérii (kritérium minimalniho poc¢tu OPM a kritérium maximalniho dojizd-
kového proudu). Vysledny soubor zahrnuje 367 obci v roce 2001 (407 obci v roce 1991).

Vymezeni pracovnich mikroregiont

Soubor identifikovanych pracovnich center se stal podkladem pro dalsi krok — pfifazeni nestre-
diskovych obci CR k takto definovanym pracovnim centrlim a vymezeni spadovych oblasti
center — pracovnich mikroregioni (PMR). Obce byly k prislusSnym centrim pfifazovany na
zakladé orientace maximalniho proudu celkové pracovni vyjizdky. Kazda obec byla bezpod-
minecné pfirfazena k nékterému z center. Zaroven byl respektovan princip Gzemni celistvosti,
resp. spojitosti mikroregionu. Vysledkem aktivity je tak Uplné a jednoznacné pfirazeni obci do
ucelenych pracovnich mikroregiont, regionalizace Gizemi CR.

Na zakladé sméru maximalniho proudu byly jednotlivé obce pfitazovany k pracovnim cen-
trim. V pripadé, Ze maximalni proud pracovni vyjizdky nesméroval z obce do definovaného
centra, byla obec pfifazena k centru, ke kterému pfislusela cilova obec tohoto maximalniho
proudu.

Vysledkem pro rok 2001 bylo 352 identifikovanych pracovnich mikroregiond, nazyvanych v
této fazi jako protomikroregiony (PMR). Dlvodem, pro¢ nesouhlasi pocet vymezenych pro-

tomikroregionl (352) s po¢tem extrahovanych center (367) je fakt, Ze zazemi nékterych cen-
ter se skladalo pouze z jedné obce, kterd byla soucasné centrem pro jiny region (metodicky
postup regionalizace tedy pfinesl dalsi redukci souboru pracovnich center). Protomikroregio-
ny nejsou Uzemné celistvymi jednotkami. Za mikroregiony vsak povazujeme Uzemné celistvé
jednotky spliujici kritérium urcité minimalni velikosti. S protomikroregiony se tudiz pracovalo
jako s predbéZnymi variantami budoucich pracovnich mikroregion(.

Pro soubor protomikroregiont bylo nejdfive uplatnéno kritérium minimalni populacni veli-
kosti 6000 obyvatel odvozené na zakladé analyzy ¢etnostni kfivky velikosti protomikroregion(
— toto kritérium splnilo 260 protomikroregion(. Prislusnost obci byla znovu prepoditana a
obce z protomikroregionl s méné nez 6000 obyvateli byly prifazeny k centriim protomikrore-
gionl s populacni velikosti nad 6000 osob (voditkem nového pfirazeni byla prislusnost plvod-
niho centra, resp. orientace druhého a tretiho pracovniho proudu vychazejiciho z obce).
Viysledkem byla regionalizace tizemi CR identifikujici 260 pracovnich mikroregiond.

Shodnym zplsobem byla provadéna regionalizace ke stavu v roce 1991. Oproti roku 2001
byly zvoleny mirné odlisSné prahové hodnoty — minimalni populacni velikost protomikroregi-
onu pro rok 1991 byla stanovena na 5000 osob. Vysledkem regionalizace pro rok 1991 je 290
pracovnich mikroregiond.

Vymezeni funkénich méstskych regiont

Funkéni méstsky region (FMR) je Gzemim sestdvajicim z jddrového mésta a obci v jeho zazemi,
které jsou k méstu pripoutany intenzivnimi kazdodennimi vztahy. Pro rozhodnuti, zda dana
obec nalezi do FMR, ¢i nikoli, se velice ¢asto pouziva intenzita dojizdky za praci ¢i za sluzbami.
\Y jsou znazornény FMR konstruované pro centra jiz identifikovanych
pracovnich mikroregiont. Do FMR pracovniho centra byla zafazena ta obec z pfislusného mik-
roregionu, ze které vyjizdélo do centra denné za praci minimalné 25 % ekonomicky aktivnich
zaméstnanych osob.

1991 2001
pocet obyvatel ve FMR - podil na po¢tu obyvatel CR (%) 83,8 82,9
pocet OPM ve FMR - podil na po¢tu OPM CR (%) 86,8 87,5
pocet obci ve FMR - podil na poctu obci CR (%) 59,1 58,1
rozloha FMR - podil na tzemi CR 54,9 55,1




Pfehled PMR v roce 2001

Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel vPMR PMR

1 | Praha 326 1434095 847382

2 | Brno 220 572587 287813

3 | Ostrava 52 423377 191584

4 | Plzen 143 262013 132035

5 | Ceské Budéjovice 113 183028 92910

6 | Olomouc 67 171800 87034

7 | Hradec Kralové 87 143291 75029

8 | Liberec 30 132518 67503

9 | Zlin 63 130743 67403
10 | Pardubice 83 127467 65455
11 | Mlad4 Boleslav 123 106616 60970
12 | Usti nad Labem 28 120378 57118
13 | Opava 49 122592 55076
14 | Karvina 7 115988 49927
15 | Jihlava 82 86280 45565
16 | Karlovy Vary 42 85210 43186
17 | Teplice 25 104628 41175
18 | Uherské Hradisté 43 90523 40947
19 | Prostéjov 75 97047 40697
20 | Kladno 32 101666 40437
21 | Frydek-Mistek 29 95881 37414
22 | Tabor 67 73833 35878
23 | Jablonec nad Nisou 22 67583 35557
24 | Prerov 55 77758 34894
25 | Most 17 77317 34553
26 | Chomutov 30 86069 33789
27 | Znojmo 94 78464 32618
28 | Pfibram 78 72506 32528
29 | Décin 28 72762 32293
30 | Tfinec 24 78905 31294
31 | Sumperk 28 65717 28583
32 | Trebic 81 72727 28310

Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR
33 | Hodonin 19 66114 28304
34 | Ceska Lipa 35 61112 28152
35 | Trutnov 23 53005 27436
36 | Kolin 53 60729 27262
37 | Vsetin 31 67636 27135
38 | Breclav 16 58438 27006
39 | Kroméfiz 39 55290 25029
40 | Cheb 20 48468 24652
41 | Sokolov 23 55654 24252
42 | Klatovy 50 48312 24087
43 | Havifov 4 95271 24053
44 | Novy Ji¢in 17 50128 23840
45 | Chrudim 51 53835 23402
46 | Pisek 47 50525 22874
47 | JindfichQiv Hradec 66 50366 22853
48 | Havlickav Brod 53 48758 22836
49 | Benesov 43 44418 22071
50 | Pelhfimov 74 45904 21584
51 | Strakonice 76 46439 21351
52 | Zdér nad Sézavou 60 48280 21329
53 | Valasské Mezifici 17 42236 20560
54 | Litoméfice 31 44595 20196
55 | Blansko 35 45329 19907
56 | Vyskov 39 43944 19181
57 | Rakovnik 71 43127 19125
58 | Ji¢in 70 38741 18069
59 | Beroun 32 41356 17795
60 | Jesenik 23 42259 17671
61 | Litvinov 11 40169 17545
62 | Louny 41 43088 17022
63 | Domatzlice 50 31382 16890
64 | Rokycany 47 38978 16714
65 | Roznov pod Radhostém 10 36414 16598




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR
66 | Mélnik 30 35914 16502 99 | Bilina 9 21470 10748
67 | Nachod 14 30571 16389 100 | Caslav 37 26398 10646
68 | Uhersky Brod 24 44497 16268 101 | Tachov 17 19864 10564
69 | Otrokovice 10 29527 16080 102 | Brandys nad Labem - Stara Boleslav 17 21444 10303
70 | Kyjov 38 41611 16045 103 | Lovosice 33 26355 10054
71 | Kutna Hora 32 35057 15597 104 | Litomysl 29 23160 9984
72 | Turnov 37 31908 15429 105 | Rumburk 6 25496 9968
73 | Hranice 31 34935 15290 106 | Zabreh 17 25715 9936
74 | Vrchlabi 15 24888 14833 107 | Vysoké Myto 29 20464 9810
75 | Rychnov nad Knéznou 28 28385 14743 108 | Cesky Tésin 3 28394 9644
76 | Kopfivnice 7 39457 14608 109 | Ceska Trebova 9 21027 9252
77 | Kralupy nad Vltavou 31 34381 14586 110 | VIasim 36 23114 9208
78 | Lanskroun 27 26757 14496 111 | Tyn na Vitavou 15 12462 9047
79 | Bruntal 25 33210 14143 112 | Ostrov 4 21069 8942
80 | Marianské Lazné 17 28396 14136 113 | Varnsdorf 5 19278 8896
81 | Svitavy 30 32581 13882 114 | Jilemnice 16 19838 8757
82 | Cesky Krumlov 17 27889 13730 115 | Policka 28 21915 8682
83 | Boskovice 47 32440 13409 116 | Unicov 10 23096 8610
84 | Krnov 9 31641 13131 117 | Hlinsko 22 20270 8456
85 | Prachatice 35 27931 13088 118 | Stfibro 25 17379 8455
86 | Nymburk 25 27460 12953 119 | Semily 16 18559 8446
87 | Usti nad Orlici 18 27784 12920 120 | Frenstat pod Radhostém 6 19423 8365
88 | Horovice 44 27866 12548 121 | Prelou¢ 23 19880 8322
89 | Bohumin 2 28055 12211 122 | Susice 22 22052 8225
90 | Novy Bor 15 25903 11906 123 | Vimperk 20 17567 8215
91 | Slany 45 30473 11843 124 | Blatna 40 19288 8172
92 | Dvir Kralové nad Labem 26 26677 11811 125 | Nova Paka 13 19142 8128
93 | Podébrady 35 28849 11742 126 | AS 5 17041 8053
94 | Roudnice nad Labem 32 29833 11646 127 | Veseli nad Moravou 9 21980 8015
95 | Kadan 10 21717 11436 128 | Neratovice 5 19766 7976
96 | Mohelnice 22 25084 11239 129 | Jaromér 13 17995 7839
97 | Zatec 16 26903 10789 130 | Sedl¢any 19 20255 7766
98 | Velké Mezitici 43 26427 10777 131 | Trebon 19 17687 7730




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR
132 | Chodov 4 16481 7660 165 | Jevictko 17 12061 5151
133 | Dacice 23 18029 7635 166 | Horazdovice 18 10924 5096
134 | Holesov 15 19807 7392 167 | Moravsky Krumlov 20 14109 5081
135 | Kaplice 15 14969 7377 168 | Nyrany 6 10421 5058
136 | Sternberk 15 18671 7327 169 | Frydlant 12 13032 4991
137 | Humpolec 20 16357 7077 170 | Rymarov 8 12506 4971
138 | Straz pod Ralskem 9 11397 7000 171 | Cerveny Kostelec 6 12641 4970
139 | Moravska Trebova 15 18296 6903 172 | Svétla nad Sazavou 12 10472 4867
140 | Milevsko 21 17197 6765 173 | TiSnov 27 14150 4865
141 | Bystfice pod Hostynem 18 17340 6735 174 | Sobéslav 18 12493 4711
142 | Hustopece 12 14702 6661 175 | Tynisté nad Orlici 8 11925 4673
143 | Bystfice nad Pernstejnem 27 18586 6643 176 | Tel¢ 31 11553 4655
144 | Mikulov 14 17324 6640 177 | Slavicin 9 13436 4641
145 | Moravské Budéjovice 28 16780 6455 178 | Pacov 28 11483 4608
146 | Hofice 20 14756 6357 179 | Prestice 20 11827 4482
147 | Chotébor 23 16241 6308 180 | Kraslice 6 11819 4462
148 | Frydlant nad Ostravici 8 16881 6280 181 | Lipnik na Be¢vou 5 10745 4452
149 | Kufim 4 10193 6263 182 | Bucovice 15 13580 4446
150 | Novy BydZov 15 14764 6225 183 | Zelezny Brod 7 8780 4360
151 | Broumov 12 15336 6211 184 | Letohrad 7 9410 4344
152 | Litovel 9 15585 6158 185 | Vitkov 8 11993 4333
153 | Klasterec nad Ohfi 4 17193 6107 186 | Bor 7 9760 4318
154 | Podborany 11 15715 6090 187 | Dobruska 10 10358 4306
155 | Nové Mésto nad Metuji 15 14036 6080 188 | Vodnany 13 10302 4302
156 | Nové Mésto na Moravé 16 15052 6014 189 | Velka Bites 29 10836 4276
157 | Stét 7 12337 5663 190 | Luhacovice 5 8073 4153
158 | Ivancice 3 14600 5660 191 | Nejdek 5 9495 4112
159 | Zamberk 13 12291 5590 192 | Mnichovo Hradisté 14 10875 4075
160 | Ledec nad Sazavou 34 13351 5570 193 | Holice 7 10584 4033
161 | Bzenec 6 13188 5429 194 | Hulin 2 8336 3913
162 | Dobfis 13 13813 5361 195 | Vamberk 9 9253 3902
163 | Dukovany 13 6760 5331 196 | Kostelec nad Orlici 9 9474 3871
164 | Chocen 16 12668 5228 197 | Odry 7 10804 3835




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR

198 | Police nad Metuji 9 9830 3808 231 | Konice 14 9464 2906
199 | Holysov 14 9866 3807 232 | Opocno 9 7108 2855
200 | Slavkov u Brna 5 8769 3788 233 | Hronov 3 7515 2851
201 | Ceskd Skalice 11 8541 3775 234 | Trest 5 7202 2847
202 | Skutec 9 9787 3639 235 | Mimon 2 7034 2796
203 | Tremosnice 10 9546 3625 236 | Pland 4 6208 2724
204 | Jablonné nad Orlici 11 8644 3620 237 | Rousinov 5 7580 2714
205 | Vrbno pod Pradédem 6 8946 3598 238 | Horni Slavkov 3 6880 2680
206 | Tanvald 4 11337 3584 239 | Benatky nad Jizerou 3 7166 2662
207 | Namést nad Oslavou 15 8798 3574 240 | Velkd nad Velickou 8 7728 2637
208 | Strazinice 5 10170 3546 241 | Touzim 6 6512 2611
209 | Veseli nad Luznici 11 8639 3533 242 | Nepomuk 17 7120 2608
210 | Letovice 15 9727 3529 243 | Upice 5 8005 2580
211 | Chlumec nad Cidlinou 9 8579 3520 244 | Zdirec nad Doubravou 8 6092 2563
212 | Velky Senov 6 8370 3496 245 | Trhové Sviny 5 6356 2550
213 | Studénka 2 11198 3487 246 | Kojetin 6 8900 2517
214 | Mésto Albrechtice 15 11247 3404 247 | Hostinné 5 6873 2515
215 | Cesky Brod 2 7025 3377 248 | Velké Pavlovice 4 7602 2509
216 | Bilovec 4 9653 3354 249 | Nyrsko 4 6552 2479
217 | Kdyné 9 7135 3281 250 | Votice 6 6948 2477
218 | Lomnice nad Popelkou 6 7945 3247 251 | Polna 7 6272 2388
219 | Vizovice 4 6085 3227 252 | Bojkovice 5 6723 2384
220 | Kraliky 3 8353 3183 253 | Dobrany 2 6037 2291
221 | Bechyné 8 7392 3167 254 | Moravsky Beroun 5 6068 2236
222 | Kralovice 17 7285 3164 255 | Nové Straseci 3 6393 2180
223 | HanuSovice 9 8690 3114 256 | Brumov-Bylnice 4 8991 2164
224 | Hradek nad Nisou 2 8113 3033 257 | Fulnek 3 6832 2149
225 | Vyssi Brod 7 7112 3022 258 | Hefmaniv Méstec 9 6919 2083
226 | Jemnice 21 8051 3004 259 | Zruc nad Sazavou 8 6895 2041
227 | HruSovany nad JeviSovkou 6 7547 3001 260 | Ceska Kamenice 3 6151 2013
228 | Lysa nad Labem 2 8682 2987 .

Pozndmka: Cislo PMR uvedené prehledu 1 koresponduje s ¢iselnym oznacenim pracovniho mikroregionu v mapovém listu 1.
229 | Valasské Klobouky 5 6592 2968
230 | HorSovsky Tyn 8 6555 2918




Pfehled PMR v roce 1991

Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR

1 | Praha 227 1399732 786287

2 | Brno 160 548020 297363

3 | Ostrava 53 442856 248723

4 | Plzen 121 267743 144535

5 | Ceské Budéjovice 102 171999 90058

6 | Olomouc 51 159274 84241

7 | Hradec Kralové 68 141767 79312

8 | Karvina 7 147200 70355

9 | Zlin 55 126606 69350
10 | Pardubice 71 125880 68746
11 | Usti nad Labem 20 119258 65734
12 | Liberec 18 115378 61832
13 | Teplice 28 108287 53290
14 | Kladno 45 103894 52072
15 | Opava 36 107726 50373
16 | Most 19 85080 47231
17 | Prostéjov 79 103705 46832
18 | Jihlava 75 85578 44946
19 | Karlovy Vary 35 83212 44693
20 | Frydek-Mistek 28 95973 44523
21 | Prerov 57 82798 44059
22 | Mladd Boleslav 83 81380 42536
23 | Trebic 96 80749 39727
24 | Znojmo 94 79420 37611
25 | Kolin 65 71577 37366
26 | Tabor 54 72259 37214
27 | Tfinec 21 80109 36537
28 | Chomutov 24 79021 36476
29 | Sumperk 30 69890 36388
30 | Décin 20 67186 36077
31 | Jablonec nad Nisou 19 62733 35367
32 | Sokolov 25 57549 35118

Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel vPMR PMR
33 | Hodonin 18 67609 33083
34 | Vsetin 27 67015 32194
35 | Pfibram 60 62800 31945
36 | Trutnov 21 52035 29731
37 | Breclav 16 58035 28736
38 | Novy Ji¢in 12 52896 27592
39 | Cheb 20 49207 26141
40 | Ceska Lipa 22 53784 25082
41 | Litvinov 11 39707 24960
42 | HavlickGv Brod 48 44939 24781
43 | Uherské Hradisté 34 57156 24717
44 | Kroméfiz 30 47819 24390
45 | Strakonice 67 47493 24334
46 | Klatovy 38 46661 24088
47 | lJindfichGv Hradec 47 46817 23639
48 | Chrudim 38 44978 23304
49 | Kopfivnice 12 46844 22998
50 | Havifov 2 90171 22842
51 | Valasské Mezifici 16 42386 22797
52 | Blansko 37 46674 22774
53 | Pisek 40 44282 22253
54 | Rakovnik 68 43754 21955
55 | Zd'ar nad Sazavou 44 42471 21382
56 | Ji¢in 70 41949 20791
57 | Vyskov 35 43867 20782
58 | Nymburk 35 38356 20498
59 | Mélnik 36 39515 20468
60 | BenesSov 35 36238 20062
61 | Cesky Krumlov 31 37552 20046
62 | Rokycany 46 41421 19606
63 | Krnov 21 41684 19474
64 | Uhersky Brod 20 44636 19161
65 | Jesenik 21 37910 18702




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR
66 | Kutna Hora 33 36201 18673 99 | Céslav 33 26214 11855
67 | Litoméfice 20 38219 18167 100 | Tyn nad Vltavou 16 11515 11528
68 | Kyjov 30 39401 17894 101 | Frydlant 15 23555 11433
69 | Pelhfimov 44 33676 17828 102 | Bystfice nad Pernstejnem 37 24722 11431
70 | Louny 34 38540 17597 103 | Kunovice 5 15582 11318
71 | Beroun 31 37052 17269 104 | Marianské Lazné 13 22588 11294
72 | Domailice 52 34186 17260 105 | Veseli nad Moravou 10 22618 11120
73 | Roinov pod Radhostém 10 35870 17188 106 | Novy Bor 7 19533 11042
74 | Bruntal 23 30103 17015 107 | Susice 21 23589 11001
75 | Otrokovice 7 26781 16861 108 | Varnsdorf 6 20890 10995
76 | Hranice 31 34894 16757 109 | Lanskroun 19 21639 10606
77 | Bohumin 2 28155 16538 110 | Pfelou¢ 28 21484 10580
78 | Rumburk 11 32764 16127 111 | Unicov 10 23113 10566
79 | Turnov 37 30897 15703 112 | Dacice 30 21785 10519
80 | Kadan 9 21581 15496 113 | VIasim 34 24066 10503
81 | Prachatice 37 31285 15464 114 | Ostrov 4 21436 10365
82 | Slany 45 30940 14976 115 | Semily 17 19127 10311
83 | Nachod 9 25525 14907 116 | Moravska Trebova 17 21135 10295
84 | Kralupy nad Vitavou 24 32010 14742 117 | Litomysl 30 22130 10254
85 | Svitavy 17 26558 14203 118 | Sedl¢any 22 22605 9944
86 | Dvir Kralové nad Labem 27 28451 14024 119 | Mohelnice 16 20185 9897
87 | Usti nad Orlici 16 27011 14022 120 | Tachov 13 18186 9883
88 | Rychnov nad Knéznou 24 25726 13938 121 | Stonava 2 5618 9773
89 | Lovosice 30 26355 13881 122 | Policka 21 20396 9753
90 | Roudnice nad Labem 33 31573 13717 123 | Brandys nad Labem-Stara Boleslav 16 22228 9718
91 | Zatec 14 27480 13538 124 | Horovice 28 20348 9662
92 | Zabfeh 18 27147 13011 125 | Chotébor 25 20465 9652
93 | Vrchlabi 13 22016 12931 126 | Milevsko 24 20853 9649
94 | Boskovice 29 28569 12681 127 | Neratovice 4 19667 9620
95 | Bilina 6 20728 12422 128 | Nova Paka 10 18821 9602
96 | Hlinsko 26 24856 12256 129 | Podébrady 17 21270 9469
97 | Velké Mezitici 28 25539 12248 130 | Holesov 18 21216 9424
98 | Ceska Trebova 8 21897 12037 131 | Straz pod Ralskem 6 9535 9267




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR
132 | Sternberk 10 18971 9184 165 | Skutec 14 14304 6596
133 | Vimperk 17 18468 9121 166 | Mnichovo Hradisté 17 12536 6518
134 | Vysoké Myto 19 17469 9039 167 | Tynisté nad Orlici 12 12894 6496
135 | Mikulov 16 19284 8739 168 | Dobfis 15 15718 6445
136 | Broumov 12 16948 8724 169 | Sobéslav 21 13901 6340
137 | Moravské Budéjovice 33 18406 8373 170 | Moravsky Krumlov 24 15144 6336
138 | Jaromér 14 17895 8292 171 | Studénka 3 12404 6315
139 | Nové Mésto nad Metuji 18 15772 8257 172 | Kamenice nad Lipou 11 13083 6232
140 | Humpolec 22 17090 8208 173 | Horazdovice 15 12717 6100
141 | Litovel 9 16644 8154 174 | Kraslice 7 12295 6062
142 | Trebon 16 16262 8149 175 | Zamberk 13 11900 6025
143 | Blatna 27 17449 8073 176 | Vitkov 7 13551 6008
144 | Hofice 25 17126 7982 177 | Napajedla 4 12519 5891
145 | Frydlant nad Ostravici 8 16795 7935 178 | Holice 10 13370 5754
146 | Podborany 12 16001 7809 179 | Klasterec nad Ohf¥i 4 17494 5703
147 | Stfibro 17 16444 7791 180 | Dobruska 13 11454 5697
148 | Hustopece 12 15236 7730 181 | Pacov 21 11998 5596
149 | Tanvald 7 15812 7690 182 | Lutin 5 7090 5589
150 | Novy BydZov 18 16328 7680 183 | Zruc¢ nad Sazavou 22 11800 5571
151 | Tisnov 43 20371 7588 184 | Rymarov 5 11474 5519
152 | Chocent 18 15480 7531 185 | Staré Mésto u Uherského Hradiste 2 8591 5443
153 | A3 4 15137 7522 186 | Bucovice 15 14297 5420
154 | Frenstat pod Radhostém 5 16964 7498 187 | Tel¢ 18 11663 5416
155 | Bystrice pod Hostynem 13 16614 7251 188 | Pland 8 8618 5232
156 | Kaplice 12 14310 7181 189 | Ledec nad Sazavou 15 10418 5116
157 | Letovice 23 16073 7156 190 | Lipnik nad Becvou 5 12096 4969
158 | Slavic¢in 7 15039 7128 191 | Straznice 5 10287 4940
159 | Jilemnice 12 14112 6940 192 | Kraliky 6 10136 4893
160 | Stétd 7 11581 6938 193 | Svétla nad Sazavou 8 10011 4838
161 | Ivancice 5 15260 6738 194 | Odry 5 10772 4821
162 | Chodov 3 16087 6722 195 | Hronov 5 10589 4803
163 | Kufim 3 9522 6707 196 | Valasské Klobouky 6 8624 4800
164 | Nové Mésto na Moravé 13 15088 6627 197 | Cesky Brod 10 10406 4794




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR PMR tel v PMR PMR
198 | Velka Bites 25 10754 4730 231 | Hefmaniv Méstec 11 9026 3778
199 | Letohrad 6 8920 4724 232 | Pecky 9 8171 3748
200 | Cerveny Kostelec 6 12820 4721 233 | Police nad Metuji 8 8040 3672
201 | Hostinné 7 9819 4700 234 | Lysa nad Labem 5 10684 3663
202 | Vodnany 10 10176 4674 235 | Upice 5 8127 3652
203 | Nyrany 8 10670 4636 236 | Hradek nad Nisou 2 7911 3648
204 | Bzenec 5 8623 4626 237 | Vodochody 3 5220 3631
205 | Vamberk 7 9106 4572 238 | Tynec nad Sazavou 6 7279 3588
206 | Hulin 2 8621 4526 239 | Rousinov 6 7694 3512
207 | Zelezny Brod 3 7988 4494 240 | Holysov 10 9380 3509
208 | Lomnice nad Popelkou 8 8666 4494 241 | Jablonné nad Orlici 10 7607 3475
209 | TouZim 6 8970 4469 242 | Brumov-Bylnice 4 8738 3467
210 | KralGv Dvar 5 6265 4458 243 | Tfremosnice 7 8393 3424
211 | Mimon 7 9055 4449 244 | Chrastava 2 6899 3415
212 | Kostelec nad Orlici 10 9797 4382 245 | Chropyné 2 6048 3406
213 | Kdyné 13 7809 4367 246 | Horni Slavkov 3 6905 3344
214 | Votice 11 9729 4341 247 | Ceska Kamenice 4 7154 3337
215 | Bojkovice 9 9926 4333 248 | Slavkov u Brna 4 8140 3311
216 | Prestice 16 10386 4301 249 | Bechyné 8 7752 3303
217 | Bilovec 3 10822 4301 250 | Tuchlovice 2 7385 3271
218 | Vrbno pod Pradédem 4 8234 4285 251 | Kojetin 5 8492 3255
219 | Namést nad Oslavou 13 8963 4199 252 | Jevicko 11 6719 3225
220 | Hanusovice 7 8157 4175 253 | Nové Straseci 5 7174 3119
221 | Luhacovice 3 7759 4149 254 | Opocno 7 6415 3109
222 | Rokytnice nad Jizerou 4 7457 4147 255 | Bridlicna 4 5212 3031
223 | HorSovsky Tyn 13 7354 4110 256 | Pohorelice 5 6963 3027
224 | Veseli nad Luznici 10 8349 4099 257 | HruSovany nad JeviSovkou 6 7421 3027
225 | Trest 3 7431 4070 258 | Bor 6 6788 3005
226 | Nejdek 5 9250 4046 259 | Terezin 3 5791 2997
227 | Chlumec nad Cidlinou 9 7979 4009 260 | Miroslav 12 7852 2978
228 | Benatky nad Jizerou 7 9322 3997 261 | Konice 12 7038 2939
229 | Kralovice 15 8409 3938 262 | Velkd nad Velickou 7 7892 2896
230 | Ceska Skalice 10 8708 3871 263 | Rozmital pod Tremsinem 7 6889 2889




Cislo PMR | nazev centra PMR pocet obciv | pocet obyva- | pocet OPM v
PMR tel v PMR PMR
264 | Nyrsko 3 6434 2859
265 | Velké Pavlovice 5 8240 2842
266 | Méstec Kralové 8 6444 2839
267 | Chrast 8 6340 2781
268 | Sazava 8 5554 2767
269 | Komarov 8 5889 2714
270 | Jemnice 4 6020 2686
271 | Stod 8 5268 2655
272 | Moravsky Beroun 4 5694 2651
273 | Breznice 10 5322 2637
274 | Trhové Sviny 3 6102 2616
275 | Nepomuk 11 6195 2613
276 | Zlaté Hory 4 5542 2587
277 | Polna 6 5672 2580
278 | Vejprty 4 5026 2555
279 | Zdanice 5 5287 2548
280 | Béla pod Bezdézem 2 5183 2474
281 | Uhlifské Janovice 8 5869 2467
282 | Benesov nad Ploucnici 4 5394 2439
283 | Protivin 3 5417 2418
284 | Cvikov 4 5226 2418
285 | Doksy 6 6001 2382
286 | Brnénec 12 5786 2339
287 | Dobrany 2 6002 2286
288 | Pribyslav 5 5668 2274
289 | Hluk 2 5254 2051
290 | Velké Opatovice 3 5101 2049

Pozndmbka: Cislo PMR uvedené prehledu 2 koresponduje s ¢iselnym oznacenim pracovniho mikroregionu v mapovém listu 2.

Zhodnoceni mikroregionadlni struktury

K hodnoceni vyvoje mikroregionalni struktury mezi lety 1991 a 2001 Ize pfistoupit pouze s
urcitou davkou opatrnosti, a to vzhledem k odliSnym hodnotam minimalni populaéni velikosti
protomikroregionl pro jednotlivé roky. Pfesto je moZzné poukazat na pokles poctu pracovnich
center mezi roky 1991 a 2001 a z toho vyplyvajici snizeni poctu identifikovanych pracovnich
mikroregiond, resp. funkcnich méstskych regiond. Tento vyvoj Ize vnimat jako pFiznak postu-
pujicich koncentracnich procest ovliviiujicich rozmisténi ekonomickych aktivit a nasledné i
prostorové usporadani pracovnich vztaha.

Prostorovy vzorec zmén Uzemni pfislusnosti obci k jednotlivym pracovnim mikroregiontm i
k funkénim méstskym regiondim (zachyceny v ) je z hlediska interpre-
tace nejednoznacny. Zakladni obrysy mikroregionalni struktury zlstavaji mezi hodnocenymi
roky relativné stabilni. V pfipadé Prahy a Brna (ale tfeba také Mladé Boleslavi, Liberce nebo
Pfibrami) je zfetelné zvétSovani rozlohy pfislusnych pracovnich mikroregiont, mj. na ukor
spadovych oblasti oslabujicich sekundarnich center v SirSim zazemi. SniZeni poctu vymeze-
nych funkénich méstskych regiont se v roce 2001 odrazilo v mirné nizsim podilu tohoto typu
Uzemi na celkovém poctu obyvatel CR proti stavu k roku 1991. Relativni zastoupeni funkénich
méstskych regionl na celkové rozloze statu vsak zlstalo na ptiblizné stejné Urovni a podil na
celkovém poctu obsazenych pracovnich mist dokonce mirné narostl, coz mlze byt opét cha-
pano jako projev prostorové koncentrace pracovnich pfilezitosti do jisté miry kontrastujici s
tendencemi prostorového rozmisténi trvale bydliciho obyvatelstva.

Z hlediska prostorového a regionalniho planovani je duleZitym parametrem prostorova shoda
funkénich regionl a regionl spravnich (administrativnich ). Mikroregionalni struktura v roce
2001, tak jak je zachycena v , vykazuje aZ na vyjimky pomérné vysokou shodu
priibéhu hranic pracovnich mikroregionl a hranic krajskych. O néco nizsi souhlasnost hranic
Ize pozorovat pfi porovnani pracovnich mikroregionl a spravnich obvodu obci s rozsifenou
pusobnosti (SO ORP). Zejména v zazemi velkych mést dochazi k podstatnym uzemnim roz-
diliim mezi spravni a funkcni regionalizaci. Spravni obvody obci s rozsifenou plsobnosti zde
nepfedstavuji autonomni funkéni jednotky integrované napf. pracovnimi vztahy - ve vétsiné
pripadl tvofi soucast rozsahlejsich pracovnich mikroregionli organizovanych kolem silného
pracovniho centra. V Uzemich nékterych vybranych spravnich obvodu obci s rozsifenou plsob-
nosti, zejména téch s vétsi rozlohou, mizeme naopak zaznamenat vyssi pocet funkcnich celkl
(napf. SO ORP Liberec, Sumperk, Trutnov) orientovanych na mensi méstska jadra.

Jakdkoli funkéni regionalizace je zakonité urcitym zjednoduSenim, abstrakci komplikované
reality ekonomickych a spolecenskych vztahi v daném prostoru. Na identifikované pracov-
ni mikroregiony ¢i funkéni méstské regiony proto nelze nahlizet jako na uzavfené entity a
Sirsi geograficky prostor nelze pfirovnavat k mozaice slozené z jednotlivych region(. Hranice
funkénich regionl ohranicuji Uzemi skladajici se z jednotek vzajemné integrovanych urcitym



typem vztah(ll — neznamena to ovSem, Ze tyto jednotky (v konkrétnim pripadé jednotlivé
obce) nejsou funkéné propojeny i vné hranic funkéniho regionu. Hranice tak maji tzv. fuzzy
charakter, jsou do urcité miry prostupné a je nutné je vnimat jako indikaci prostorového uza-
vieni nejintenzivnéjsich vazeb.

Na je demonstrovano nékolik analytickych ukazatel(l vypovidajicich
o mire integrace jednotlivych obci do vymezenych funkénich regiont (pracovnich mikroregio-
nG ¢i funkénich méstskych regiont), resp. o mire funkéni uzavienosti jednotlivych regiona.

zachycuje stupen integrace obce do prislusného pracovniho mikroregionu na
zakladé detailni analyzy pracovnich proud smétujicich z obce a do ni. Pro kvantifikaci miry
pfislusnosti obce k danému mikroregionu byl vyuZit ukazatel podilu pracovnich proud( pro-
pojujicich obec s ostatnimi obcemi v daném pracovnim mikroregionu na celkové sumé prou-
dl smérujicich z obce, resp. do obce (do celkové sumy proud( jsou tedy zapocitany i pracovni
vazby obce mimo Uzemi pracovniho mikroregionu). Pokud se veskeré pracovni vztahy obce
odehravaji pouze v hranicich pracovniho mikroregionu, mira integrace obce je maximalni a
Ciselnd hodnota ukazatele se rovna 1; v pripadé pracovnich vztahl obce sméfujicich vylucné
mimo hranice mikroregionu je mira integrace nulova. Z predlozeného mapového listu je zrej-
my vztah mezi mirou funkéni integrace obce a jeji vzdalenosti od pfislusného mikroregionalni-
ho centra. Periferni ¢asti mikroregiont tak ve srovnani s jadrovymi Uzemimi vykazuji nizsi miru
integrace (vyssi intenzitu pracovnich vztah(l mimo hranice pracovniho mikroregionu). Plosné
nizka mira funkéni autonomie je charakteristicka také pro vybrané malé pracovni mikroregio-
ny nachazejici se ve sfére vlivu silnéjSich mikroregionalnich center. Ocekavana je rovnéz nizsi
uroven mikroregionalni integrace u samotnych mikroregionalnich center, jejichz pracovni
integrace zpravidla probihd smérem k jinym pracovnim centrim, a tudiz prekracuje mikro-
regionalni méritko. Relativné vysoké miry integrace Ize oproti tomu zaznamenat u obci nék-
terych periferné lokalizovanych pracovnich mikroregiont (napt. Broumov, Jesenik, Znojmo);

Vv

geograficka ¢i dopravni perifernost zde plsobi jako faktor vyssi mikroregionalni uzavrenosti.

Podobny pohled na miru vztahové uzavienosti pracovnich mikroregionl nabizi

.V mapé je zachycena Uroven tzv. vnéjsi pracovni otevienosti mikroregionu vyjadrujici podil
zaméstnanych vyjizdéjicich za praci mimo mikroregion na celkovém poctu zaméstnanych v
mikroregionu trvale bydlicich. Variantou ukazatele vnéjsi otevienosti mizZe byt ukazatel tzv.
vhitini otevienosti konstruovany jako podil pracovnich mist v mikroregionu obsazenych pra-
covniky trvale bydlicimi mimo pracovni mikroregion. Prostorovy vzorec hodnot vnéjsi uzavre-
nosti do znac¢né miry reflektuje prostorovou diferenciaci ukazatele miry integrace obci. Jsou
to zejména populacné a pracovné méné vyznamné mikroregiony v exponovanych lokalitach
v zazemi velkych metropolitnich regiond, které vykazuji zvysené miry vztahové otevrenosti
a tedy i nizZsi droven pracovni autonomie. DalSim prikladem vyssi vztahové otevienosti jsou
mens$i mikroregiony vychodnich Cech ¢i stfedni Moravy - zde je ¢asteénym diivodem jejich

prostorové propojovani do formy pracovné silné provazaného regionalniho systému polycen-
trického typu.

Zajimavym doplnikovym indikatorem je ukazatel efektu hranice (jinymi slovy propustnosti
hranice), ktery znazornuje intenzitu pracovni provazanosti (pracovniho prekryvu) mezi sou-
sedicimi mikroregiony. Pomérné komplikovany zplsob vypoctu hrani¢niho efektu je zalozen
na analyze proudll mezi dvojici pracovnich mikroregiont (regiony A a B). Pro kaZzdou obec je
kalkulovana mira integrace do obou ze zkoumanych mikroregiond, jak z hlediska vysilanych,
tak i prijimanych pracovnich proudd. Priinikem mnoZin hodnot za obce z regionu A a B a jejich
naslednou sumarizaci Ize dospét ke kvantitativnimu vyjadreni miry funkéniho prekryvu mikro-
regionll A a B, tj. k urCeni efektu hranice mezi nimi. Z mapového zobrazeni Ize zjistit vysokou
miru propustnosti mikroregionalnich hranic napftiklad v pfipadé jiz zmifiovaného polycentric-
kého systému vychodnich Cech & v rdmci réizné rozsahlych zemi mezoregionalniho métitka
vznikajicich pravé funkénim prekryvem vétiho po&tu pracovnich mikroregonti (napt. Zdarsko,
Havlickobrodsko, Kolinsko a Kutnohorsko, apod.).

Struktura funkénich méstskych region(l zachycend v odrazi odliSnou miru
pracovni integrace jednotlivych obci k centru. Z mapy jsou patrné pripady prostorového pro-
pojovani silné integrovanych ¢asti jednotlivych funkénich méstskych region(l a vytvareni sou-
vislejSich méstskych systém (napf. zapadni Plzerisko, Mostecko, Ostravsko, apod.).



PRACOVNI MIKROREGIONY - 2001




PRACOVNI MIKROREGIONY - 1991




FUNKCNI MESTSKE REGIONY - 2001




FUNKCNI MESTSKE REGIONY - 1991




UZEMNI ZMENY V PRISLUSNOSTI K PRACOVNIM MIKROREGIONUM

mezi roky 1991 a 2001 L .
Zména prislusnosti obce k PMR* Pracovni centra (2001)
ocet obsazenych pracovnich mist
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UZEMNI ZMENY FUNKCNICH MESTSKYCH REGIONU

mezi roky 1991 a 2001 Funkéni méstské regiony Pracovni centra (2001)
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MiRA INTEGRACE OBCE DO PRACOVNIHO MIKROREGIONU
rok 2001
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MiRA OTEVRENOSTI PRACOVNICH MIKROREGIONU
rok 2001

Otevienost pracovniho mikroregionu Pracovni centra

podil vyjizdéjicich mimo PMR* na celkovém poéet obsazenych pracovnich mist
poctu EA** bydlicich v PMR
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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VNITRNI STRUKTURA FUNKCNICH MESTSKYCH REGIONU

rok 2001
Podil ekonomicky aktivnich Centra FMR
dojizdéjicich do centra FMR* pocet obsazenych pracovnich mist
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace




Travel-to-work-areas (TTWA)

Urcitou nevyhodou prezentovaného deduktivniho typu funkéni regionalizace je nutnost apri-
orniho stanoveni souboru center, ke kterym jsou nasledné integrovany dalSi uzemni jednotky.
Uréeni regiondlniho centra pfitom muze byt metodicky problematické, jak ostatné doklada
diskuse vymezeni pracovnich center uvedend vyse v této publikaci. Definice centra navic ¢as-
to nevychazi z logiky regionalizacniho postupu — pfikladem muzZe byt identifikace center na
zakladé populacni ¢i pracovni velikosti, k nimZ jsou pfifazovany obce dle parametrl pracovni
dojizdky. Nespornou vyhodou deduktivniho pfistupu je oviem obvykle jasné pfifazeni tzemi
funkéniho regionu k jednomu regionalnimu jadru, coz mizZe byt vyhodné zejména pro vyuZiti
vystupl regionalizace ke spravnim ¢i administrativnim Gceliim.

Induktivni postupy regionalizace zpravidla nevyZaduji apriori definovana centra — vymezeni
center bud' neni pro proces regionalizace nezbytné, nebo jsou centra identifikovana tzv. inter-
né v rdmci samotného regionalizac¢niho procesu (napf. centra definovand na zakladé pracov-
nich proudd). V ramci induktivnich typ( regionalizace se ¢aso pracuje s konceptem vztahové
uzavrienosti (self-containment) — logika regionalizace spociva v integraci Uzemnich jednotek
s malou vzdjemnou funkéni vzdalenosti. Cilem je uzavieni urcité sité vztahG do regiondalnich
hranic tak, aby byly minimalizovany vztahy mezi regiony a naopak maximalizovany uvnitf
regiond. Zatimco deduktivni regionalizace svym pojetim predjima existenci monocentrickych
funkcnich regionl (regionl organizovanych kolem jednoho jadra), pomoci induktivniho pfi-
stupu je mozné vymezit jak monocentrické, tak i polycentrické funkcni regiony (regiony funkc-
né integrované vztahy k vice centrdm).

\Y jsou vizualizovany vysledky tzv. TTWA regionalizace. Jedna se
o alternativni regionaliza¢ni postup spiSe induktivniho charakteru nevyzadujici vstupni sou-
bor regionalnich center. PouZity algoritmus vymezeni tzv. travel-to-work-areas (TTWA, oblas-
ti dojizdky do zaméstnani) je adaptaci metodiky vyvinuté M. Coombesem ve Velké Britanii
(Coombes, 1998, 2002). Provedeni prostorovych vypoctl regionalizacniho procesu neni zcela
trivialni, bylo umoznéno ad hoc vytvorenym softwarovym nastrojem (specializovany TTWA
algoritmus) za Ucinné pocitacové podpory. Podstatou regionalizaéniho procesu je maximali-
zace intra-regiondlnich proud( pracovni dojizdky mezi obcemi a minimalizace proudl inter-
regionalnich. Vystupem jsou regiony s vysokou mirou vnéjsi i vnitfni vztahové uzavrenosti.
Vnéjsi uzavienost pracovnich vztahd lze cCiselné vyjadfit jako podil zaméstnanych bydlicich
a pracujicich v regionu na celkovém poctu zaméstnanych v regionu (nabidkova komponenta
uzavrenosti); vnitfni pracovni uzavienost je pak kvantifikovatelna jako podil pracovnich mist
v regionu obsazenych zaméstnanci bydlicimi v regionu (poptavkova komponenta uzavienos-
ti). Forma pouzitého algoritmu umozniuje plynulé nastaveni nékolika parametr( ovliviiujicich
podobu vystupni regionalni struktury — hodnoty minimalni vnéjsi uzavienosti, minimalni
vnitfni uzavienosti a minimalni populaéni ¢i pracovni velikosti vymezenych region(. V pfipadé
prezentovanych vysledkd byly testovany hladiny vztahové uzavienosti 75, 80, 85 a 90 % pfi
stanovené minimalni populacni velikosti region(i 5000 obyvatel.

Pfehled TTWA na hladiné uzavienosti 75 %

Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet
TTWA OPMv | obyvatel | centerv TTWA OPMv | obyvatel | center v
TTWA vTTWA | TTWA TTWA vTITWA | TTWA

1 961618 1696523 19 32 34355 78380 2
2 321334 652467 12 33 34124 75987 4
3 193075 427039 3 34 33759 77484 3
4 149596 304530 10 35 33660 80434 4
5 108006 223813 5 36 33576 71729 6
6 102871 196993 7 37 33526 69920 5
7 99758 198915 8 38 33283 72975 8
8 87444 246727 4 39 32856 73824 4
9 83048 161599 2 40 32596 72040 4
10 78018 158437 4 41 32032 77577 3
11 68480 134131 5 42 31920 81173 1
12 64024 110909 5 43 31351 74097 5
13 61989 127799 6 44 30527 73027 1
14 57049 119892 2 45 30068 64389 2
15 55597 126375 1 46 29251 68431 3
16 54658 130002 8 47 29210 69899 5
17 52213 123305 7 48 28220 58244 5
18 52098 117486 2 49 27703 69430 2
19 51923 126098 3 50 26785 59958 2
20 50232 97397 3 51 25574 52151 3
21 47207 120586 2 52 25292 55833 2
22 47198 101950 6 53 24985 49655 2
23 43713 107162 2 54 23757 60032 2
24 42510 99796 5 55 23728 54034 1
25 41906 96503 3 56 23463 53457 2
26 41589 84504 4 57 23447 44866 5
27 40923 107093 2 58 23305 61897 4
28 38777 93487 2 59 23070 51246 2
29 36785 86827 4 60 22499 54626 3
30 36140 76002 4 61 22295 48934 2
31 35485 86287 3 62 22119 54484 4




Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet
TTWA OPMv | obyvatel | center v TTWA OPMv | obyvatel | centerv TTWA OPMv | obyvatel | centerv
TTWA vITWA [TTWA TTWA vTITWA [TTWA TTWA vITWA [TTWA

63 21372 44831 4 95 9413 20967 1 127 3022 7112 1
64 21313 46590 2 9 9413 24465 1 128 2323 6635 1
65 21310 52660 4 97 9229 25058 1 129 1892 5049 1
66 21123 44982 1 98 9040 22264 2
67 21102 45001 2 99 8984 24285 3] | Pfehled TTWA na hladiné uzavienosti 80 %
68 19577 54236 2 100 8666 18666 111 | ¢islo potet [poéet [poéet &islo potet [poéet [poéet
69 18229 41891 1 101 8518 22804 1 TTWA OPM v obyvatel | center v TTWA OPM v obyvatel | center v
70 17970 34925 5 102 8422 17031 1 TTWA vTITWA |TTWA TTWA vITWA |TTWA
71 17671 42259 2 103 8090 19838 2 1 1106008 2033649 35 25 45266 109765 6
72 17506 38688 2 104 8053 17041 1 2 351536 729442 16 26 43641 88165 5
73 17098 43761 2 105 7879 18360 2 3 279152 665569 7 27 43018 102229 5
74 16535 42888 2 106 7799 20309 1 4 178425 372086 13 28 42676 104169 3
75 16519 35625 1 107 7599 17565 2 5 110496 231233 6 29 42290 115290 2
76 16252 36598 2 108 7401 18979 1 6 103074 197790 7 30 41736 94782 6
77 16192 33935 1 109 7366 14922 1 7 102733 209604 9 31 40320 97535 7
78 15802 37105 1 110 7247 17984 2 8 93739 188853 4 32 40029 90590 5
79 15120 36665 2 111 7199 16777 1 9 78451 160658 4 33 39751 91470 5
80 14243 31308 3 112 6846 15233 1 10 77568 191803 10 34 39408 90641 3
81 14145 29310 1 113 6461 15594 2 11 77464 158416 8 35 37531 84619 4
82 14052 30228 2 114 6378 16940 2 12 67069 139472 7 36 37055 79899 7
83 13617 31301 1 115 5730 13079 1 13 66377 121112 5 37 36956 90691 3
84 12809 29876 1 116 5639 12334 3 14 60408 139800 2 38 36672 74841 2
85 12295 25143 2 117 5374 14028 1 15 57049 119892 2 39 35887 80427 5
86 12018 29601 3 118 5322 11569 1 16 55392 110324 4 40 34780 84389 4
87 11908 27847 2 119 4811 13425 1 17 54991 137422 3 41 34741 80314 2
88 11878 25773 3 120 4710 8998 2 18 53408 118578 3 42 34354 68907 7
89 11237 28523 2 121 4662 11383 1 19 52098 117486 2 43 34174 75626 8
90 11127 25355 2 122 4459 12125 2 20 51923 126098 3 44 33759 77484 3
91 10817 23768 2 123 4141 9452 1 21 48137 105996 6 45 33576 71729 6
92 10789 26903 1 124 3598 8946 1 22 48097 102202 7 46 31969 81463 1
93 10764 25304 3 125 3437 9654 1 23 46290 115881 3 47 31622 76027 3
94 9443 20707 1 126 3114 8690 1 24 45800 111068 6 48 31351 74097 5




Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet
TTWA OPMv | obyvatel | center v TTWA OPMv | obyvatel | centerv TTWA OPMv | obyvatel | centerv TTWA OPMv | obyvatel | center v
TTWA vITWA |TTWA TTWA vTITWA | TTWA TTWA vITWA |TTWA TTWA vITWA |TTWA
49 30360 69205 3 69 15094 36484 2 15 63764 142315 4 33 38981 85437 5
50 30068 64389 2 70 14243 31308 3 16 63195 128330 6 34 38630 94642 7
51 28442 73973 2 71 14145 29310 1 17 61762 136091 9 35 36939 90573 3
52 28224 58280 5 72 13746 34167 2 18 61483 123319 11 36 34741 80314 2
53 26763 56472 3 73 12809 29876 1 19 60704 140912 2 37 33923 75264 8
54 26673 66489 3 74 12295 25143 2 20 59903 148616 7 38 33759 77484 3
55 25702 54984 5 75 11102 24316 4 21 58231 116303 6 39 32835 71673 6
56 25574 52151 3 76 10817 23768 2 22 55286 133705 6 40 31815 74389 3
57 24985 49655 2 77 10764 25304 3 23 55133 123055 7 41 29559 64327 3
58 22703 49640 3 78 10674 26233 3 24 53612 129618 7 42 29123 56484 7
59 22295 48934 2 79 9925 22805 1 25 51923 126098 3 43 28224 58280 5
60 21361 49578 2 80 8666 18666 1 26 51698 120374 7 44 27285 56966 3
61 17970 34925 5 81 8053 17041 1 27 51332 124979 4 45 23426 52109 3
62 17868 40094 2 82 7366 14922 1 28 49815 106066 8 46 22907 54573 4
63 17816 42413 2 83 7247 17984 2 29 46616 113870 6 47 20847 45459 4
64 17533 40545 3 84 7207 16832 1 30 44601 97819 9 48 17854 42554 2
65 16690 38494 2 85 5374 14028 1 31 44511 107103 5 49 8053 17041 1
66 16615 43299 2 86 3022 7112 1 32 39551 84182 3
67 16383 34627 1 87 1892 5049 1
68 15587 36836 3 Prehled TTWA na hladiné uzavrenosti 90 %
Cislo pocet pocet pocet Cislo pocet pocet pocet
Prehled TTWA na hladiné uzavienosti 85 % TTWA OPMv [ obyvatel | center v TTWA OPMv [ obyvatel | center v
éislo pocet pocet pocet éislo pocet pocet pocet TTWA VITWA |TTWA TTWA VITWA |TTWA
TTWA OPMv | obyvatel | center v TTWA OPMv | obyvatel | center v 1 1415640 2718146 67 9 180434 365263 20
TTWA vITWA | TTWA TTWA vITWA | TTWA 2 666018 1458302 49 10 165845 378076 12
1 1198232 2242186 43 8 127198 276789 12 3 482482 1169955 20 11 143795 303347 22
2 400816 855518 21 9 105663 222569 6 4 375765 818613 41 12 118227 278927 9
3 368297 899689 11 10 97408 210461 11 5 320351 734329 26 13 97383 210317 11
4 208597 464962 21 11 82885 194260 6 6 280088 623833 27 14 35338 74007 4
5 199413 424406 12 12 76524 156933 7 7 247700 516116 29 15 30398 60329 7
6 179848 375912 14 13 69798 132576 5 8 243459 509389 23
7 160312 320274 16 14 65129 139590 3

Pozndmka: Cislo TTWA uvedené v prehledu 1 koresponduje s Ciselnym oznacenim TTWA v pfislusném mapovém listu; ve
sloupci pocet center je uveden pocet pracovnich center definovanych pfi vymezeni PMR.




Zhodnoceni struktury TTWA

Struktura funkénich regioni vymezenych pro rok 2001 pomoci TTWA algoritmu na hladiné
uzavrenosti 75 % vykazuje v hlavnich obrysech shodu se strukturou dfive vymezenych pra-
covnich mikroregionG. Odlisny je ovsem pocet TTWA (189) oproti poctu PMR (260). Mensi
pocet TTWA je mj. disledkem odlisné regionaliza¢ni logiky TTWA algoritmu, v rdmci které
jsou funkéné neuzaviené oblasti dale integrovany ve smyslu jejich pracovnich vazeb — tak
aby byla dodrZzena minimalni poZzadovana hladina uzavienosti funkéniho regionu. Pfi srovnani

(PMR, resp. TTWA v roce 2001) Ize naptiklad poukazat na funkéné
neuzaviené pracovni mikroregiony v zazemi Prahy, Brna ¢i Plzné, které se ve vystupech TTWA
regionalizace stavaji soucdsti prazské, brnénské ¢i plzeriské TTWA.

Zamérime-li se pouze na posloupnost identifikace TTWA na zvySujicich se hladinach uzavfe-
nosti, Ize srovnanim stavu na jednotlivych mapovych listech ( )
zhodnotit miru funkéni autonomie jednotlivych ¢asti sidelniho systému. Hladiny uzavienosti
75 a 80 % zobrazené na davaji vzniknout stdle jeSté mikroregional-
nimu méfitku funkénich region(, byt v pfipadé 80% uzavienosti je jiz mozné pozorovat vyssi
disproporce mezi prazskym, resp. brnénskym i plzeriskym TTWA a ostatnimi funkénimi regio-
ny. Nastavenim hodnot minimalni uzavienosti na 85 a 90 % ( ) dochazi ke
generovani funkcnich regionl prevainé mezoregionalniho méritka. Zejména na hladiné 85 %
zfetelné vystupuje rozdil mezi kraji, jejichz sidelni systém je vyrazné integrovany, nejcastéji k
jednomu vyraznému centru (Stfedocesky nebo Jihomoravsky kraj) a kraji, ve kterych je osidle-
ni fragmentovano do nékolika funkéné oddélenych subsystém (Ustecky, Pardubicky & Plzefi-
sky kraj). Zajimava je v tomto svétle vysokd uzavienost funkcnich vztahli v rdmci vybranych
regiond severnich Cech (Mostecko, Teplicko, Ustecko) — vzhledem k morfologii panevniho pro-
storu by bylo moZzné oéekavat vyssi miru vzajemné funkéni provdzanosti. Rovnéz u periferné
polozenych funkénich region( Ize identifikovat vysoké miry pracovni uzavienosti, kontrastujici
s jejich relativné malou Uzemni a populaéni velikosti (Jesenicko, Tachovsko, Chebsko). TTWA
na urovni 90 % ve vétsiné pripadl prokazuji shodu krajskych a funkénich hranic — vyjimkou
budiz Kraj Vysocina a ¢aste¢né také Ustecky a Kralovéhradecky kraj.

Zajimavé vysledky pfinasi tabulka 2, ve které jsou porovndvany pocty vymezenych TTWA
na jednotlivych hladinadch uzavienosti pro roky 1991 a 2001. Zfejmy je mnohem vyssi pocet
TTWA v roce 1991 a to v kaZdé z definovanych Urovni uzavienosti. Tento fakt lze interpretovat
jako tendenci ke zvétSovani funkcnich areald mezi roky 1991 a 2001; tendenci zplGsobenou
zvySenou mobilitou obyvatelstva, vyssi hustotou pracovnich center, stejné jako komplikova-
néjsi prostorovou konfiguraci pracovnich proudd. Struktura TTWA vymezenych pro rok 2001
signalizuje pokles vlivu menSich pracovnich center ztracejicich schopnost vytvaret vztahové
autonomni aredly pracovniho spadu.

1991 2001
pocet TTWA na hladiné uzavrenosti 75 % 189 129
pocet TTWA na hladiné uzavienosti 80 % 139 87
pocet TTWA na hladiné uzavienosti 85 % 92 49
pocet TTWA na hladiné uzavienosti 90 % 37 15

Od drovné uzavienosti okolo 95 % jiz algoritmus TTWA generuje jako vystup pouze jeden
funkéni region pokryvajici celé tzemi Ceské republiky.



TTWAT75 %




TTWA 80 %




TTWA 85 %
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TTWA 90 %
rok 2001

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace

Pracovni centra
pocet obsazenych pracovnich mist
®  1000- 10000
® 10001 -30000
@ 30001-70000
@ 70001avice

Spravni hranice (2000)

hranice statu

— hranice kraje
hranice SO ORP*

* spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti

50 km




regionalizace uzemi CR
mapovy list 14

ZMENY TTWA V CASE
TTWA 75 % rok 1991

TTWAT75 %

rok 2001

TTWA 80 % rok 1991

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 1991, 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.o., 2003, vlastni generalizace

TTWA 80 %

rok 2001
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ZMENY TTWA V CASE
TTWA 85 % rok 1991

TTWA 85 %

rok 2001

TTWA 90 % rok 1991

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 1991, 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace

TTWA 90 %

rok 2001
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Urceni vyznamnych proudu pracovni dojizdky

Velka vétsina vztahovych (relacnich) analyz systému osidleni je zaloZena na studiu pracovnich
vztahU vyjadrenych proudy dojizdky za praci. Redukce sidelnich vazeb pouze na pracovné
podminéné denni ¢i nedenni pohyby osob je do jisté miry zjednodusujici abstrakci sloZitého
systému vztahd, interakci a kontaktl. Vedle interakci materializovanych fyzickym pohybem
osob Ize totiZz uvaZovat i o dalSich typech vazeb, jako jsou napft. financ¢ni toky ¢i informacni
vymény. Navic ani samotny fyzicky pohyb nemusi byt podminén pouze pracovnimi divody
— dojizdka za sluzbami ¢i rekreaci je stale vyznamnéjsi slozkou celkové denni sumy proudu
(pohybU) v sidelnim systému.

Pfes vySe uvedena omezeni ovsem zlstdva pracovni dojizdka dllezitym a vhodnym ukaza-
telem funkéni sidelni struktury. Z hlediska metodického je podstatnym fakt, Ze vztah mezi
mistem bydlisté a pracovisté, tj. mezi klicovymi kotevnimi body, je pro jedince produktivniho
véku ustfedni osou prostorové organizace denni rutiny. Z hlediska pokryti datovymi zdroji
je (alespori v prostfedi CR) pracovni dojizdka relativné dobre statisticky podchycenym feno-
ménem (Udaje o pracovni dojizd’ce dostupné v pfiblizné desetileté periodé z censu). Analyzy
pracovnich proudl poskytuji moZnost rozsifit interpretaci funkéniho uspofadani sidelniho sys-
tému zaloZenou na identifikaci a analyze funkénich regiond, a to v rlznych Urovnich méfitka
studia.

S pracovnimi proudy byva v fadé studii pracovano jako se syntetickym ukazatelem ekono-
mické vymény mezi municipalitami ¢i mezi regiony. Je rovnéz mozné ji vnimat jako vyraz
prostorové nerovnovahy v rozloZeni bydleni a pracovnich pfilezitosti. Modely prostorovych
interakci pracuji vétSinou na zakladé premisy, Ze objem proudd je uréitym zplsobem umérny
velikostem vychozi a cilové tzemni jednotky, stejné jako je nepfimo iUmérny vzdalenosti mezi
uzemnimi jednotkami. Typickym zastupcem interakénich model( je gravitacni model v nejriz-
néjsich variantach.

Prostorovy vzorec proudl vztaZenych k uréitému mistu lze analyzovat prostrednictvim tzv.
vztahovych poli. Jako soucdst vztahového pole pracovni dojizdky jsou chdpany ty prostorové
jednotky, které pfispivaji minimalnim stanovenym poctem dojizdéjicich do celkového systé-
mu proudd. ukazuji vztahova pole dojizd'ky za praci prostfednictvim
vizualizace tzv. vyznamnych proudd. Vyznamnym proudem je myslen takovy proud pracovni
dojizdky z obce, jenZ reprezentuje vyznamny podil na celkovém poctu osob vyjizdéjicich z dané
obce za praci. Existuje nékolik moZnych zpUsobd, jak pro danou obec posoudit vyznamnost
¢i nevyznamnost odchazejicich proudl (analyza Sikmosti, shlukova analyza ¢i analyza vicena-
sobnych spojeni). Udaje o vyznamnych proudech zobrazenych v predkladanych mapach byly
ziskany metodou analyzy vicendsobnych spojeni (multiple linkage analysis); metoda umoz-
fuje separaci vyznamnych a nevyznamnych proudd a tudiz i exaktni zjisténi jejich poctu. Pro
kazdou obec byl zjistén celkovy objem péti nejvétsich odchozich proudd (suma péti nejvétsich
proud’ za viechny obce tvofi cca 80 % celkového objemu pracovni dojizdky v CR) a velikost

jednotlivych dil¢ich proudd byla vyjadrena v relativnich hodnotach podilu na celku. Relativni
proporce souboru proudl z dané obce byly v dalSim kroku porovnany se souborem modelo-
vych proudd uvedenych v tabulce 3.

1. proud 2. proud 3. proud 4. proud 5. proud
(%) (%) (%) (%) (%)

1 vyznamny proud 100 0 0 0 0

2 vyznamné proudy 50 50 0 0 0

3 vyznamné proudy 33 33 33 0 0

4 vyznamné proudy 25 25 25 25 0

5 vyznamnych proudid | 20 20 20 20 20

Mira shody dvou soubord, tj. redlného a modelového rozloZeni proudd, byla vyjddfena koe-
ficientem determinace. Pocet vyznamnych proudd pracovni dojizdky z dané obce odpovida
poctu vyznamnych proudd modelového souboru s nejvyssi hodnotou koeficientu determina-
ce.

Prostorovy vzorec vyznamnych proudt pracovni dojizdky

V roce 2001 bylo v identifikovanych vyznamnych proudech pracovni dojizdky vazano pfiblizné
56 % vSech dojizdéjicich za praci. Struktura téchto proudd zachycena v do
znacné miry potvrzuje platnost vymezeni pracovnich mikroregionl — u vétSiny mikroregion(
je zjevné radidlni usporadani vyznamnych proudd smérujicich z obci do pfislusSného mikrore-
giondIniho centra. Pfipadnd vyssi cetnost vyznamnych proudd sméfujicich mimo hranice pra-
covniho mikroregionu je pak dlisledkem jeho nizsi vztahové uzavienosti (zplisobené blizkosti
silnéjsiho jadra ¢i integraci mikroregionu do polycentrického systému), tak jak bylo popsano
v kapitole 1. Srovnanim stav(l v letech 2001 a 1991 Ize potvrdit relativni stabilitu prostorové-
ho vzorce vyznamnych pracovnich proudd na mikroregionalni Urovni; na Urovni pracovnich
vztahl mezi centry doslo k vyraznému posileni pozice Prahy, jejiz vztahové pole se znacné
rozsifilo.

Pokud se soustfedime na vyznamné proudy pouze mezi pracovnimi centry, ¢i na vyznamné
proudy mezi jednotlivymi pracovnimi mikroregiony ( ), Ize identifikovat Uzemni
hierarchii v regionalnim ¢i ndrodnim méritku. Prostorova konfigurace vyznamnych proudt jed-
noznacné definuje Prahu, resp. prazsky pracovni mikroregion, jako dominantni centrum stre-
doceského ¢i dokonce narodniho sidelniho prostoru. Monocentrické usporadani ¢eské casti
statu kontrastuje s relativné polycentrictéjSim usporadanim Moravy a Slezska, kde ani Brno,
ani Ostrava nepolarizuji pracovni proudy podobnym zpdsobem jako Praha. Mapovy list 19



umoziuje ve vétsi mite detailu prozkoumat smérovost vyznamnych proudu. Zretelny je pre-
devsim vysoky podil reciproénich vyznamnych proudd v $irsi oblasti vychodnich Cech a st¥ed-
ni Moravy indikujici slabé vyjadrenou hierarchii pracovnich center a mikroregion(i. Podobné
usporadani, pouze s vyssimi absolutnimi hodnotami objemu proudd, lze zaznamenat rovnéz
u mikroregion severnich a zapadnich Cech ¢&i Ostravska. Je nutné si oviem uvédomit, e se
jedna o reciprocitu ve smyslu vyznamu proudd, nikoli ve smyslu jejich absolutni velikosti. To
je nutné zohlednit zejména pfri interpretaci reciprocit vyznamnych proudd v zazemi silnych
pracovnich jader a jejich mikroregion(.

zobrazuje pocty vyznamnych proud( pracovni dojizdky za jednotlivé obce —
jde tedy o vyjadreni miry vztahové polarizace obce. Pokud obec vysila pouze jeden vyznamny
pracovni proud, je z hlediska vztahd silné polarizovana, tj. vazana na jedno centrum dojizdky.
Vétsi pocet vyznamnych proudd vychazejicich z obce signalizuje pluralitu vazeb, resp. nizsi
vztahovou polarizaci obce. Relativni zastoupeni obci s rliznou mirou vztahové polarizace je
pro roky 1991 a 2001 porovnano v tabulce 4.

typ 1 vyznamny 2 vyznamné 3 vyznamné 4 vyznamné 5 vyznamnych
obce | proud (%) proudy (%) proudy (%) proudy (%) proudt (%)

1991 58,8 26,6 10,4 2,4 1,8
2001 63,7 22,9 8,7 2,6 2,1

Z tabulky vyplyva vyssi mira polarizace pracovnich proud( v roce 2001 oproti roku 1991. Tento
posun lze ¢astecné pripsat postupujici prostorové koncentraci pracovnich pfileZitosti spojené
s Utlumem celé fady mensich pracovnich center.

Vyssi pocet vyznamnych pracovnich proudl Ize nalézt zejména v hrani¢nich oblastech mezi
jednotlivymi mikroregiony a také v SirSim zazemi velkych pracovnich mikroregiond, resp. pfi
krajskych hranicich.
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VYZNAMNE PROUDY MEZI PRACOVNIMI MIKROREGIONY
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Polycentricita sidelniho systému

Diskuse polycentricity se odehrava v nékolika rovinach. V ramci fady normativnich regiondlné
planovacich konceptll je zdGrazriovan vztah mezi polycentrickym regionadlnim rozvojem na
jedné strané a konkurenceschopnosti, Uzemni kohezi a solidaritou na strané druhé. Polycen-
tricita je povaZovdna za pozitivni charakteristiku a Zddouci smér dalSiho rozvoje sidelnich a
regionalnich systém. Polycentrické usporadani sidelniho systému je oproti organizaci mono-
centrické chapano jako vhodnéjsi z nékolika divodu. Polycentricita je vnimdana jako symptom
¢i predpoklad vyssi organi¢nosti a pokrocilejsiho stupné organizace spolecnosti v Uzemi. Je
spojovana s feSenim situace prekrvenych jader. Stale ¢astéji je polycentricka organizace pro-
storu ddvana do souvislosti se snizovanim Uzemnich disparit, vysokou Urovni organické pro-
vazanosti Uzemi, rovnocennym propojenim ¢asti do celku a vyrovnanym sdilenim ndklad( a
ptinosd.

Dalsi rovinou jsou teoretickd a metodicka uchopeni konceptu polycentricity. Hlavni pozornost
je vénovana zejména kritické diskusi a konfrontaci morfologickych a vztahovych (relacnich)
aspektl polycentrického usporadani. Polycentricita byva ¢asto popisovana morfologickymi
charakteristikami sidelni struktury. Mezi ¢asto uZivané ukazatele naleZi zejména rlzné typy
analyz vertikalni diferenciace sidel v rdmci zkoumaného sidelniho systému. Realna sidelni hie-
rarchie, tj. soubor vztahl podfizenosti a nadfizenosti mezi konkrétnimi centry, ma vsak kva-
litativné odlisny charakter od velikostni posloupnosti vyjadiené pravidlem velikosti a poradi.
Vedle vertikdInich vztahl v systému osidleni (popisovanych napt. priibéhem rank-size krivky)
patfi mezi duleZité parametry sidelniho systému rovnéz horizontaini rozlozeni sidel (center)
v systému (prostorova situace). S vyuZitim obou vySe zminénych parametr( Ize analyzovat a
modelovat tzv. morfologickou polycentricitu. Nutny je ovSsem kriticky pohled — slaba hierar-
chie spole¢né s pravidelnym prostorovym vzorcem center negarantuji relacni polycentricitu
systému vyjadfenou oboustranné vyvazenymi a mnohocetnymi vztahy mezi centry osidleni.
Nezbytnou doplnujici mnoZinou pfistupl jsou tedy analyzy funkénich vztahl jako ukazatell
polycentrického usporadani sidelniho systému. Jedna se o zkoumani funkéni polycentricity.
Empirické aplikace vSak zUstavaji pozadu oproti teoretickym Uvahdm, nebot v nich ¢asto pre-
vazuji analyzy morfologickych aspektd polycentrickych struktur.

S rozvojem intenzivnich forem urbanizace a vzristajici mobilitou ve spole¢nosti by mélo
dochazet k navySovani plurality volby a tedy i k oslabovani jednoznacné podfizenosti konkrét-
niho sidla k danému centru. Plosny vyvoj ¢eského sidelniho systému v 90. let se od tohoto
teoretického modelu v fadé ukazatel( lisi, nicméné v dlouhodobéjsim vyhledu Ize ocekavat
transformaci monocentrického a hierarchicky uspofadaného sidelniho systému do vice poly-
centrické podoby zaloZené na vicesmérnosti funkénich vazeb. Méni se rovnéz samotny cha-
rakter vztaht mezi sidly. Zatimco extenzivni formy urbanizace byly charakteristické Uzemnim
rozdélenim sfér vlivu a konkuren€nimi vztahy mezi centry, pfiznakem intenzivni urbanizace je
prekryvani sfér vlivu a rostouci podil kooperaénich funkénich vztahli v ramci urcitého souboru

center. Konkrétnim ukazatelem je pak vyvoj vzajemné recipro¢nich vztah mezi centry.

Z analytického hlediska proto vznika otazka méreni miry reciprocity ¢i naopak hierarchicnosti
vztahl mezi sidly. Recipro¢nim vztahem rozumime obousmérnou vazbu mezi dvéma sidly.
Tato vazba mUze byt vyjadrena relevantnim vztahovym ukazatelem, v predloZenych mapo-
vych listech je vyuzivana opét pracovni dojizdka jako klicovy funkéni vztah mezi sidly.

Identifikace reciprocnich vztaht

byly k vymezeni reciprocniho vztahu poufZity jiz identifikované
vyznamné pracovni proudy z obci. Pokud z obce A vychazi vyznamny proud do obce B a rov-
néz z B do A sméruje vyznamny proud, jde o recipro¢ni vazbu. Reciprocni vztah neni v tomto
pripadé kvantifikovan, je chapan ve smyslu oboustranné reflektovaného vyznamu pracovni
nabidky a poptavky ve dvojici obci.
zobrazuji silu recipro¢niho vztahu, reciprocita je zde kvantifikovana na
zakladé vzajemnych proporci reciprocnich a hierarchickych proudd ve vztahu mezi dvojici
sidel. Pfedpokladejme hypotetickou situaci, kdy ze sidla B dojizdi za praci do sidla A 220 osob
a 60 osob ze sidla A do B. Reciprocni slozka vztahu mezi sidly A a B se tedy sklada ze 60 osob
smérujicich z B do A a 60 osob smétujicich z A do B. Zbyvajicich 160 dojizdéjicich z B do A
predstavuje nereciprocni hierarchickou komponentu vztahu mezi A a B. Celkovd suma reci-
proc¢ni dojizdky je tedy 120 osob, pomér mezi reciprocni a hierarchickou komponentou vztahu
je pak 3:4 (120 : 160). Stejného objemu reciprocnich vztah(, tj. hodnoty 120 Ize dosdhnou v
mnoha raznych situacich — viz tabulka 5. Zatimco situace 1 je prikladem perfektni reciprocity,
priklad 4 zndzornuje vyrazné hierarchicky vztah mezi sidly A a B, nebot pomér reciprocni-
ho vci hierarchickému proudu je pouze 1:4, tj. recipro¢ni komponenta je malo vyznamna v
porovnani s hierarchickou slozkou vztahu.

situace | proudz |proudz |suma recipro¢- | hierar- reciproc- | hierar- sila reci-
AdoB Bdo A proudt ni slozka | chicka ni slozka | chicka proc¢niho

mezi A slozka (%) slozka vztahu
aB (%)

1 60 60 120 120 0 100 0 120

2 120 60 180 120 60 67 33 80

3 220 60 280 120 160 43 57 51,4

4 540 60 600 120 480 20 80 24

Vyznam recipro¢niho vztahu ziskdme dle vzorce Crpag = (2 * CAB)2 / (Cag + Cga), pod podmin-
kou, Ze Cap < Cpp, kde Cpg je velikost pracovniho proudu z A do B a Cgp je velikost pracovniho
proudu z B do A.



Po identifikace silnych reciprocnich vztahll je mozné pristoupit k vymezeni polycentrickych
sidelnich systému. Polycentrické sidelni systémy jsou sitémi sidel propojenych vyznamnymi
recipro¢nimi vztahy. Jejich existence poukazuje na pluralitu vyuZiti center obyvatelstvem v
dané oblasti danou viceméné vyrovnanymi vztahy mezi centry. Jako takové jsou zakladni
kostrou Uzemi s vyssi mirou polycentricity. DlleZzitym kritériem pro vymezeni polycentrickych
sidelnich systéma je pfitom nastaveni minimalni prahové hodnoty recipro¢niho vztahu. Tato
uroven musi byt stanovena arbitrarné s ohledem na situaci v ramci zkoumaného sidelniho
systému. Alternativné lze uvaZovat o pfistupu, kde za vyznamné reciproc¢ni proudy povaZuje-

vy

me pouze ty, u kterych je reciprocni slozka vztahu vyssi neZli slozka hierarchicka.

Polycentrické sidelni systémy

(resp. pro rok 1991) vykazuji shodu ve vykresleni prostorového
rozlozeni vyznamnych reciprocnich vztah(. Z obrazku jsou patrné nékteré typické situace reci-
proc¢nich vztaha. Jde o (1) reciprocni vazby v zazemi silnych méstskych center — ¢astecné jako
projev pretrvavajici ¢i nové probihajici decentralizace pracovnich pfileZitosti v ramci SirSich
méstskych regionl (napf. Praha, ¢astecné i Brno a Plzen), (2) recipro¢ni vztahy mezi dvojici
obci srovnatelného (pracovniho) vyznamu (twin cities; napf. Liberec-Jablonec n. N., Pardubi-
ce-Hradec Kralové, Otrokovice-Zlin), (3) reciprocni vztahy vytvarejici sloZitéjsi systém vzajem-
né integrovanych obci (Ostravsko, severni ¢ severovychodni Cechy). V poslednim pfipadé je
mozné rozlisit polycentrické sidelni systémy zaloZené na vazbach mezi vétsim poctem relativ-
né silnych méstskych center a systémy integrujici vétsi pocet mensich méstskych center.

obec A obec B proud | proud | sila recipro¢ni- | podil reciproc-
zZA zB ho vztahu ni slozky

Cheb FrantiSkovy Lazné 870 696 1237,333 88,9
Beroun Kralav Dvar 645 774 1172,727 90,9
Mlada Boleslav Kosmonosy 823 1419 1208,437 73,4
Kunovice Uherské Hradisté 733 1134 1151,128 78,5
Pardubice Hradec Kralové 1094 811 1381,041 85,1
Litomérice Lovosice 626 533 980,462 92,0
Pardubice Chrudim 711 1161 1080,173 76,0
Roznov pod Radhostém | Valasské Mezifici 517 563 989,959 95,7
Olomouc Hlubocky 508 492 968,256 98,4
Frydek-Mistek Dobra 416 419 829,011 99,6
Stradz nad Nisou Liberec 539 458 841,581 91,9
Ostrava Paskov 508 482 938,683 97,4
Kladno Libusin 534 451 825,994 91,6
Chomutov Kadan 936 579 885,125 76,4

obec A obecB proud | proud | sila reciprocni- | podil reciproc-
zZA zB ho vztahu ni slozky
Zlin Otrokovice 2181 2666 3925,530 90,0
Most Litvinov 2883 2068 3455,160 83,5
Jablonec nad Nisou Liberec 1357 1315 2588,660 98,4
Tabor Sezimovo Usti 1107 1100 2193,022 99,7
Teplice Dubi 1102 1126 2180,259 98,9
Staré Mésto Uherské Hradisté 1068 839 1476,499 88,0
Ricany Praha 2079 1155 1650,000 71,4
Teplice Bilina 857 735 1357,349 92,3
Rudna Praha 768 769 1535,001 99,9
Ceska Lipa Novy Bor 741 910 1330,299 89,8
Brno Modfice 1317 890 1435,614 80,7

Mira relaéni polycentricity v daném systému se odviji od vzdjemného poméru reciprocni a
hierarchické slozky vztahd. Hodnotime-li vztahy vyjadrené dojizdkou za praci v rdmci sidel-
niho systému CR jako celku, ¢ini objem reciproénich proudd na celkovém objemu pracovni
dojizdky cca 35 %. V ramci reciproc¢nich vztahi jsou nejéastéji zastoupeny vztahy mezi pra-
covnimi centry Ci vztahy mezi centrem a pfislusSnym funkénim méstskym regionem. Vétsi
vypovidaci hodnotu maji ovSsem analyzy popisujici a porovnavajici jednotlivé dil¢i regionalni
systémy. V je zachycen podil reciprocni slozky na celkovém objemu
proudd uvnitf pracovniho mikroregionu, resp. na celkovém objemu proud mezi pracovnim
mikroregionem a ostatnimi mikroregiony. Z porovnani let 1991 a 2001 vyplyvaji urcité zmény
predevsim hodnot reciprocity proudd uvnitf pracovnich mikroregiond — vyvoj indikuje mirné
snizeni podilu reciproénich proud(. Hlavni prostorové vzorce viak zUstévaji relativné stabilni.
V roce 2001 Ize vyssi miry reciprocity vnitfnich i vnéjsich proudd zaznamenat zejména ve spe-
cifické sidelni strukture severoéeskych regiontl (véetné Sluknovského vybézku). Vyséi Grovné
meziregionalni reciprocity jsou zjevné v pfipadé vychodoceskych mikroregiond, v mensi mire
pak na stfedni Moravé.

Identifikace polycentrickych sidelnich systém( ve struktute osidleni se jevi jako duleZitd pro
potreby Uzemné-planovaci praxe a regionalni politiky. Integrované oblasti predstavuji Gzemi
s potencidlem rozvoje kooperacnich vazeb a tzemni délby prace zaloZzeném na nehierarchic-
kych vztazich. V tomto ohledu jsou polycentrické sidelni systémy oblastmi se specifickymi
pozadavky na prostorové zacileni nejriiznéjsich typ( rozvojovych politik.
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RECIPROCITA VYZNAMNYCH PROUDU - 1991
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 1991, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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SiLA RECIPROCNICH VZTAHU - 2001

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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SiLA RECIPROCNICH VZTAHU - 1991

Sila recipro¢niho vztahu Pracovni centra
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4 - Usti nad Orlici

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 1991, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace

0 50 km




polycentrické sidelni systémy
mapovy list 24

RECIPROCITA VNITROREGIONALNICH A MEZIREGIONALNICH VZTAHU - 2001
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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RECIPROCITA VNITROREGIONALNICH A MEZIREGIONALNICH VZTAHU - 1991

Reciprocita vnitroregionalnich vztahu Reciprocita meziregionalnich vztah
podil recipro¢ni slozky na celkovém podil recipro¢ni slozky na celkovém
objemu vnitroregionalnich vztahd objemu meziregionalnich vztaht v %
* <26
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hranice statu
hranice PMR*
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 1991, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.o., 2003, vlastni generalizace
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Dostupnost

Geograficky chapanou dostupnost Ize v nejobecné;jsim slova smyslu definovat jako obtiznost,
resp. snadnost, s niz mohou byt z jistého mista dosahovany urité aktivity. Uroveri dostupnos-
ti je silné zavisla na nékolika typech faktor(. Lze konstatovat, Ze koncept dostupnosti v sobé
de facto zahrnuje Ctyfi zakladni a vzdjemné nezdvislé komponenty — komponentu dopravni
(dopravni systém a jeho charakteristiky), komponentu geografickou (charakter, velikost, kva-
lita a rozloZeni pozadovanych aktivit v prostoru), komponentu ¢asovou (¢asové dosazitelnost
aktivit) a komponentu individudini (individualni potfeby, schopnosti, droveri mobility aj.).
Dopravni slozka je zakladni fyzickou kostrou, jejimz plsobenim je ovliviiovan pribéh celé
fady fyzicky realizovanych interakci v sidelnim systému. Konfigurace a parametry dopravni
sité transformuji isotropni teoreticky prostor analyz do realné podoby sité omezujici ¢i nao-
pak akcelerujici prostorové vazby. Geografickd slozka analyz dostupnosti pracuje mimo jiné
s charakterem a rozloZenim aktivit v prostoru — rozloZeni aktivit a funkci v prostoru je tésné
provazano s charakteristikami dopravni sité.

Trend geografické koncentrace rliznych typ( aktivit a funkci uvadi do popredi otazku role
mést a méstskych regionl v regionalnim rozvoji. Pozice mést jako regionalnich center pak
Uzce souvisi s politikami zpFistupnéni méstskych funkci. Jako Zadouci se tak jevi uzsi provazani
regiondlnich politik se strategiemi zajisténi dopravni obsluznosti. Dil¢im tématem je rovnéz
zajisténi rozumné plurality volby ¢i délby prace mezi pracovnimi/obsluznymi centry. Otazka
dostupnosti se tedy v realité fady regionU Uzce vaze k problematice jejich ekonomické a spo-
lecenské stability.

Analyza dostupnosti individudlni dopravou — polohovy potencial

Na zakladé presného modelu ¢asovych vzdalenosti mezi obcemi s vyuzitim individualni auto-
mobilové dopravy (¢asova vzdalenost na silni¢ni siti) bylo moZné analyzovat polohovy poten-
cidl jednotlivych obci v sidelnim systému CR. Ukazatel polohového potencidlu vyjadfuje miru
atraktivity relativni polohy obce vzhledem k rozmisténi 260 identifikovanych center pracov-
nich mikroregion(l. Pro kazdou obec byla urcena ¢asova vzdalenost ke kazdému centru a hod-
nota byla zvaZzena pracovnim vyznamem daného centra podle vzorce PP = (P1/Tq) + (P>/T>) +
..... + (P,/Ty), kde T, je ¢asova dostupnost z dané obce do centra C,, P, je poCet obsazenych
pracovnich mist v centru C,. V mapovém vystupu ( ) jsou tedy identifikovany
skupiny obci ve vyhodné dopravni poloze vici centrdm osidleni (pracovnim centriim), stejné
jako oblasti z hlediska dopravni dostupnosti periferni ¢i s nizsi pluralitou volby mezi jednotli-
vymi centry.

Analyza dostupnosti hromadnou dopravou

Dostupnost Uzemi prostfedky hromadné dopravy byla feSena oddélené od dostupnosti indivi-
dualni automobilovou dopravou. Hybridni model spojujici oba typy dopravy by byl jen obtiz-
né metodicky sestavitelny, protoze vyuZiti hromadné dopravy pro dojizdku zavisi na velkém
mnozstvi faktorl obtizné srovnatelnych s individudlni dopravou (v pfipadé hromadné dopravy
je nutné pocitat napt. s frekvenci spojq, s jejich casovou navaznosti, s odliSnou nabidkou spo-
jeni v raznych ¢asech dne a tydne apod.). Hromadna doprava je navic ve srovnani s individual-
ni automobilovou dopravou jako celek ¢asové nekonkurenceschopna, vyjimky z tohoto stavu
se vaZi jen k urcitym vybranym relacim.

Hodnoceni dostupnosti (zndzornéné na ) vychazelo z data-
baze Gdaj o dopravni obsluznosti obci CR hromadnou dopravou. Databaze obsahuje Udaje
o0 poctu existujicich pfimych a prestupnich dopravnich spojenich ze véech obci CR do pfislus-
nych center pracovnich mikroregion(, pfi¢emz akceptovana jsou spojeni s maximalné dvéma
prestupy. Kazda dvojice obec — pracovni centrum je v databazi ddle popsdna dobou pfijezdu
prvniho spoje do stfediska, dobou odjezdu posledniho spoje ze stfediska a primérnou jizdni
dobou. Na rozdil od analyz dostupnosti individualni automobilovou dopravou neni v pfipadé
dopravy hromadné generovana mapa prostorového potencidlu, nybrzZ je rliznymi ukazateli
popsana dostupnost do centra, do jehoZ funkéniho regionu obec spada.

Zhodnoceni polohového potencialu a dopravni dostupnosti

RozloZeni hodnot polohového potencialu v Uzemi ( ) odrazi monocentrické
sidelni usporadani ceského prostoru dominovaného prazskym metropolitnim aredlem —tento
prostorovy vzorec se odrdZi i v konfiguraci dopravnich siti a zprostfedkované v sestupném gra-
dientu polohového potencidlu od Prahy smérem k okrajovym oblastem. O néco nizsi hodnoty
ukazatele Ize nalézt v moravském prostoru na ose Brno — Olomouc — Ostrava. Kromé Uzemi
s vysokym stupném dostupnosti center jsou v mapé zietelné i periferni oblasti, zdGraznit Ize
napf. Sumavu, Jesenicko, Sluknovsky vybézek, Broumovsko, zdpadni Kru$nohoti, oblast Bilych
Karpat a vnitfni periferii na rozhrani stfednich a jiznich Cech.

VytvoFeny model rozloZeni atraktivity v prostoru CR maze byt zékladem pro Gvahy o moZnych
formach funkéni kooperace center a jejich FMR v regionalnim, popfipadé i nadregionalnim
méfitku — od polycentrického kooperacniho vztahu mensich center ve venkovském prosto-
ru napfiklad v liniich podél vyznamnych dopravnich tahd, pres hierarchické funkéni koope-
race mezi centrem a jeho specializovanymi satelity v atraktivnich dzemich kolem metropoli
a vyznamnych mezoregionalnich center az po dva vznikajici nadregiondlni prostory — mono-
centricky v Cechach a polycentricky na Moravé v nadnarodnim koridoru Videf — Katovice /
Krakov.

Série ti ( ) zachycuje rozloZeni vybranych parametr( dostupnos-
ti hromadnou dopravou. Priimérna hodnota ¢asové dostupnosti mikroregionalniho centra v



pracovni den ( ) se odviji predevsim od velikosti pracovniho mikroregionu. S
naruUstajici vzdalenosti do centra se prodluzuje primérna doba dojizdky. Situace, kdy velikost
funkéniho regionu prinasi nekomfortni dostupnost centra z okrajovych casti, je nejznatelnéjsi
u nejvétsich pracovnich mikroregion, jako je Praha, Brno, Plzefi ¢i Ceské Budéjovice. Relativ-
né horsi vysledky dostupnosti centra vykazuje té7 oblast Sumavy, $iréi okoli Plzefiska ¢i oblast
severovychodni ¢asti hranice Stfedoceského kraje. Naopak pozitivné Ize hodnotit zejména
cely Moravskoslezsky kraj, stejné jako oblasti Nachodska ¢i Orlickoustecka.
V pripadé zachyceného ukazatele frekvence spojeni z obce do prislusného mikroregionalniho
centra ( ) je markantni rozdil mezi Cechami a Moravou. Zatimco moravska ¢ast
vykazuje aZz na vyjimky (oblast Vysociny) plosné relativné vysoké cetnosti spoju, v ¢eském pro-
storu je situace mnohem vice diferencovand. Na jednu stranu zde vynika dobre obslouzeny
prazsky metropolitni region, na strané druhé lze zaznamenat h(ife obslouzené oblasti vnitr-
nich periferii.

je urcitym syntetickym obrazem dopravni dostupnosti hromadnou dopravou.
Na zakladé vyhodnoceni série ukazatell byly obce zafazeny do jedné ze Sesti kategorii (viz
tabulka 7) dostupnosti prislusného centra.

typ popis

A nizky pocet spojt ve vSedni dny i vikendy, vysoka dojezdna doba, nevhodné casy odjezdu
prvniho spoje z obce do centra a prijezdu posledniho spoje z centra do obce

B nizky pocet spojli zejména o vikendech, relativné uspokojiva dojezdna doba ve vsedni
dny, $patna o vikendech , nevhodné ¢asy odjezdu prvniho a pfijezdu posledniho spoje

C uspokojivy pocet spoju, vysoké dojezdné doby, relativné vhodné ¢asy odjezdu prvniho a
pfijezdu posledniho spoje

D vyhovujici pocty spojli ve vsedni dny, nizké o vikendech, dobré dojezdové doby, relativné
vhodné Casy odjezdu prvniho a pfijezdu posledniho spoje

E vyborné pocty spojtl ve vsedni dny, uspokojivé o vikendech, dobré dojezdové doby, relativ-
né vhodné casy odjezdu prvniho a prijezdu posledniho spoje

F vyborné hodnoty ve vSech ukazatelich

Vysoka kvalita dopravni obsluznosti hromadnou dopravou (pocet spoju, jejich primérné jizd-
ni doby a ¢asové rozloZeni v priibéhu dne) je jak v pracovnich dnech, tak i o sobotach zabez-
pedovana zpravidla v obcich ve vychodni ¢asti CR, tzn. predeviim v moravskych krajich (Jiho-
moravsky, Zlinsky, Olomoucky a Moravskoslezsky kraj); o néco nizsi, byt stale dobrou kvalitu
dopravni obsluznosti ve srovnani s moravskym prostorem vykazuje Sirsi zazemi Prahy, dale pak
i Liberecky, Ustecky a Karlovarsky kraj. Nejnizéi kvalitu dopravni obsluznosti charakteristickou
i pomérné Castym nedostateCnym obslouzenim Uzemi a obyvatelstva o sobotach lze nalézt
v Uzemnim pasu ¢esko-moravské pomezi — jizni Cechy — jihozapadni Cechy. Zjevné vyznam-

nym faktorem, ktery ovliviiuje kvalitu dopravni obsluhy Uzemi, je velikostni diferenciace obci
v daném regionu. Lze totiZ vypozorovat vztah mezi ukazatelem priimérné velikosti obce v kraji
a kvalitou dopravni obsluhy. Vyse zminéné kraje s dobrou urovni dopravni obsluhy vykazuji
soucasné vyssi pramérné velikosti obce oproti krajim s horSim dopravnim standardem (a
vys$sim podilem obyvatelstva v malych obcich, resp. vyssim podilem malych obci na celkovém
poctu obci v kraji). Vysledky analyz jsou do jisté miry ovlivnény také vybérem center, jejichz
dostupnost byla zkoumana, respektive uspofadanim a rozlohou jejich spadovych oblasti. Je
zfejmé, Ze v regionalnim sidelnim systému o vyssi hustoté a prostorové blizkosti center bude
kvalita dopravni obsluznosti na vyssi Urovni nez v systému s méné zahusténou siti pracovnich
a obsluznych stredisek (vétsi regiony tudiz budou ve svych okrajovych ¢astech vykazovat sub-
standardni dopravni nabidku). Polycentrické regiony tak budou patrné charakteristické vyssim
dopravnim standardem nezli regiony s monocentrickym sidelnim usporadanim.



POLOHOVY POTENCIAL OBCI
rok 2010

Popisky
1 - Bohumin

2 - Frydek-Mistek

3 - Jablonec nad Nisou
4 - Karvina

5 - Valadské Mezifici

Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.o0., 2003; RSD, 2010, vlastni generalizace
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CASOVA DOSTUPNOST CENTRA PRACOVNIHO MIKROREGIONU
rok 2010

Dostupnost hromadnou dopravou Pracovni centra
pramérna jizdni doba ve vSedni den pocet obsazenych pracovnich mist
. 1000 - 10 000

® 10001 -30 000
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Data: POLYREG, 2011 (CHAPS s.r.o0., vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace L |
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FREKVENCE SPOJENIi DO CENTRA PRACOVNIHO MIKROREGIONU
rok 2010

Spojeni hromadnou dopravou Pracovni centra

pocet spoju ve vSedni den pocet obsazenych pracovnich mist
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Data: POLYREG, 2011 (CHAPS s.r.0., vlastni analyzy)
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TYPOLOGIE OBCi DLE DOSTUPNOSTI CENTRA PRACOVNIHO MIKROREGIONU

rok 2010

stni analyz;
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Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.
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Metodika méreni variability ukazatel( regionalniho rozvoje

V zévéreéné kapitole jsou pouZity vystupy funkéni regionalizace Gzemi CR jako zékladni pro-
storovy rdmec pro vyhodnoceni charakteru a intenzity regiondlnich disparit, tj. rozdilli mezi
jednotlivymi ¢astmi sidelniho systému. Vyhodnoceni prostorové variability rliznych ukazatel(
regionalniho rozvoje, jako je napf. mira nezaméstnanosti ¢i sektorova pfislusnost ekonomicky
aktivniho obyvatelstva, je zasadnim zplsobem ovlivnéno volbou Gzemnich jednotek vstupuji-
cich do analyzy. Administrativné-politické Ci statistické jednotky (napt. kraje ¢i okresy) nejsou
vzdy vhodnym prostorovym ramcem v duisledku nerespektovani funkéni reality Uzemi. Funkc-
ni regiony tedy v fadé pripadl predstavuji pfirozenéjsi jednotky pro kvantifikaci a analyzu
socio-ekonomickych jev( vazanych na obyvatelstvo.

V nasledujicich analyzach se vychazelo ze struktury pracovnich mikroregiond. Kazdy z mikro-
regionu pfitom muZe byt rozloZzen do dil¢ich Uzemnich jednotek; Ize rozlisit jadro (mikroregio-
ndlni centrum), pfiméstskou oblast intenzivnich vazeb k centru (funkéni méstsky region FMR
bez zapocitani jadra) a tzemi mimo jadro a FMR (funkéni periferie). Predmétem hodnoceni
byla jak variabilita ukazatel(l mezi funkénimi mikroregiony, v jejimz ramci byly vycisleny také
pomérné prispévky jadrovych, pfiméstskych a perifernich Uzemi, tak i variabilita uvnitf mik-
roregionU. Variabilita byla méfena pomoci Theilova indexu patficiho do skupiny mér genera-
lizované entropie.

Pro analyzy regionalnich disparit byla pouZita data ze S¢itani lidu, dom( a bytd 2001, tak
aby c¢asové odpovidaly datlim, za pomoci kterych byly mikroregiony sestaveny. Z dostupnych
dat za obce byly vybrany zdkladni socio-ekonomické ukazatele: mira nezaméstnanosti, podil
ekonomicky aktivnich pracujicich v zemédélstvi, podil ekonomicky aktivnich pracujicich v pra-
myslu a podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel.

Meziregionalni variabilita

Tabulka 8 obsahuje vysledky méfeni variability ¢tyf vybranych ukazateld mezi vymezenymi
pracovnimi mikroregiony jako celky.

typ variability

mira nezaméstna-
nosti

podil ekonomicky
aktivnich v zemé-
délstvi

podil ekonomic-
ky aktivnich v
pramyslu

podil obyvatel s
vysokoskolskym
vzdélanim

mezi pracovnimi mikro-
regiony

mezi centry
mezi FMR bez jadra

mezi periferiemi

0,105

0,125
0,049

0,049

0,246

0,300
0,126

0.155

0,048

0,068
0,016

0,029

0,068

0,062
0,055

0,049

Nejvyssi variabilita byla podle ocekavani zjisténa v pripadé podilu ekonomicky aktivnich pra-
cujicich v zemédélstvi, nejnizsi naopak v pripadé podilu ekonomicky aktivnich pracujicich v
pramyslu. U vSech sledovanych proménnych je variabilita mezi jadry vidy dlleZitéjsi (vyssi),
nez variabilita pocitana mezi funkénimi mikroregiony. Toto zjiSténi poukazuje na zasadni roli
jader pfi hodnoceni meziregionalni variability. PFiméstska Gzemi i periferie maji na mezi-regi-
onalni disparity mensi vliv predevsim diky vyrazné slabsi populacni sile v porovnani s mikro-
regionalnimi centry.

Vnitroregionalni variabilita

V dalsi ¢asti analyzy bylo usilovano o vycisleni vnitro-regionalni diferenciace a rovnéz o hlubsi
prazkum podilu jednotlivych ¢asti pracovnich mikroregiond. Jak jiz bylo uvedeno vyse, pozo-
rovanou (zmérenou) variabilitu Ize rozloZit na meziregionalni a vnitroregionalni slozku. Timto
rozkladem Ize odhadnout, zda maji na celkovou nerovnomérnost vétsi vliv rozdily mezi mik-
roregionalnimi primeéry ¢i rozdily uvnitf mikroregionl. Tento postup tak de facto umoznuje
odhadovat regionalni uzavienost variability. Vysledky rozkladu variability jsou shrnuty v prvé
Casti tabulky 9. U vétsSiny zvolenych proménnych byla silnéjsi slozka meziregionalni, a to s
vyjimkou podilu ekonomicky aktivnich v zemédélstvi. Vysvétleni tohoto vysledku je nasnadé.
V pripadé podilu ekonomické aktivity v zemédélstvi je nejpatrnéjsi polarita mezi jadrem a
zazemim, naopak, kupfrikladu, v pfipadé miry nezaméstnanosti ma rozhodujici vliv mikroregi-
onalni trh prace a rozdily mezi jddrem a zbytkem funkéniho mikroregionu nejsou tak zretelné
(obyvatelé ze zazemi dojizdéji za praci do jadra).

podil sloZek variability mira nezaméstna- | podil ekonomicky | podil ekonomicky | podil obyvatel s
nosti (%) aktivnich v zemé- | aktivnich v pra- vysokoskolskym
délstvi (%) myslu (%) vzdélanim (%)
meziregionalni slozka 79 41 75 54
vnitroregionalni slozka 21 59 25 46
podil jader na variabili- 36 28 42 62
té uvnitf PMR
podil zazemi na variabi- 64 72 58 38
lité uvnitf PMR
z toho pFiméstska oblast 25 32 21 20
z toho periferie 39 40 37 18

V druhé ¢asti tabulky 9 je zachycen vliv jednotlivych ¢asti mikroregion(i na zmérenou vnitro-
regionalni variabilitu. Jadra se podileji na vnitro-regionalni variabilité nejvice v pfipadé podilu



vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, dominantni (nejvyssi z uvedenych sloZek) jsou také pfi
zkoumani podilu ekonomické aktivity v pramyslu. V pfipadé miry nezaméstnanosti a podi-
lu ekonomicky aktivnich v zemédélstvi je nejdilezitéjsi slozkou zazemi, specificky pak jeho
periferni ¢ast. Tyto vypocty byly dosaZzeny rozkladem Theilova indexu, ktery vSak nezohledni
vztah populacni velikosti jadra a vnitroregionalni diferenciace, ktery by mohl byt povaZzovan za
velmi vyznamny. Statisticky vyznamny se vSak tento vztah ukazal byt pouze v pfipadé podilu
ekonomicky aktivnich v zemédélstvi a pramyslu.
Na zakladé vypoctenych vnitroregionalnich variabilit mohla byt sestavena regionalni typologie
tzemi Ceska. Pro kaZzdy se étyf zvolenych ukazatel@ by mohla byt sestavena typologie vlastni,
vysledné mapy vsak zobrazuji typologii zaloZzenou na prlmérné vnitro-regionalni variabilité
vypoctené ze vSech Ctyf proménnych. Pro kazdou proménnou bylo sestaveno poradi mikrore-
gionl podle miry zjisténé vnitroregionalni variability a nasledné spocitano poradi primérné.
Jednotlivé mikroregiony byly shlukovou analyzou rozdéleny do péti kategorii a vyneseny do
. Na prvni pohled je patrné, Ze oblasti severni Moravy a Slezsaka, ¢asti
vychodnich a severnich Cech se vyznaduji obecné nizsi vnitroregionalni variabilitou. Vysvét-
lenim muZze byt specificka sidelni struktura; ve vysoce urbanizovanych oblastech nevznika sil-
na polarita mezi jddrem a zazemim a vnitroregionalni variabilita je v mikroregionech tohoto
uzemi nizsi. Nizsi vnitro-regionadlni variabilitu pozorujeme také v malych regionech, ve kterych
je vnitrni variabilita omezena relativné malym rozsahem zdzemi regiond. Vysokych hodnot
vnitini variability naopak dosahuji predevsim mikroregiony nachazejici se jihovychodné od
prazského pracovniho mikroregionu.
Prostorovy vzorec typologie vnitrni variability funkénich méstskych region( ( )
je velmi podobny typologii pracovnich mikroregiont. Rozdily mezi vnitrni variabilitou pracov-
nich mikroregiont a funkénich méstskych oblasti Ize zaznamenat pouze v nékolika malo pfi-
padech.

Hodnoceni turovné regionalniho rozvoje - metoda LISA

predstavuje ramujici pohled na prostorové rozloZeni oblasti s rozdilnou urov-
ni regionalniho rozvoje. Pro vytvoreni mapy bylo pouzito osm vybranych ukazateld (1. podil
vyjizdéjicich do zaméstnani mimo obec na poctu zaméstnanych ekonomicky aktivnich, 2.
index stafi, 3. podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, 4. mira nezaméstnanosti, 5. pocet
podnikatell na pocet ekonomicky aktivnich, 6. podil zaméstnanych v zemédélstvi na celko-
vém poctu ekonomicky aktivnich, 7. celkové vydaje obci na obyvatele, 8. podil poctu dojizdé-
jicich obyvatel obce na poctu pracovnich prileZitosti). Na zakladé téchto vstupnich dat byl
pro kazdou obec vypocitan agregatni ukazatel regionalniho rozvoje, zalozeny na primérném
poradi obce podle jednotlivych ukazatell. Pro vizualizaci byla pouZita metoda prostorové
autokorelace resp. jeji lokdlni varianta LISA. Podstatou metody LISA je, velmi zjednodusené,
nalezeni Uzemnich shluki statisticky vyznamnych nadprimérnych a podpriimérnych hodnot
vybranych ukazatell (v tomto konkrétnim pripadé hodnot agregatniho ukazatele regionalniho

rozvoje). Vystupem je pak typicky mapa téchto shluk identifikujici oblasti ekonomicky domi-
nujici a oblasti periferni. ,,Pozitivni shluky” jsou generovany shlukovanim obci vysoké regio-
nalni Urovné, ,negativni shluky” pak shlukovanim obci nizké regionalni Grovné. Pfechody mezi
meznimi typy jsou reprezentovany shluky pozitivné a negativné hodnocenych obci ¢i shluky
obci s nesignifikantnim vysledkem hodnoceni regionalni Grovné.

V mapovém zobrazeni vynika predevsim praZzsky metropolitni region s vazbou na Plzen a Mla-
dou Boleslav. Dalsi vyznamné , pozitivni“ shluky najdeme v oblasti Krkonos a vychodnich Cech,
ve Zlinském kraji, v okoli Ceskych Budéjovic a v okoli Brna. Naopak méné uspokojivou regio-
nalni Groven vykazuji predevsim oblasti naleZejici do tzv. vnitini periferie, jihozapadni Morava
v okoli Znojma a Moravskych Budéjovic a také rozsahlé oblasti na stfedni Moravé. Je pomérné
zajimavé, Ze oblasti obvykle oznacované za nejvice problémové (severni Cechy a Ostravsko)
nedopadly v tomto hodnoceni nejhire. Dlvodem je pravdépodobné volba ukazatel(, podle
nejbéznéji pouzivané miry nezaméstnanosti by jejich hodnoceni bylo vyrazné horsi.



regionalni disparity

VNITROREGIONALNI VARIABILITA PRACOVNICH MIKROREGIONU
rok 2001
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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VNITROREGIONALNI VARIABILITA FUNKCNICH MESTSKYCH REGIONU
rok 2001




regionalni disparity
mapovy list 32

PROSTOROVE VZORCE UROVNE REGIONALNIHO ROZVOJE
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Data: POLYREG, 2011 (SLDB 2001, vlastni analyzy)
Mapovy podklad: ArcCR 500 ver. 2.0., ARCDATA Praha s.r.0., 2003, vlastni generalizace
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