Geografie cestovniho ruchu
prednaska ¢. 9

DUSLEDKY TURISMU ( CESTOVNIHO RUCHU) A REKREACE
(Cast I1.)

SOCIALNi DUSLEDKY TURISMU

Socidlni dusledky turismu miZeme chapat jako zpusoby, jimiz turismus méni u jednotlivci i

socidlnich skupin:

—  zpiisoby chovani (napt. zmény postoje k turistim: pozitivni / negativni, nadseni / apatie /
nepiijemnost / neptatelstvi) — tyto posuny tak mohou napt. vést az poklesu atraktivity
destinace z divodu odmitani navstévnikd mistnimi obyvateli, hrozbou miZe byt i rozpad
mistni komunity;

—  strukturu komunity (rozdily v postojich k rozvoji turismu, zmény struktury podle majetku,

s

—  Zivotni styl a kvalitu Zivota (napt. zvySeni cen zbozi a sluzeb, rist drobné kriminality *
zlepSeni moznosti vefejné rekreace — napt. zlepSeni kvality plazi apod.);

—  hodnotové systémy — napf. naruSeni komunitnich hodnot v pfipade rychlé invaze velkého
mnozstvi turistti do mista s pivodnim obyvatelstvem (Indiani v Americe, Aboriginci
v Australii apod. — viz udaje v tab. 1).

Tab. 1: Néklady a vynosy rozvoje turismu v lokalit¢ Broome (Australie)

Table 4.6: Costs and benefits of tourism development in Broome, Australia

Costs Benefits

* Marginalisation of the Aboriginal and coloured people  ®  Expansion of new services and businesses

* Too much power in vested interests *  More infrastructure and community facilities

e Destruction of multicultural flavour of the town and the ¢ More sealed roads and kerbing and guttering
original form of Shinju Matsuri * Increased variely of restaurants/entertainment

Increased racism * Restoration of Broome architecture

High accommodation costs/shortage e Better health system

High local prices e Tidier town

Less friendly/more local conflicts

Environmental impacts (e.g. dune destruction)

Loss of historical character of town and imposition of

artificially created atmosphere

*  More crime/domestic violence

Source: Hudson (1990b: 10)

Pramen: Hall, C. M., Page, S. J. 2002. (s. 149, tab. 4.6)

Vyzkumy se vétSinou zamétuji na studium socidlnich dopadii turismu na obyvatelstvo
turistickych destinaci. V1ivy turismu na obyvatelstvo ve zdrojovych oblastech (velkd mésta
apod.) a na turisty samotné jsou mén¢ frekventované.

Faktory, které ovliviuji vaimdni turismu ze strany obyvatelstva turistickych destinaci, 1ze

rozdélit na:

— vnéjsi = promeénné, které ovliviiuji komunitu na makro urovni, jinymi slovy piisobi na
celou komunitu stejné (napt. stupen turistického rozvoje destinace, pomér mezi poctem
turistd a obyvatel, kulturni rozdily mezi turisty a obyvateli, sezonnost apod.);

—  vnitini = proménné, které se mohou v rdmci komunity lisit, a to bud’ u skupin nebo i u
jednotlived (napt. demografické charakteristiky, zapojeni / nezapojeni do turistického
podnikani, , blizkost“ k atrakci, ...).
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Riiznorodost zaméreni vyzkumu:

— aspekty turistické zkuSenosti,

— poptavka, motivace a preference potencialnich turista,

— role a vyuziti reklamy v turismu,

— marketingové studie jakozto propojeni ekonomickych a socialnich analyz turismu,

— sociologie turismu,

— dusledky turismu na Tteti svét (opatrnost pii prenaseni zavéra mezi riznymi kulturnimi
prostiedimi),

K aktualnim problémum patii dale napft. i vztahy mezi rozvojem turismu a:

—  Sifenim nemoci - zejména pandemie AIDS v souvislosti se sexualnim turismem,;

—  prostituct - vyzkum se zameétuje predevsim na méné rozvinuté staty, na téma genderu,
souvislosti se sexualnim turismem apod., za zminku stoji napt. 1 formy propagace
nocniho a ,,prostopasného” zivota v pfimoiskych destinacich, které turistovi nenabizeji
jenom slunce, plaz a mofe, ale Casto také sex (hedonism, ecstacism, edenism);

—  kriminalitou - souvislost mezi rostoucim poctem navstévnikt a zvysujici se kriminalitou;

—  pitvodnim (domorodym) obyvatelstvem — zajmem geografil jsou §ir$i souvislosti —
domorodé obyvatelstvo evokuje zivot v divoké pfirodé€, s tim souvisi vazby
s ekoturismem apod.;

—  smyslem (percepci) mista ('sense of place’) — v disledku rozvoje turismu se muze zmeénit
osobni vnimani urcitych mist, tyto zmény mohou ve svém disledku vést az ke zméné
charakteru mistni komunity (rozdilnost postoji jednotlivych ¢lenti komunity k turismu).

ENVIRONMENTALNI DOPADY TURISMU

Vyzkum dopadt turismu a rekreace na fyzické prostiedi predstavuje vyznamnou sféru

angazovanosti geografit. Diivody:

— uzkd souvislost s tradicnim zamérenim geografie na studium vzajemného ovliviiovani
obyvatelstva a jejich prosttedi (navic je v tomto pfipade ve hfe moznost spoluprace
fyzickych a humannich geografi),

—  klicova (fatdlni) vyznamnost fyzického prostredi pro vznik rekreace a turismu.

Velka pozornost zacala byt environmentalnim dopadiim turismu vénovana v 70. letech, a to
v disledku rychlého rozvoje masového turismu v urcitych destinacich (nardst navstévnosti,
narust viditelnych dopadu).

Vzestup z4jmu o tato témata je mozné spojit také s aktivitami environmentdlnich zajmovych

skupin (zeleni) — pfimym diisledkem jejich Cinnosti pfitom byly nasledujici skute¢nosti:

—  podpora verejného zdjmu o ochranu pfirodnich tzemi,

—  zlepSeni ochrannych opatreni (systémy monitoringu a ochrany zdrojui — viz dale koncepty
unosné kapacity a LAC).

Dalsi poznamky:

— vétSina studii se vénuje viivu turismu na Zivot v prirodé a poslapu vegetace, relativné
mala pozornost je vénovana vliviim na kvalitu pudy, vzduchu a vody;

— vétSina studii je zamétena na studium ovlivnéni jednoho krajinného prvku, schdzi Sirsi
zaméreni na celkové zmény prostiedi (na fungovani celych ekosystémul);

—  rozdilnost skutecného stavu a vanimaného vzhledu — jinymi slovy, ekosystém muize byt
siln€ narusen (zavleCeni neptivodnich druhd, ...), ale i nadale je turisty vniman jako
zdravy a nenaruSeny;



— komplikaci je také skutecnost, ze fada negativnich vlivu se projevi (stane zjevnymi) az po
dlouhé dobé piisobeni,

—  omezend prenosnost zdvérii z jednoho uzemi do jiného;

— veérohodnost studii je obvykle naruSena také tim, ze neni znam stav ekosystému pred
viastnim rozvojem turismu (z toho divodu je tézké precizovat zmény vyvolané
turismem);

— podobné je tézké rozlisit mezi zménami indukovanymi turismem a zménami vzniklymi
v dasledku jinych aktivit (disledek multiple use zdroju);

Turismus muZe kvalitu prostiedi ovliviiovat mnoha zpusoby — Sirokou skalu mozného
plisobeni turismu v méstském prostiedi pfiblizuje tab. 2.

Tab. 2: Dopady turismu na méstské prostredi

Table 4.7: The impact of tourism on the urban
physical environment

1 The urban physical environment
¢ land lost through tourism development which may
have been used for other purposes
* changes fo urban hydrology

2 Visual impact
* development of tourism/leisure districts
¢ infroduction of new architectural styles
* potential reinforcement of vernacular architectural
forms
» pofential contribution to population growth

3 Infrastructure

* potential overloading of existing urban infra-
structure with the following utilities and
developments:
- roads
— railways
- carparking
- electricity and gas
~ sewage and water supply

® provision of new infrastructure

+ additional environmental management measures to
accommodate tourists and adapt areas for tourist
use

4 Urban form
¢ changes fo land use as residential areas are
replaced by accommodation developments
e glterations to the urban fabric from
pedestrianisation and traffic management schemes
which have been constructed to accommodate
visitation

5 Restoration
¢ the restoration and conservation of historic sites
and buildings
¢ reuse of the facades of heritage buildings

Source: After Page [1995a: 147)

Pramen: Hall, C. M., Page, S. J. 2002. (s. 154, tab. 4.7)

Obecné vSak Ize konstatovat, ze negativni vliv turismu na prostiedi byva pravdépodobné
pomérné Casto preceriovdn, a to zejména z toho divodu, ze je nesmirné tézké viastni odliseni
dopadii turismu od viivu jinych lidskych aktivit (prelidnéni, pramysl, zemédélstvi, ...).



V souvislosti s vyse uvedenymi environmentalnimi problémy spjatymi s turismem vyvstaly
logicky také otazky tykajici se trvalé udrzitelnosti turismu a otazky ochrany turistickych
zdroju prirodni povahy. V souvislosti 1ze hovofit o dvou konceptech:

—  koncept unosné kapacity,

—  koncept hranic prijatelné zmény (Limits of Acceptable Change — LAC).

Unosn4 kapacita

Vyznamnou myslenkou, rozvinutou v zajmu hodnoceni dopada turismu na kvalitu prirodnich
zdrojui v urcitém uzemi, je koncept tzv. unosné kapacity, ktery zacal byt rozvijen zhruba v 70.
letech (zpo&atku predev§im v kontextu Siroce pojimaného rurdlniho turismu). Unosna
kapacita je jednim z nejslozitéjSich a zaroven nejzmatené€jSich pojmd, s nimiz geografové
pracuji ve snaze pochopit schopnost rekreacnich mist (turistickych destinaci) ,,unést*
urcitou uroveri rekreacniho a turistického vyuZziti.

V pocate€nim obdobi bylo na unosnou kapacitu pohlizeno jako na organizacni ndstroj, ktery

ma schopnost:

— ochranit destinace a zdroje turistické nabidky pred nadmérnym vyuzitim (a naslednym
znienim),

— zaroven vSak jde o nastroj, ktery umoziuje dosazeni (nalezeni) rovnovahy mezi iirovni
vyuziti a maximalnim moznym turistickym ,, zdZitkem ** z daného mista.

Ve své podstaté tak jde o predchiidce mnohem Site chapaného konceptu trvalé udrzitelnosti,
v némz vSak turismus a rekreace predstavuji pouze malou cast problematiky.

Unosnou kapacitu tak mizeme (podle Countryside Commission, 1970) definovat jako ndstroj
dlouhodobé organizace zdrojit a lidskych aktivit, ktery je specificky dualni charakteristikou
ochrany na jedné stran€ a vyuZitim na stran€ druhé — ptitom rekreacni vyuZiti daného nzemi
je moZné pouze do té miry, aby nedochazelo k nepiijatelnému zhorSeni charakteru a kvality
rekreacniho zdroje.

V ramci toho konceptu je mozné identifikovat étyri diléi typy unosné kapacity:
—  fyzickad unosnost = tento prvek se primarné vztahuje ke kvantitativnimu vyjadieni poctu
osob nebo mnozstvi aktivit (druhy, pocet ucastniktl), které je schopno dané misto
L vydrzet“, aniz by doslo k jeho destrukci; v diisledku tohoto prvku je mozny:
- zdkaz vstupu na néktera mista (napt. v CR se do NPR smi jen po znaéenych
turistickych cestach apod.),
- omezeni poctu navstévnikt urcitého mista (napf. na Rejviz pusti jen urcity
pocet navstévnikil);

—  ekonomickd inosnost = tento typ inosnosti se primarné vztahuje k moznosti
vicendsobného (multiple) vyuZiti zdrojit; a to zvlasté pokud jde o kompatibilitu téchto
zpusobu vyuzivani jednak vzajemné mezi sebou a jednak vzhledem & Sire chapanym
spolecensky prijimanym zamériim vyuziti daného mista;

— ekologickad (environmentdlni) iinosnost se primarné zaméfuje na stanoveni (nalezent,
odhad) maximdlni iirovné vyuziti ve smyslu poctu osob a aktivit, které mohou byt danym
mistem (ekosystémem) piijaty, aniz by doslo k neprijatelnému nevratnému poklesu jeho
ekologické hodnoty (ve srovnani s fyzickou unosnosti jde o jemnéjsi vymezeni),



Hlavni problém zde lezi v poymu 'prijatelnd zména’ - ten byva nahrazovan odhadem
environmentalni kapacity, kterou je dany ekosystém (zdroj turismu) schopen unést

v jakémkoliv okamZiku, vysledkem ¢ehoz je stanoveni jakychsi prostorovych standardii
(viz tdaje v tab. 3).

Tab. 3: Prostorové standardy ekologické (environmentalni) tnosnosti

Table 4.2: Suggested space standards for
environmental capacity

Type of recreation area Notional environmental
capacity

Maijor scenic route 20 persons per mile

Minor scenic route 4 persons per mile

Maijor scenic feature 20 persons per square mile

Maijor historic site 30 persons per square mile

Woodland area 100 persons per square mile

Picnic area 60 persons per square mile

Enclosed land 50 persons per square mile

Rough or hill land 5 persons per square mile

Coast or lake shore

(basic level) 50 persons per square mile

Attractive and accessible

coast/beach 400 persons per mile

Source: Lavery (197 1a: 46)

Pramen: Hall, C. M., Page, S. J. 2002. (s. 135, tab. 4.2)

Takové pfistupy se sice vzhledem k pouziti absolutné stanovenych udaju (fixni kapacita
jednotlivych mist) stavaji snadnym teréem kritiky. Jejich vyznam tak spociva predevsim
v tom, ze poskytuji jakysi vychozi odrazovy miistek k dalsi diskusi.

socidlni unosnost = tento prvek posouva cely koncept unosné kapacity smérem

k uzivateli (navstévnikovi) a zdUraziuje vyznam vnimdni (percepce) daného mista a miru
navstévnikova uspokojeni (satisfakce); z toho divodu je socialni inosnost oznacovana téz
jako tnosnost percepcni, psychologicka nebo behaviordlni.

Socialni inosnost mizeme definovat jako maximdilni iiroveri rekreacniho vyuZziti ve
smyslu poctu ucastniku a aktivit, po jejimz prekroceni ndsleduje z pohledu ndvstévnika
pokles kvality zazZitku. Jeji mySlenkovy zaklad je tak vztazen ke schopnosti jednotlivca a
skupin tolerovat ostatni a jejich aktivity.

Jinymi slovy lze socialni tnosnost definovat jako pocet navstévnikt, ktery mize dana
destinace pojmout, dokud posledni pfichozi neza¢ne vnimat tuto oblast jako prreplnénou
(crowding).

Stanoveni unosné kapacity urcitého mista zahrnuje piinejmensim osm kroki:

1.

specifikace cilii (standardii), tedy stavu, jakého by méla lokalita dosdhnout a v némz by
méla byt udrzovana, zarover by v této fazi mél byt stanoven typ preferovaného
turistického (rekreacniho) zazitku,

poznani soucasné urovné vyuziti lokality v riznych fazich rizné definovanych casovych
obdobi (napt. hodina, den, tyden, mésic, rok);

stanoveni vhodnych indikdtorii pro méfeni biofyzikalnich, sociokulturnich,
psychologickych a jinych prvkd;

zmeéreni soucasného stavu indikatorit;



W

identifikace zjevnych vztahii mezi hodnotami indikatorQ a urovni vyuziti;

6. analyza (posouzeni) diisledkit stavajiciho stavu a rozhodnuti o jejich prijatelnosti /
neprijatelnosti,

7. rozhodnuti o tom, zda sou€asna navstévnost je ve srovnani s inosnou kapacitou mensi /
stejnd nebo veétsi,

8. pfijeti a zavedeni Fidici strategie k zabezpecCeni toho, aby unosna kapacita nebyla

prekracovdna.

Priklad — stanoveni unosné kapacity v komplexu Angkoru (Kambodza):
- v jednom okamziku se v komplexu smi nachdzet jen 300 az
500 navstévnikd,
- ro¢ni navstévnost pritom nesmi prekroCit 500 tisic osob.

Nejveétsi problém unosné kapacity piedstavuje stanoveni kompromisu mezi jednotlivymi
diléimi kapacitami — teSeni:
— primer;
— typict&jSim feSenim je vSak prijeti hodnoty, kterd zastupuje nejcitlivéjsi
nebo nejohrozenéjsi faktor (€asto nejnizsi hodnota).

Navzdory tomu, Ze koncept unosné kapacity je stary pres 30 let a je pomérné podrobné
teoreticky propracovany, nebyl dosud v praxi pilis uspéSné zaveden.

Hranice prijatelné zmény (Limits of Acceptable Change — LAC)

Jistou modifikaci konceptu inosné kapacity predstavuje systém hranic prijatelné zmény, ktery
na prvnim misté zdiraziuje nalezeni vhodnych podminek pro aktivitu navstévnikii a za
hlavni ukol managementu povazuje dosaZeni téchto podminek a jejich ochranu. Klicové je
pfitom zodpovézeni otazky, zda jsou tyto podminky v rameci prijatelnych standardii, tedy zda
je zména jesté prijatelna.

Tim se LAC zcela vyhyba feseni slozitych vztahti mezi Girovni vyuziti a urovni disledki, jak
je tomu pii hledani inosné kapacity.

Ani tento modifikovany systém vSak nebyl prilis uspésny, pokud jde o praktické uplatnéni —
jeho aplikace byla provedena ve vétsi mife pouze ve ,,wilderness“ oblastech Severni Ameriky
a v men$i mife byl zaveden téz v Australii.

Duivody nevuspéSnosti konceptu unosné kapacity a systéemu LAC

Hlavnim diivodem je patrné skutecnost, ze oba systémy byly vyvinuty ochrdanci prirody
(Ministerstva zivotniho prostfedi, narodni parky apod.) s hlavnim cilem ochrany prirody —
v prvni fazi se v systému se piili§ nepocitalo s #castniky z rad zdstupcii mistnich komunit ci
podnikateli v cestovnim ruchu.

Ze strany mistnich komunit a podnikateld mohou jako problematické ptisobit zejména

nasledujici prvky:

— uZiti terminu limit, hranice, tinosnost, coz muze byt ze strany podnikatelt chapano a
interpretovano jako snaha omezit rist jejich oboru;

— konvencni, uzké zaméreni systému na podminky prirodniho (fyzického) prostiedi, a to
vcetné souvisejicich typu turistickych zazitka; ostatni dalezité aspekty jako napf.
charakteristiky trhu, ekonomickeé aktivity v turistickém , primyslu®, sociokulturnich ryst
mistni komunity nebyly viibec zahrnuty;



— nedostatecné zapojeni zdstupcii podnikatelii a komunit do procesu identifikace indikatorii
a standardii, coz by umoznilo nalezeni standardi akceptovatelnych i touto stranou; dokud

k takové spolupraci nedojde, budou hodnoty indikatoru stale prekvapivé a kontroverzni a
budou predmétem sporii.



