Humanni geografie - uvod

Jak tvrdi Nigel Thrift, fada véci se stava ,stale vice geografickymi, tj. do geografie pronika stale vice
témat a debat.
Geografie je jednou z mala disciplin, ktera neni dominovana vyzkumem v USA.

Jako 4 hlavni problémy sou€asné geografie N. Thrift vidi:
fyzicka a humanni geografie se navzajem stale vice vzdaluji; je to daf relativniho uspéchu obou
disciplin — FG se stale hloubéji integruje do ,Cistych” pfirodnich véd, zatimco humanni geografie
je nedilnou soucasti véd socialnich. Kazda z disciplin si v sou¢asné dobé interdisciplinarnich
vyzkumu hleda partnery vné oboru. Zatimco mladsi fyzic¢ti geografové publikuji pfedevsim
v mainstreamovych ¢asopisech pfirodnich véd, humanni geografové stale pisi do humanné-
geografickych ¢asopist.
fada geografli vykazuje malo ambici a smérfuje spiSe k historicky ladénym tématim bez potieby
interdisciplinarniho pfistupu.
konstantni pokles produkce vyukovych knih ve prospéch ¢asopiseckych ¢lank.
maly zajem a podpora geografie ve Skolach.

Déleni FG a HG

Vzajemna separace humanni a fyzické geografie je relativné nedavnym procesem — ma své koreny
v némeckych (antropogeografie) a francouzskych pracich zacatku 19. stoleti. Jejich vliv pfetrval az do
pocatku stoleti 20., kdy se formovala geografie ve Velké Britanii a USA. V pocatcich 20. stoleti vétSina
praci sice pokryvala jak FG tak HG tématem diky své orientaci na popis vztahl mezi
¢lovékem/spolecnosti a jeho prostfedim, nicméné jiz pred 2. svét valkou se jednotlivi geografové vyrazné
specializovali.

SoucCasna situace je nasledujici (plati zejména pro anglo-americké geografické prostfedi): 2 hlavni
geografické sméry ko-existuji v ramci stejnych institucionalnich struktur (univerzitni katedry a ustavy,
ucené spole€nosti), nicméné skuteéné vzajemné intelektualni vazby jsou velice slabé a pouze velice mala
¢ast vyzkumu zahrnuj spolupraci FG a HG slozek.

Odkud a kam sméruje humanni geografie?

V retrospektivnim pohledu se kazda etapa vyvoje geografie vyznacovala vlastnim intelektualnim klimatem
s preferovanymi pfedméty zajmu a vyzkumu. Toto intelektualni prostfedi do jisté miry vzdy odrazelo
aktualni spoleCenska témata, dostupny teoreticky aparat a politickou ekonomiku té ¢i oné doby. Humanni
geografie zde neni vyjimkou.

Na konci 19. a zacatkem 20. stoleti byla zapadni geografie primarné orientovana na objevovani, prizkum,
mapovani — tj. na témata spojena predevsim s teritorialni expanzi. Humanni geografové s zabyvali rozdily
v ekonomice, kultufe, zvycich a vztahy mezi fyzickym prostfedim, rozvojem a charakterem regionu. Po
roce 1945 v souvislosti s Ustupem regionalniho pojeti geografie relativné oslabila fyzicka geografie a
naopak humanni geografie prostfednictvim svych subdisciplin (zejména geografie mésta, geografie
primyslu a politické geografie) zacala byt zajimava pro budovani individudlnich akademickych a
odbornych kariér.

Stimuly rozvoje pfichazely jak z evropskych, tak americkych zdroju — takovymi vyznamnymi momenty byly
zejména prace T. Hagerstranda (migrace, diflize, koncept time-geography), dale pak ,znovuobjeveni®
Christallerovy teorie centralnich mist americkymi geografy.

60. a 70. Iéta mohou byt zpétné charakterizovana jako éra vypjatého modernismu zavrhujici stary styl
popisné regionalni geografie a zdlraznujici védu, teorii a kvantifikaci. Jde o dobu abstraktnich
prostorovych analyz (,spatial analysis®), pozitivismu a kvantitativnich metod. Z nynéjSiho uhlu pohledu se
ovSem fada aplikaci kvantitativniho pfistupu zda az samoucelna.

Vyznamné texty této doby ovSem humanni geografii ne€leni do dalSich subkategorii (viz. napfiklad
Chorley, Haggett, Models in Geography — vlivna prace své doby zahrnuje sociologické modely,
demografické modely, modely ekonomického rozvoje, modely zemédélskych aktivit, modely mést a sidelni
modely, modely prdmyslové lokalizace pod nazvem Modely socio-ekonomickych systém).



Ackoli systémové pfistupy té doby Casto nachazely uplatnéni jak ve fyzické, tak v humanni geografii,
specializace jednotlivych védcl se stavala neoddiskutovatelnym faktem, byt z pedagogickych a
politickych dlvodli nedochazelo k oficialnimu Stépeni vzdélavacich instituci. Podstaty vyzkumu se vSak
neodvratné rozesly.

Prijeti paradigmatu ,prostorové védy“ znamenalo pro (humanni) geografii vyznamny krok a to z hlediska
vlastniho zviditelnéni v Siroké skupiné socialnich véd, kde byla doposud zasadné prehlizena. Spole€enské
pfijeti vyznamu geografie muize byt ilustrovano pfikladem z USA, kdy byla akceptovana organy
financujicimi védecky vyzkum (National Academy of Sciences, National Research Council, 1965 —
doprovodné zpravy identifikovaly hlavni pfileZitosti a olekavana vystupy geografie nasledovné: 1.
porozuméni vztahll Clovék-prostfedi, v€etné prostorového rozlozeni, 2. propojovani rGznych smérd
socialnich véd na jednoticim principu prostoru, 3. podil na zpracovani postup(l, pojmu, matematického a
statistického aparatu v oblasti systémovych analyz, zejména prostorovych, 4. studium prostorové
organizace jako podklad politik a planovacich rozhodnuti).

Podobna spolecenska akceptace geografie prob&hla sou€asné ve Velké Britanii.

Pozdni 70. léta a léta 80. Ize charakterizovat vnitini specializaci a filozofickym pluralismem. Interni
specializace byla dusledkem nardstu poctu akademickych pracovnik(l, ktefi hledali volné vyzkumné
oblasti pro budovani védecké kariéry a reflektovala i vysokou miru ovlivnéni ostatnimi disciplinami
socialnich véd (toto ovlivnéni v8ak bylo asymetrické — humanni geografie velice malo zpétné ovliviiovala
vyvoj ostatnich socialnich véd).

Zivotaschopnost tady subdisciplin se odrazila rovn&Z v narGstu odbornych periodik vydavanych
komerénimi vydavatelskymi domy (napf. Political Geography, Journal of Transport Geography,
Environment and Planning).

Filozoficky pluralismus byl znovu disledkem zajmu geografl o literaturu ostatnich socialnich véd — zde se
Cerpaly argumenty pro kritiku soudobych geografickych technik a postupu a pro pokusy o restrukturalizaci
oboru.

Valka ve Vietnamu, studentské boufe (uz v 60. letech) pfinesly do geografie nové spoleCenské a
akademické proudy zabyvajici se tématy socialni nerovnopravnosti, resp. socialni spravedinosti. Tehdejsi
kriticti geografové poukazovali na fakt, Ze kvantitativni geografie se vénovala az prespfili§ technikam a
metodam faktorovych analyz, densitnich povrch(, vicenasobnych regresi nezli zavaznym spole€enskym
problémUim. Prostorové analyzy a kvantitativni pfistupy byly opustény ve prospéch marxistickych analyz,
vyzkumu Zivotnich podminek a socialni deprivace.

Od 70., 80. let nastoupilo obdobi zavrzeni paradigmatického modelu vyvoje discipliny — tj. dale vyvoje
zahrnujici obdobi paradigmatu s hegemonickym (vedoucim, nadfazenym) postavenim a obdobi
védeckych revoluci usticich do nastoleni nového vSeobecné akceptovaného paradigmatu. Namisto toho
byla humanni geografie oteviena konkurujicim empirickym a metodologickym pfistuptm, filozofickym
zakladdm. Soucasna humanni geografie se rozlla do takové Sife, Ze uplatnéni néjakého
ustfedniho/sjednocujiciho postupu/principu je prakticky nemozné. Soucasny vyzkumny potencial HG je
tvofen nescetnymi védeckymi komunitami studujicimi nevyCerpatelné mnozstvi kombinaci vztah( osob,
mist, instituci a prostredi.

Paradigma (dle ¢asopisu Vesmir)

= urcity védecky styl dané epochy ¢i védeckého spolecenstvi. Zahrnuje nejen samu nauku, nybrz

i organizaci védy, zpGsob jeji vyuky, odborny jazyk, pfedkladani poznatkdi, metodické postupy,
laboratorni vybaveni, formulace problémi a legitimni zptsoby jejich Feseni. Tim vsim je zpétné
uréovan sam pfedmét poznani a s nim i kritéria toho, co spada do daného védniho oboru a co
nikoliv, co je podstatné a typické a co jen okrajové, nahodilé, bezvyznamné. V pfedparadigmatickém
obdobi zacdinal podle Kuhna kazdy badatel od zacatku. Teprve paradigma zaloZi pfislusny obor —
védecky ve vlastnim slova smyslu — tim, Ze urc¢i jeho pfedmét a rozhodne, co do néj patfi a co
nikoliv, jaké otazky jsou napfisté pripustné (,védecké’) a jaké nikoliv. To dovoli sjednotit poznavaci
usili mnoha védcd, umozni specializaci a pokrok — totiz moznost navazovat na dosazené poznatky.
Tim vznika véda v novovékém slova smyslu.




V jejim vyvoji Kuhn rozeznéava diléi stadia. Normalni véda - paradigma pfedstavuje nepsanou normu
poznani, pravdy, védeckosti daného oboru. Normalizace metod a postupl umozriuje délbu prace,
zakladatelé oboru nemusi byt studovani, stadi, kdyZ jsou cténi a uznavani. Sdilené paradigma
zajistuje v§eobecnou shodu jak v predpokladech a vychodiscich, tak ve znalostech a védomostech,
ale i v postupech a cilech poznani. Otazky jsou kladeny tak, aby mély feSeni v ramci danych pravidel
hry. NefeSitelné problémy jsou nepfipustné: jsou odmitany jako nevédecké, spekulativni.

Paradigma zahrnuje prostiedky své viastni verifikace — osvéd¢uje se tispéSnym sebepotvrzovanim.
Anomalie - s rozvojem poznani zalinaji vyskytovat tzv. anomaélie — jevy, které sice byly radnym

a uznavanym zpusobem zjistény, které vSak nelze ani beze vseho sloucit s dosavadnimi znalostmi,
ani obvyklym zplsobem obejit, pfehlizet ¢i retuSovat. Adaptace, zpfesnéni, korekce vedou

k postupnému rozvolnéni paradigmatu. Krize — postupné pozbyva paradigma na ptvodni
presvédCivosti, ktera byla divodem jeho prosazeni. Sou¢asné znalosti, teorie, pfedstavy a poznatky
vytvareji vice problémd, nez jsou dosavadni pfistupy schopny resit. Tehdy prestavaji byt anomalie
problém prislusné védy. Nastava obdobi ,Silenych myS$lenek’, kdy nejen nestandardni, dfive
,nevédecké‘ modely, ale i vSechny nové, neCekané objevy jsou nejen trpéné, ale pfimo Zadouci. Po
viné apologii (,obran‘) snazicich se zlegitimnit paradigma a prokazat pred Sir§im publikem
neotresitelnost jeho zaklad( vznikaji dila zamérena spiSe na problemati¢nost a na paradoxy nynéjsi
védy a zduraznujici nutnost zasadnich zmén. Krize obvykle nachazi své vychodisko v zasadnim
zvratu, védeckeé revoluci provazené zmeénou paradigmatu — toho, které se prosadi v konkurenci.

V porevoluénim obdobi se to, co aZ dosud bylo okrajové a nevysvétlitelné, stava zékladem

a vychodiskem.

Marxisticka vina zaCala opadavat v poloviné 80. let mj. i ve spojitosti s nastupem post-modernismu a
interpretativnich pfistupl. Byly zavrZzena snahy o konstruovani velkych teorii (,grand theories®) ve
prospéch tzv. teoretické a socialni dekonstrukce. Zcela nové byly konstruovany jak subjekty samotné, tak
zpUsoby ziskavani znalosti o nich.
Paralelné dochazelo ke zméné metodologickych postupl — kvantitativni postupy, velké spoleéenské
vyzkumy zacaly byt nahrazovany maloméfitkovymi Setfenimi zalozenymi spiSe na kvalitativnich datech.
Soucasné s rozvojem téchto debat prosla humanni geografie zménou, ktera byva nazyvana jako ,Cultural
turn®.

Cultural turn
Jde o intelektualni myslenkovy posun v prostredi fady socialnich véd. V humanni geografii se
vyznacoval: 1. vyznamnym rustem Kulturni geografie jako svébytné subdiscipliny, 2. pronikanim
koncepttl vice ¢i méné spojenych s kulturnimi podminkami do vétsiny subdisciplin HG, 3. chapanim
kultury jako fenoménu, ktery stale vice ovlivriuje Sirsi spole¢enskou, ekonomickou ¢i politickou
transformaci. V uréitém ohledu jde o prirozenou reakci védy na prevladajici politicko-ekonomické
pfistupy 80. let.
V konkrétnim geografickém vyzkumu Ize identifikovat nékolik dopadu ,cultural turn*:
zvySeny zajem o roli mista, prostorového kontextu (,..places matter®), o vyznamu mista jako
katalyzatoru pGsobeni globalnich procesu;
vymizeni dFfivéjsi ostré hranice mezi oblastmi ekonomiky a kultury (viz. prace na téma kulturni
ekonomiky);
pfiklon ke zkoumani spotfeby namisto studia produkce, definitivni opusténi modelu ,homo
economicus®;
zajem o zmény hodnotovych Zebri¢ku, ekologickou citlivost, chapani identity; role a zajmy lidi,
které byly doposud odvozovany od jejich pozice ve stratifikovanych spolecnostech prestaly
byt vysvétlovany pouze timto zpusobem - zkouman byl viiv identit, kultur a pfesvédceni.




Prehled pfistupt
V zasadé muzeme v humanni geografii vymezit 3 zakladni pfistupy/etapy, které se nasledné rozpadaji do
dalSich proudu a sméra:

1. Empiricko-analyticka véda

2. Historicko-hermeneuticka véda

3. Kiriticka véda

Empiricko-analyticka véda
Do této kategorie nalezi pfistupy zalozené na filosofickych vychodiscich empirismu a pozitivismu.
Empirismus preferuje empirické poznani pred teoretickymi tvrzenimi dvojim zplsobem:
1. ontologicka vyhrada — empirismus predpoklada, ze vyroky ziskané pozorovanim jsou jediné, které
Ize vztahnout k fenoméndm realného svéta;
2. epistemologicka vysada - vyroky ziskané pozorovanim mohou nabyvat hodnot pravda/nepravda
bez ohledu na pravdivost ¢i nepravdivost teoretickych tvrzeni.

Jinymi slovy empirismus tvrdi, Ze fakta mluvi sama za sebe. Je vyznamnym vychodiskem pozitivismu,
jenz podminiuje ,védeckost® urcitého tvrzeni 5 podminkami:
1. védecké tvrzeni musi byt zaloZzeno na bezprostfedné dostupné zkuSenosti ziskané pozorovanim
realného svéta;
2. védecké pozorovani musi byt opakovatelné;
3. veéda formuluje teorie, které pokud jsou empiricky verifikovany, stavaji se védeckymi zakony;
4. tyto védecké zakony maji ryze technickou funkci v popisu efektivity ¢i nevyhnutelnosti urcitych
jevl &i udalosti;
5. védecké zakony musi byt integrovany do jednotného systému Poznani

Urcitou kritickou modifikaci byl logicky pozitivismus, jehoz principy byly formulovany tzv. Videriskym
kruhem v manifestu Védecka koncepce svéta (20. léta 20. stoleti. Logicky pozitivismus bere jako védecky
vyznamné 2 typy tvrzeni:

1. empiricka (synteticka) tvrzeni — jejich pravdivost mlze byt ovéfena pozorovanim;

2. analyticka tvrzeni — odvozena pomoci logiky a matematiky, jejich platnost vychazi ze samotné

definice.

Tim rozsifuje védecky status i na poznatky ziskané pomoci tzv. formalnich véd, tj. matematiky ci logiky.
Potvrzovani hypotéz skrze jejich empirické ovérfovani bylo napadeno Karlem Popperem vramci tzv.
kritického racionalismu. Popper navrhoval namisto verifikace hypotéz/teorii jejich falzifikaci — pfedpokladal
tedy pouze doc€asnou platnost teorii (do doby nez budou vyvraceny) a zpochybnoval jejich obecnou a
univerzalni platnost. Tento nazor koresponduje s pozdéjsi Kuhnovou teorii védeckych revoluci a zmén
paradigmat (viz vyse).
Pravé postupy a principy logického pozitivismu byly a €asto jsou do dnesSka ztélesnénim pravé Védy —
v geografii je to zejména obdobi tzv. kvantitativni revoluce v 50. a 60. letech, kdy byly definovany
prostorové zakony a modely.

Historicko-hermeneutické véda

Hermeneutika predstavuje studium vyznam( a interpretaci. Jednim z neklasic¢téjSich pfikladu
hermeneutickych postuptl je studium biblickych textd slouzici k interpretovani a hledani vyznamua v Bozim
slové.

Nékterymi autory je v socialnich védach hermeneutika stavéna jako vhodnéjsi alternativa vic¢i empirické
metodologii ve védach pfirodnich. Smyslem védeckého poznani by nemélo byt univerzalni vysvétleni
platné za vSech okolnosti, nybrz pochopeni toho, jak vznikaji vyznamy pfipisované jednotlivym jevim,
resp. pochopeni subjektivnich pohnutek jedincl. Dalezitym pfedpokladem hermeneutické interpretace je,
aby si vyzkumnik sam dobfe uvédomoval pozice, ze kterych vychazi a nesnazil se poznatky pfevadét do
jiného kulturniho, ekonomického nebo politického prostfedi.

Z vySe uvedenych charakteristik je zjevné, Zze v geografii (dale pak zejména v historii, antropologii a
ekonomii) se hermeneutické pfistupy uplatiuji zejména v ramci tzv. humanistické geografie a kritické
teorie, zvyraznény byly i v pribéhu tzv. kulturniho obratu (cultural turn). Z hermeneutiky vychazeji i ryze
moderni myslenkové pfistupy jako je post-strukturalismus/post-modernismus.




Kriticka véda
Obdobi kritické humanni geografie nenabizi néjaky uceleny pfistup ¢i soubor pfistupli. SpiSe jde o etapu
charakteristickou rychlymi zmé&nami ideji a vyvojem tzv. kritickych teorii. Mezi atributy této etapy nalezi:

A. Kiritika nerovnych mocenskych vztahu (power relations) — odtud vychazi zajem o nové pfistupy
k chapani tfidy, rasy, etnicity, pohlavi, sexuality Ci véku.

B. Vyvoj tzv. kritickych teorii — nazorovy pluralismus kritické humanni geografie dava prostor fadé
kritickych pfistupl zaloZzenych na anarchismu, feminismu, marxismu, post-kolonialismu, post-
strukturalismu &i psychoanalyze, které se navic i vzajemné kombinuiji.

C. Vyrazna politicka a spoleCenska angazovanost projevujici se:

a. deklarovanym avSak ne vzdy realizovanym silnym vztahem mezi teorii a praxi (zejména
politickou praxi);

b. politickou aktivitou uvnitf i vné akademické pldy (napf. upozornéni na marginalizaci zen
v ramci geografickych akademickych instituci);

c. internacionalismem, tj. rozSifenim zabéru z typicky anglo-americkych témat na témata
celosvétova.

Postmodernismus

Postmodernismus — evropsky mysSlenkovy smér posledni tfetiny 20. stol. zaméfeny proti doposud
prevladajici koncepci jediné pravdy a jediného cile. Usiluje o alternativnost lidskych pfistupl ke svétu,
odmitd vizi intelektualni a kulturni nadfazenosti zapadni civilizace i nadfazenost racionality v procesu
poznani, zakladnim poZadavkem je pluralita nazord a jejich zrovnopravnéni. Zpochybriovan je optimismus
historického vyvoje zapadni civilizace i pojeti déjin jako postupného pfekonavani dfivéjsich fazi.

Prvnim odvétvim, kde se postmodernismus rozvinul je architektura. Nicméné pojem je pouzivan pro
mnoho témat:

rizné styly architektury, uméni a literatury;

jista koncepce védéni a védy;

filosoficky styl s dlirazem na lingvistku;

socialni epocha nazirana jako €as po Il. svétové valce a ktera je charakterizovana pocitaCovou

revoluci;

obdobi vlivu medii

obdobi spotieby nahrazujici produkci jako zakladni ¢ast ekonomiky

politické zmény ve Vychodni Evropé a konec komunismu.

Pojem postmodernismus byva nékdy volné zaménovan za pojem poststrukturalismus. Néktefi autofi pod
postmodernismem rozumi spiSe historickou epochu charakterizovanou urcitymi socioekonomickymi a
estetickymi podminky, zatimco pod poststrukturalismem teoreticky pfistup k védéni a spole€nosti.

Charakteristickym rysem post-moderni védy je kontextovost, tj. Zadné védéni nemlze byt posuzovano
zvnéjSku, mimo kontext vlastni kultury, tradice, jazykové struktury, kterd ho umozfiuje a udéluje mu
vyznam. Socialni situace, které nemohou byt v postmodernim pfistupu uspofadany do ¢asové vyvojové
fady, nemohou byt nazirany jako vzajemné nadfazené nebo podfazené.

Postmoderni (humanni) geografie

Soucasna spoleCenska a ekonomicka realita je pro humanniho geografa stale obtizné&jSim prostfedim
k explanaci a porozuméni v klasickém smyslu (ve smyslu nalezeni obecné platnych a jasné
predvidatelnych mechanismd, zakonitosti a procest). Jevy jako je napf. rychly geograficky pohyb
kapitalu, snizovani vyznamu geografické vzdalenosti doprovazené stoupajicim vyznamem casu, rozpad
tradiéni spoleCenské a tfidni stratifikace spole€nosti — to jsou jen pfFiklady nékterych zmén dotykajicich se
pfedmétt vyzkumu HG. Jako reakce na tento stav se vyvinuly dva pfistupy, vice ¢i méné se prolinajici.
Z pfirodnich  véd vychazi teorie chaosu, v socialnich védach se mluvi o tzv. postmodernim
pFistupu/pfistupech. Maji fadu spolec¢nych rysu charakteristickych zejména zavrzenim klasickych zplisobu

podchytit teorie vychazejici z platnosti pfirodnich &i spoleéenskych zakonitosti.



Dle minulych pFistupu se zdalo, Ze realitu Ize rozdélit do dvou kategorii:
1. deterministicky a tudiZ relativné snadno pfedvidatelny systém, skladajici se z nékolika malo
proménnych, snadno identifikovatelnych a popsatelnych funk&nimi zakony;
2. systém skladajici se z vice proménnych, kvdli vysokému poétu nesnadno identifikovatelnych a
popsatelnych (napf. regionalni ekonomika, pocasi, apod.) — tyto systémy se zdanlivé chovaji
nahodné, Ize je popsat pouze pomoci pravdépodobnostnich vyrokda.

Matematicka teorie chaosu vnima toto déleni jako v zasadé nespravné. | systémy s nékolika malo
proménnymi se mohou chovat jako nahodné, chaotické.

Analyza dat v postmoderni geografii je odliSna. Posouva smérem od totalizujicich a generalizujicich
modelu. Diverzita se stava kliCovym tématem. Postmodernismus postrada matematickou preciznost teorie
chaosu, nicméné stejné tak zpochybnuje pravidelnosti, obecnost a predvidatelnost chovani
spolec¢enskych struktur a systému, popira platnost fady deterministickych modela.

Jednou z technik postmoderni geografie je tzv. dekonstrukce, ktera je orientovana kriticky vici pfevladajici
zavislosti evropské védy na matematické logice (logocentrismu).

Dekonstrukce
Pristup oponuje nékterym vychodiskum zapadniho myS$leni zaloZeného na tfech vychodiscich:
1. zakon identity (jestlize je budova tovarnou, jde o tovarnu);
2. zakon o vylouceni kontradikce, ktery vytvari identitu jevu ve vztahu k jinym (jestli je néjaka véc
tovarnou, nemuze byt soucasné ne-tovarnou);
3. zakon vylouceného stiedu (pojmy tovarna a ne-tovarna obsahuji vSechny moznosti v dané
situaci).
Tyto zakonitosti nam davaji objekty/identity, které jsou jasné a stalé, a utvarené skrze binarni strukturu
logocentrismu (pravda/nepravda, ano/ne, pozitivni/negativni, tovarna/ne-tovarna). Binarni struktura
tradiéniho védeckého mysleni spide nastoluje kontradikci a vylucnost obsahu/vyznamu dvou pojmd,
neZli jejich mix a podobnost — z tohoto pohledu jestlize je tovarna misto vyroby, potom jakakoli ne-
tovarna (napf. domacnost) uz mistem vyroby neni. Napfiklad ekonomicka geografie potom zkouma
tovarny a nikoli ne-tovarny. V klasickém védnim pristupu je tedy jeden termin tedy privilegovan na
Ukor druhého — toto je z hlediska dekonstrukce nespravné, protoze prvni termin je tim druhym
vytvéren, jinymi slova druhy termin je soucasti toho prvého.
Postupy dekonstrukce se snaZzi stirat ostré hranice mezi polaritami vyznamdu, zvyrazriovat podobnosti
(napriklad nejen tovarny, ale také domacnosti jsou misty rozsahlé ekonomické produkce),
zpochybriovat neménnost identity, pojmu a jejich vyznam(, ukazovat jak potlacované vyznamy a
obsahy souviseji s privilegovanymi.

Jde o to, ze jeden autor mlze zaujimat pfi vytvareni €i psani textu rizné pozice, vyznamy jsou tvofeny
vkladanim studované reality do riznych kontextl a jeji excerpci z riznych textd. Témeér vSe muze byt
dekonstruovano jako text — a zaroveri text neodrazi skute€nost, realitu, ale sém ji spoluvytvafi.

Dalsim pojmem postmoderni geografie je tzv. diskurs — jde specifickou sérii interpretaci a praktik, které ve
svém dlsledku vytvareji urcité vyznamy, spojuji je mezi sebou a legitimizuji. Jde o mechanismy, které
vytvareji obsahovou a vyznamovou strukturu svéta, jez povazujeme za dany (taken-for-granted world). P¥Fi
uvazovani diskursu jde o zaclenéni vyznama, konceptl, mySlenek, ideologii do SirSiho kontextu v dobé a
misté, ve kterém vznikaly. Je to jakasi reakce na positivismus &i strukturalistickéd pojeti, ktera zcela
opomijeji chaotické historické udalosti, udalosti a procesy a misto se snazi generalizovat pravidelnost.
Diskurs zddraznuje specificnost mist, tvrdi, Zze dulezitéjsi je pochopit a vysvétlit odliSnosti, nez se snazit o
hledani podobnosti a jejich generalizaci. Jevy a procesy v prostoru nejsou soucasti néjakého
prostorového vzorce, ale jsou soucasti mistniho diskursu, kontextu.

Postmoderni diskuse o empirickém vyzkumu se projevuje mnozstvim obecnych argumentd, jak by vyzkum
veden byt nemél, ale konkrétné&jsi navody &i pfiklady, jak by vyzkum mél byt proveden jsou velmi fidké.



Pokud jsou text, jazyk a reprezentace Ustfednimi pojmy, mnoho vyzkumnik( vnima ,empirické” jako
synonymum pro text, a proto se nezamérfuji na realitu vné textu. Dekonstrukce textu (nebo spiSe uzkych
socialnich fenoménl, které se objevi v textové formé) je typickym prikladem pouziti.

ustanovenych struktur si postmodernismus pfipisuje urcitou parazitni tendenci, ktera se také objevuje
v Cetnych ironickych komentafich a doplicich, svym zaméfenim na marginalni a periferni spiSe nez
vytvafenim vlastni znalosti. Tim chybi i viastni autonomni socialni vyzkum. P¥inos postmodernismu (mimo
teoretické a filosofické vyklady) je tak omezen na komentafe nebo analyzy, kterym Ize porozumét pouze
uvnitf specifického kontextu ve vztahu k textu, ze kterého analyza vychazi.

Diskuse o postmodernismu méla ohnisko v Sokalové aféfe. Fyzik Sokal publikoval ¢lanek
v postmodernistickém ¢asopise Social Texts. Po vydani ¢lanku autor pfiznal, Ze ¢lanek byl piny hlouposti,
které pouze na prvni pohled vypadaly smyslupiné, nicméné byly zamySlena jako parodie. Sokal pozval
kohokoli, kdo povaZzuje realitu za soc. konstrukci, at’ vyskoCi z okna jeho kancelare ve 12. patre.

Soucasny pfiklon ke stavu védy, ktery se €asto nazyva postmodernim Ize kritizovat:

1. zajem o socialni teorii v fadé pfipadl sklouzl k debatam ,o teorii kvuli teorii, {j. misto aby byla
teorie diskutovana a pfipominkovana pro lepsi vysvétleni realného zitého svéta okolo nas, stava
se sama o sobé cilem a objektem zkoumani (podobné jako se kvantifikace v 60. a 70. letech stala
cilem geografického vyzkumu a ne jeho nastrojem);

2. naklonnost postmoderni geografie ke zdlrazrfiovani kulturnich rozdila, ,jinakosti“, minoritnich
skupin vede v nékterych pfipadech krezignaci na kritickou socialni analyzu a ke sklouznuti
k povrchnimu akademickému radikalismu;

3. hodné pozornosti se vénuje reprezentaci a dekonstrukci fenoménu, nezli fenoménu samotnému.

4. post-moderni zavrzeni ,védeckého pfistupu®, ,Pravdy®, objektivity a rigoréznich empirickych
zkoumani vede k novému politickému, ekonomickému a spoleCenskému relativismu, ktery
pfiklada pouze malou vahu systematickym empirickym analyzam a naopak dopfava ad hoc
kvalitativnimu impresionismu.

5. fada sou€asnych kritikd tvrdi, Ze vzestup ,post-moderni® humanni geografie s ddrazem na
analyzu textu, dekonstrukci, kriticnost, interpretaci zavedl tuto disciplinu na Cisté teoretické hfisté,
kde diskutuji pouze geografové samotni, odtrzeni od Sir§ich spole¢enskych témat a zajmu.
Vzrasta tak riziko existence humanni geografie jako discipliny neschopné vystoupit za uUzké
akademické hranice. Jako discipliny schopné ,pobavit* védce samotné, nicméné ignorované ze
strany ostatnich véd, komeréni sféry Ci politiky a vefejné spravy.

Pravé obava ze ztraty praktického vyuziti geografickych vystupl vede k Caste€nému posilovani tzv.
znalosti, tj. komercni uplatnéni absolventl a vyzkumnych vystupd. Toto Usili vede vfadé pfipadi
k paradoxnim navratim k lokalizaénim analyzam a ostatnim postupim geografie jako ,spatial science”,
podporovanym ovSem vykonnymi GIS aplikacemi. Geografie stale patii mezi sociélni védy vybavujici své
absolventy slusnymi technickymi dovednostmi kombinovanymi s liberalnimi pohledy a nazory tradi¢nich
socialnich véd. Cilem je proto udrzet tuto rovnovahu mezi technickymi dovednostmi typu GIS, kartografie,
interpretace leteckych snimk{ a znalostmi z oblasti rozhodovani, kritického mysleni a feSenim problému.



