Homo habilis

Prvnim ndlezem fazenym do rodu Homo byl nalez lebky a mandibuly mladistvého jedince
oznaceny jako OH7 a ¢ast lebky s kompletni dentici horni i dolni (OH 13) zvanou cinderela.
objeveny v roce 1960

Louisem Leakym.tento nalez pochazi z vrstvy bed I v Olduviaské rokli, je datovany asi 1,8
mil. let. V roce 1964 Leaky, Philip Tobias a John Napier popsali tento nalez jako novy druh
Homo habilis.

Leakey byl pfesvéd€en o tom, Ze se jedna o pfedeka moderniho ¢lovéka. V pozdé¢jsi dobé
byly do druhu Homo habilis zatazeny dalsi fosilie nalezené v Olduvaiské rokli (dva fragmetny
lebky (OH 24) Twiggy (8), u jezera Turkana (1), feky Omo a jizni Africe (mnoho
izolovanych kosti).

Nézev Homo habilis poradil Leakymu Raymond Dart. Znama ¢loveék zruény, coz mélo
zvyraznit pfedpoklad, Ze nastroje objevené v bed I v Olduvaiské rokli vytvotil Homo habilis a
ne jeho soucasnik Australopithecus boisei.

Déle mélo vymezeni nového druhu ukézat, ze se tento druh naprosto lisi od svych ptfedchiidcii
australopitékus afrikanus a svych nasledovnikii, Homo erectus. Tyto piedpoklady ovsem
vyvolaly pochyby. Nékteti antropologové jako Loring C. Brace povazovali nalezy zatazené
do druhu Homo habilis za ranné zastupce druhu Homo erectus. Pozd¢jsi nalezy tento nazor
zpochybnily, protoze se ukazalo, Ze oba druhy se v n¢kterych morfologickych znacich lisi, i
kdyz v metrickych znacich u nich dochazi k prekryvani (Tobias 1991). Dalsi
paleoantropologové jako John T. Robinson zpocatku povazovali fosili fazené do druhu Homo
habilis za vychodoafrickou variantu Australopithecus africanus. Nové nalezy, které piinesly
nové poznatky o jejich obli¢eji, mozkovné a zubech zpochybnily i tuto teorii, i kdyZ nekteti
jednotlivci jako tieba Richard Leaky tyto pozice neopustili. (obr. 11 — 5 nékolik vyvojovych
schémat rodu Homo, ktera byla vytvotena v poslednich letech).

Od roku 1964 byly u¢inény dalsi nadlezy Homo habilis a to ve vychodni Africe u jezera
Turkana (Leakey a Leakey 1978) a na biehu feky Omo (Boaz a Howell 1978). Obnovené
vykopavky v Olduvaiské rokli pfinesly v roce 1986 objev fragmentéarniho skeletu Homo
habilis OH 62 (Johanson 1987). Tento material se sklada ze zubii a fragmenti kosti pravé
ruky, lebky a obou nohou a je datovan asi 1,8 mil. let. Poprvé byly objeveny fragmenty
skeletu celého jedince . Tyto kosti jsou pripisovany Zené. Tento nalez poskytl neocekévana
fakta. Tento nalez spolu s diivéjsimi nalezy z Olduvaiské rokle ukazuje, ze Homo habilis byl
pravdépodobné vétsi nez jeho predchiidci Australopitéci, ale mél silnéji vyznacen sexualni
dimorfismus nez jeho nasledovnici z rodu Homo.

Zena OH62 byla mala (asi tak velka jako Lucy), vazila asi 30 39 kg. méla dlouhé ruce, které ji
sahaly az ke koleniim (to bylo obzvlast’ piekvapujici). Tyto podobnosti s A. afarensis, ktery je
o vice nez 1 mil. let stars$i ukazuji jak malo zmén se za tu dobu na postkranidlnim skeletu
vytvofilo. Dlouhé ruce hovoti o pohybu H. habilis také ve stromech, i kdyZ jeho dvounoha
chtize je nezpochybnitelna. OH 62 je ptifazovan do taxonu H. habilis na zéklad¢ obli¢ejové
casti lebky, ktera je shodna s materidlem z jizni Afriky (Sterkfontein), i kdyz tento material
zatim sem nebyl oficidln€ zatazen. Ve srovnani s jinymi nélezy, pravdépodobné muzi, kteti
vazili mezi 50 a 90 kg (McHenry 1988).

Kostra Homo habilis odrazi celou mozaiku znakli. Od primitivnich, po vysoce progresivni. Je
charakterizovan né€kolika evolu¢nimi trendy Pfislusnici jeho druhu chodili vzptimené po dvou
nohou. Kosti rukou ukazuji, ze jiz byl schopen vyrabét nastroje. Byl vysoky asi 1 metr,
kapacita lebky je od 500 — 650 cm3.

Zuby u vSech nélezti Homo habilis ukazuji na zmenseni velikosti premolart a stoli¢ek

v porovnani s australopitéky. Piedni zuby se ve své morfologii a velikosti nelisi od zubt
australopitékti. Lebecni kosti jsou tenké, lebka je z celkového pohledu gracilngjsi a
zakulacenéjsi neZ u australopitékli. Obli¢ejovou ¢ast lebky mél na rozdil od australopitéki



vzhledem k mozkovné redukovanou, predevs§im ji m¢l mnohem méné vystouplou kuptedu,
coz souvisi s redukci velikosti v§ech zubli obecné. Lebec¢ni kapacitu asi 750 cm3. Mél slabsi
postorbitalni zuZeni lebky a mensi nado¢nicové oblouky. Maxillu mél lehce zaktivenou.
Mandibula byla mensi a gracilngjsi. Jiz parabolického tvaru. Rezdky mél v poméru ke
Spicaktm vétsi. Celkoveé mizeme fici, Ze tvar obli¢eje Homo habilis se lisi od misovitého
tvaru obli¢eje australopitékll. Jednoznacné se pohyboval po dvou nohou.

Zjisténi, Ze rany H. habilis byl sou€asnikem A. boisei z vychodni Afriky vedly védce k tomu,
ze zacali hledat ranné zastupce rodu Homo také v jeskynich v jizni Africe. Robert Broom
naSel ve Swartkransu nékolik fragmentu lebky a Celisti, které zatadil do samostatného druhu
Telanthropus capensis. Pfi reexaminaci se pfislo na to, Ze tyto nalezy patii do druhu Homo.
Celist byla ovsem mnohem mladsi nez lebka. To bylo zji§téno pomoci stratigrafického
datovani. Lebka byla tedy pipsana rannému Homo, snad habilis a ¢elist je fazena druhu H.
sapiens. Piitomnost druhu H. habilis byla zjisténa také na dalSich naleziStich v jizni Africe.
Zahadou je, jak H. habilis opustil Afriku . Pfed Druhou svétovou valkou objevil G.H.R. von
Koenigswald na Jave na lokalit¢ Modjokerto lebku juvenilniho jedince, ktera je popsana jako
typovy druh nového druhu Homo modjokertensis. Z po¢atku byl tento ndlez povazovan za
stary 1,9 mil. let. Podle nového pfedatovani Carlem Swisherem a kolektivem je jeji stafi
odhadovéno stfedniho nebo ranného pleistocénu (Pope 1988b). Dalsi fosilie objevené na Javé
o kterych se predpokladalo, ze jsou stejné staré a pravdépodobné nélezi dospelym jedincim
jsou velice podezielé jak nadlezovymi okolnostmi tak datovanim. VSechny nalezy z Javy se
podobaji spise H. erectus, krom¢ nékolika morfologickych podobnosti s H. habilis. V posledni
dob¢ byly objeveny na Javé dalsi, kompletné;si, fosilie v 1épe datovatelnych vrstvach, které
poskytly zatim malou malé naznaky, ze by mohl existovat vztah mezi Homo habilis a nalezy
z Javy.

Tuto teorii také podporuje fakt, Ze 1 kdyz kosterni poziistatky raného Homo nebyly nalezeny
v Eurasii, byly zde objeveny jeho néstroje. Kamenné néstroje objevil Dennelem (1988)

v Pakistanu, a to ve vrstvach datovanych na 1,6 mil. let a Bonifayem (1989) ve Francii

v sedimentech starych 2 mil. let. Oba se shoduji na tom, Ze je tfeba vice geologickych
podkladti a udajii k tomu, aby datovani jejich nalezti mohlo byt akceptovano, protoze jsou
mnohem starsi nez vétSina hominidnich fosilii nalezenych v Eurasii.

Pti datovani Bed I v Olduvaiské rokli byla poprvé pouzita metoda potas — argon (1965), coz
vyvolalo velké problémy , protoze J.F. Evernden a Garniss Curtis z Kalifornské univerzity

v Berkeley urcili na zaklad¢ vulkanickych tufi jeji stari na 1,73 mil. let, vrstvy vulkanického ,
ktera byla bohatd na argon. Vysoké staii raného Homo bylo piekvapujici, protoze na zaklad¢
biostratigrafického datovani bed I bylo zjisténo stafi jen asi 1 mil. let. Pozdé&ji bylo provedeno
mnoho dalSich pokusi o datovani bed I riiznymi metodami, bylo provedeno porovnani
biostratigrafie i vysledkl absolutniho datovani s jinymi podobnymi lokalitami napf.

s lokalitou Omo a bylo provedeno také paleomagnetické datovani. Olduvaiska rokle byla
jednim z prvnich mist ktera byla datovana pomoci paleomagnetismu a podle ni se nazyva
perioda normalni polarity v pritbéhu matujamského obraceného magnetismu Olduvaiska
udalost (Olduvai event).

Doba objeveni se prvniho zastupce rodu Homo byla zpochybnéna. Nebylo to proto, ze by to
bylo moc brzy, ale naopak pro to, Ze tyto nalezy se zdaly moc mladé. Richard Leakey a jeho
spolupracovnici objevili lebku Homo habilis zndmou pod Sifrou KNM-ER 1470 (obr. 11 — 6)
n¢kolik metrd pod tufovou vrstvou v Koobi Fora na vychodnim biehu jezera Turkana v Keni.
Datovani tohoto tufu ktery je znam jako KBS tuf poslouzilo jako test nové metody potas
argon. Data ziskana touto metodou byla jesté stars$i nez v Olduvaiské rokli, 2,6 mil. let. Na



tomto datu stavi Richard Leakey svoji teorii, ze vyvojova linie rodu Homo je star$i nez 3 mil.
let.

Protoze biostratigrafické datovani na zaklad¢ fauny se u lebky 1470 se neshoduje s 3 mil. let ,
bylo staii KBS tufu zpochybnéno. V tomto obdobi Clark Howells a jeho tym objevili ¢ast
lebky Homo habilis na lokalité¢ Omo, ktera byla datovana na 2 mil. let. To znamena jen o néco
star§i nez lebka z bed I v Olduvai. Nakonec problém s datovanim vyieSilo nékolik nezavislych
datovani nékolika svétovych laboratoti. KBS tuf byl ulozen asi pred 2 mil. let a
pravdépodobnou piic¢inou chyby v piivodnim datovani bylo zvySené mnozstvi argonu, které se
sem dostalo ze starSich hornin. V soucasné dob¢ jsou nejstarsi zastupci Homo habilis datovani
na 2,4 mil. let a pfedpoklada se, Ze vymizeli asi pred 1,5 mil let, kdy se objevili prvni zastupci
nového druhu Homo erectus.

Nazory na vytvoteni druhu H. habilis na zaklad¢ téchto fosilii se v odborné vetejnosti lisi.
Nékteti badatelé vidi druh Homo habilis jako dobte definovany taxon, jehoz ptislusnici
podléhali pomérné velké variabilité. Jini tvrdi, Ze se jedna o velice riiznorodou kolekci
kosterniho materialui, kterou nelze zatadit do jednoho taxonu. Nékteré nalezy fazené do
druhu Homo habilis maji vétSi mozkovnu, vétsi zuby a méné prognatni oblicej nez jiné také
sem fazené nalezy. Ty maji malou mozkovnu, s velkym obli¢ejem. K nim je fazena i Zena OH
62 1 kdyz ma velké mnozstvi znakd podobajici se australopitékim. Protoze Johanson ji
tvrdosijné fadi k H. habilis, vyvstal problém.

Dosud nalezené fosilie H. habilis jsou datovany mezi 2 — 1,5 mil. let. Nejstarsi nalezy H.
erectus z vychodni Afriky jsou staré 1,6 mil. let. Jestlize OH 62 je H. habilis a pokud H.
habilis je pfedkem H. erectus a ktomu se ptiklani vétSina badatelii, bylo na morfologické
zmény z H. habilis na H. erectus malo ¢asu asi 200 000 let. Tyto vyrazné zmény, piredevsim
na koncetinach by musely prob€hnout rychleji néz se predpokladalo.

Homo habilis evidentné zil ve vychodni Africe soucasné s robustnimi australopitéky od 2 do
1 mil let. Louis Leakey tvrdi, Ze H. habilis pfedstavuje starou evolucni linii a byl piesvédcen,
H. habilis je pfimym pifedkem moderniho ¢lovéka, kdezto ranni hominidé véetné
australopitékil tvoti slepou vétev. Jeden z menSinovych nézorii na tento druh také tika, ze se
jedné o druh gracilniho australopitéka, nejpokrocilejSiho z vyvojové linie australopitékdl.

I kdyZ rod Homo mél vzniknout z jednoho druhu australopitékti, neni jasné ze kterého.
Predpoklada se, Ze zmény zivotniho prostiedi vedou ke vzniku novych druhi. Prvni
klimatické zmény se v Africe objevily pied 6 — 5 mil. let, kdy vznikli prvni ardipitéci a
australopitékové druhd klimaticka zména se odehrala pied 2,5.

Pted 2,5 mil let se znovu ochladilo v diisledku rozsiteni se arktickych ledovci. V Africe to
melo za nasledek dalsi vysusSeni klimatu a jesté vétsi ubytek lesniho porostu a vytvoreni
rozsahlych savan. Stejné€ jako pfi prvni klimatické zméné zmeénilo se slozeni fauny, mnoho
druhti vymielo a objevily se druhy nové. Novy druh Homo se objevil pravé ve spojeni

s témito klimatickymi zménami. Proto se predpoklada, ze tyto zmény mély vliv na vznik
nového rodu Homo a vymieni australopitékt.

V soucasné dob¢ je vétsina nalezli raného Homo fazena do druhu Homo habilis. Nékteri
badatelé vsak zatadili své ndlezy do samostatnych druhti. Jedné se o nalezy z vychodni a jizni
Afriky, jejich nélezci se domnivaji, Ze vSechny tyto tfi druhy zily souc¢asné. Jednim z nich je
Homo rudolfensis (Alexejev 1986).

Homo rudolfensis, ktery byl podle vSech ptedpokladi sou¢asnikem Homo habilis. Typovym
nalezem druhu Homo rudofensis je nalez ¢asti dolni Celisti, objevené v roce 1993 u jezera
Malawi. Tato mandibula byla méné robustni nez u australopitéki a stolicky méla rovnéz
mensi, coz byl jasny indikator ptislusnosti k rodu Homo. A nalez z lebky roku 1972 KNM —



ER 1470, ktery zrekonstruovala Meave Leakeyova. Dale jsou sem fazeny nalezy KNM — ER
1590 a 3732 — lebky a mandibula KNM — ER 1802.

siln€j8i sklovinu nez habilis. Taky mé vétsi kapacitu mozkovny.

Mg¢iil asi 1,5 m, kostra ma velmi robustni stavbu, ale lidskou. Kapacita lebky se pohybuje od
600 — 800 cm3. Je datovany na 2,4 — 1,6 mil let.

Takovéto rozdéleni nélezti ranného Homo do mnoha druhti ziskalo podporu nékterych
antropologl. Napt. Wood (1992) povazuje Homo ergaster za velky bipedni druh, zcela
odli$ny od mensiho, Homo habilis, ktery podle néj jesté ¢astené zil na stromech.
Ptedpoklada, ze Homo rudolfensis piedstavuje rannou africkou verzi Homo erectus, na kterou
pozdéji navazali asijsti zastupci tohoto druhu. OvSem jak jsem fekla na zac¢atku, vétSina
paleoantropologt se ptiklani k jedinému druhu ranného Homo a to k druhu Homo habilis
(Tobias 1992).

Je naprosto jednoznacné, ze ranni piisluSnici rodu Homo stejné jako se to prfedpoklada o
australopitécich, si vytvotily vysoce vyvinutou techniku vyroby a pouziti nastroji. Vyroba
kamennych néstroju je povaZovana za vysoce dilezity meznik ve vyvoji ¢lovéka. Vyzaduje
znalost riiznych druht hornin (pouze z tvrdych, krystalickych hornin Ize vytvotit dobré
kamenné nastroje), védét kde se nachézeji jejich nalezisté a pochopit jakym zptisobem se
lamou aby mohli vytvofit funkéni néstroje. Tyto schopnosti nemaji recentni velci primati, i
kdyz o Simpanzich se predpoklada, Zze pouzivaji kameny napft. pti louskdni ofechti. Také si
vyrabéji jednoduché nastroje na pojidani termit (malé vétvicky a proutky). Jejich listy
pouzivaji jako 1zice. Simpanzi pravdépodobné jsou si schopni piedstavit, jak je mozné pouZit
nékteré predmeéty k snadnéjSimu ziskani potravy, ale nevyrabéji nastroje schopné fezat.

Pro¢ zacal rany Homo vyrabét nastroje? PredevSim asi proto, aby si zjednodusil zaopatfovani
potravy. Jini ZivoCichové, kteti pouzivaji kameny — velci primati nebo néktefi ptaci — je
uzivaji jen k louskdni ofechii, musli nebo vajec, které by jinak nemohli konzumovat. Ranny
Homo zjistil, Ze Stipanymi néstroji mohou také fezat coz mu umoznilo rozvinout nové
techniky pfi zpracovani potravy jako jsou (fezani, §tipani, $krabani atd.) Cim vétsi byla Eepel
nastroje, tim vétsi byl také rozsah jejiho pouziti a maly slaby Homo habilis byl schopen ziskat
maso vétSich s siln€jSich zvitat na kterd si dfive netroufl.

Jinym divodem pro vznik vyroby néstroju je vyroba zbrani na ochranu pted predatory a pied
agresi jinych druhi hominidd. Ackoliv Simpanzi a také pavidni pouzivaji kameny aby
zastra$ili nepfitele, nejedna se o opracované nastroje, jen o kameny, které ndhodn¢ naleznou
na zemi. Tato hypotéza ale nijak nevysvétluje vznik Gstépovych nastrojii a jejich pouziti.
Z4dné artefakty spojované s Homo habilis nemaji ostré hrany jako napt. projektilové hroty.
Nejstarsi nastrojova kultura se nazyva Oldowan, podle mista prvniho nalezu v Olduvaiské
rokli. Mary Leakey je roztfidila do n¢kolika typi. (otloukac, jadro, Gstép). Tyto nastroje byly
uzivany ke dvéma Ginnostem: k fezani a lamani. Rezaci nastroje byly pouzivany

k vykostovani masa. Nejnovéjsi vyzkumy v Olduvaiské rokli, Koobi Fora a Senga (Zaire)
ukézaly, Ze cut marks na kostech se nachédzeji v mistech, kde byly pfetaty svalové tipony.
Nastroje urcené k lamani slouzily k rozlomeni a otevieni dlouhych kosti za c¢elem ziskani
morku. V modernich spole¢nostech zijicich na Grovni lovecko sbéracské je tucna strava
vysoce cenéna. Tisice ulomki kosti objevenych v Olduvaiské rokli ukazuje na starobylost
tohoto druhu potravy (Potts 1988).

Homo habilis zil v Africe v prostiedi jen o mélo odlisSném od dnesnich savan a lesostepi jako
jsou Serengeti, Maasai Mara a Krugersky narodni park. Také fauna se podobala té dnesni i
kdyZ néktefti zivocichové té doby jiz dnes vymieli. Strom, které poskytovaly stin bylo méné



nez za Casti A. africanus. Skupiny Homo habilis zily v souladu se svym prostiedim,
pravdépodobné si konkurovali s piezivajicim druhem A. boisei, hyenami a dal§imi
masozravci a také s druhy, které se zivily rostlinnou stravou jako robustni australopitéci,
paviani a nékterymi druhy prasat.

Archeologové nasli ditkazy, ze H. habilis porcoval n¢které druhy zvitat jako jsou hroch, malé
antilopy atd. Mezi paleoantropology se vede Ziva diskuse, zda lovil nebo se pfizivoval
mrchozroutstvim. Tato otazka jesté nebyla vyfeSena, ale zda se, ze H. habilis nebyl dosud
schopen zabit zvife vEétsi nez je on sam.

Protoze H. habilis byl jiz vétsi nez jeho ptedchtdci pravdépodobné jiz pro néj nebylo
bezpecné se pohybovat v korunéch stromi. Z tohoto diivodu si H. habilis budoval obydli na
zemi, ktera mu slouzila jako ochrana pted predatory, stinila pfed horkym slunce ve dne a

v noci mu poskytovala ochranu pied chladem. Nejstarsi takové obydli bylo nalezeno

v Olduvaiské rokli.

Randall Susman a J.T. Stern vytvoftili model zplisobu Zivota H. habilis. Pfedpokladaji, ze m¢l
velice silné ohybace (flexory) rukou, které studovali na fosilnich nalezech z Olduvaiské rokle,
coz ukazuje, ze se ptece jen pohybovali Splhdnim a visenim ve vétvich. OvSem takto silné
svaly jsou tfeba také k pouzivani tézkych a hrubych oldowanskych nastrojti, coz se zda jako
piijatelnéjsi vysvétleni, kdyz prihlédneme k razu krajiny ve které Zili, kde se stromy
vyskytovaly pomalu.

Hustota populace, velikost jejich teritoria a velikost skupin Zijicich pohromadé¢ jsou
dilezitymi udaji pro studium jejich chovani a adaptaci. Foley (1990) piedpoklada, ze velikost
jejich teritoria se zvétsila v zavislosti na zvétSeni velikosti jejich mozku, ¢imz se jim oteviela
cesta k lovu a ziskavani vétsiho mnozstvi potravy sbérem. Vyzkumy na biehu feky Omo a
ekologické vypocCty na zéklad¢ velikosti t€la ukazuji odhad hustoty populace H. habilis na
0,01 jedince na km2 (Boaz 1979). Miizeme odhadnout, ze ranny Homo habilis se pohyboval
asi na 10,5 km?2 a jedna skupina citala asi 16 jedinct. Tyto Gdaje se nelisi od velikosti skupin
recentnich loveckosbéracskych spolecnosti. Hustota populace, velikost jejich akéniho radia a
velikost skupiny vypocitana pro H. habilis je vyssi nez u A. africanus, ale mensi nez u jejich
soucasnika A. boisei.

Jiné aspekty chovani H. habilis musime odvodit z paralel s modernimi loveckosbérac¢skymi
narody. Zeny pravdépodobné sbiraly rostlinnou potravu, muzi spoleéné lovili mensi zvifata a
obstaravali maso z mr§in. Museli mit zdsobarny, kde si skladovali potravu. Zili v tzv.
nuklearnich rodinach, které se skladaly z jednoho muze, jedné nebo vice zen a déti. Takovato
rodina byla pravdépodobné zékladni ekonomickou jednotkou v jejich skupinach. Piibuznost

s ostatnimi mimo tuto rodinu se poznala sdilenim potravy a spojenectvim uvniti skupiny nebo
mezi n¢kolika skupinami. Skupiny H. habilis byly polokocovné a st€hovaly se za potravou a
vodou, ale vzdycky mély zakladnu do které se vraceli, kde bydleli, skladovali potravu a délili
se o ni (Isaac 1979).



Australopithecus Homo habilis

Lebka

oblicejova cast vétsi nez mozkovna oblicejova ¢ast mensi nez mozkovna
mensi kapacita lebky vétsi kapacita lebky

gracilni 450 cm3 priamér 646 — 750 cm3

robustni 504 cm3

kosti mozkovny silnéjsi kosti mozkovny slabsi

vétsi postorbitdlni sevieni mensi postorbitalni sevieni
mandibula vét§i masivnéjsi mandibula mensi, corpus tensi
ramus mandibulae vyssi ramus mandibulae nizsi

tvar mandibuly tvar mandibuly

piedni zuby relativné malé ve srovnani s pfedni zuby jsou vétsi ve srovnani se
velkymi stoli¢kami stolickami

Postkranialni skelet

Je pomérné malo prostudovany
Nékteré rozdily jsou patrné na femuru

proximalni konec ma mensi hlavici, krcek je hlavice je vétsi, kréek je na prirezu oblejsi
delsi a plossi a kratsi



