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A. Hranice a hydrografia povodia

Zaujmové povodie

Povodie Kitinského potoka sa nachadza v strednej Casti Moravského krasu. Sklada sa zo
siedmych diel¢ich povodi (4-15-02-098 az 4-15-02-104). Celkova plocha povodia je 69,66
km? (podla GIS).

Kitinsky potok prameni na juhovychodnych svahoch Proklestu (574 m n. m.) asi 1 km
severne od obce Bukovina, vlieva sa zlava do rieky Svitavy v Adamove. Jeho dizka je 15,3
km a priemerny prietok 250 1.s™.
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Obr. 1. Povodie Kitinského potoka

Porovnanie rienej siete na rdznych mapach

Na porovnanie boli pouzité rastrové ekvivalenty topografickych map RETM 100,
RETM 50 a RETM 25 (dostupné z: http://geoportal.gov.cz/web/guest/wms/). VSeobecne plati,
ze ¢im vécsia mierka mapy, tym podrobnejsi zakres mapovych prvkov, ¢o do istej miery plati
1vtomto pripade. V mape mierky 1:100 000 st zakreslené iba vyznamnejSie vodné toky
a vodné plochy. Chybaju nazvy jednotlivych pritokov, oznaceny je len hlavny tok povodia.
Mapy 1:50 000 a 1:25 000 sa vSak uz vel'mi neliSia. Oproti mape 1:100 000 je na oboch
hustej$ia rie¢na siet’. Detail vykreslenia priebehu tokov sa 1iSi minimalne, hoci na mape vicse;j
mierky je o nieco lepSie badatel'na krivolakost. Az v mape 1:25 000 su oznacené nazvom aj
dolezitejSie pritoky.

Okrem toho, dost’ zalezi tiez na tom, kto mapu vytvoril a pre koho je ur€ena, pretoze pri
porovnani tychto map napr. s ZM 50, a najméd s ZVM 50, zistime vyraznejSie rozdiely. Zatial
¢o v mapach RETM su vsetky toky vyznacené plnou ¢iarou, v ZM 50 su rozliSené na stale
a ob&asné. Lisi sa aj dizka jednotlivych tokov. Niektoré mensie toky najdeme v RETM, ale



nendjdeme ich vZM 50 anaopak. Dokonca sa nezhoduji ndzvy niektorych tokov —
Jedovnicky potok (RETM) x Podomsky potok (ZM 50, ZVM 50). Rie€na siet’ je najhustejSia
a najpodrobnejsie zakreslend na ZVM 50.

Riec¢na a udolna siet’

Celkova dizka vodnych tokov: 81,87 km
Hustota rie¢ne;j siete: 1,18 km.km™

Celkova dizka eréznych zarezov: 170,31 km
Hustota udolnej siete: 2,45 km.km™

Hustota tidolnej siete je oproti riecnej sieti vySe dvojnasobna. Tento stav je spdsobeny
viacerymi faktormi. Povodie lezi v krasovej oblasti, povrchovy odtok je teda vel'mi maly a je
tu vyvinuty zlozity systém podpovrchovych tokov. Jedna sa o zrazkovo skor suchsiu oblast’
(priemerny ro¢ny thrn cca 600 mm), mnohé erdézne zarezy, vratane Kitinského tidolia, su tak
pretekané len poc€as vysSich vodnych stavov. Hustota riecnej siete je vSak, vzhl'adom na tieto
skutocnosti, eSte pomerne vysokd. Realna hodnota sa bude od vypocitanej pravdepodobne
o Cost lisit’, pretoze rie¢na siet’ bola vykreslend z databazy DIBAVOD, ktora zahfna i ponorné
a niektoré periodické ¢i obcasné toky. Okrem toho, vel’ka Cast’ povodia je tiez budovana malo
priepustnymi a zarovenn méalo odolnymi horninami (ilovité bridlice, prachovce, droby), voda
musi odtekat’ po povrchu, ¢im vznika hustejsia riecna i tdolna siet’.

Réd povodia urceny podl'a Strahlera sa pre rie¢nu a udolnu siet takisto lisi. Pri rie¢nej
sieti bol dosiahnuty Stvrty rad, pri udolnej piaty.

Rad toku podra Strahlera
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Obr. 2. Riec¢na siet’ v povodi Kitinského potoka s vyznacenim radu podla Strahlera
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Obr. 3. Udolna siet’ v povodi Kitinského potoka s vyznaéenim radu podl'a Strahlera

B. DalSie charakteristiky povodia a hlavného vodného toku

Reliéf a horniny

Kitinsky potok vyhibil uzky kation (tzv. Zleb) pretinajuci v smere SZ — JV strednu &ast’
Moravského krasu, ¢im rozdelil mohutnu krasovu plosinu na dve Casti; na Rudicku a Babicku.
Na oboch plosinéch sa vyskytuji zvysky tropického krasu s vyplitou rudickych vrstiev.

Cast’ idolia od Kitin po osadu Josefov sa nazyva Kitinské, od Josefova po Adamov
potom Josefovské. Toto udolie prerezdva neoproterozoické granitoidné horniny brnenského
masivu medzi Adamovom a Starou hutou. V jej okoli sa objavuju zlepence bazalneho
klastického suvrstvia, ktoré do nadlozia strieda karbondtovd sedimenticia josefovskych
vapencov. Vrstevny sled pokra¢uje mohutnym suvrstvim lazaneckych vapencov, ktoré sa
vyrazne podiel’aju na morfologii takmer celého tdolia az ku Kitindm. Vilémovické véapence
sa objavuju v hornej ¢asti tidolia a tiahnu sa v padse smerom na sever po Rudicu. V okoli Kitin
sa vyskytuju kitinské vadpence — mramory. Za Kitinami st védpence vystriedané bridlicami,
prachovcami a drobami drahanského kulmu, ktoré tvoria podlozie aj v severovychodnej Casti
povodia. Terénne depresie v celom povodi st vacSinou vyplnené kvartérnymi sedimentmi.

Vyvoj krasovych tvarov tu do velkej miery suvisi s fluvidlnou ¢innostou. Vodné toky
su zvyCajne alochtonne, pritekaji hlavne z nekrasovej Konickej vrchoviny, ana styku
s devonskymi vépencami sa takmer okamzite stracaju do podzemia, kde vytvaraju rozsiahle
jaskynné systémy (najma Kitinsky a Jedovnicky, resp. Podomsky potok).

Povrchovy odtok v krasovej Casti povodia je vd’aka vysokej priepustnosti vapencového
podlozia maly, dobre vyvinuté¢ je vSak podpovrchové odvodiovanie. Vyskytuje sa tu



mnozstvo suchych udoli vytvorenych pdvodne rie¢nou erdziou, no v sucasnosti v nich chyba
aktivny vodny tok, prip. st pretekané obcasne po burkach ¢i dlhotrvajucich dazd’och. Naopak,
viac pretekanych zarezov je v nekrasovej Casti Uzemia, tvorenej menej priepustnymi
horninami.

Pozdizny profil hlavného toku
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Obr. 4. Pozdizny profil Kitinského potoka

Kitinsky potok prameni vo vyske 545 m. n. m., do Svitavy usti vo vyske 240 m. n. m.,
ateda prekonava vyskovy rozdiel 305 m. Pozdizny profil toku je pomerne nevyrovnany.
Krivka sa najviac blizi idedlnemu tvaru v hornej a strednej Casti.

Je na nej mozné identifikovat’ niekol’ko vyraznejSich lomov spadu, ktoré st sposobené
pravdepodobne zmenou geologického podlozia; rozhranie drahansky kulm — vépence
a vapence — granodiority. Najvyraznejsi lom spadu je prave pri prechode cez geologicky zlom
do odolnych hornin brnenského masivu, pricom vodny tok zaroven zacina rozSirovat’ svoje
koryto po pribrati posledného vécsSieho pritoku. Dost’ pravdepodobna je vSak aj antropogénna
pri¢ina — v minulosti vytvoreny nahon pre hamor.

Profil nezahfiia podzemnu cCast’ toku (medzi 7. a 10. kilometrom), pretoze jeho presna
trasa dosial’ nie je zndma. Nadmorska vyska bola odpocitana pre povodiiové koryto.

Udolna niva

Udolna niva je vyvinuta pozdiz toku Kitinského a Jedovnického potoka, s vynimkou ich
hornych tsekov. Na ostatnych menSich tokoch je len minimalna alebo ziadna. Nivy nie st
vel'mi rozsiahle, ich Sirka zriedka dosahuje 100 m. Niva Kitinského potoka je preruSovana,
uplne mizne medzi ponorom a vyverom toku. Jej Sirka koliSe od par metrov v zazenych
Castiach udolia az po cca 140 m pri Gsti do Adamova. Je zarastend jelSinami a vlhkymi
lukami. Niva Jedovnického potoka je vo svojej najSirSej Casti zaplavena niekolkymi
rybnikmi.



Hydrogeologické pomery

V krasovej casti povodia su priaznivé podmienky pre vznik, akumulaciu a dotaciu
podzemnych vdd. Vépence si znacne skrasovatené arozpukané, umoznuji tak Pahki
infiltraciu vody zrazkovej 1z povrchovych tokov. Hladina podzemnej vody je vSak, vd’aka
pocetnym jaskynnym priestorom, pomerne hlboko. Napriek tomu st tu situované niektoré
vyznamné zdroje sluziace na odber pitnej vody pre okolité obce.

Menej priepustné st uz sedimenty rudickych vrstiev, ktoré posobia ako
hydrogeologicky izolator. Malo priepustné su horniny drahanského kulmu, podzemna voda sa
hromadi iba v pripovrchovych zénach rozpukania a rozvol'nenia. Plytkd podzemné zvoden sa
nachadza aj v okoli jedovnickych rybnikov.

Vyuzitie zeme

Prevazna plocha povodia je zalesnend (cca 67 %). Zachovali sa tu rozsiahle pdvodné
bukové porasty, ktorych vyznamné casti st chranené v ramci maloplo$nych osobitne
chranenych uzemi. Tieto lesy st aj v su€asnosti ponechavané samovol'nému vyvoju. Velka
Cast’ lesov je tiez v majetku MZLU, hospodarenie v nich mé tak vysoku uroven. Hospodarske
lesy sa nachadzaju v severovychodnej Casti povodia, tam je uZ dominantnou drevinou tradi¢ne
smrek.

Podmienky pre pol'nohospodarstvo tu nie st priliS priaznivé, orna poda sa vyskytuje
vyhradne v blizkosti obci. SuvislejSiu plochu zaberd v severnej Casti povodia, kde sa
koncentruje viac vacsich obci. Jedna sa o nesuvislu vidiecku zastavbu. Rybniky v okoli obce
Jedovnice sluzia na chov ryb a zaroven plnia rekreacnu a vodohospodarsku funkciu.

V stcasnosti na uzemi neprebieha ziadna tazba, no v minulosti bolo nerastné bohatstvo
intenzivne vyuzivané. V Kitinskom a Josefovskom tudoli sa tazili fosfatové hliny a sklarske
piesky, na Rudickej ploSine hlavne Zeleznd ruda a vSade samozrejme vapence. V krajine st
dodnes zrejmé pozostatky t'azobnej ¢innosti, ako napr. zatopené aj nezatopené drobné lomy,
Sachty, haldy a odvaly (najmi v okoli Rudice).

C. Vlastnosti vodného toku

Antropogénne zdsahy a ovplyvnenie toku

Podiel priamych antropogénnych zasahov do koryta na celkovej dizke toku predstavuje
zhruba 53 %, prevazne vSak ide o upravy, ktoré¢ ovplyviuji jeho prirodzeny vyvoj iba
v mensej miere.

Najviac pozmeneny je posledny tsek toku pred ustim do Svitavy, ktory je zakryty pri
prechode casti intravilinu Adamova. V intravilane je koryto klasicky napriamené,
skapacitnené, kompletne spevnené a tesne pred zakrytim znacne zizené.

Vyraznejsie upraveny je tiez horny tok medzi Bukovinou a Kitinami. Tu sa jedna opat’
o napriamenie toku, v intravilane Kitin aj jeho skapacitnenie. Casté je spevnenie brehov,
zriedka 1 dna, takmer vylu¢ne kamenimi. Opevnenie sa nachadza malokedy na oboch brehoch
naraz a zvacsa len na kratkych usekoch. Jeho rozsah rastie s priblizovanim sa ku Kitinam.
V izkom okoli mostikov s brehy a dno spevnené betonom. Opevnené brehy su stabilizované,
¢im sa zabrafiuje ich erozii. Na druhej strane, vSetky spomenuté opatrenia maji za nasledok
zrychleny odtok vody, potlacenie prirodzenych fluvidlnych procesov a obmedzenie vzniku
typickych fluvidlnych tvarov. Mo6zu taktiez prispievat’ k lokdlnemu zniZeniu biodiverzity
vodného toku a jeho bezprostredného okolia.



Dalsie tseky toku s ovplyvnené ovel'a menej. Vyskytuji sa tu nizke stupne vytvorené
z prirodného materidlu a par betonovych stupiiov, ktoré st pozostatkom l'udskej cinnosti
v minulosti a dnes uz neplnia svoju funkciu. Pred stupfiami sa odtok spomaluje a dochadza
tak k zvySenej akumulacii sedimentov.

Na hydrologicky rezim spodnej casti toku ma celkom velky vplyv zaplavenie
rybnikom. Povodne tu boli rybniky dva, ale horny bol zruSeny. Rybniky boli sucastou
vodohospodarskeho diela, ktoré vzniklo v dobe rozvoja priemyslu v Josefovskom udoli.
Existujtci rybnik napomaha udrziavat’ vyrovnany prietok vd’aka schopnosti zadrziavat' vodu
pocas vydatnej$ich zrazok. Naopak, v obdobi sucha moze tok zase dotovat. Vyznam ma
1 z biologického hl'adiska — je ddlezitou lokalitou rozmnoZovania obojZivelnikov.

Tab. 1. Podiel jednotlivych uprav koryta na celkovej dizke toku

uprava podiel [%]
napriamenie toku 13,1
skapacitnenie koryta 9,8
spevnenie brehov a/alebo dna 32,7
nizke stupne 15,0
beténové stupne (nefunkcné) 0,1
priepusty 0,2
zakrytie koryta 1,3
rybnik 0,7

Na tomto mieste by bolo vhodné zmienit' i najvyznamnejSie nepriame antropogénne
zasahy. Pri stavbe cesty medzi Kitinami a Adamovom v roku 1901 doslo k zmendm ponorov
pred Certovou dierou a k prelomeniu tzv. Otvorenej skaly (dnesny vyver Kitinského potoka).
K zmenam charakteru ponorov doslo aj v stvislosti s tazbou fosfatovych hlin v 20. rokoch
20. storo€ia v jaskyni Vypustek, ktord neskor sluzila ¢eskoslovenskej i nemeckej armade.

Obr. 5. Zakrytie koryta pred sutokom so Svitavou v Adamove
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Obr. 9. Stary nefunkény beténovy stupent
malé natrz v dolnej Casti toku




Obr. 10. Relativne vyssi stupen na useku za Josefovom
(zdroj: http://www.panoramio.com/photo/33711439)

Obr. 12. Hut'sky rybnik
(zdroj: http://www.panoramio.com/photo/52346045)

Obr. 11. Nizke stupne pred vstupom do Adamova
(zdroj: http://www.panoramio.com/photo/60418572 )



Prirodzené useky toku

Velka Cast’ toku ma zna¢ne prirodzeny charakter, najmé po vstupe na krasové uzemie.
Tam sa vSak vzapéti straca v sustave niekol'kych mensich ponorov, z ktorych niektoré funguju
v zavislosti na vodnych stavoch. Na povrch znova vyviera priblizne po 3 km ned’aleko Bycej
skaly. Od vyveru po okraj Adamova sa vyskytuju pocetné prirodzené fluvidlne tvary, ako
pereje, tone a plytciny ¢i bocné akumulécie rézneho rozsahu.

Celkovo je koryto pomerne krivolaké, prudsie zakruty sa nachadzaji hlavne v hornej
Casti toku pred Kitinami, kde st obcas zreteI'né i drobné brehové natrze. Velmi vyrazny
meander potok vytvara za Josefovom pri obchadzani masivu tvoreného odolnejSimi
horninami, vystupujucimi az na povrch. V koryte sa celkom ¢asto akumuluji kompaktné
zhluky vetiev, zriedkavejsie i vacsie kusy mrtveho dreva.

Medzi prirodzené useky patri eSte pramennd oblast’ toku, no td je skor periodicky
pretekana. ZreteI'nejsie fluvidlne tvary tu neboli pozorované, ked’ze v ¢ase prieskumu bola
sucha.

Obr. 13. Kamenité dno a prirodny stupen v koryte

(zdroj: http://www.panoramio.com/photo/127
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Klasifikdcia homogénnych usekov toku

Za tucelom klasifikécie jednotlivych homogénnych tsekov hlavného toku bola pouzita
vlastna klasifikacia. Vyc¢lenené boli dve hlavné kategérie zohladnujice celkovii mieru
antropogénnych zasahov. V prvej kategoérii st useky, ktoré st ovplyvnené priamymi zdsahmi
minimalne alebo vobec. V ramci tejto kategérie je vymedzenych dal§ich pat podkategorii



s ohl'adom na spolo¢né charakteristické rysy danych usekov. Do druhej kategdrie spadaju
useky, kde boli urobené vyraznejSie Upravy do istej miery potlac¢ajuce, prip. vacSmi
ovplyviujice prirodzené fluvidlne procesy. Tu boli vyélenené Styri podkategorie podla typu
uprav. Druha podkategdria bola rozdelend podl'a charakteru krajiny.

HOMOGENNE USEKY TOKU

fang - 1 Prirodné a prirode blizke

. 1.1 Pramenné

1.2 Ponorné

1.3 Prirodzené AP—
1.4 S drobnymi stupfiami AP~
1.5 S pozostatkami po €innosti v minulosti =

2 Antropogénne vyraznejsie ovplyvnené
2.1 Nesuvisle spevnené brehy, prip. dno
2.2 Napriamené, prip. skapacitnené

2.2.1v polnej krajine

2.2.2v extravilane A
2.3 komplexné Upravy koryta P
2.4 zakryté P

Obr. 17. Homogénne useky na Kitinskom potoku a ich klasifikacia

Revitalizacia vybraného useku

Na revitalizaciu bol vybraty zhruba kilometrovy usek Kitinského potoka pri obci
Bukovina. Jeho tok je tu napriameny a brehy i dno st miestami spevnené kamennou dlazbou
malych rozmerov. Aby doSlo k zlepSeniu ekologického stavu tohto tseku, bolo by nevyhnutné
urobit’ niekol’ko opatreni. V prvom rade by islo o rozvol'nenie opevnenia a ponechania toku k
samovol'nému vyvoju. Napriamenie by postupne zmizlo samo pri prirodzenej snahe toku
dosiahnut’ S§tddium rovnovahy. Obnovila by sa tiez variabilita koryta a fluvidlnych
mikroforiem. To by malo urcite pozitivny dopad aj na okolitu biotu.

Dalej by bolo vhodné rozirenie pribreznej zony aspoit v mensej miere a jej osadenie
vhodnymi druhmi drevin, ¢im by sa, okrem iného, dosiahlo zvySenie lokéalnej reten¢nej
schopnosti krajiny. Zaroven by tento porast mohol predstavovat’ ur¢iti bariéru pred prienikom
Skodlivych latok do vody z pril'ahlych poli.

Navrhnuté opatrenia su relativne 'ahko uskuto¢nitel'né po technickej i financnej stranke.
Na isty odpor by mohli narazit’ zo strany polnohospodarov, pretoZe by boli ¢iastocne na tkor
ornej poddy. Problémom by mohlo byt i vysporiadanie sa s vlastnikmi okolitych pozemkov.
Obyvatelia obce by nemuseli mat’ Ziadne pripomienky, lebo tok te¢ie mimo intravilanu
a najblizsie domy st od neho vzdialené cca 200 m a viac, takZze zaplavy by vd'aka rozsireniu
vegetacného porastu nemali hrozit.

Revitalizacia by mohla byt’ realizovana a financovand zo strany obce, prip. s vyuzitim
roznych grantov ¢i dotécii tykajicich sa Zivotného prostredia.



D. Identifikacia ekosystémovych problémov v mierke krajiny

Ako uz bolo vysSie niekolkokrit naznacené, Kitinsky potok mé celkovo znacne
prirodzeny charakter a vdcSina toku je vo vel'mi dobrom ekologickom stave. Pretekd cez
strednu ¢ast CHKO Moravsky kras; priame zasahy 1 nepriame negativne dopady l'udskej
¢innosti su teda vyrazne obmedzené.

Problematickejsi je horny tok potoka, ktory sa uz v CHKO nenachéddza. Tu boli
identifikované nasledujtice hlavné environmentalne problémy:

1. Napriamenia koryta

Napriamenie koryta a zvycajné sprievodné opatrenia (ako napr. skapacitnenie, celkova
stabilizdcia) prinasaju celt radu zmien v hydrologickom, geomorfologickom 1 biologickom
rezime toku. Dochadza k zrychlenému odtoku vody, ale na druhej strane takisto k zvySenej
hibkovej erézii. Zahlbovanie zase spdsobuje pokles hladiny podpovrchovej vody pri niz§ich
prietokoch, ¢o ma priamu vézbu na biotu (napr. vyskyt menej hydrofilnych spolocenstiev).

2. Splach pody a latok z poli

Na obnazenom povrchu poli nastdva zvySena erdzia pody. Pri jej splachu sa dostavaji
do vody nielen pddne castice, ale aj rozne chemické latky z hnojiv zhorSujice kvalitu vody.
Nastava napr. nitrifikacia vody 1 okolia, ¢o ma opét’ priamy stvis so zmenou rastlinnych
spolocenstiev a ich sukcesiou.

3. Znecistenie komundalnymi odpadovymi vodami

Obce na hornom toku nemajii vybudované COV (Bukovina ani kanaliziciu), a preto
kvalita a Cistota vody pod obcami nie je prave najlepSia. Z chemického hl'adiska komunélne
vody dotuji vodu predovSetkym fosfatmi a zvySuje sa aj koncentracia d’alSich latok
(dusiénany, sirany a pod.). Dalej s tym stvisi pokles kysliku rozpusteného vo vode a tym
padom aj zniZenie biodiverzity. Nastastie, pri naslednom prechode cez vapencové podlozie sa
voda dokaze dost’ precistit’, takze nizSie iseky toku nie su obvykle postihnuté.

4. Redukcia pribreznej vegetacie

Redukciou pribreznej vegetacie sa znova meni odtokovy rezim a zniZuje retenc¢nd
schopnost’ krajiny. MdZe to zapriCinit’ rychly postup pripadnej povodiiovej viny a vyplavenie
obce na nizSej Casti toku. V neposlednom rade to tiez predstavuje naruSenie prislusnych

biotopov. Casto byva zjednodusen drevinna skladba i vyskova &lenitost’ brehovych porastov.
S tym potom suvisi introdukcia nepovodnych a Sirenie invaznych druhov.

Dokumentécia a monitoring

- biogeomorfologické mapovanie

- meranie mnoZzstva splavenin

- meranie zahlbovania koryta

- meranie rychlosti §irenia kulminacnej viny

- sledovanie kvality vody — nepravidelné odbery pre chemicku analyzu, castejSie
hydrobiologické rozbory (rozbor vzoriek zoobentosu)

- sledovanie rastlinnej sukcesie

Monitorovacie stanice by mali byt rozmiestnené v dostato¢ne hustej sieti na hornom
toku plus urcity pocet by bol aj na prirodzenych usekoch v niz§ich Castiach, aby bolo mozné
vzajomne porovnavat’ vysledky. Zaujimavé by mohlo byt porovnanie kvality vody pred a po
prechode krasom.
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