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INTERPRETACE KRAJINY

MiniManual“ k vniméni a hodnoceni krajiny z pohled u krajina ie

1. kapitola — Vnimani krajiny

Krajina je pro¢loveka prostedim jeho kazdodenniho Zivota, je odrazem vztdbweka
a mista. A nejednd séifm jen o navrzené kompozice nebo o venkov. Keajmize steji
tak znamenat kousek nevyuzitého, istajiciho prostoru v gmyslové zow jako pohdi,
mestsky park jakdi¢ni nivu.

Charakter evropské krajiny (ktera uz davno nenddinou) se, jak uvadi Cilek (2006),
odviji od zpisobu obhospodavani. Stoji tak &kde mezi pfirodnim a kulturnim
fenoménema pro zachovani jejiho razu je zaebi kron® ochrany zakladnich a obecn
znamych pirodnich sloZzek zavést ditd pravidla pro hospodeni s prostorem, krasou,
autenticitou a pasti krajiny.

Jednotlivé slozky které formuji krajinu, jeji vzhled a vnimani, zabila ve fornd
razice Swanwick (2002):

KRAJINA

Kdyz se v kraji# pohybujemehodnotime ji pro sebe fredevSim @ima — vizualre. |
proto maji takovy uasfch mezi turisty vyhlidkova mista, rozhledny a kapde ale
neznamena, Ze by se ostatni smysly nezapojovdigcs Jen je pétba silgjSi podrét, nebo
delSicas. Nesedi-li nAmé&ao v obraze krajiny, vSimneme si toh&8inou na prvni pohled, az
pak se zamysSlime nad zvuky, které slySintegmi, které dokazeme rozeznat. Vyjimkou jsou
piipady, kdy hlukei pach jsou natolik silné, Ze nam dokazi zkaziy ajem z jinak pkné
krajiny. Ve spravném krajitdkém hodnoceni bychom ale ngmopominout vSechny
smyslové charakteristiky, i kdyZ nejsdelia tak vyrazné.

Detaily proceswnimani krajiny vSemi smyslyuvadi Valenta (2008). V kragrtlovek
vystupuje jako divak, ale seasrt i jako aktér, pobyvani v krajinje toutocasté&ne fizeno.
Clovek se diva, naslouchdjcha, dotyka se, chutna, vnima ¥nitmi smysly, vnima celym
telem, vctuje se, proziva, reflektuje a sebereflektujgespavuje si, ni scénu ve své
fantazii, reaguje na situaci, rozhoduje se, jetli@atreni jednotlivychéinnosti je u kazdého
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¢loveka individudlni. Krond objektivre existujici podoby krajiny zalezi na subjektivni
dispozici vnimatele @kdo vnima spiSe krasu, jiny historicky aspekt kngji nekdo
atmosfeérické jevy, ¢kdo houby...). Vnimani podmije i socialni role a tzv. psychologicky
typ ¢loveéka. Socialni role ovliuje, jak pozorovatel krajinu ¢te”. Jiné vyznamy a
charakteristiky bude hledat developer, jiné turistadak, geolog, lesnik, myslivec.
Psychologicky typ vnimatele podle Cernouska (1992) existuje veeth variantach.
Ektomorfni typ promita do krajiny svoje nalady, neua krajinu takovou, jaka je, ale jakou ji
chce. Mezomorfni typ vnimaiipodu a krajinu jako soupe, s kterym se snazi seéiit a
ovladnout ho, dobyt ho, viastnit. Endomorfni tygk paima krajinu tim, Ze ji nechavéa na sebe
pusobit, krajinu vniméa a smyslé\proziva.

Vnimani krajiny (a estetické hodnoceni obzwlafe pro kazdéhéloveka individualni
zalezitosti Faktof, které je ovliviuji je mnoho.Od nejstarSich, biologickych, vzor@, které
piipominad nap Komarek (2008) nazorem, Zovek je svym @dicné danym psychickym
vyladénim vazan na krajiny ,savanové“ povahy s jednottivystromy, pravépodobr jako
dedictvi africké krajiny, ve které se kdysi lidskydreyvinul. V takovéto krajita se pry citime
bezpeéne, protoZze stromy poskytuji Ukryt, nicm€rkrajina je dostata¢ piehledna, aby
umoziovala vidt blizici se nebezpé nebo kaist. Takova krajina je i dneslovékem
vnimana jako krasn& harmonickda a neni bez zajimavosti, Ze kompoziggiekych park
z 19. stoleti, které odkazovaly na idealni krajibéjné Arkadie a které jsou dodnes
obdivovany, toto schéma napji. Z mladSich faktar jsou to prislusnost k uritému
kulturnimu okruhu a mdda, jak upozoiiuje Stibral (2005) — v fibéhu historického vyvoje
spolenosti se ideal krajiny akolikrat zmenil.! Librova (1987) dale soudi, Ze velkou roli ve
vnimani krajiny hrajepocit krajiny domova, tedy obvykle takové krajiny, ve které jsme
prozili détstvi a vaze se nam k ni pocit be#ipé/ takové krajig se pak citime doma cely
Zivot a je pro nas hodnoticiménitkem co do malebnosti. Zejména obrys horizontaiid
charakteristické krajinné prvky si s sebou nesemedxwdomi. K tomuto nazoru seiklani i
Lyons in Dunnett a Hitchmough (2004). Podk§ slovék preferuje takovy typ krajiny,
ktery zna a kterému rozumi. Naopak pohlavi ma vliv vice nez na estetické gyegfce na
pottebu pocitu bezpe, ktera je vySSi u Zen, ale to se pakizmn pod¢dom: odrazit
v celkovém hodnoceni kvality krajiny. A santegré nesmime opominout amiiv vzdélani
nebo profese které nas nuti nazirat krajinucitou optikou a hodnotit ji podle toho, zda
naphuje naSe ¢&ekavani. Jiné kvality v krajin hleda turista, ktery chce odfjeat, jiné
ekolog, jiné investor, jiné zefélec...

Podle Vorla (1999) se vliv v2thni a podenosti dnes projevuje na estetickém
hodnoceni krajiny tim, Ze jak se do poZzadeauk funkce krajiny dostavaji i peba rekreace
a zdraveho Zivotniho prdedi, v¥domi nutnosti zachovanitipody a jejich prozenych
hodnot, kkteré rysy krajinné scény, které jsou piirgdu a jeji procesyiprozené, se mohou
stat (nebo uz jsou) vSeobécprijatelnymi estetickymi hodnotami. Napzietelné uplaténi
piirozerg pasobicich pirodnich partii, uplani cennych ekosystdmv krajinné scéf
piirodni prostedi se retelnym zg@sobem tradiniho hospodani a maloploSnou strukturou.

Pfi vyzkumu provadném v Holandsku, uvadi Van den Berg a kol. in Caihra
Hitchmough (2004), zéarmai vykazovali jiné estetické preference nez oby@atelturisté.
Pri vyzkumu bylo respondeinin ukazéno 6 fotografii, prvni z nich byla fotogradkistujici
zentdelské krajiny a ostatni byly digitathupraveny a vnasely do krajinyiznou miru

! Nap. baroko, hledajici boZi i lidsk§ad, upednostiovalo krajinu prediktabilni (jak uvadi Sadlo et 2005),
bezp&nou a podmaimou Bohem alovékem, s kaplikou u kazdého rozcesti a vesnicemi na dohled od. seb
Romantismus ve shaze vymanit se z barokni éseganosti naopak jako krasné vnimal krajiny divokeé,
nepodma#né a nefedvidatelné. A jestjeden piklad z nedavné minulosti — pro obdobi socialisrgla tikrasna
krajina produkni, Siré lany, po kterychtdstrg jezdi kombajny. Jakou krajinu chceme dnes?
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piirodnich prvik (mokiad, les, vodni plochu, Uhor). Farfn&a rozdil od obou ostatnich
skupin povazovali za nejhé&zexistujici zemdélskou krajinu. Zajimava je shoda mezi nazory
experti, kteri obrazky hodnotili z hlediska miry biodiverzity,dk krajiny s nejvyssi
biodiverzitou byly také obyvateli a turisty povazmy za nejhe4.

Nazoii raiznych skupin obyvatel si ve vyzkumech vSiméa i Lidro(1987). Otazka
kladena vyzkumem zte: ,Potrebujete ke spokojenému Zivotu byt alésplhras ve volné
krajin¢, nebo vam vyhovujedsto nebo misto, kde bydlite, zbec nepatebujete vyjit ze své
obce?" (str. 74). Z vysledk potom vyplyva, Ze péeba krajiny (a tedyifznani ji hodnoty)
klesd s wkem, stoupd s velikosti bydiita se vzdlanim a méni se podle Pslusnosti
k riznym profesnim skupinam, kdy lidé, pobyvajici déwaé profesi alesgioobtas v krajirk
nemaji takovou p#ebu chodit do krajiny ve volnétiase, naopak népkanceléskou praci si
lidé maji potebu kompenzovat pobytem venku.

Presto je aleieba hledat ¢jaké spolainé nazory, na kterych by bylo mozné sta\p&i
o krajinu. Z vysledl vyzkumu uvedeného Paskovou a Zelenkou in Kolgl2008) vyplyva,
Ze klesad oblibenost scenérii s mirou zastoupenbmogennich prvk ale pokud jsou
antropogenni prvky citl& zasazeny do krajiny fipadré se jedna o tzv. kulturnigdictvi, je
scenérie hodnocena pozitiyip nez ciste prirodni. Jako népstjSi diavody pozitivniho
hodnoceni se objevujiprirozenost, pivodnost krajiny, jeji zdravost, nevSednost
(jedine¢nost) scenérie, rozmanitost krajiny, ale i jejicitelnost. Pozitivreji ma takéclovek
tendenci hodnotit scenérie, se kterymi ma zkuSerassfiz obecr, nebo osobh piimo
s danym typem krajiny. Zajimavé je také negatividdriioceni mokadnich scenérii,
s odvolanim na nepadek v krajig, Spinavou vodu, zanedbanost. Co se tyka nejlépe
hodnocenych prvk krajiny, jsou to vyhledy, skalni uUtvary, Zi&iohové v krajirg, hrady
(zticeniny) a jezera. Negativrjsou nejvice hodnoceny vertikalni &ié dominanty — sloupy
elektrického vedeni, kominy apod.

Krajiny, které jsowtlovékem vnimany jako fivabné“¢i ,harmonické, jak upozatuje
Komarek (2008), fedstavuji v drtivé &sSine staré kulturni regiony s pomalu rostlym
prolinanim lidskych a mimolidskych slozek i€baisko, Dalmécie). Krajiny beze stop
lidského vlivu, teba severskeé lesy v Kartatl nekteré nedatené pralesndi poustni regiony,
pusobi naclovéka, ktery neni pravnadSenym biologenii ochran&éem, cize a jsou oproti
mozaice kulturni krajiny vnimany jako monotonni fings.

Vnimani krajiny je tedy ovlivéno mnoha faktory, ip riznych zmgisobech hodnoceni
krajiny je nutno objektivizovatpouZzivat raizné uhly pohledy seznamovat se s nazory
ostatnich — i proto byl vypsan tento kurz.

2. Kapitola — Evropska umluva o krajiné

Z pohledu krajingské architektury je problematika vnimani krajinylekita z hlediska
tvorby kvalitnich obytnych krajin, které vytvéeji svou jedinénosti protivahu
globaliza&nim trenaim, nalézaji mistni odliSnosti, zachovavaji gérkrajiny a tim umo#uji
svym obyvatelm identifikaci s mistem, kde Ziji, vyti#eni si k @mu vztahu a tedy i
zodpowdnosti.

Na podobném principu je vyst&na i Evropska umluva o krajiné (2000), jejimz
podepsanim s€eska republika zavazala vymezit na svém Gzemi kypjin®, analyzovat

2 podle Skleriky (2003) je hodnoceni krajiny $irsi termin pro q&s, v jehoZ ramci je krajina popisovana,
klasifikovana a analyzovana s naslednou formulgsledki. Tyto i kroky je dobré jashrozliSit a definovat.
Popis krajiny je systematické sbirani a interpetiaformaci o krajiéy (prizkumy a rozbory). Analyza krajiny je
zjisStovani hodnot krajiny s ohledem na zvolena kritéisifikace krajiny je analytickdinnost, kdy je krajina
diferencovana do typei jednotek se ietelrg definovanymi charakteristikami. Pro klasifikacakiny se v zasad
nabizi dva rozdilné #igoby — regionalizace (na podktagvébytnych vlastnosti kterymi se krajina odliSape
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jejich charakteristiky, sily a tlaky, které je¢m a vyhodnotit takto vymezené krajiny s
ohledem na zvlaStnhodnoty, které jsou jim fpisovany zainteresovanymi stranami a
dottenym obyvatelstvem uz proto, Ze Evropsk& umluvgehdajinu jakotast tzemi, tak jak
je vnimana obyvatelstvem a povazuje ji za¢gst kulturniho a firodniho @dictvi a zaklad
jejich identity. Kazd4 strana se dale zavazujendefat cilové charakteristiky krajiny pro
vymezené a vyhodnocené krajinyid@mz cilova charakteristika je definovana jgk@ani a
poZzadavky obyvatel tykajici se charakteristickygsi krajiny, v niz Ziji, formulované pro
danou krajinu kompetentnimi Agnymi organy' Podepsanim Evropské umluvy o krajin
vznikla realna pdtba zabyvat se pozadavky aipbami véejnosti, zji§ovat jeji nazory,
podporovat aktivity viejnosti snéiujici k p&i o krajinu, jeji Zzivotni prostor. Nicmérznalost
nazoh verejnosti neni vyZzadovana jen evropskou legislatiade,z&ina stale vice pronikat i
do planovaci praxe, nehkeda fakt, Ze uz i sama #egnost si peje mit moznost ovlkovat
prostedi, ve kterém Zije. Je tedy vhodné se zamySletnmazhostmi, jak nazory vejnosti
zjistit a uplatnit.

Tyto snahy by iy ale platit i obracetr— Ukolem (nejen) krajirfd je také véejnost
neustale vz#&lavat — vys¥tlovat vyznam krajiny proclovéka, jeji hodnoty (doklad
historického vyvoje, firodni hodnota, pkni funkci, rekreace, moznost identifikace
s prostedim skrze jedingny charakter, atd.), tak aby si lidé krajiny vaalgistupovali k ni
s citem a pokorou jako k objektu, ktery j@gpahuje, nikoli s cilem kratkodobého zisku.

Z vySe zmignych poteb plyne snahsatanovit hodnoty krajiny (i na zaklad smyslové
vnimatelnosti) a ty pak chranit. Jednim z metoditkpostug, ktery k tomu lze na expertni
arovni vyuzit je hodnoceni krajinného razu.

3. kapitola — Vybrané hodnoty krajiny
Pojem ,hodnota“

Podle Metodického dopotani MZP (/JENV/08/610/08) Ize na hodnoty krajiny tiaét
v riznych rovinach. V obecné filozofické ro¥ise ,hodnotou“ rozumi: Specificka vlastnost
spol&enskych¢i prirodnich jew, ve které se projevuje jejichdity (pozitivni ¢i negativni)
vyznam proclovéka a spolénost. Hodnota daného jevu nevyplyva pouze z jehitrnin
struktury, ale pedevSim ze skuteosti, Zze dany jev je zahrnut do socialni sférytad se
nositelem wtitych socialnich vztaly souvisi s lidskymi zajmy a pini Ulohu orietrié&ch bodt,
jimiz setidi kazdodenni praktick&innost ¢lovéka (tzv. hodnotova orientace) ve vztahu k
okolnim jevam prirodnihoc¢i spole&enského charakteru. Hodnoty jsou historicky p¥olne,
jsou vyrazem sociatha tidné podmirgnych poteb, zajni a vztali. Hodnotami krajiny jsou
tedy vesSkere sluzby, uzitky @ippdni zdroje, které krajina poskytujmveku ¢i spole&nosti.

Sluzby, které systém krajinglovéku poskytuje: zasobnik vody, regulator odtoku,
zpracovani firodniho a ptmyslového odpadu, schopnost vyrovnat se s extrémnjikyvy
pocasi, regenerace atmosféry a dalsi. UZitky (utility3potebované statky - spebované
materialy, jako jsouigvo, ryby, nebo potrava. Zdroje z krajiny, ktewstvo vyuziva: pdu,
vodu, vzduch, nerosty,fevni hmotu, Zivdichové (ryby, z¢t) a dalsi, vetné vSech Zivych
systén, k nimz pati pole, pastviny, lesy, maady, prostediiek, jezer a rybnik

jinych jsou stanoveny individualni, neopakovatekngjinné jednotky, p Polabi,Cesky raj, Moravsky kras) a
typizace (najitim vSeobecnych vlastnosti, které odarkrajinu odliSuji od okoli, ale spojuji s krajma
podobnych vlastnosti, jsou vymezeny typy krajirgr&tmohou odileng existovat natrznych mistech — ndp
nizina, lesni krajina, niva). Analyza krajiny jas¢pvani hodnot krajiny s ohledem na zvolena kritéFastup
typologie je rkterymi krajin&i (napr. Jagura) zpochyhovan, nebt kazda krajina je individuum, se svébytnou
piirodni charakteristikou, historickym vyvojem, kulbu a sotiasnym charakterem a typizaci ntishochazi ke
zobecrni a ztr& informace.
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Krajinny réz jako specifickd hodnota

Zakladnim vychodiskem hodnoceni krajinného razpigdpoklad, Ze krajinny raz je

atributem kazdé krajiny — tj. kazda krajina ma sy specificky charakter, ktery je &gn
souborem vlastnosti a popisnych pivKak, jako nejsou lidé, kiteby nengli Zadnou povahu,
neexistuji ani krajiny bez krajinného razu. | krajiny vyrazr ¢lovékem znénéné nebo nap
zdevastovan&zbouci praimyslem mohou mit své specifické rysy, které dohmynatvaeji
jejich raz. Krajinny raz lze dit na zaklad znaki a vlastnosti dané krajiny.

Zakon 114/1992 Sb. § 1definuje krajinny réz a jeho ochranu takto:

Krajinny raz, kterym je zejménaipodni, kulturni a historicka charakteristika&itého
mistaci oblasti, je chra#n pied ¢innosti sniZujici jeho estetickou &inpdni hodnotu.
Zasahy do krajinného razu, zejména uiovgéni a povolovani staveb, mohou byt
provadgny pouze s ohledem na zachovani vyznamnych kragmnyrvki, zviase
chraréenych Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonickétitko a vztahy v
krajing.

K umigtovani a povolovani staveb, jakoZ i jinygmnostem, které by mohly snizit
nebo zngnit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu oclirptirody. Podrobnosti
ochrany krajinného razu ime stanovit ministerstvo zivotniho priedi obeci
zavaznym pravnimipdpisem.

K ochrarg krajinného razu s vyznamnymi sotggtnymi estetickymi a firodnimi
hodnotami, ktery neni zvlaSthrarn podle casti teti tohoto zakona, @iie organ
ochrany pirody Zidit obec# zavaznym pravnimipdpisem frodni park a stanovit
omezeni takoveho vyuziti Uzemi, které by znamemai®eni, poSkozeni nebo ruseni
stavu tohoto Uzemi.

V této formulaci mdl zdkon zamezit realizaci staveb nepoSkozujicicharehd Gzemi
z hlediska ochranyifrody, ale poskozujici estetiku krajiny, kulturnddmoty a negativh
pusobicich na obyvatele. Jednotlivé hodnoty mohowchstakterizovany takto:

Hodnota girodni: kvalitativni parametry zastoupenych ekosystgnysokacetnost
jednotlivych tym ekosystém (vysoka biologicka rozmanitostjlenitd geomorfologie
krajiny, harmonicky charakter vazeb mezi ekosystéuyyazné pirodni dominanty
krajiny.

Hodnota kultur@ historicka: pritomnost pamatkovych objekt cenné vesnické
zastavby, pamatkové zény nebo rezervace, histarickg kulturnich dominant,
historicky a kulturni vyznam mista.

Hodnota krajindsko — estetickdvyrazné prostorové usfamani — vyraznd krajinna
scéna s jasnvymezenymi prostory, sfinledy do dalSich prostr s girodnimi a
architektonickymi dominantami, s harmonickym vztahezastavby a ifrodniho
prostedi, s vyraz# ptirozenym charakterem vodnich fok ploch, s velkym podilem
rozptylené zeleh a mozaikovitym maloplosSnym iglanim lef, poli a luk (event.
vodnich ploch) a dalsi.

Vystup z hodnoceni by ¢hzahrnovat nasledujici body (v grafickych i texfolr vystupech):

uréeni typa krajiny (krajinného razu) aopis jejich hlavnich a vedlejSich znai,
definovani jejich hodnoty a kvality

vymezeni oblasti s vysokou nebo vyjim@ou hodnotou krajinného razu
(estetickou, firodni, historickou, nebo jinou) a @ebdreni, pra sem byly vybrané
oblasti zéazeny
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» identifikace rizik a mozZnych streta s krajinnym razem (posouzeni, jak mohou
krajinu narusit utité typy staveb nebo apoby vyuZivani, stanoveni citlivosti krajiny
vuci pusobeni takovych vlit)

» doporuéeni k ochraré krajinného rdzu a néavrh regulativa s gihlédnutim ke
specifikim dané krajiny (nap doporieni vhodnych a nevhodnych forem land use,
typtt budov, barevnosti staveb, tuastrechy, architektonickych styl prostorového
rozmiseni prvka, atd.)

Hodnoceni a nasledna ochrana krajinného raztlesgé do dvou kategorii: kauzalni a
preventivni.Kauzalnim hodnocenimkrajinného razu se mini hodnoceni ulikonkrétnich
zan®ra na krajinny raz. Tato ochranaa#e mit charakter hodnoceni z&mun pii Uzemnim
rozhodovani a povolovani staveb nebo vramci procE$A. Preventivni ochranou
krajinného rdzu je mySlenacasna formulace zdsad ausphi ochrany krajinného razu
formou samostatnych elabarafnagiklad plam p&e o zvlast chrarena uzemi, koncepci
ochrany pirody a krajiny kraj apod.)¢i jako sowést zem&planovaci dokumentace nebo
komplexnich pozemkovych Gprav.

Poteba vyjadit a definovat prvky, které krajinny raz utéavyhledat jejich vzjemné
vztahy a hodnoty a porovnat tyto hodnoty s jakyrmkoémerem vedly kvytvoieni nékolika
metodickych postupa hodnoceni krajinného razu. Nicméépadny z metodickych postug
neni zakonnou normou Strueny vytah z pouzivanych metodik, teoretické aspékiynoceni
krajinného rdzu aijfklad hodnoceni krajinného razutagete najit ve studijni poicce na
webové adrese http://www.uake.cz/vyuka.html, ktgravystupem z grantového projektu
Markéty Flekalové FRVS¢E. 2185/2006 "Problematika lokalniho krajinného réazu
mikroregionu Hustopisko a jeji zprogedkovani studentn”.

Pokud chceme ®&jaké hodnoty v krajiné chranit, musime v prvni radé rici, které
hodnoty to jsou, jeZ spoluvytvdeji typicky, nékdy neopakovatelny,¢i dokonce jedingny
raz krajiny. To je smyslem hodnoceni krajinného raz.

Esteticka hodnota krajinného rdzu a moznosti j@gktivizace

VSechny typy krajiny maji irodni, kulturni nebo historickou hodnotu, jak upmizje
Cibulka (2005). Krajinu nelze podlegjnapriori ¢lenit na krasnowi Skaredou, cennodi
bezcennou.Spolatensky prijatelné je ¢lenéni typa krajin z hlediska jejich vzacnosti
(jedinegnosti) v ramci CR a stedni Evropy na:

* typ unikatni, ktery je pdeba chranit fisre ve vSech aspektech,
* typ vyzna&ny, ktery je pateba chranit fisr¢ ve vSech zachovanych aspektech,
« typ k¥Zny, ktery je pdeba chranit alespior jedné reprezentativni lokaliv CR.

Za unikatni typy krajiny se dopatuje povazovat: krasovy relief¢gtne vapencovych
bradel; izolované kuzele a kupy; skalnésta; vysoko poloZzené ploSiny; reliéf sépgch
pohai; vyrazna udoli; Sirgiicni nivy; reliéf tabuli; krajiny izolovanych kuZel

Proti ochran krajiny na zéklad jeji jeding€nosti nelze nic namitat. Nicm&mnveétSina
odborniki se shoduje v tom, dgéasa krajiny je legitimni kategorii a Ze krasa ve vztahu ke
krajiné se da #jak objektivizovat,¢i alespa@ najit obeca platna pravidla pro estetické
zalibeni. To Ize odvodit i z faktu, Ze se pojemskranozna trochu rekart objevuje i
v zékorgé O ochras prirody a krajiny, na coz upozauje Valenta (2008).

,8 1 Ucel zakona: Welem zakona je zacasti prisludnych kraj, obci, viastnik a
sprava: pozeml prispét k udrZzeni a obne@v prirodni rovnovahy v kraji#éy k ochra@
rozmanitosti forem Zivota,/podnich hodnot a kras, k Setrnému hospetd s girodnimi
zdroji a vytveit v souladu s pravem Evropskych spelestvi vCeské republice soustavu
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Natura 2000. Pitom je nutno zohlednit hospa&é, socialni a kulturni p&gby obyvatel a
regionalni a mistni poeny.“ (114/1992 Sb.)

Snaha ve spravnitfizeni je maximal& objektivizovat se tyka zejmeéna zrialkteré se
tykaji estetickych r&itek, vkusu a citu a nemohou proto mit pewtanovena a #ttelna
kritéria. Jejich subjektivni posuzovani je protoazm napadnutelné a podstathuie
zdivodnitelné prav s ohledem na mozny subjektivriigiup. Jedna se zejména o znaky jako
kulturni dominanty krajiny, harmonické &ftitko® a vztahy v krajity, estetickd hodnota.
K objektivizaci rozhodovéani spravniho organu niZze slouzit

* metodika

* provadci predpis, jak pedpoklada text zakona

» odborné (expertni) vyhodnoceni konkrétniho uzehlediska krajinného razu

» obecna viejna shoda na hodriafizemi

* rozdleni Uzemi celého statu do jednotlivych zon kragimm razu se stanovenim jejich

charakteristik a podminek, jimz se musi 2@nsituované do krajiny pdttit

DalSim gistupem k objektivizaci (pouzivanym rfage Velké Britanii) je pravdivéijznéni
vSech hledisek, které hodnotitele vedly k subjelitivu soudu a ovlivnily jeho hodnoceni —
tak ma nej¥tSi Sanci pibliZit se skrze vysitleni ,,objektivni pravd“. Byt krajina nikdy neni
objektivni realitou, ale interpretaci, jak uvadi Mgy(2007).

3. kapitola — Nova div@&ina

Ohledre divaciny a jejiho pronikani do nasi krajiny se domniv@idlo a Pokorny
(2002), pgipadre Sadlo (2008), Ze obe&nnaSe krajina prochazi zmou, danou
celospoléensky (pokles fimého pracovniho kontaktu lidi se zemi — kultunrdjikou mimo
sidla, mechanizace zédglstvi, adorace ekonomického vynosu, ztrata vztatiuke krajire
ve smyslu imé pé&e o ni — pronajatagula velkym spolénostem casté vyuzivani venkova
jen jako mista naipspani a prace veést, globalizace, silné disturbance), sstkédky, které
se [imo v krajire projevi jeji zm¢nou: invaze rostlin i lidi, eutrofizace a ruderatie,
expanze nitrofilnich rostlin, zéma struktury krajiny, zastani krajiny devinami, mizeni
TTP, ztrdta kontext a spojitosti, snaha o vytkeni syntetické firody a krajiny). Koui
obdobi zeradélského vztahovani se ke krajijsou hledany noveé funkce, vyznamy.

Dusledkem je na jedné stiamtenzifikace krajiny, jeji scelovani a préma na prostor
vhodny pro mechanizaci, na druhé s&arznik pustnoucich zbytkovych ploch, které pro
mechanizaci vhodné nejsou, al€rmupraci jim nikdo také neméas a prostor&novat. Nova
divocina tedy pravépodobr vznikat bude (jakkoli se nam to nemusi libit), e&micky je to
velmi prav@&podobné, na co se da jedlispoléhat je altruismus lidi (s ohledem na sleor
dotanich program pro zemddélce v roce 2013). Vyuzivani krajiny séinpzere proneiuje
dle okamzitych pdeb a technologickych a ekonomickych moznosti.élénse jakymkoli
zmenam branit nelze, muzealizace krajin zaloZzena wasiicich pe&z nag. z dotaci na
velkych Gzemich je dlouhodslmeudrzitelna.

% Méritko krajiny je pojem pevzaty pro hodnoceni krajinného razu z teorie &ekhiry, pivodns
urceny procloveékem vytvdené (zejména stavebni) objekty a zkoumani psychkésobeni jejich rozgra na
uzivatele, picemz srovnavaci bazi je zpravidla velikdstveka. Mgtitko krajiny je dano vztahem prostigthmot
a prvida krajiny a jejich ¢leréni k ¢lovéku - uzivateli. Kladnou hodnotou je zpravidlagifitko Umgrné -
harmonické, které je v souladu s razm které by vyhovovaly optimainz hlediska lidského vnimani.
Odpovida harmonickému vztakiinnosti¢lovéka a giirodniho prosedi; z hlediska fyzickych vlastnosti krajiny
se jedna o soulad gfitka celku a rsritka jednotlivych prvk. Obvykle se jako posnové neritko pro krajinu
bere postavéloveka, cloveéku piijemnd velikost krajinnych prikse také nazyva lidskymaétitkem. Pro velikost
prostofi se uvadi jako jedny zitbZitych rozndri vzdalenosti 25 m, kdy Ize rozliSit otdije ostatnich lidi a
prostor byva oznmvan jako Gtulnyi davérny, a 200-300 m jako hranice, kdy jegtovék vnima prostor jako
swviij, dokaze zachytit postavu a pohykst¥ prostory uglovék vnima jako neosobni.
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Krajinét i vzhledem k nulové rozhodovaci pravomocize pouze vysitlovat, jaké
hodnoty jsou pustnutim ztraceny, informovat. Autorlsi proto stoji za nazorem
prezentovanym v diseitai préci, Ze rozhodnuti by &lo byt predevSim na alanech a
zastupitelich danych obci, protoze to budou onkara bude leZetijjpadné bemeno udrzby
(pracovni i finadni). Intenzivni spoluprace s krajifdn v hledani mozZnostireSeni,
nastilovani scénié, hledani alternativnich gpohi vyuziti se samadejme predpoklada.

4. kapitola — Pomocné materialy
Mapy krajina’ského hodnoceni okregutori Muranského a Naumana

Byly publikované postupgnpro Uzemi byvalych krajv metitku 1:200 000 (TERPLAN
pro SUPPOP 1970 — 1980) v Atlase tzemnidmgti vyznamnych prvic krajiny - v ramci
souboru 30 map na mapatchXV. ,Krajinaiské hodnoceni®. Rukopisné originaly &ifttku
1:50 000 jsou archivovany AOPK.

Mapy krajingského hodnoceni vymezuji v kazdém okrese zakladginkeé typy, dale
Uzemi devastovana, oblasti zvySené kragk@ hodnoty, pohledové dominanty, kultrn
vyznamné krajinné objekty a dalstid@mz Michal definuje jednotlivé typy krajiny takto:

« Typ A — krajina silg poznenéna civilizatnimi zasahy (,pl& antropogenizovana*):
dominantni vyskyt sidelnich a industrialnich anagmindustrialnich prvk

 Typ B — krajina s vyrovnanym vztahem meZirpdou ac¢lovékem (,harmonicka®):
masovy vyskyt firodnich a agrarnich, ploSromezeny vyskyt sidelnich a ojeéyn
vyskyt industrialnich prvi; mtze mit Gplnou pevahu prvk prechodného charakteru
nebo mozaiku pruk odpovidajicich stdaw krajinnym typim A a C.

* Typ C - krajina s nevyraznymi civilizaimi zasahy (,relativé ptirodni*): dominantni
az vylweny vyskyt girodnich prvk pii ojedirglém vyskytu agrarnich, minimu
sidelnich a absenci industrialnich pivk

Krajina fska hodnota Celkem Z toho v krajinném typu
A B C
% % % %
zvySena (+) 30,4 0,4 23,2 6,8
zakladni (primérna) 63,9 27,8 35,1 1,0
snizena (-) 5,7 3,3 1,6 0,8
celkem 100 315 59,9 8,6

Shrnuti krajinéského hodnocertiSR: Plosné podily krajitiékych tyg. In Michal (2/1997).

Typologieceské krajiny (projekt MZP VaV 640/01/03)

Obecnou pdtbu sjednoceni pohledu na razovitost a pestro$tkngifny si ukdomuje
Loéw a kol. (2006). V kontextu Evropské umluvy o jina tedy vznikla diferenciace tyip
krajinného rézu ¥'R. Cilem bylo vymezeni typkrajinného razu a jejich popis z hlediska
jejich prirodnich, socioekonomickych a kultgimstorickych vlastnosti.

V ramciteseni typologie krajinného razu byly zpracovanygeié tzemCR regionalni
ramce charakteristik kulturnich krajin. Bylo proesd vyhodnoceni dostupnych
charakteristik primérni, sekundarni i terciarni jikn@é struktury podle mapovychéd
pokryvajicich cely stat.

Vznikly tfi vadéi ramcové krajinné typologickérady postihujici fimo ¢i
zprostedkovai hlavni typologické ramce obrazaské krajiny:

l.  rdmcové typy sidelnich krajin

II. ramcové typy vyuZziti krajin

lll.  rdmcové typy georeliéfu krajin.
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Syntézou uvedenycthii tpodkladi vznikla mapa ramcovych tygkrajinného razu; celkem bylo
vymezeno 160 tylp Vysledna mapa ma asi 2000 segmeatzpracovana byla vdfitku
1:200 000.

Atlas krajiny (MZP)

V ramci projektu pro &du a vyzkum Ministerstva Zivotniho preetli CR &. VaV
600/01/03 byl sestaven ,Atlas krajingR“. Na zpracovani atlasu se podilelékalik
vyzkumnych instituci, praci koordinoval Vyzkumnytas Silva Taroucy pro krajinu a
okrasné zahradnictvi v #ronicich. Atlas pokryva Sirokou Skélu pohleda krajinu v deviti
oddilech — od metod studia krajinyep historickou, satasnou nebo budouci krajinu az ke
krajing prirodni, krajiré jako ckdictvi nebo krajig v umeni. Atlas je vydan, ale zatim neni
v distribuci. Vice informaci Ize nalézt na webovygtrankach http://www.atlaskrajiny.info/.

Projekt ELCAI (European Landscape Character Assessmnitiative - EU)

Projekt ELCAI bylieSen v letech 2003-2005 v rdmci 5. ramcového prnogr&vropské
Unie a kladl si za cil zZpsreéni klasifikace, typologie a hodnoceni evropskyclitukmaich
krajiny. Podle Lipského a Romportla (2006) bude B0% vymezenych a reatrexistujicich
typa sowasné kulturni krajiny na uzemi Evropy slouZit jgkdnotna vychozi z&kladna pro
monitoring zmn a hodnoceni budouciho vyvoje evropskych kultdrnkcajin. Vice o
projektu na www.elcai.org.

Typy krajinnych dominar{Sklentka, 2002).

Kritérium diferenciace | Typy dominant Priklady dominant

pocet prvki (slozek) dominanta individualni | véZz, kostel, hora, panelové sidé3t
dominantni soubor
piirodni skala,feka, hora,

puvod umela rozhledna, vysilg kostel,
duchovni misto historické udalosti, bojit
lokalni strom-solitera, kaptka, kostel

rozsah fisobeni regionalni hora, fehrada, dalnice, lom
narodni vyznamnéaeka (Labe), pohd
vertikalni komin, vodarna

smeér pusobeni horizontalni horsky reben,
viesmdrna pramyslova areal
dynamicka vétrna elektrarna

pohyb staticka hora, vysila
kombinovana radarova stanice, dalnice
vizudlni rozhledna, hora

zpasob vnimani pachova chemicka tovarna, k¥nata louka
hlukova dalnice, letist
unikatni vyjime¢né stavby

jedinginost opakuijici se hora, lom, ¥trna elektrarna
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