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Historicke pojeti pfirody a zvirat

« v Egypté zboZsténi fady zvifat, v fecké kulture pfiroda
posvatna (sidlo bohu)

+ zidovsko-kfestanska kultura - desakralizace pfirody —
sporné, v ideologii ano (pfiroda sidlo débla), ale v
nabozenské praxi ne (svatd mista a prameny)

+ René Descartes (1596-1650) - popisné pojeti svéta, ktery

ostrada svatost (zvifata jsou mechanické stroje, JeJIChZ
unkci je tfeba pochopit - oddéleni téla od duse, kterou
zvifata nemaji)

« Francis Bacon (1561-1626) — ,pfiroda je dévka, kterou je
potfeba natahnout na skfipec a vytlouct z ni véechna
tajemstvi“

* nacismus — extrémni ochrana Ipnrody - odkazy do
pohanstvi — obdiv divokosti (kult predatort - viz Nietzsche) —
navaznost na DarwinGv vyber tvrdé zakony na ochranu
zvifat — proti tyrani, préci, experimenttm (platné do r. 1997),
v kontrastu vegetarianstvi

» soucasna véda - snaha o objektivitu, nékdy bez moralniho
rozméru - experimenty se zviraty (x den Ucty k laboratornim
zvifatim v Koreji)

Koncept druhu

koncepce druhu jako individuality (Tomas Akvinsky
1225-1274)

— Ubytek jedincli neni dualezity jako uchovani druhu jako celku

— protikoncepce = hodnota kazdého jedince jako individuality
druh jako konstantni jednotka vazana na jiné druhy
(Carl Linné 1707-1778)

— zakladni koncept z pfeddarwinistického obdobfi

— kdyz klicovy druh vyfadime, systém pfestane fungovat

— neplati vzdy (néktefi invazivci funguji s pivodnimi druhy)

— zavisi zda se druh chova pouze jako expanduijici &i invazni —

vytlacuje ptvodni druhy z niky

vznik a zanik druht (Charles Darwin 1809-1882)

— ve své dobé obrovska myslenkova revoluce
vnimani druhu x individuality zvifete

— rozporuplnost antropogenniho pohledu - posuzujeme dle jeho
vzhledu, velikosti a zejména sympatii (ohrozeny parazit x
panda)

— rozporné vnimani zaniku jedince (smrt mravence x tygra)

Hodnota druhu — subjektivni x objektivni

+ Konrad Lorenz (1903—1989)
— vizudIni harmoni¢nost a diverzita pfirody
— imprinting v mladi, kdy se formuje estetika
— lidé chrani vy$si komplexitu organizmd (ochrana koné
proti hmyzim parazitm, ktefi jsou v mikropohledu krasni,™
ale velky Zivocich je komplexnéjsi = krasnejsi)
« Edward Wilson (1929) - koncept biofilie — nerozdélitelné
pouto mezi ¢lovékem a prirodou (otec sociobiologie)
+ James Lovelock (1919) — teorie Gaia — Zemé jako Zivy
superorganizmus, schopnost samoregulace systému (a2
mysticky zaklad - védci kritizuji)

Pohledy na ochranu druht:

+ Casto se chrani kvuli krase a ne biodiverzité (biologicky
pfistup nemusi byt jediny legitimni)

+ subjektivni parametry (nékdy vhodnéj$i nez snaha po
védeckeé objektivizaci)

* amatér x pfirodovédec maji fln pohled — napf. komplexita %,

organizmu (mikro x makro hledisko) — estetika neméfitelna 7,
+ ekonomizace mySleni vede k vy€islovani hodnot druhl — | '

usnadriuje praci soudum a policii - ale objektivnost
diskutabilni

Hodnotové strety

ochrana pfirody x véda
sociobiologie - Richard Dawkins, Jan Zrzavy
— mysleni podobné ekonomdm - tj. nadfazuji svoje poznatky
ostatnim védam
— stejné jako Klaus = co se do sociobiologie nevejde, je
nepravdivé, ALE kazda véda ma vlastni predpoklady (v&etné
sociobiologie), coZ neberou v potaz
— neuznavaji etiku - nevysvétlitelna sociobiologif (filosofie
souborem polopravd) — Ize z vnéj$ku studovat, ceho jsou lidé
schopni (Zrzavy)
Rudolf Carnap — vée, co nelze ové&fit nebo odvodit, je blabol (ALE
véda vychazi z neovéfitelnych teorii)
Larry Laudan- nerozliduje tolik védu a zbytek, spiSe rizné védni
obory dle jejich pfedpokladu, rizné drovné teorii — napf. evoluéni
teorie prezila vie (ale také skryva ¢ast nepotvrditelnych
predpokladi)
kritika hod ého pozadi enviror ismu - odr. 2003
silné i na z&padé, v CR anti-environmentalismus jako mainstream
(na$ prezident) — souvislost s rastem divéry ve védu?

Koncepce kritizujici ochranu pfirody
* nejostiejsi kritik — prof. Klaus

— nejznaméjsi antiekologicky prezident - nazory vedou k izolaci
(mimo svétovy kontext nejen ochrany pfirody) —v CR z
divodu funkce autorita, ale kikindzni sebeprezentace (az
extrémni nazory — poradce Hajek popirani evoluce: ,nejsem z
opice")

— neoliberélni koncepty (F. Hayek, M. Friedman — ¢isté
ekonomicky pohled) — podnikatelé budou chranit druhy, kdyz
na tom vydélaji; pfiroda se bude chranit, az na to bude (ALE
&ast druh a biotopl jiz zanikne)

— zvifata nemaji prava, od kterych odvozujeme jejich hodnotu
(filozof Simon) - vychazi pouze z ekonomie

— ekologové porad varuji, ze néco dojde, ALE zdrazeni vyrobku
zpusobi, Ze je podnikatelé dodaji ve véts§im, ¢imz se zlevni

— ekologizmus jako nabozenstvi - pivolava globaini katastrofu
(po ni o€ista), historicky stav je rajsky, mucednici pfi
blokadach, posvatna Eistota biopotravin

— zavadéni pojmu kon¢icich na -izmus — dehonestovani
protivnika NGO-izmus atd. (Klausova strategie)




Koncepce kritizujici ochranu prirody

+ protiargumenty

— chybny prenos predpokladll z ekonomie na
predpoklady ochrany pfirody a estetiky — jde o stiet
hodnot z dvou oboru

— ALE kazda véda ma vlastni soubor neovéfitelnych
predpokladu, na kterych je zaloZzena (Karl Popper)
— napf. kazdy uznava hodnotu pravdy jako vétsi
nez hodnotu IZi

— ekonomisté kritizuji moznost predpovédi do
budoucna (vymirani druht) - v ekonomii
predpovédi nemozné — opét prenaseni
predpokladll do ostatnich oboru

— ALE vymirani se opira o empirickou zkuSenost,
¢astecné predikovatelné

Které druhy chranit?

vybér druht zasluhuijicich ochranu

« Casto subjektivni - chranime je, protoze je mame radi (vlajkové) N

« snaha o objektivizaci davodu ochrany (destnikové, klicové, indikatorové druhy)

« vztah ke druhiim — doméci (pozitivni) — invazni (negativni) - (druhy Sifené s
¢lovékem — stepni druhy Panonie)

druh nebo populace

« fragmentace habitati b&hem antropocénu — rychlost zmény znemoznila g
adaptaci, chybi refugia a migrace znemoznéna -

+ populace hraji zasadni roli pro zachovani druhu (pouZiti genetiky) @

invazni druhy 2

* nejsou ,nasi‘ — romanticky koncept panensky ,gisté" prirody (Goethe a dalsi
Némci) — konsekvence se zakony o rasové Cistoté a ochrané pfirody ve IIl. Fisi

« Gvahy o pozitivnim pfistupu (kfidlatka vaze CO,, karas stFibrity lepsi nez
kapr?), na vznik nového druhu se nedivame pozitivné (kfidlatka Ceskd)

« ALE na nékteré invaze se nutime divat kulturné pozitivné (asiaté, africané)

zachrana druht

« vzdy lepsi zachranit v piivodnim prostiedi (pokud je mélo jedinct hrozi, ze
néahodné vyhynou)

« zachranné programy — vhodné ALE ze ZOO uz se ¢asto neni kam vratit,
neuzivi se (dravci)

«  problém zaméfeni ZOO na dlouhovéké krasné obratlovce

Kulturni konsekvence ochrany druht
- nabozenské pozadi vztahu k druhiim

— biblické ,podmar si zemi a jeji tvorstvo” vzniklé v
kontextu souboje s pfirodou v dobé vzniku
(antropocentrizmus), podpora priim. revoluce

- evangelici - nuceny exodus do nehostinnych krajin -

stromU a zasypavani pramen()
— moderni pristupy (T. Halik) — interpretace ,chran, co ti
bylo svéfeno*

— specifika islamu, buddhismu a pfirodnich naboZenstvi
(souboj i Ucta, posvatné druhy, nékdy apatie k utrpeni
zivych jedinct)

— napf. islam (prévo lovu nejen panovnik = masové
vybijeni), neni institut milosrdné smrti jako v Evropé
(naopak délej jak umis§ = dalsi Sance?)

— Indie - preferované druhy (krava) maji nemocnice,
vegetarianstvi

Ochrana zvirat a osobnostl

+ v celosvétovém kontextu ovlivnilo ochranu druht
nékolik zasadnich osobnosti — pionyrské Ero jekty +
propagace (knihy a filmy, prezentovani jako hrdinové)

+ Joy Adamsonova (1910-1980) — Pribéh Ivice Elsy,
prvni Uspésny navrat Ivu do pfirody, popularizace a
ochrana africké divoginy

« Gerald Durrell (1925-1975) — zakladatel ZOO Jersey
v r. 1959 — projekt Archy, kg/ zvifata chytal za U€elem
rozmnozeni a navratu zpét do prirody

- Dian Fosseyova (1932-1985) — priikopnice ochrany g
horskych goril — konfrontaéni pfistup k mistnim -
zabita pytlaky

« Jane Goodallova (1941) - vyzkum Simpanzu (NP
Gombe v Tanzanii) - informovanost mistnich lidi, boj
proti téZzafim, propojeni s dal$imi charitativnimi
projekty

+ David Attenborrough (1926) — popularizace pfirody
ve védeckych a ochranarskych souvislostech

+ Zdenék Veselovsky (1928-2006) — 30 let vedl Zoo
Praha, propagator etologie — zak Lorenze, program
pro koné Prevalského

Kulturni konsekvence ochrany druht
aneb proc¢ projekty prizpisobovat mistnim
+ pristup v méstské a agrarni krajiné
— vesnice (,nutnost* pfirodu vyuzivat — kazdodenni souboj az
boj o preziti, nutnost nabidnout alternativu)

— mésto (sledujeme dokumenty v TV — vy$si citlivost k
ohrozeni, pfiroda vzacnéjsi — ochranitelské sklony)

* kulturni tradice regionu
— vlajkovy druh dané oblasti podpofen mistnimi obyvateli

— konzumace vSech dostupnych zvitat (Asie, Afrika, J.
Amerika)

» kompetice s konkurenci
— vybijeni predator( (pronésledovani Selem, symboly z
Jpremozenych” jedincu)
— demonstrace sily podmanénim silného soupefe (chovy
dravct a Selem)

Konsekvence a problémy OP v CR
- obdobi pfed a pozméné rezimu

+ plvodni ochranarska hnuti v komunismu na
ranici legality (po sametové revoluci moralni
kredit), zajem lidi na feSeni problému

kA
(znegisténi) }:.e
« zména vlivu na pfirodu Kl

— komunismus 50-90. |éta - primyslové znecisténi,
scelovani (homogenizace krajiny)

— kapitalismus od 90. let - fragmentace krajiny,
znecisténi auty (zplodiny prach), opusténi krajiny
(zarGistani)

+ v 90. letech vnimani OP ovlivnéno -
ekonomickou transformaci — z pohledu jejich
vldcu vnimana OP jako brzda rozvoje




Strety ochrany pfrirody pfi budovani
kapitalizmu v 90. letech

+ ocerfiovani obcanskych a ochranarskych hnuti ze
strany vlady — zafazeni ekologickych iniciativ na
seznam teroristickych organizaci sledovanych
tajnou sluzbou — toto pojeti se dafi ve spole¢nosti
udrZovat

+ od 90. let zna¢na profesionalizace ochrany pfirody

— prechod od dobfe minénych subjektivnich akci k ochrané

na védeckych zakladech — ALE $patna komunikace s

verejnosti, nestabilni pozice OP (Casté ruSeni pracovist) ﬁ‘—‘
zlep$eni situace po vstupu do EU — tlak legislativy na
zaji$téni ochrany prirody a monitoringu (NATURA) —
zapojeni védcl ze zac4tku slabé - s odbornosti se NATURA 2000
vyhlaseni Iépe prosazovalo (¢asto ale pocitové) - vysoky

status védy v politice — dosud se nediskreditovala (na

zgpadé ano — jaderny program, eugenika)

Nové perspektivy ochrany druhu

« Evropské divocina - L. Miko — ponechéni ¢asti tzemi
pfirodnim procesdm; je otazkou, zda névrh projde

+ Nova divo€ina - J. Sadlo + V. Cilek (skladky, brownfieldy,
vysypky)

« radikalni disturbance — silné naru$eni soucasti pfirodnich
procesU + obnovovani kulturni krajiny - stav pfed 100-200 lety
(nutnéI ro pionyrské druhy a druhy zavislé na ¢innosti ¢lovéka
—syse

« komunikace s vefejnosti

— v predchozi dobé ochrana pfirody jako nezasahovani a
znepfistupnéni Gzemi
— pfi zméné paradigmatu tfeba vysvétlit (vypalovani, pojezd tanku)

« ekosystémoveé sluzby - kalkulace pfinosu dané krajiny pro
Clovéka — poskytuje protiargument, ale dosti problematicka

« .ekologick4 stopa“ -

— kalkulace personainiho viivu na prostiedi (ha) %ﬂnlngl_ca
— ekologitnost Ize kalkulovat i pro vyrobky (zatéz CO, energie) votpriny
« legislativa x skute¢ny pfinos pro pfirodu (rozpory ale Ize vyuZit)
« zelena politika
— stfet riznych koncepci: eticky ekolog/pragmaticky politik (Patocka
x Bursik)
— po Uspéchu zakonity krach — dobra perspektiva, protoze
environmentalni problémy sili

Souéasny stav ochrany pfirody v CR

(Summary z piredeslych hodin)
Stav populaci Zivoé&isnych druhti v CR
- pomérné vysoka druhova bohatost v CR (dana morfologii, historii atd.)
- hlavni faktory ovliviiujici pfeziti druht: destrukce a fragmentace krajiny (véetné
novodobych fenoménu — napf. doprava, vétrné elekirarny...), zanik tradi¢niho hospodareni,
zarustani krajiny, moderni technologie (eutrofizace, zmény ve spole¢enstvech), invazni druh
ekonomismus a zajmy obyvatelstva, Ihostejnost X
Bezobratli — ochranarsky vyznamné druhy prezivaji ve fragmentech
- pavodni reliktni stanovisté (idealné pod tzemni ochranou)
- velka ¢ast zavisla na dfivéjsim hospodareni ¢lovéka v krajiné (sekundarni
bezlesi) - dnes na managementu (ten s riznym Uspéchem, neni mozné nahradit
pavodni velkoplo$né mozaikovité hospodarenti)
Obratlovci — hojné jsou predevsim pfizpusobivé druhy (generalisti), pfipadné druhy
nekonfliktni, druhy vazané na hojné biotopy...
- u ryb fragmenty ptvodnich populaci (nutné ochrana zbyvajicich lokalit)
- u obojzivelnikl a plazii — pokraéujici Ubytek v celosvétovém i narodnim méritku,
ktery se nedafi pfili§ zastavit, jen omezena pfizpusobivost rychlym zménam
- u ptaku a savel — v poslednich asi 20 letech narlst populace ¢etnych chranénych
druht (odezva na ochranafska opatfeni véetné legislativy), na druhou stranu se
nedafi zastavit ibytek béznych druhu; relativné pfizpusobivi Zivocichové, ale ve
stfedni Evropé pod enormnim tlakem civilizace a cileného pronasledovani — z toho

dlvodu populace zranitelné -
Zajimavou alternativou nova divocina (nestabilita viivem disturbanci) ﬁ

Soucasny stav spole¢nosti v souvislosti s OP
Pozitivni aspekty — rozvinuta legislativa (pfedevsim diky 90.
lettim a vstupu do EU), zatim je&t& funk&ni MZP a AOPK CR,
vSeobecné relativné vysoké ,ekologické“ povédomi (Casto ale
jen napf. tfidéni odpadl apod.), média ¢astecné slouZi jako
postrach (nejen korupce, ale i poruSovani jinych zakonu)
Negativni aspekty — komunismus - oddéleni lovéka od pudy
a krajiny; ekonomismus — nastup od 90. let, pokradujici
odtrzeni ¢lovéka od pfirody (konzum - supermarkety + TV),
vée je dnes ovlivnéno ekonomickymi aspekty

- vztah lidi k pfirodé — pfedevsim na vesnici se vyrazné
nezménil vztah jednotlivce k pfirodé (min. v poslednich 200
letech - pofad si lidi radi streli), celkové vdude lhostejnost,
neznalost souvislosti, preference kratkodobého zisku misto
dlouhodobého pFinosu (s takovymi lidmi se dnes politikim
dobfe pracuje)

- antienvironmentalismus - zelené nazory povazovany za
nebezpecné, radikalni, nepfipustné, omezujici svobodu (vliv
viady V. Klause a ODS) ¥
- dnes stupiiovani (az militantni) — probiha cilena likvidace OP
— na politickou objednévku (MZP, podobné Slovensko) — |
slucovani a likvidace fungujicich pracovist, snizovani rozpodtu
OP, dosazovani politickych kreatur a laiki na dulezita mista,
to v8e za podpory obyvatelstva

Nedostatky fungovani OP

+ nedostate¢na komunikace s médii, zajmovymi Q-P

A

skupinami, vefejnosti (napf. EVL, oddvodnéni
postupli)

+ nestabilita zodpovédnych organu (Casté stridani,
ruseni apod.) =

+ stale v&tsi politizace AOPK CR (az zrugeni) B

+ nejednotnost nazord, postuptl (vs. jednotny nazor
masy rybnikar, zemédélct, lesnikd, myslived...) —
nutné zdokonaleni metod (legislativa, management,
praktické aspekty OP)

+ OP stéle jen minoritnim zajmem hrstky nad$enct —
nutnd aktivni G¢ast celé spole¢nosti

« ,zeleni paraziti“ — §patné nastaveni rozdélovani
.zelenych® penéz (zakéazky vyhravaji velké neodborné
firmy), nedostate¢na kontrola a postihy, ,odbornici na
objednavku

Ministerstvo Zivotniho
prostfedi CR

Souéasny stav ochrany pfirody v CR

Jaké jsou realné moznosti ochrany v souc¢asnosti: E‘;L
- vyuzivat ngrodni legislativu — ZCH druhy, zemni ochrana, . %
zékony,%lZP hA>-

- vyuzivat mezinarodni legislativu — NATURA 2000, smérnice NATURA 2000 -~

- vyuzivat zpracované mezinarodni metodiky — napf. IUCN

- zapojeni kazdého jednotlivce ve smyslupIné ochrané IUCN

konkrétnich lokalit a populaci druht (sit zésadnich lokalit

znama, monitoring v misté pobytu, zaméfeni na aktualné
ohrozené lokality Ci populace — napf. antropogenni biotopy,

okraje mést, NP Sumava a d.)

- moznost spoluprace s Qchranarsky zamérenymi
organizacemi (napf. CSO)

- zapojeni kazdého jednotlivce do postupné pfemény postoje
lidské spolecnosti k ochrané pfirody (nemysleno k tfidéni
odpadu; viz dalsi slajdy)

- spiSe hledani kompromisti nez velké zmény ve spoleénosti,
klickovani ve slozité byrokracii, ekonomickych a politickych
zajmech (tzv. vefejny zajem)

- velmi cenn4 G&ast kazdého jednotlivce a jejich spolcovani (,v
zékopech®) — nutna ugast vzdélanych lidi (interdisciplinarni
spolupréce)




Vyzvy v ochrané pfirodv v CR

zivotniho prostiedi

- cilena osvéta a prace s jednotlivymi skupinami
obyvatelstva (dulezita ale zpétna vazba) o
- environmentélni vychova od zakladnich $kol, rozvoj S

soucasnych organizaci s celorepublikovym dopadem
- cilem zodpovédnost dalSich generaci za pfirodu a e T
krajinu - Zit jakoby na pfirodé zaleZelo (,udrzitelny ocipovédnost dpovadnost
rozvoj“), (problém s vychovou doma)

- razantni politicka sila — nejlépe environmentalné
motivovana politicka strana se schopnymi politiky,
prosazeni a udrzeni zasadnich legislativnich opatfeni
a fungujicich struktur bez diktatu politické moci (napf.
NATURA 2000)

- média — nutné zapojeni nejsledovanéjsich
medialnich kanalt — nejlépe medidlni agentura
vénujici se této praci, nova média — to vSe nutné pro
komunikaci a aktivni zapojeni vefejnosti (v
soucasnosti volné pole puisobnosti) — pro komunikaci
s béznym ¢Elovékem dulezity vhodny vybér argumentd
a metod k propagaci ochrany pfirody (viz BROZ)

Strana zelenych

Vyzvy v ochrané pfirody v CR

- velmi dllezit4 role environmentalnich hnuti jako NESE/\HNOTL
nositell obéanské inteligence (upozornéni na zasadni
R‘roblémy — v&etné radikalismu), napf. Hnuti Duha,

eseHnuti, Greenpeace a d.

- nutné domluvit se, na &em v OP opravdu zalezi —
napfi¢ organizacemi (Férum ochrany pfirody)

- posilovani pozice védeckych ochranafsky zaméfenych  »
spolecnosti (napf. CSO, CSE, CBS, CSPE a dalsi) — >
jejich zapojeni pfi feseni konfliktnich situaci nadale
nutna

- uzsi zapojeni védecké komunity do ochranarskych
témat (podpora Conservation biology, Restoration
ecology a dalsich proti sougasnym trendiim) — nutné
predevsim zapojeni na trovni vysokych Skol

- cilena spolupréce s nejproblemati i z&jmovymi
SKUﬁinami (,manazéfi krajiny*, ,primysinici v pfirodé",

obhajci tradi¢ni exploatace” — lesnici, zemédélci,
rybnikafi, myslivci, rybéfi, lovci) — specializované
organizace

- vhodné propracovani problematiky ekosystémovych

GREENTEACE

L

sluzeb a JQHCh zavedeni do legislativy a databdzi — ”y?obo
prevedeni hodnoty pfirody a krajiny (véetné
pfitomnosti jednotlivych druht) na penize — kvuli g

soucasnému ekonomismu

+ Q.

Conservation
Biology




