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ABSTRAKT

Cilem této prace je vytvoreni komplexniho prehledu hlavnich historickych zmén
a meznik(l ve vyuzivani pady v Evropé. Zvlastni pozornost je vénovana Gzemi Ceské
republiky a to pfedevSim v obdobi od prumyslové revoluce do soucasnosti. Tato ¢ast
prace vznikla na dostupnych statistickych podkladech CUZK, FAO a databaze
zékladnich tzemnich jednotek projektu LUCC Czechia. Uvodni pasaze jsou vénovany

vymezeni terminu land use, jako takového a rozboru nejpouzivanéjSich klasifikaénich
systému a tfid v Cechach i v mezinarodnim méfitku. Nedilnou soucasti prace je také

uréeni pfi¢in zmén land use, tzn. pusobeni driving forces.

Klicova slova: vyuziti pady, historicky vyvoj, klasifikace, driving forces

ABSTRACT

The goal of this work is to develop a comprehensive overview of the main
historical changes and turning points in land use in Europe. Particular attention is paid
to the area of the Czech Republic, especially in the period since the Industrial
Revolution to the present. This work was created thanks to the available statistic bases
of the Czech Office for Surveying, Mapping and Cadastre, FAO and databases of the
basic territorial units of the LUCC Czechia project. Preliminary extracts are devoted to
defining the term land use, analysis and clasification of the most widely used systems
and classes in the Czech Republic and internationally. An integral part of this work is

also to determine the causes of changes in land use, ie. effect of driving forces.

Keywords: land use, historical development, classification, driving forces
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1. Uvob

Clovék byl odpradavna nucen porozumét pfirodé a krajing ze zcela zistnych

divodu — aby prezil. Musel byt schopen zhodnotit, které slozky nebo aspekty tehdejsi
krajiny pro ného znamenaji pfinos, a které v sob& naopak skryvaji hrozbu pro jeho
zdravi a bezpec€nost. Bud se pfirodé pfizpusobil sam, nebo naopak pfirodu pfizpusobil
svym potfebam. To meélo za nasledek vznik celého Skaly ruznych typu krajiny podle
miry vyuziti ¢lovékem, a to od krajiny zcela pfeménéné ¢lovékem po krajinu pfirodni.
Je zfejmé, ze zadny z téchto extrému ve skuteénosti neexistuje (ZEE, VAN DER, 1998).
Zajimava je postupnad zména ve vnimani krajiny ¢lovékem: od pojeti krajiny jako
nehostinného mista, divo€iny po misto vhodné pro rekreaci (BODENSTEIN, 1972).
Pfirodni podminky patfi mezi nejdulezitéjSi faktory, které ovliviuji zpusob a intenzitu
vyuziti krajiny. V kone¢ném dusledku vSak vytvareji pouze jakysi ramec, jakési ,vné&jsi*
limity pro antropogenni aktivity, nebot je to €lovék, ktery — ovlivnén dalSimi faktory -
rozhoduje prostfednictvim svych aktivit o tom, jak bude konkrétni krajina nakonec
vypadat (HELLSTROM, 2002). FORMAN A GODRON (1993) definuji vyvoj krajiny C&i

jeji formovani jako vysledek tfi pusobicich mechanismu:
» Specifické dlouhodobé geomorfologické pochody.
» Formy osidlovani krajiny jednotlivymi organismy.

» Mistni kratkodobé disturbance jednotlivych ekosystému.



2. VYMEZENI TERMINU LAND USE

Termin land use se muzZe zejména v krajinarském pojeti chpat jako mnohem
SirSi. Podle P. SKLENICKY (2003) ma puda v ¢estiné vice-vyznamovy aspekt, protoze
kromé pudniho horizontu (soil), vystihuje i ploSnou charakteristiku (pudni fond), a dalsi
souvislosti, které jsme zvykli oznaCovat spiSe slovem krajina. Soil je tak jednim
z atributt land, vedle hydrologického, klimatického aspektu, infrastruktury a dalSich.
Land je navic slovnim zékladem pojmu landscape, €¢imzZ tyto terminy navozuji uzkou
souvislost: puda-krajina. Proto land use neznamena pro Skleni¢ku jen vyuZiti pudy,

ale spiSe vyuZziti krajiny, tedy SirSi viceurovhové pojeti.

Mirné odliSné pojeti land use pfichazi z perspektivy autort vychazejici z metod
dalkového pruzkumu Zemé. E. LAMBIN (2006), definuje land cover jako povrch planety
Zemé (Ci prilenlé povrchy), ktery zahrnuje biotu, pady, topografii, povrchovou
a podzemni vodu, lidské (vétSinou zastavéné) struktury. V navaznosti na land cover
definuje land use jako G¢el vyuzivani land cover, tedy jakym zplsobem se land cover
pouziva, €i jak je s nim nakladano. To zahrnuje jak zpusob, jakym je zachazeno
s biofyzikalnimi vlastnostmi, tak i zakladni zaméry tohoto zachazeni. Pfikladem tfid
oznacujicich zamér nebo Gcel jsou lesnictvi, parky, pastva dobytka, hospodarské pudy
nebo priméstské oblasti. Land cover se zabyva piedevsim viditelnymi aspekty povrchu,
na rozdil od land use, ktery nemuzeme vzdy zjistit jen z dat dalkového prazkumu,
ale potfebujeme k nému sekundarni data z uzemniho planovani, agrocenzu

a podobnych socioekonomickych zdroja.

DE SHERBININ (2002) hodnoti land use jako termin, ktery se pouZziva k popisu
lidského pouzivani pudy nebo bezprostfedni akce uUpravy nebo zmény a prevodu
pudniho pokryvu, jez zahrnuje mnoho obséhlych a raznorodych kategorii od lidského
osidleni pfes chranéné oblasti az po zemédélstvi. Tyto obecné kategorie muzeme dale
podrobnéji délit napfiklad na méstska a venkovska sidla, narodni parky a rezervace

nebo dopravni a dalSi infrastrukturu.

Podle J. FERANECE A J. OTAHELA (2001) je slovo land chapano vice jako krajina.
Land use znamena vice nez vyuziti zemé — pudy. Land je plocha zemského povrchu,
ktera zahrnuje i vSechny ménici se vlastnosti biosféry, atmosféru, ptdu, geologicky
substrat, vysledky sou¢asnych, ale i minulych vlivi spoleénosti. Termin vyuZiti ploch se
podle nich zabyva jen FeSenim horizontalnich vazeb v prostoru, z hlediska funkci tzemi

veétSinou v izemnim planovani napf. v urbanizovanych prostorech.
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MuZeme si tedy povSimnout, Ze fada autort vnima land use trochu odlisné, coz

je vétSinou odvislé od jejich zaméfeni.

11



3. VYZNAM SLEDOVANI VYVOJE LAND USE

Lze tvrdit, Ze vyvoj krajiny muzZe slouzit jako model pro posuzovani rozvoje
Uzemi v rdmci krajinného planovéani (FRy, 2004), nehledé k tomu, Ze znalost historie
krajiny je nezbytnd pro pochopeni chronologickych a prostorovych souvislosti krajiny
sou¢asné a budouci (SKANES, 1996). Tento historicky pfistup rovnéZz poskytuje
informace o jednotlivych elementech sou€asné krajinné struktury v souvislosti
s kontinuitou vyuZiti krajiny a sukcesnimi pochody (SKANES, 1996). Poznéni
dynamického historického vyvoje kulturni krajiny a jejich jednotlivych strukturalnich
Casti je nezbytné pro jeji sou€¢asnou ekologickou stabilizaci (LIPSkyY, 2000). Tvorba
.NOVE" krajiny, napf. v rdmci rekultivaci, musi byt pojimana v souvislosti historického

vyvoje krajiny (SKLENICKA, 2003).

Velky vyznam by mél byt pfi¢itan i sledovani vyvoje pfimych vztahu land use
aland cover, jelikoz nam mohou odhalovat mnohé, pro planetu zasadni, vlastnosti
a procesy. Vypovidaji tedy mimo jiné o produktivité pozemku, rozmanitosti rostlinnych
a zivo€isnych druht nebo biochemickych a hydrologickych cyklech (DE SHERBININ,
2002).
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4. KLASIFIKACE

SOKAL (1974) klasifikaci definuje jako usporadani objektli do skupin nebo sad
na zakladé vzajemnych vztahl. Tyto vztahy mohou byt zaloZeny na pozorovatelnych
nebo odvozenych vlastnostech, coZz znamend, Ze jako klasifikace se oznacuje urcity

proces. Tento termin ztélesruje dva vyznamy (DUHAMEL, 1998):
* vytvoreni seskupeni vSech objektu v dané oblasti (dle definice Sokala),

* vyuZiti stvajicich seskupeni s cilem rozhodnout o ¢lenském statutu ostatnich

objektu (napf. pfi DPZ se snimky pouzivaji v procesu identifikace objektl).

Termin klasifikaéni systém“ zahrnuje nejen definici zkoumané domeény
a proces klasifikace objektd, ale také zvazuje principy, metodologii a pfifazuje
individualni vyuziti pudy k jednotlivym tfidam land use. Ty jsou dale uspofadany podle
souboru pfijatych pravidel. Systém také obsahuje informace pro hodnoceni
spolehlivosti pfevodu objektd do ruznych tfid. Pro uspokojivy vysledek je nutné

zohlednit a zdokumentovat nejen kvalitu vstupnich dat, ale také kvalitu harmonizace.

Kli¢ové principy (LANES, 1998):

* Uplnost a absence prekryvu tfid,

» existence definic a vysvétlivek,

» existence indexace objektu,

e prostorovy a ¢asovy soulad,

e nezavislost na rozsahu a nastrojich pro shér dat.

JelikoZz se mnohé stavajici klasifikace a mapové legendy drzi téchto zasad

pouze ¢aste¢né, dava se €asto prednost pouzivani terminu ,tfidy".

PouZiti Kklasifikaéni stupnice pro hodnoceni land use je ovlivnéno Gcéelem,
méfitkem, metodou zpracovani a v neposledni fadé geografickou polohou daného
statu. Ur€itou stupnici Ize pouzit pfi pouhém statistickém vyhodnoceni land use, jinou
zase pro vyhodnoceni metodami dalkového prizkumu Zemé (DPZ) €i pro metody
opirajici se zejména o terénni Setfeni. Velmi €asto pouhé statické hodnoceni

nevyhovuje danému uéelu.

Dle DUHAMELA (1998) jsou stavajici pfistupy k obecné klasifikaci land use

pfedevsim funkéni (popis pozemku ve smyslu jeho socialné-hospodéarského uéelu).

13



Nasledné déleni je vétSinou zaméfeno na zemédélsky vyuzivané pozemky a jen tézko

muZze byt pouZzito pro obecny ramec land use.

Referenéni systémy klasifikace land use, které davaji duraz na funkéni pfistup,

by mély:

* byt spojeny s mezinarodné& uznavanymi socialné-ekonomickymi klasifikacemi
(zejména ISIC: Mezinarodni standardni Kklasifikace vSech ekonomickych

¢innosti),
» spliiovat zakladni principy Uplnosti a nezavislosti nastroju pozorovani,

e brat vuavahu konkrétni omezeni pozorovacich jednotek a jejich obecnou

pouzitelnost.

Navrhovy pfistup k land use by mél byt zaloZzen na kombinaci fady nezavislych
diagnostickych atributu, klasifikatoru. Kli€ nebo vylu€ujici systém je vhodné pfizpusobit
zadani, orientaci uZivatele a pfesnému zaméreni socioekonomického uéelu (€innosti).
Pouziti étyf hlavnich klasifikatoru (proces, hmotny produkt, priméarni produkt, biologicky
produkt) odliSuje skupiny €innosti v oblasti zemédélstvi, lesnictvi, myslivosti a rybéarstvi
a poskytuje zakladni strukturu pro popis ostatnich druhu €innosti. Pomoci dvou dalSich
klasifikatort, které lze aplikovat na agregaty zemédélstvi, lesnictvi, rybolovu
a myslivosti, miZzeme oddélovat prostory pouzivané pro: rostlinnou vyrobu, Zivo€iSnou
vyrobu, rostlinnou extrakci, Zivo¢isnou extrakci. Dodateéné vyuziti komplikovanéjSich
klasifikatora nebo jednotlivych rysu, které nejsou vlastni pro land use (pf. land cover),

> v s

muze byt zavedeno pro dosazeni vySSi pfesnosti Udaju.

Termin land cover souvisi s typem krajinného prvku prezentovaném
na zemském povrchu. Kukufiéné pole, jezera, javorové stromy a betonové dalnice, to
jsou v8echno pfiklady krajinného pokryvu. Termin land use souvisi s lidskou aktivitou
nebo je spojeny s ekonomickou funkci specifické ¢asti zemského povrchu. Napfiklad
oblast na okraji mésta vyuzivana pro vystavbu samostatné stojicich rodinnych domu.
Dle Urovné generalizace muze byt toto misto klasifikovano pomoci land use jako
zastavba, oblast zastavby rodinnych domda, &i oblast zastavby samostatné stojicich

rodinnych domu (LILLESAND A KIEFER, 2004).

Zde je dulezité pfipomenout, Ze na rozdil od land cover, mnoho typd land use
neni pfimo ,pozorovatelnych®, ale vyZaduji bezprostfedni Setfeni v terénu nebo pouZiti
doplikovych adaju. Casto mize byt napiiklad obtizné rozhodnout, zda je nebo neni
pastvina pouzivdna pro zemédélské ac€ely. Vtomto pfipadé nejsou informace
pochazejici od zdroje pozorovani dostacujici a hodnoceni vyZaduje doplnéni Gdaju
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ze strany zemédélcu (v pfipadé zemédélské pudy) nebo z existujicich map vyuZiti
pudy. Pfimé méfeni v terénu vyrazné zté€Zuje vytvoreni Uplného systému dat. S cilem
poskytnout Udaje potfebné pro Sirokou Skalu uZivatell, jsou zkoumany moZznosti
spojeni mapovani land cover a vzorkovani land use. U funkéniho pfistupu, mohou byt
zavéry plynouci z land cover uzite€né. Pro sekvenéni pfistup je zapotfebi vyCerpavajici
zaznam ruznych atributu.

Americka spolecnost ¢initelt tzemniho planovani identifikovala riizné dimenze
land use v pomérné rané fazi (GUTTENBERG, 1959). GUTTENBERG (1965) identifikoval
také ruzné ,rezimy"“ pro klasifikaci: referen¢ni, posuzovaci a normativni (Obrazek €. 1).

Nicméneé vétSina stavajicich klasifikaci zUstala pouze v referenénim rezimu, jelikoz jde

0 nejneutralnégjsi pristup.
Obrazek €. 1: Analyza Gzemniho planovani

Planovani: forma a struktura

[ Uzemni planovani ‘

Komponenty: | Struktumi teorie ‘ | Cilové teorie
Funkce: Analyza Hodnoceni a Kontrola
ocenovan| Obhospodarovani
pozemku pGdy
KIaS'i'.kalcm | Reference ‘ ‘ Posudek ‘ ‘ Piedpis
rezim:

Zdroj: GUTTENBERG (1965)

Soucéasné wvyhlidky do budoucna naznaéuji, Ze bude dale podporovan
pfedevsim parametricky pfistup ke Kklasifikaci. Explicitni pouZiti kvantitativnich
parametru usnadni harmonizaci mezi soubory tfid v pfipadég, Ze je pouZita stejna sada

parametru. V mnoha existujicich tfidach mdzeme najit:
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* nejednotnou aplikaci parametrd land cover a land use, tzn. parametry land

cover se pouzivaji pro rozliSeni land use a naopak;

* rozporuplné pouZiti parametrl na stejné urovni klasifikace, tj. vjedné
kategorii je jisty parametr pouZit a u pfibuzné kategorie se pouziva uplné
jiny;

e pouZiti riznych parametrd mezi tfidami, tj. pro déleni tfidy do tfi podtfid je

pouZito vice nez jednoho parametru,

e pouZiti neinherentnich charakteristik, tj. vlastnosti, které se netykaji pfimo
tématu, ale napfiklad popisuji jeho prostfedi (napf. klima, fyziografie,

nadmorska vyska z DEM, atd.).

RUzné parametry nemaji vzdy stejnou vahu pfi rozhodovani o rozliSeni. Jsou
vSak obvykle dobfe zdokumentovany v doprovodnych souborech jednotlivych tfid. Tato
skute¢nost je vSak také jednou z prfekadzek harmonizace, kterd je MCCONNELLEM
A MORANEM (2001) definovana jako porovnavani Gdaju shromazdovanych nebo
organizovanych za pomoci ruznych klasifikaci, které se zabyvaji stejnym prfedmétem.
Jde predevSim o problémy pfii reinterpretaci nedostateéné zdokumentovanych
podkladu. Rozhodnuti se pak tedy mohou liSit dle osob, které je provadéji, a to v ramci
jedné zemé i mezi riznymi staty. Sou€asné kvalita a obsah souborl dat zatim obecné

nepfispiva k harmonizaci a standardizaci dat (JANSEN, 2003).

Je pochopitelné, Ze pokud nebude dosaZzeno mezinarodni smlouvy definujici
zavazneé jednotlivé typy land use a nedojde k nalezeni spole¢né terminologie, zlistane
Uplnd harmonizace dat nemoznym Ukolem. Je proto nesmirné dulezité zduraznit
a vyzdvihnout shody ve stavajicich pfistupech a identifikovat bézné pouZivané

parametry v sadach tfid.

Analyza nékolika stavajicich tfidicich soustav ukazuje, Ze statistické Udaje jsou
Casto shromazdovavany na zakladé hospodarského Ucelu a/nebo &innosti, pfirodnich
zdroju a slouéeni charakteristik land cover s €innosti ¢i funkci, zatimco pravni aspekty
jsou popsany pozemkovymi pravy nebo patenty a dalSimi souvisejicimi pravnimi
podminkami. Tabulka €. 1 uvadi pfehled nejcastéji pouzivanych hlavnich parametru
uplatiovanych ze strany ruznych mezinarodnich systému. ,Funkce se vztahuje
k ekonomickému urceni, ,€innost* se odkazuje na proces, jehoZ vysledkem je tvorba
podobnych produktt, ,biofyzika® se odkazuje materidl a nehmotné prostfedi
(napf. vegetace, land cover, geologie, atd.) a ,pravo“ odkazuje na ramec stavajicich
pravnich predpisu.
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Tabulka €. 1: Analyza Gzemnich charakteristik pouzivanych nékolika hlavnimi tfidicimi
soustavami

Charakteristi ky land use

Hlavni odv étvi

Funkce Cinnost Biofyzika
Zemeédélstvi X X X
Rybafstvi X X X
Lesnictvi X X X X
Ekonomika X X
Sociologie X X
Statistika X X X
Pramysl X X
Bydleni X X X X
Sluzby X X

Zdroj: Jansen (2005)

Tabulka & 1 déle ukazuje, Ze hlavni parametry land use pouZivané
v odvétvovych tfidicich soustavach jsou omezené. | kdyZ se vyznam vyuzivani pudy
mezi odvétvimi velmi liSi, soubor hlavnich parametrd neni tak Siroky. Dva parametry
staci k popisu takrka jakéhokoliv land use: funkce a €innost. Pfistup zaloZeny na funkci
popisuje land use v ekonomickém kontextu. Tento pfistup odpovida cilum vyuzivani
pudy a je béZzné pouzivan v sektorovém popisu land use (napf. zemédélstvi, lesnictvi,
rybolov apod.). Je také schopen seskupovat ruzné land use dohromady, jestlize nemaji
stejny soubor pozorovatelnych vlastnosti, ale slouzi ke stejnému tcelu, tzv. polyteticky
pohled (SokaL, 1974). Prikladem takového land use je ,zemédélstvi“, které nabyva
mnoho podob s ohledem na to, zda se zabyva rostlinnou nebo zemédélskou vyrobou
¢i zda souvisi s téZbou, vyrobou nebo sluzbami. Tyto ,zemédélské” typy land use sdili

velkou ¢ast vlastnosti, ale nemusi nutné souhlasit ve vSech charakteristikach.

To, co se fakticky fyzicky odehrava na pldé, se nazyva aktivita. Ta je
definovana jako kombinace opatfeni, kterd vedou Kk uréitému druhu produktu
(UN, 1989) a odkazuje na proces. Tento termin neznamend, Ze je potfeba, abychom
byli svédky &innosti pfimo v okamziku, kdy se provadi, ale mizeme pozorovat vysledky

a poté vyvozovat €innost.
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4.1 NEJPOUZIVANEJSI KLASIFIKACNI SYSTEMY V CR

Za nejpouzivangjsi klasifikacni systémy pro vyhodnoceni zmén land use na

nasem Uzemi muUzeme povazovat tfidici klice pouzivané projekty IGU LUCC

&i VUKOZ, popiipadé odvozené typy kodovani z projektu CORINE.

4.1.1 IGU LUCC

Mezinarodni vyzkum Land Use Land Cover Change zastitény mezinarodni

komisi IGU LUCC (International Geographical Union — Commission on Land Use
and Land Cover Change) dal vzniknout databazi zakladnich tizemnich jednotek (ZUJ),

ktera je tvofena 8 903 srovnatelnymi jednotkami pro zkoumané ¢asové horizonty (data
pro roky 1845, 1948, 1990, 2000). Projekt feSeny skupinou kolem Doc. RNDr. Ivana

Bi¢ika, CSc. je podporovan Grantovou agenturou CR.

Data tohoto systému umoZzniuji hodnoceni vyvoje vyuziti pady na Grovni kraju,
okresUl, katastr €i specificky definovanych zajmovych Uzemi — napf. chranénych
Uzemi nebo jinak definovanych regionu, vymezenych na zakladé hranic katastralnich
Uzemi. Vyhodou databaze je, Ze pro srovnani poskytuje i dalSi charakteristiky (pfirodni

podminky, typy pud a socio-ekonomické podminky). Ukazka vysledka zmén land use

s pouzitim dal3i charakteristiky ZUJ je znazornéna na Obréazku &. 2.

Obrazek &. 2: Ukazky vysledkt zmény land use v ZUJ podle typu pid
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Hlavnim cilem projektu je s vyuzZitim rdznych typu dat hledat hlavni trendy
a pravidelnosti vyvoje Ceské a evropské kulturni krajiny v obdobi mezi lety 1845, 1948,

1990, 2000 a 2010, snazit se vysvétlit pfi¢iny a souvislosti.

Klasifika€ni kli¢ tohoto systému obsahuje osm zakladnich kategorii: orna puda,
trvalé kultury, louky, pastviny, lesni plochy, vodni plochy, zastavéné plochy a ostatni
plochy, pfi¢emz tato kategorie je velmi heterogenni. Tzn., obsahuje Sirokou Skélu silné
antropogenné ovlivnénych, polopfirodnich i pfirodnich ploch: napf. pfirodni rezervace
a jina maloplodné chranénéa uzemi, parky, rekreaéni a sportovni arealy, t&Zebni plochy,

skladky, hrbitovy, neplodnou pudu atd.

VyS8e zminéné zakladni kategorie je moZzné slougit do tfi kategorii sumarnich, jak

je patrné z Tabulky €. 2.

Tabulka €. 2: Kategorie vyuZiti ploch a jejich slu¢ovani v IGU LUCC

Sumarni kategorie Zakladni kategorie Poznamky

Orné puda

Sady, zahrady, vinice,

Zemédélska p ada Trvale kultury chmelnice

Louky Celkem trvalé travni

Pastviny porosty
Lesni plochy Lesni plochy

Vodni plochy Vodni plochy a vodni toky
Jiné plochy Zastavéné plochy

Ostatni plochy

4.1.2 VUKOZ

Zakladem vyzkumu Vyzkumného Ustavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné
zahradnictvi, v.v.i. jsou digitalizované a georeferencované mapy od vojenskych
mapovani po soucasné topografické mapy a baze. Tyto dokumenty slouZi pro

kartografické a statistické srovnani a vyhodnoceni zmén ve vyuzivani kulturni krajiny

v CR v poslednich 250 letech (SKOKANOVA ET AL., 2008).

Jak je patrné z Tabulky €. 3, klasifika¢ni systém této analyzy obsahuje deset

hlavnich kategorii.
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Tabulka €. 3: Klasifika&ni kli¢ vyuziti zemé dle metodiky pracovisté VUKOZ
Kad ‘ Kategorie

Ornéa puda

Trvalé travni porosty

Zahrady a sady mimo intravilan

Vinice a chmelnice mimo intravilan

Lesy

Vodni plochy

Venkovska zastavba

Méstska zastavba

©O| O N| o gf &~ W N -

Rekrealni plochy

0 Ostatni plochy a objekty mimo intravilan obce

Zdroj: SKOKANOVA ET AL. (2008)

4.1.3 CORINE

Program CORINE (Coordination of Information on the Environment) byl zahajen
v roce 1985. Iniciatorem byla Evropska komise a cilem je sbér, koordinace a zajisténi
kvalitnich informaci o Zivotnim prostfedi a pfirodnich zdrojich, které jsou srovnatelné

v ramci Evropského spole€enstvi.

Cilem projektu CORINE Land Cover je tvorba databaze krajinného pokryvu

Evropy na zdkladé jednotné metodiky a pravidelna aktualizace databaze.

Databazi tvofi polygony vzniklé interpretaci druzicovych snimkd nasnimanych
v pfislusném referenénim roce. Vystupem jsou mapy vegetacniho pokryvu v méfitku
1:100 000, rozdéleného do 44 tfid (28 se vyskytuje v CR). Tyto tfidy jsou rozdéleny
do tfech Urovni. Prvni se sklada ze Sesti oddilt: ostatni plochy, zemédélské oblasti,
lesni a pfirodé blizké oblasti, humidni Uzemi, vodni plochy, nepouzivané. Mapy
vyjadfuji rozloZeni krajinného pokryvu v daném roce. A také jsou tvofeny zménové
databaze, které vyjadfuji pfirustky a ubytky ploch jednotlivych tfid mezi dvéma

referenénimi lety.

Zjisténé informace slouzi k lepSi informovanosti o vyuzivani krajiny a jsou
podkladem pfi feSeni dalSich védeckych projektd a raznych problému pfi rozhodovani
o krajiné.

Tento program musime brat pouze jako doplhujici a to z davodu zaméfeni

na land cover. Jednotlivé tfidy vS8ak mohou byt pro feSitele inspirativni pfi tvorbé
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vlastniho klasifikaéniho kli¢e v aktualné feSeném Uzemi, pokud se zaméfi na vyuZiti

zjisténého land cover.

4.2 VYZNAMNE MEZINARODNI KLASIFIKACNI SYSTEMY

DUHAMEL (1998) vyjadfil nazor, Ze niZze uvedené studie a nékteré vybrané
narodni soustavy trpi vedle nedostate¢ného dodrzovani zakladnich principu klasifikace
také nedostatkem systematické analyzy toho, co ve skuteénosti definuje land use.

Proto také sestavil vlastni klasifikaéni systém, jenZ je uveden v Pfiloze €. 6.

K podobnému zaveéru, jako Duhamel, dospéla i studie WYATTA ET AL. (1998), jeZ
se snazila nastinit parametry, které mély byt pouZitelné pro globalné aplikovatelné
definice land use. Analyza byla zaloZena na fadé legend a naznadila nedostatky

v Uplnosti béZzné pouzivanych parametru a tfid land use.

4.2.1ISIC

Dulezity prvni krok pro vytvofeni mezinarodné uznavaného systému byl u¢inén
statistickou divizi OSN, jeZ vroce 1948 zvefejnila Mezinarodni standardni klasifikaci
vSech ekonomickych ¢&innosti — ISIC (Pfiloha &. 1). V letech 1958, 1968 a 1989
probéhly jeji tfi hlavni revize (UN, 1989).

4.2.2 THE WORLD LAND USE SURVEY COMMISSION

V roce 1949 Mezinarodni geograficka unie (IGU) ustanovila Komisi pro prazkum
svétoveho land use. Nasledné vznikl dalSi typ €lenéni (Pfiloha €. 2). Legenda k mapé
svéta v méfitku 1:1 000 000 byla vysledkem spojeni charakteristik land cover a funkce
dané oblasti (IGU, 1976). Toto tfidéni bylo rychle opusténo v dusledku zavedeni
narodnich Gzemnich statistickych zjiStovani mnohem vétSich méritek ve Velké Britanii,
Italii, Japonsku, Malajsii, Polsku a na Sri Lance. IGU poté zaloZila Komisi zemédélské
typologie, ktera se v obdobi 1964-1976 snazila o vytvofeni systému zaméfeného na
zemédélstvi. Cinnost této komise byla pozastavena vroce 1976, ale néktefi jeji
¢lenové pokracovali v praci a v roce 1983 dokonéili Mapu evropskych zemédélskych
typu (KOSTROWICKI, J., 1984). Zrod spoluprace s FAO saha na pocatek roku 1970, kdy
rostouci potravinova krize zvySila zajem o svétovou zemédeélskou Klasifikaci. V roce
1983 navrhl Kostrowicki klasifikacni systém land use, ktery zahrnoval i nezemédélsky

vyuZivanou pudu.
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4.2.3 ANDERSON

V obdobi 1969-1971 byla Asociaci americkych geografu (odbor aplikaci DPZ)
zpracovana dalsi studie (Pfiloha €. 3). Vysledky byly publikovany Andersonem v roce
1971 a dale rozpracovany v roce 1976 (ANDERSON ET AL., 1976). Tato klasifikace dat
DPZ byla zaloZzena na Svétovém systému hodnoceni land use (PALUDAN, 1976)

a vyvinula se v obdobi startu prvni druzice LANDSAT.

Jednim z hlavnich cilu této klasifikace, kterd byla vyuzivana nékolika
generacemi specialistt na DPZ, bylo pokusit se o vytvofeni ramce pro pouZziti
a interakci s technikami DPZ, jez by uspokojila potfeby vétSiny uZivatell. V obecnych
zasadéach tohoto klasifikaéniho systému je definovan rozdil mezi land cover (vegetaéni
a umélé konstrukce pokryvajici zemsky povrch) a land use (lidské aktivity
na pozemcich, které pfimo souviseji s pudou). | pfes tento fakt je klasifikace mixem

land cover a land use na vSech Urovnich.

4.2.4 ECE-UN

Evropskad hospodafskd komise Organizace spojenych narodi vroce 1989
navrhla a schvélila Standardni mezinarodni klasifikaci land use (Pfiloha €. 4), ktera by
umoznila srovnani narodnich statistickych udaju vyuzivani pudy (ECE-UN, 1989).
Tento typ tfidéni se mél zaméfovat na zodpovézeni otadzek tykajicich se predevsim

nasledujicich ¢tyf kategorii:

* popis zakonitosti land use,
* pozadavky na pudu,
e zaznam environmentalnich dopadu land use,
e planovani budoucich vzorl land use.
Dokument zmifuje, Ze zatimco na jedné strané se Klasifikace zaméfuje
na seznam adaju o vyuziti pudy, na strané druhé prvni Groven tfidéni uziva fyzikalni
charakteristické rysy (tzn. land cover). Ztohoto divodu je prvni Groven podobna

Andersonové hodnoceni.

Dle smérnic klasifikaéniho systému je rozpoznavan rozdil mezi land cover

a land use, ale neni zde predloZzena Zadna vlastni definice.

Dle JANSEN (2005) byla nejvétSi vadou této klasifikace pomérné mala Skéala

jednotlivych tfid a celkové tento pokus hodnoti pouze jako smésici propojujici
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terminologii land cover a land use. Podobny nézor vyjadfoval uz dfive DUHAMEL
(1998), kdyz tvrdil, Ze systém ECE-UN je mixem land cover a land use. Prosazoval
vSak také mySlenku, Ze je nesmirné tézké oddélit tyto dvé slozky a nezavisle
na potizich pfi pouziti tohoto druhu klasifikace ho povaZzoval za nejmensi zlo mezi
ostatnimi feSenimi pokouSejicimi se tfidit objekty pokryvu a vyuziti uvnitf stejné

hierarchie.

4.2.5 LAND UTILIZATION TYPE

Typy vyuZivani pudy (Land Utilization Type — LUT) byly vytvofeny organizaci
OSN pro vyzivu a zemédélstvi (FAO) pro potfeby ocefovani pozemku a pro pokyny
Uzemniho planovani (FAO, 1984). Tento koncept byl zaloZzen na zkraceném seznamu
variant land use identifikovanych IGU s tim rozdilem, Ze uplatioval také kvalitativni
hledisko. Koncepce v3ak byla pfiliS nepfesnd pro pouZziti na arovni zemédélského
podniku nebo pro planovani vyroby — Slo o jednoudroviiové hodnoceni, které odrézelo
spiSe potencial nez skute¢né tfidy land use. Zde bychom si vSak méli uvédomit,
Ze tento koncept byl pfizpusoben pozadavkim systému ocenovani pozemku a jako
takovy byl pouzivan v mnoha krajich a obcich pro hodnoceni vhodnosti plodin
¢i pro pfedbézné studie proveditelnosti zameért. Ke konci osmdesatych let byly ze
strany FAO provedeny pokusy o zlep3eni koncepce LUT. Postupné byla zahajena fada

studii zadanych FAOQ, stejné jako spoluprace s UNEP.

4.2.6 REMMELZWAAL

V roce 1989 zadala FAO dalsi studii s cilem navrhnout a zhodnotit hierarchii
terminu souvisejicich s land use. Koncepce uznala rozdil mezi land cover a land use.
Také zde bylo zminéno, Ze by tyto dvé veli€¢iny mély byt vzdy radé&ji feSeny oddélené.
Studie navrhla nasledujici zasady pro hierarchii land use: postupné poradi, skupiny,

druhy a z&konitosti.

Prvni Uroven klasifikace sestava ze sedmi kategorii: osidleni a pramysl,
zemédélstvi, pastviny, lesnictvi, ochrana pfirody, myslivost a rybolov, nepouzivané.
Definice téchto oznaleni zde nejsou systematicky dané. V druhé kategorii je

vyznaceno 21 kategorii (nazyvanych jako skupiny).

Tento systém se pokusil navrhnout istokrevnou klasifikaci land use. Nicméng,
hlavni omezeni vyplyvalo ze systematického uzivani rysul, jez nebyly pfimo spojeny

s land use, pro ohrani¢eni a popis vySSich tfid. Nadto byl navrh pfizpusoben hlavné
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zemédélskému a lesnickému uzivani. Musime v8ak pfipustit, Ze hlavni kategorie byly

pokryty a vzaty v Uvahu pfi projektovani navazujicich klasifikaci land use.

4.2.7 ADAMEC

V roce 1992 FAO zadala jinou studii, dle Adamce, s cilem vyvinout komplexni
uzemni klasifikaci a umoznit vyménu informaci mezi odborniky z oblasti Uzemniho

planovani, ekonomiky, statistiky, zemédélstvi a dalkového prlizkumu zemé.

ADAMEC (1992) byl prvni, kdo definoval typ land use jako sérii (posloupnost)
operaci nebo ¢€innosti provadénych za uc¢elem tvorby &i sklizné produktt nebo benefitu
pro pfimou spotfebu a prodej. Tato definice byla pfijata a vyuzita i ITC/FAO/WAU
pfi snaze vedouci k sestaveni Databaze land use (ITC/FAO/WAU, 1996). V této
databazi jsou pfedevsim zemédélské tfidy land use nezavislé na méfitku (Pfiloha &. 5).
Z&kladni jednotkou je parcela. Databaze umoZiuje uZivatelsky definovatelné
hierarchické struktury, porovndni a zahrnuta je také fada standardizovanych
parametru. DalSi vyhodou je, Ze uZivatelé mohou pfidavat a ménit parametry a definice

spole¢né s jejich pofadim tak, aby vyhovovaly specifickému zadani.

ADAMEC (1992) uvedl, Ze tento systém je uréen vyhradné pro hodnoceni aktivit
v oblasti land use a nezahrnuje aspekty land cover. Dva fadky pod timto tvrzenim viak
prohlasil, Ze shodou okolnosti se zde objevuji nékteré pojmy tykajici se land cover.
Tento fakt pusobil ponékud zmate¢né a pfi hlubSi analyze navrhovaného systému se

dospélo k zavéru, Ze hierarchii tvofi promichané prvky land cover a land use.

4.2.8 YOUNG

FAO a UNEP povéfili v roce 1992 Younga vytvofenim nové studie s cilem
vyvinout zaklady pro klasifikaéni systémy land cover a land use a sestavit také glosar
pouzivanych terminl. Zprava: ,Land use a land cover: principy, glosar a obrysové
roztfidéni* poskytla dalsi navrh pro klasifikaci land use (FAO, 2012). Byl zde zfetelné
identifikovan rozdil mezi land cover a land use. Land use je zde definovano jako
nakladani se zemi takovym zpusobem, aby doSlo k priniku s lidskymi potfebami.
Presnéji pak jako lidské aktivity, které pfimo souviseji se zemi, vyuZivajic pfi tom jejich
zdroju ¢i majici na ni néjaky dopad. Land cover je pak popsan jako vegetace —
pfirozen& &i vypéstovana nebo lidské konstrukce, stavby atd., které pokryvaji zemsky
povrch. Z pfedchazejicich radku je patrné, Zze definice land cover je pomérné struéna
a vymezeni land use je pro zménu pfizpusobeno predevsim zemédeélskymi Gcelum,
z ¢ehoz vyplyvaji potize pfi pouZiti v nezemédélskych oblastech.
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Tato klasifikace land use je zhotovena ze tfi hierarchickych trovni. Uroven | se
sklada z péti hlavnich agregatu (zemédélstvi, lesnictvi a ochrana pfirody, rybareni,

sidla a neuzivané).

Tento navrh se opét pokouSel o Cistou podobu klasifikace land use. Nicméné
i zde muZzeme identifikovat dvé vyznamnéjSi stinné stranky: 1. pfilisné pfizpusobeni

zemédélskym ucelum, 2. mnoho odkazu na fyzikalni & environmentalni parametry.

4.3 VYZNAMNE NARODNI KLASIFIKACNI SYSTEMY

4.3.1 UKLAND US

Narodni klasifikace land use Velké Britanie byla vysledkem koordinované prace
skotského odboru rozvoje, Rady Velkého Londyna, orgdnt mistni spravy a vlady, ktera
probéhla na konci Sedesatych let. Konzultace byly vedeny také s jednotlivymi
ministerstvy, vysokymi Skolami, odbornymi institucemi a dalSimi subjekty na mistni
i narodni drovni. Hlavnim cilem tohoto systému bylo uspokojeni informaénich potreb
pro ucely planovani. Napfiklad pro pfipravu a revizi plant rozvoje, kontrolu a sledovani
rozvojovych trendu a také jako podklady pro odborné studie. Standardizovana
klasifikace byla jednomysiné poZzadovana viemi zainteresovanymi uzivateli, a to i témi,

ktefi jiz vyvinuli své viastni systémy.

Navrhovany Klasifikaéni systém obsahoval 15 hlavnich pofadovych oznaceni,
78 nazvl skupin, 150 podskupin a 600 tfid. Hlavni pofadova oznaceni jsou:
zemédélstvi a rybolov, socialni a zdravotnické sluzby, obrana, Skolstvi, rekreace
a volny €as, vyroba, téZba nerostnych surovin, Ufady, bydleni, maloobchodni prodej
a servis, skladovani, pfepravni traté a mista, ostatni sluzby, distribuce a nepouzivané.

Pokud to bylo mozné, byly kategorie propojené s narodni pramyslovou klasifikaci.

Tento systém byl velmi zajimavym zakladem pro ostatni funkéni pfistupy
ke klasifikaci land use. Splfoval totiz zadsady Uplnosti a absence prekryti a dale také

umozfuje vyuziti jasné oddélenych tfid.

4.3.2 TER-UTI

TER-UTI je systém statistického Setfeni provadény francouzskym ministerstvem
zemédélstvi. Francouzské Uzemi rozdéluje na &tverce 12 x 12 km. Kazdy z téchto
¢tvercu je tvoren Ctyfmi leteckymi snimky. Na kazdou fotografii je poloZzena mfizka
tvofena 36 stejné vzdalenymi body. Na nebo v blizkosti téchto bodd jsou stanovena
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mista odbéru vzorku. Nésledné se u kazdého bodu uréi typ land cover a funkéni
vyuziti. Fyzickd nomenklatura zahrnuje 81 kategorii a funkéni 25 kategorii. Hlavnim
cilem tohoto systému je poskytnout informace o krajinném pokryvu a vyuZziti pudy

S primarnim zaméfenim na zemédélstvi.

Fyzické (land cover) a funkéni (land use) dimenze jsou zfetelné oddéleny:
na jedné strané je cilem sledovat fyzické aspekty pozemku na strané druhé pak popsat

stejny bod v rdmci své funkce.

Funkéni Kklasifikace neni hierarchicka. Jedna se o systém pétadvaceti
rovnhocennych kategorii seskupenych do tfi hlavnich skupin: primérni produkce
(zahrnujici  téZzbu, zemédélstvi, pfilezitostné zemeédélstvi, lesnictvi a rybolov),
sekundarni produkce (prumysl a energetika) a terciérni produkce (kategorie spojené
s dopravou, ostatni sit&, obchod, vefejné sluzby, rekreace, bydleni, odpady, ochrana

a nevyuzivané).

TER-UTI je unikatni systém sbéru dat, ktery b&éhem let prokazal svou uginnost.

4.3.3 LBCS

Zajem o revizi a aktualizaci amerického manualu pro koédovani land use vedl
k iniciovani projektu LBCS (Land-Based Classification Standards) koordinovanému
vyzkumnym oddélenim Americké asociace v oblasti planovani v kooperaci s nékolika
riznymi pracoviStémi a agenturami v USA (APA, 1999). LBCS poskytly pevny model

pro tfidéni typl land use zaloZzeny na charakteristickych rysech.

Tento pfistup byl zaloZzen na stanoveni nékolika dimenzi, za pomoci kterych
bylo land use tradiéné tfidéno: Cinnost, funkce, struktura, charakter vyvoje stanovisté
a vlastnictvi. Kazda z téchto dimenzi méla svUj vlastni soubor kategorii a subkategorii.
Viceuroviiové hodnoceni poskytlo uzivatelum presnéjSi kontrolu nad klasifikaci land

use.

Tento projekt feSil mnoho problému, které mély pifedchozi systémy, ale zustava
na urovni systému rozdéleni do nékolika popisnych tfid, z E¢ehoz vypliva, Ze volba

kategorie mohla byt sporna.

Cinnost odkazuje na aktudlni uzivani pudy zalozené na jeho pozorovatelnych

charakteristikach. Popisuje, co se ve skute¢nosti odehrava ve fyzikalnich podminkéch

(napf. zemédélstvi, nakupovani, vyroba, dopravni €innosti, atd.).
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Funkce odkazuje na ekonomickou funkci &i typ organizace pouZzivajici pudu.

Kazdy typ land use muze byt charakterizovan druhem zfizeni, kterému slouZzi.

Struktura odkazuje na typ struktury i zastavby na zemi. Typ land use v tomto
pfipadé ztélesnuje strukturalni €i stavebni vlastnosti, které jsou dany uZitkovosti

prostoru (v uréité budové) nebo zemé (pokud jde o oblast bez zastavby).

Charakter vyvoje stanovisté odkazuje na celkovy fyzikélni vyvoj dané oblasti.
U vétSiny typl land use jde o jednoduché vyjadieni, zda je stanovisté kultivovano
¢i nikoliv. Ne v8ak vSechny mista bez pozorovatelného rozvoje mohou byt povazovana

Za nevyuZzivane.

Vlastnictvi odkazuje na vztah mezi vyuzitim a jeho pravnim stavem. Od té doby,
co je funkce vétSiny land use bud vefejna, nebo soukroma@, zdaji se byt charakteristické
vlastnické rysy zfejmé. Neni tomu tak vSak ve vSech pfipadech. Navic musi byt brana
v Uvahu existence napf. vécnych bfemen a podobnych pravnich zasahl, jez mohou

také omezit aktivity a funkénost land use.
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5. ZASADNI VYVOJOVE ETAPY LAND USE

5.1 PRAVEK

Pfiroda byla po stovky tisic let vyuzivdna Clovékem pro lov zvére, sbér rostlin
ajako zdroj dfeva (VOs A MEEKES, 1999). MELLARS (1978) uvadi, Ze pestra,
mozaikovitd krajina na prelomu pleistocénu a holocénu poskytovala lovcim
a sbéraclm nejrozmanitéjsSi zdroje obZivy. S postupujici expanzi lesa se mezoliticky
Clovék musel preorientovat ze skupinového sezdnniho lovu velké stadni zvére
na individualni lov lesni fauny, pro kterou byly atraktivni zejména drobné oteviené
paseky zarostlé nahradni bylinnou vegetaci. Stopy po tomto druhu osidleni je mozné

dolozit napf. hroby &i nasténnymi malbami (Lescaux, 15 000 pf. n. I., Altamira, 13 500
pf. n. ).

Priblizné 6000 let pf. n. I. (mezolit) se zapocalo s domestikaci zvirat
a primitivnim obdélavanim pudy. Tento jev vSak nebyl plosny a je prokazatelny pouze
lokalné (Vos A MEekES, 1999). Stale vice se mnozi dikazy o vypalovani lesnich
porostl v obdobi mezolitu za G¢elem udrzeni téchto otevienych ploch. Mezi nepfimé
doklady lokélniho odlesfiovani patfi horizonty mikroskopickych uhlikd ve vrstvach
sedimentl a udalosti zachycené v pylovych spektrech — zvySeny vyskyt pylovych zrn

synantropnich rostlin (SIMMONS A TOOLEY, 1981).

Kdybychom meéli moZnost spatfit napfiklad stfedni Evropu naSich nejstarSich
neolitickych pfedku z ptaci perspektivy v dobé jejich pfichodu do této oblasti kolem
poloviny 6. tisicileti pf. Kr., vidéli bychom kajinu porostlou hustym smiSenym lesem, jen

ob¢&as narusenym ojedinélym vyskytem pfirozenych stepnich biotopu (GoJba, 2000).

V neolitu se zacaly v Evropé projevovat rozsahlejSi zasahy €lovéka do krajiny.
Historické relikty z tohoto obdobi jsou rozptyleny po celém evropském uUzemi (napf.
Stonehenge — 2800 pf. n. I, Silury Hill, kamenny kruh u Averbury — 2600 pf. n. I.).
Kolem Egejského mofe vzkvétala minojska kultura, jejiz stopy se nachazeji na mnoha

mistech a dnes jsou vyhledavanymi cily turismu (Phaistos, Knossos).

Neolitické zemédélstvi nebylo jesté zaloZzeno na klasickém obdélavani poli, a to
proto, Ze lidé jesté neznali orbu. Na polich ziskanych Zd&fenim se sice pomoci
parohovych kopacu a drevénych holi alespon do jisté miry naruSoval kofenovy systém

puvodniho porostu, nicméneé parezy zlstavaly na misté (RULF, 1991).
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Krajina mladSiho pravéku nebyla krajinou rozméfenou na pfesné dilce poli, luk,
pastvin a lesu. Prostor byl osidlen v enklavach, ¢asto v liniovych formacich sledujicich
feku v povodi jejiho stfedniho a dolniho toku. Spojeni mezi vesnickymi osadami bylo
spiSe sporadické, lidé Zili ve svych odlesnénych ostruvcich, kde spole€nym usilim

obdélavali pole a pfiloh nechavali spasat dobytkem (GoJpA, 2000).

Ke konci neolitického obdobi byl poprvé pouZzit pluh a za€alo se Sifit péstovani
obilovin, napf. v Britanii (HOSKINS, 1956), a na nahornich ploSinach. Zemédélské
vyuziti pudy vSak stale zustavalo fidce rozptyleno (MCNEILL, 1992). Postupné
dochézelo k bezprostfedni kultivaci celého Stfedomofi. Pro obhospodarovani byly
samoziejmé upfednostrfiovany urodné plané, pfipadné mirné kopcovity terén. Hlavni
¢ast ekonomiky byla tedy zavisla na pudeé v nizinach (vino, olivy, atd.). V tomto obdobi

byly také kultivovany rozsahlé &asti severo-zapadni Evropy.

5.2 DOBA BRONZOVA

Stale trvalo Zarové hospodarstvi, doplnéné bronzovymi nastroji, do pluhu se
zaCinala pouZzivat na zéprah zvifata. Orba byla hlubSi, celoploSna. Prace s taznym
zvifetem podminovala odstranéni kofenu dfevin (Spatné se vyhybalo s taznym
zvifetem), pfevod pozemku na do€asny les nebyl mozny. Stfidala se stadia kefového
patra s polem a ladem. Pozemky byly v krajiné fixovany (kdyZ uz byly zbaveny kofenu
dfevin) (LOW A MicHAL, 2003). V této dobé zpusobilo zemédélstvi a pastevectvi rozvoj
eroze (STALMACHOVA, 1996), gradovaly povodnové pfivaly (LOwW A MicHAL, 2003).
K osidleni se vyuzivaly vySsi €asti povodi (STALMACHOVA, 1996).

5.3 DOBA ZELEZNA

Stale se vyskytovaly pfipady degradace pud v dusledku spasani a vypalovani
porostl. Vysledna eroze ohrozovala predevSim pozemky v okoli Atén (429 — 348

pf. n. 1.). Na tvafi velké Casti Evropy se vyrazné podepsala fimska kolonizace (VOs
A MEEKES, 1999). V oblastech, které se Rimané rozhodli natrvalo obsadit, zacali zahy

po stabilizaci poméru vytvafet strukturovanou krajinu. Pomoci jednoduchych
zeméméfi¢skych pomucek se rozméfovala puda na pravidelné dilce. Toto clenéni
pozemkové drzby se nazyvalo centuriace (GOJDA, 2000). Pozoruhodné je, Ze fimské
roz¢lenéni pozemku dodnes na nékterych mistech pfeZilo a sou¢asné pole zachovéavaji
svoje puvodni tvary z dob, kdy na nich hospodafili Rimané (JURINA A MusIL, 1994).

Rimsk& kolonizace dobytych Gzemi dala evropské krajingé zcela novy rozmér, ktery
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v nebyvalé mife pretrval staleti a stal se zakladem i jeji sou¢asné podoby (GOJDA,
2000).

Okovany Zelezny pluh (puvodné pouze dfevény) a pozdéji Zelezna radlice
umoznily postupny pfechod na pfilohovou hospodarskou soustavu (stfidani orné pudy
3-4 roky a pfilohu 5-7 let). Zménil se zpusob boje s plevelem (resp. potravnimi
konkurenty ze systému stfidani svétla a stinu na systém stfidani sukcesnich stadii
travnatobylinnych spole€enstev). Pionyrské plevely, které nalétly na orané pole
a pfemnozily se, byly v poli ponechaném ladem (pfilohu) postupné vytlaCeny
spoleéenstvy s vySSi diverzitou, a kdyZz dosahly v ladu pfevahy, byly orbou
zlikvidovany. Parfezy stroml a kefl bylo nutné vykluéit, porost dfevin na zemeédélské
pudé nebyl mozny. Stfidala se pouze polni stadia s ladem/pfilohou. Nastalo zasadni
rozliSeni mezi zemédélskym pozemkem - polem a ostatni krajinou. Vyoravané balvany
se odnaSely na okraj poli, kde vznikaly kamenné zidky a kamenice (LOw A MICHAL,
2003). Vos A MEEKES (1999) uvadeji, Ze starobylad historie je indikovana zbytky
infrastruktury, sténami, terasami, pozustatky budov, atd., jakoZ i rostlinnymi kulturami
a druhy. Vinice, citrusove, olivové a kaStanové haje nebo terasové komplexy jsou

pfednimi zdédénymi atributy mnoha oblasti v jizni Evropé.

5.4 STREDOVEKA KOLONIZACE

GOJDA (2000) uvadi, Ze stfedovék, obzvlasté vtéch evropskych oblastech,
které bezprostfedné nezasahla pfitomnost vyspélé civilizace antického Rima, je

obdobim dvou zasadné odliSnych etap. V raném stfedovéku (ve stfedni Evropé zhruba
6. — 12. stoleti) se celkova uroven spolecnosti, jeji technologickd vyspélost, systém
hospodareni a struktura osidleni stale jeSt¢ mnohem spiSe podobaji pomérum, které
charakterizuji spole¢nost pravékych komunit. Pfesto v8ak jiz v této dobé pozorujeme
prvni — a obéas i vyrazné — naznaky zmén, které evropskou spole¢nost tohoto

~temného* obdobi prostupuiji.

Béhem 12. a 13. stol. se diky rostoucim zemédélskym vynosum natolik
zvySovala populace, Ze si to vynutilo pfestavbu sidelnich Gzemi. Tvofila se stabiln&jsi
sit’ vétSich a pravidelné uspofadanych vesnic. V prvni fazi kolonizace byly podle LOwA
A MiCHALA (2003) pfi znaéném narustu obyvatel zahuStovany staré sidleni oblasti az
do sniZeni vzdalenosti mezi sidly na hodnoty srovnatelné s dneskem (2,5 km). Ve 12.
stol. vySel ze staré sidelni oblasti silny kolonizaéni proud doméaciho obyvatelstva proti

proudu vodnich toki do méné pfiznivych nadmorskych vysek. Vnitfni kolonizace se
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déla na Ukor vnitrozemskych lesu a pastvin. Obrazek €. 3 ilustruje souvisle osidlené
oblasti na naSem Uzemi ve 12. stoleti. Zejména v obdobi mezi 12.-14. stol. vznikla
potfeba rozSifit padni fond, ale domaci pracovni sily poddanych na to jiz nestacily.
Nastala doba velké kolonizace (PODHRAZSKA A KOL, 2006).

Obrazek €. 3: Souvislé osidleni ¢eského Gizemi ve 12. stoleti

Zdroj: RASIN (2009)

RozSifovani zemédeélské pudy bylo po mnoho let jedinym zplUsobem, jak zajistit
dostate¢né mnoZstvi potravy pro zvysujici se pocet evropské populace. Ve stfedovéku
pracovalo vice nez 80% obyvatelstva v zemédélstvi. Lidé se tedy uz tehdy snazili
vyuzit pudni potencial v co nejvétSim rozsahu a pfi absenci mechanizace bylo jedinou
moznosti pro zvétSeni produktivity zvySovani poctu pracovnich sil (SLICHER A VAN
BATH, 1964).

Dle SIVERYHO (1977) pfi pohledu shora pfipominala kazda plan kola¢ svym
tvarem a usporadanim. Ve stfedu byla vesnice a z ni radialné vybihala jednotliva
policka. Tento systém se vyvinul ve Francii v letech 1250 — 1400 na konci obdobi

velkého odlesnovani.

Krajina se poprvé stala pfedmétem soukromého vlastnictvi. Jeji hospodéarské
vyuzivani bylo planovité a poprveé v historii témér totalni. Posledni pralesy mimo hory
zanikaly, za¢ala byt nouze o dfevo. Dochazelo k systematickému zakladani rybniku,

31



budovani vodnich cest, ndhonu a mlynt (KVET, 2003). Obdobny trend zmiriuji i VOs
A MEEKES (1999), ktefi tvrdi, Ze byly vytvofeny rozséhlé infrastruktury a zafizeni, jako
terasy, kamenné zdi, Zivé ploty, pfehrady a kandly, za G€elem ovladnuti pfirody, ktera
byl v té dobé vniména jako nepratelska. V zemédélstvi se zintenzivhovalo vyuZivani
pudy, postupné nastavala nouze o pudu, uZival se tzv. trojpolni systém (oproti
pfedchozimu dvojpolnimu). Rozvijelo se ovocnafstvi, zakladaly se vinice a Stepnice
(KVET, 2003). Podobné se ktématu vyjadfuji i LOW A MicHAL (2003), kdyZ tvrdi,
Ze v prubéhu vnéjsi kolonizace byla pfilohova soustava modifikovana na soustavu
trojpolni spoé€ivajici v rozdéleni pluZiny na jafinu, ozim a Uhor (lada s pastvou dobytka).
Obdélavana plocha se ustdlila na vzdalenosti 1,2 kilometru od sidla (realna
dochazkova vzdalenost pro rolnika, ktera zlstala nezménéna prakticky az do obdobi

mechanizace zemédelstvi).

Kolem roku 1400 byla Evropa konfrontovana s ni¢ivou pandemii ¢erné smrti
(RABBINGE A VAN LATESTEIN, 1992). V jejim dusledku se evropska populace sniZila

0 30% a to meélo za nasledek také vyrazny pokles obdélavané pludy (Obrazek &. 4).

Obrazek €. 4: Expanze a snizovani vyméry obdélavané pudy v Evropé od roku 1000 do roku
2000
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Zdroj: RABBINGE A VAN DIEPEN (2000)

5.5 TRICETILETA VALKA

Z pohledu historie jde o pomérné kratké obdobi, které vSak mélo dalekosahlé
dusledky. Pod tlakem rekatolizace probihala rozsdhla naboZzensk& emigrace, velmi
¢astym jevem bylo rabovani, epidemie (mor, neStovice, tyfus) a hladomory. V pfimé
souvislosti s valeénymi udéalostmi pfisli Cechy a Morava o znaénou &ast svého
obyvatelstva. Dochazelo také k selekci sidel a to predevSim v méné pfiznivych
podminkéach. Jejich hospodaiské obvody byly pfi¢lenény k sousednim sidlum

a dochazelo tak ke vzniku dnesnich tzv. ,dlouhych katastri“ (LOW A MiCHAL, 2003).
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Podle LIPSKEHO (2000) vedl snizeny antropicky tlak k vyvoji lesnich
spole¢enstev na opusténych plochach. Tento proces pfirozené sukcese se stal
na nékterych stanovistich nezvratnym. STEHLIK (1981) upozorhuje, Ze soudoba

krajinna struktura vedla k minimalizaci projevu vodni eroze.

5.6 BAROKO

V této dobé probéhla zasadni zména stylu zachazeni s pfirodou. Zacaly se
objevovat prvni formy primyslu, ménila se forma sidel. V extravilanu vznikalo mnoho
nové sakralni a uZzitkové architektury. Zakladaly se aleje a parky, vznikaly nové

komunikace. Specifické pro barokni krajinu byly louky.

Postupné vznikla ,staticka sidelni struktura nasi krajiny". V hierarchii osidleni
se v té dobé vyskytla stfediska celych oblasti (zpravidla zemsk& a krajska hlavni
meésta) pozdéji stfediska okresu (plvodné vyznamnéjsi kralovska mésta) a jiz zminéna

lokalni centra - sidlo se zamkem (LOW A MICHAL, 2003).

V roce 1777 nastala reforma (raabizace) spocivajici v pferozdéleni pudy mezi
dominikdlem a bezzemky. Tento zasah byl spojen se vznikem novych sidel
(pravidelna, geometricky pfesné struktura). Zasazeny byly nékteré neefektivni panské

statky, pozdéji pfedevsim konfiskovany cirkevni majetek (SYKORA, 1998).

Krajina se stala multifunkénim télesem Ffizenym zemédélci. Hlavné
ve smiSenych zemédélskych systémech, které zaclerovaly lesy, stromové pastviny
(napf. pro lesni pastvu nebo milifovani), hrubé pastviny (viesovisté), vodni
hospodéfstvi (napf. pro zavlaZzovani, zurodnéni), atd. (AUSTAD ET AL., 1993). Tyto
integrované zemedelsko — lesnické oblastni systémy se rozliSovaly dle jejich klimatické
adaptibility, fyzické geografie a lokalnich rostlinnych kultur. Bylo vyuZito opravdu kazdé
stanovisté a kazdy strom. Prakticky ve v3ech pfipadech tvofily stéZejni trojici stromy,
orna pluda a pastviny. V mnoha oblastech tyto prvky ovladly krajinu na mnoha staleti,

nékdy i na vice nez milénium (JOFFRE, 1992).

HAJEK (2003) uvadi, Zze v dobé baroka byla krajina propojena ve vizualné
i ideologicky harmonicky jednotny celek. Délo se tak pomoci urbanistickych komplexu
krajinnych kompozic. V krajiné vznikalo mnoZstvi velkych staveb. PUvodni hrady a
tvrze se prestavovaly v zadmky. U nich byla nasledné zakladana stromoradi se svymi
pohledovymi liniemi, na mostech a kfizovatkach byla stavéna bozi muka a sochy

svétcU.

33



Pozdé&ji vyrazné zesilila poptavka po kvalitnim dievé pro ucely truhlaiské
vyroby a potfeby huti a sklaren. Maximélni odlesnéni krajiny (zejména v okoli velkych
mést a v hustéji osidlenych oblastech) ke konci 18. stoleti silné prfesahovalo dnesni
aroven (LokoC A LOKOCOVA, 2010). Les byl také €asto znaéné prosvétleny pastvou
a volné prechazel do jiného typu vyuZivani. V krajiné tedy chybély ostré hranice, jak je
zname dnes. Les se stal enklavou v sidleni krajiné - na konci baroka kulminovalo

odlesnéni v ramci historického vyvoje (SADLO ET AL., 2005).

V této dobé se vytvofil fenomén barokni krajiny, ktery stale ¢aste¢né zlstava
zosobnénim &eské kulturni krajiny. Dle LIPSKEHO (2000) byla krajina cilené utvarena
nejen z pohledu hospodareni, ale také v ramci krajinafsko-estetické kompozice.
Spiritualita obyvatel byla vyjadfena &etnymi drobnymi stavbami a objekty, jeZz byly
situované €asto v bezprostiedni blizkosti cest (boZi muka, kfize €i kapli¢ky). Vesnice
obklopovala zelef ovocnych zahrad a pestra mozaika malych poli protkanych hustou

siti polnich cest.

5.7 OSVICENSTVI

Osvicenské mysSlenky vedly k revoluénim zménam ve vSech statech Evropy.
U nas byla provadéna celd fada reforem, snimiz zacala Marie Terezie a plné je
prosazoval Josef Il. ZruSeni nevolnictvi vroce 1781 mélo za nasledek uvolnéni
pracovnich sil na venkové, umoZzfovalo rozSifeni mnoha druhu profesi, a tim také
rozvoj prumyslu. SpiSe nez o podlehnuti tlaku prvnich prumysiniki Slo o reakci
na citelny prebytek sil v zemédélstvi (LokoC A LOKOCOVA, 2010). Podle FIALOVE (1998)
pfestavala pod vlivem moZnosti obZivy nezemédélskou ¢€innosti platit pfima uméra

mezi hustotou zalidnéni a vhodnosti krajiny pro zemédélstvi.

Dochazelo k naruSeni puvodnich ¢&istych tvarl zastavbou velkych navsi
a rozSifovanim osidleni ven z vesnic do krajiny. Timto procesem, ktery je nazyvan jako
druh& vnitfni kolonizace, se zavrSuje proces osidlovani nasi krajiny (SYKORA, 1998).
Do tohoto obdobi také spada rozsahlé budovani cisafskych silnic, nahrazujicich
nezpevnéné cesty, které vyrazné zté€Zovaly vefejnou dopravu. K nové vybudovanym

silnicim neodmyslitelné patfilo zakladani stromoradi.

5.8 PRUMYSLOVA REVOLUCE

Drivéjsi ¢innost ¢lovéka navazovala na pfedchozi vyvoj a vytvarela souvislou

tradici krajiny. OvSem od prumyslové revoluce ménily zasahy Elovéka raz krajiny
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zasadné a zcela popiraly nebo prekryvaly pfedchozi lidskou préaci. Prostfednictvim
industrializace zacala spole¢nost vytvaret souvisly, zcela pfeménény prostor, ktery
vytla¢oval dosavadni pfirodé blizkou krajinu (LOKOC A LOKOCOVA, 2010). B€hem druhé
poloviny 19. stoleti vznikly zcela nové prumyslové, demografické a dopravni systémy
nasledované tvorbou pramyslovych regiont a tzv. produkéné-zemédélskych oblasti.
Tyto regiony se navzajem liSily, pfedevsim pokud jde o strukturu plodin, kterd odrazela
pfirodni poméry a pozadavky trhu. Tato zékladni zemédélska diferenciace Uzemi

Ceska se dochovala az do pomérné nedavné doby.

Velmi vyznamnym zdrojem zmén se stal vynalez parniho stroje (doprava -
parniky, Zeleznice atd., vyroba, stroje). Zelezniéni naspy a zafezy, mosty, tunely,
nadrazi davaly krajiné novy rys. Vznikaly prumyslové regiony. Nastal obrovsky rozvoj
mést. Populaéni exploze vytvarela zvySenou poptavku po potravinach, rozSifovaly se
obhospodarované plochy a také intenzita, se kterou byly obhospodarovany (LOW A
MiCHAL, 2003).

Podobného nézoru jsou i RABBINGE A VAN DIEPEN (2000), ktefi uvadéji, Ze
po pfiblizné 100 letech poklesu a stagnace potfeby kultivované pudy se opét
zemédélska plocha zacala rozSifovat, jelikoZ rast evropské populace svou rychlosti
pfekonal zvySovani produktivity z hektaru. Tento stav trval az do poloviny 20. stoleti,
kdy rychlost rastu hektarové vynosnosti dosahla de facto svého maxima. Z vychozich
pfiblizné 4-15 kilogramu obili z hektaru bylo dosazeno urovné 80-150 kg/ha. Divodem
tohoto narustu byla kombinace nékolika faktord. Zavedeni novych odrud s vysokym
skliziovym indexem, lepSi vyuZivani hnojiv, které odstranilo omezeni ve vyzivé rostlin,
zlepSeni vodniho reZzimu pudy a ochranu plodin pfed plevely, Skudci a chorobami vedlo

k synergismu, ktery vyustil ve vyrazné zvySeni produktivity pudy.

Na pocéatku 19. stoleti pfechazel pozvolna (nejprve v nejurodnéjSich
oblastech) trojpolni systém v ¢&tyfpolni (stfidavou) soustavu. Organicka hnojiva,
odhaleni vlivu viceletych picnin na Gzivnost pudy a stajovy odchov dobytka vedly
k vyraznému Ubytku Uhoru (o ktery se podstatné zvySuji produkéni plochy) a pastvin.
Uhor z krajiny do konce stoleti prakticky vymizel, ackoli podle LIPSKEHO (2000) tvofil

jesté zac¢atkem 19. st kolem 28% orné pudy. Expanze kultivované pudy dosahla svého
maxima v letech 1860 — 1870. Na polich se podle LOwA A MiCHALA (2003) stfidaji etapy
picnin (jetel) s jafi (je€men), s okopaninou (krmné fepa, pozdé&ji brambory) a ozimem

(pSenice).
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Spalovani uhli a zavedeni parnich stroju v 19. stoleti zdsadné zménilo zpusob
rozdéleni prumyslu. Piestaly dominovat pfirodni podminky, zejména v horskych

pfihrani¢nich oblastech, bohatych na vodu a dfevo — zdroje, které postupné ztracely
na vyznamu. Zeleznice, elektrickd energie a spalovaci motory, umoznily Sifeni

industrializace do fady oblasti (JELECEK, 1994).

Hlavni tendenci bylo dostat vSe pod kontrolu: na zranitelnych mistech se
uplatioval jednotvarny boj proti erozi pomoci zalesnéni; zfidily se systémy vodniho
hospodafrstvi; puda lezici ladem byla kultivovana; vytvorily se suché poldry. Vyvojové
trendy byly usnadnény modernimi technologiemi (hnojeni, orba, parni a elektricka
energie pro odvodnéni a zavlazovani, atd.). Kromé funkénosti se v krajiné alespon

Castecné dbalo také na estetiénost a pfirozenost (VOs A MEEKES, 1999).

Cesko bylo vtéto dobé nejpramyslovéjSi ¢&asti habsburské monarchie,

rozkladajici se od roku 1867 na uUzemi dneSniho Rakouska, (vZeska, Slovinska
(Predlitavsko), Madarska, Slovenska a Chorvatska (Zalitavsko). Je tedy zfejmé, Ze tlak
na krajinu a na strukturu land use v Cechach byl ve srovnani s jinymi ¢astmi fiSe velmi

intenzivni. Podil &eské vyroby ve srovnani s celkovou produkci Predlitavska v roce

1913 byl néasledujici: 84% hnédého uhli, 53.7 % Zelezné rudy, 95.3 % cukrové fepy,
56.6 % piva, atd. (vZechy pokryvaly pouze 26.4% Predlitavska, ale pfedstavovaly 38.5 %

jeho orné pudy a nachézelo se zde 35.5 % populace (Pfehled, 1960). Tato Cisla se

samozfejmé odrazela i ve struktufe zemédélské pudy.

Nejmensi zaznamenany rozsah lesa z prvni poloviny 19. st. byl postupné
korigovan zalesnovanim prfedevsim v méné uUrodnych oblastech. Velka poptavka
a naroky odbératelu vedly k pfeméné rozsahlych oblasti s pfirozenou druhovou
skladbou na rentabilni borové a prfedevsim smrkové monokultury od 40. let 19 stoleti.
Z druhé poloviny 19. st. mame také prvni doklady o nepfiznivém vlivu exhalaci (okoli
huti, asti Zelezni€nich tuneld) na porosty (LIPSKY, 2000; LOW A MiCHAL, 2003).

Priblizné do roku 1870 zemédélci stale vyuZzivali nejméné jednu tfetinu orné
plidy jako trvalé travni porosty. Uhor byl pozdéii i pfes svou uZiteénou environmentalni
Ulohu (napf. zlepSeni Grodnosti pldy) nahrazovan loukami a pastvinami, i kdyz se tyto
oblasti nepfetrzité zmen3ovaly. Takfka Uplné zruSeni thorového hospodareni na konci
19. stoleti ssebou pfineslo sniZzeni dosavadniho permanentniho rozSifovani
obdélavané orné pudy asi o jednu tfetinu (ve srovnani s pocatkem 19. stoleti).

Obdélavanim pudy byly poSkozeny pfirodni ekosystémy a doSlo k rozsahlé erozi pudy,
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jejiz dusledky byly dany pfedevsim druhem péstovanych plodin (velky erozni potencial

je spojovan hlavné s kukufici a okopaninami jako jsou brambory, cukrové fepa, atd.).

VyZziva rychle rostouci nezemédélské populace poZzadovala zlepSeni G¢innosti
zemédélstvi spie neZ rozdifovani orné pudy. ReSenim byla intenzivni forma
zemédélstvi, tj. exploatace historicky ovlivnénych struktur land use. Také agrarni krize
(80. a 90. léta 19. st.) podle JELECKA (2007) hréla dulezitou roli v obratu trendu
extenzivniho rozSifovani orné pudy k jejimu Ubytku a intenzivnéjSimu selektivnimu
vyuziti nejkvalitnéjSich pud, coz dokladaji i udaje z databaze LUCC. Tento zasah byl
proveden prostfednictvim kapitalovych investic do nejurodnéjSich pozemkl (zavedeni
mechanizace, pouZivani chemickych latek, stfidani plodin, atd.). Ekonomicky pokrok

a rozSifeni orné pudy v urodnych oblastech vedlo k posileni zemédélského charakteru

nizinné ¢asti Ceska.

5.9 20.STOLETi

Ve 20. stoleti je vyvoj krajiny €eskych zemi spjat mnohem tésnéji nez
v pfedchazejicich obdobich s politickym dénim, védeckotechnickym pokrokem
a s nejnovéjSimi hospodéarskymi trendy a procesy (SEMOTANOVA, 2002). Druha faze
technologické a védecké revoluce (1900 — 1945) vytvofila zakladni podminky pro dalSi
zvySeni Grodnosti a ekonomické hodnoty pozemkl, a tedy také intenzifikace

a specializace v zemédelské vyrobé.

Béhem padesatych a Sedesatych let se d{eskoslovenska hospodarska
struktura zasadné zménila. Projevilo se to vysokou poptavkou po surovindch
a palivech, které byly vétSinou dovazeny ze Sovétského svazu. Tyto poZzadavky rovnéz
souvisely s niz§im stupném technologického vyvoje nez na Zapadé. Tento fakt vedl
k velmi vysoké spotfebé& materialu a energie na jednotku produkce a také k niZsi uzitné
hodnoté produktt. Nesmirné vysoka produkce elektrické energie zaloZzena
na hnédouhelnych elektrarnach a spalovani koksu pro taveni zpUsobili enormni narust
poSkozeni Zivotniho prostredi. K jeSté vétSim Skodam na Zivotnim prostfedi doSlo
béhem let sedmdesétych (KOPACKA, 1994).

Od roku 1989 se v Cechach opét zagaly ménit kli¢ové trendy land use pod

vlivem novych politickych a ekonomickych podminek. Hlavni hnaci silou téchto zmén
byla ekonomika. Ceské zemédélstvi nyni bylo nuceno &elit konkurenci ze strany

evropskych statu ale i ze Severni Ameriky. Bylo tedy nutné zintenzivnit vyuZiti Grodné
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pudy. Méné urodné pudy byly postupné prfevadény zpét do podoby trvalych luk &i lesu.

Podobny proces byl zaznamenan i v Rakousku (KRAUSMANN, 1999).

DOUCHA (2001) shrnuje z&sadni udélosti vyvoje naSi krajiny ve 20. stoleti

nasledujicim zpusobem:

Vysidleni némeckého obyvatelstva ze Sudet a nasledné znovuosidleni Cechy
(1945 — 1948).

Prvni faze kolektivizace (1950).

Druha faze kolektivizace (1970).

Scelovani pozemku v katastralnich zemich (1970 — 1980).

Negativni technické zasahy do pozemku (hlavné obdobi 1970 — 1980).
Oznaceni specificky chranénych oblasti (zejména vramci druhé ¢&asti 20.
stoleti).

Ekologické katastrofy v horskych lesnich ekosystémech (hlavné v osmdesétych
letech).

Trendy ve vyuzivani pudy vrozmezi let 1840 — 2000 byly nasledujici

(srovnani Tabulka €. 4):

Podil lesnich a ostatnich ploch (v€etné zbytkovych a zastavénych oblasti)
na Gzemi Ceska v dlouhodobém horizontu stale rostl. Nicméné pfevazna €ast

tohoto zvySeni byla zaznamenéna v poslednich 50 letech daného obdobi.
Podil trvalych travnich porostu se snizoval az do konce roku 1980.

Podil orné pudy klesal od konce 19. stoleti az do sou€asnosti.

Tabulka €. 4: Podil vybranych kategorii land use v oblasti Ceska v obdobi 1845 — 1999 (v %)

Kategorie land use

Trvalé
Orna Trvalé i Zemédélska Lesni Ostatni
. travni . .
puda kultury puda puda plochy
porosty
1845 48,2 1,1 17,6 66,9 28,8 4,3
1897 51,6 1,5 14,2 67,3 28,9 3,8
1929 50,6 1,5 13,4 65,5 30,0 4,5
1948 49,9 1,9 12,9 64,7 30,2 51
1961 42,7 2,6 12,6 57,9 32,7 9,4
1970 42,1 2,7 11,8 56,6 33,0 10,4
1990 41,0 2,9 10,5 54,4 33,3 12,3
1999 39,3 3,0 12,0 54,3 33,4 12,3

Zdroj: BICIK ET AL. (2001)
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Po roce 1945 byl pokles vyméry orné pudy velmi dramaticky, a to zejména
vletech 1948 a 1961. KvétSiné ztéchto ztrat doSlo v oblasti hornatych hranic.
Nejvyssiho podilu orné pady na Gzemi Ceska bylo dosazeno na konci 19. stoleti
(51,6% z celkové vyméry vSech pozemku). Zemédélska vyroba dosahla svého vrcholu
na konci roku 1980, kdy byla o 15-25 % vySSi (v zavislosti na druhu plodiny) nez stav
k roku 2000. Se znovuzavedenim trznich mechanizmu po roce 1990 opét vzrusta vliv
pfedeviim ekonomicky sil na land use. P4d komunistického reZzimu se podepsal
na vyuziti pdy vesmeés pozitivné. Prvorady vyznam ma pomeérné rychly narast trvalych

travnich porostu.

5.9.1 OBDOBi 1845 - 1948

Zemédélsky boom v prubéhu prvniho desetileti 20. stoleti nemél vliv
na pokracujici pokles vyméry orné pudy a béhem let 1897 az 1921 pokles €inil 8,7%.
Toto bylo vyrazné ovlivnéno prvni svétovou valkou, presnéji fe€eno nedostatkem

zemédélcu v jejim dusledku. Ze stejného duvodu vzrostla také plocha trvalych travnich
porostd. Po vniku Ceskoslovenské republiky vroce 1918 zpUsobila rozsahla

pozemkova reforma a Casteéné rozdéleni velkych Slechtickych majetkd  vinu
rozsahlého vyuziti pady prostfednictvim mensich rolnikd, kterym byla prodana puda
dfive vlastnéna Slechtou. V ramci tohoto reformniho procesu vzrostl objem orné pudy
0 4,1%, coz predstavovalo jeden z nejvétSich narustd v daném obdobi (BICIK ET AL.,
2001). Vyméra trvalych travnich porostt se velmi zvySila a pouze vtomto obdobi

zaznamenaly pokles lesni oblasti. Tyto zmény jsou zaznamenany na Obrazku €. 5.
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Obrazek €. 5: Typy zmén vyuziti krajiny (1845 — 1948)
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Pozn.: Znaménko + znaci, Ze podil kategorie v roce 1948 byl stejny nebo vétsi ve srovnani
s rokem 1845 (tj. stagnace nebo narlist); znaménko — znaéi, Zze podil kategorie v roce 1948 byl
mensi nez v roce 1845 (tj. tbytek)

Zdroj: Databaze LUCC

Obdobi 1945 — 1948 se neslo ve znameni rozsahlych pfesund obyvatelstva
vcelé stfedni a vychodni Evropé. Vzhledem kodsunu ¢&eskych Némcu
z Ceskoslovenska se priblizné 3 miliény hektart pady staly majetkem statu (a vétsinou

tak zlUstavaji dodnes). Pohrani¢i bylo ¢asteéné osidleno obyvateli z ostatnich €asti
Ceskoslovenska. Nikdy uz vSak nebylo dosaZzeno predvaleéné hustoty zalidnéni
amnoho vesnic a pozemkU zustalo opusténo. Zaniklo vice nez 1000 sidel
a ekonomicka funkce téchto oblasti se téméf zhroutila (§TEPANEK, 1992). Podminky

na vychodni hranici nebyly zdaleka tak dramatické. Povale€ny vyvoj viak kazdopadné

vyustil v neobvykle vysoky pokles zemédélské a orné pudy.
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5.9.2 OBDOBi 1948 - 1990

Komunistick& diktatura s sebou pfinesla celou fadu negativnich dusledkd. Low

A MiCHAL (2003) vymezuji dvé hlavni pfi€¢iny tpadku hospodareni:

» centralni fizeni - s dusledkem ztraty schopnosti diferenciace (pfehlizeni
rozdilu i potencialu); diraz na vynos;

» kolektivizace - likvidace osobniho vlastnictvi s dusledkem zpfetrhani
vlastnickych i citovych vazeb obyvatel ke krajiné.

Zmény land use po roce 1948 byly ovlivnény dvéma hlavnimi faktory, které
vznikly pfeménou socidlniho, ekonomického a politického systému. Za prvé Slo
o celkové ekonomické tendence, které vedly ke znaénému poklesu orné pudy
v horskych a méné plodnych regionech, snizenim luk a pastvin v Urodnych oblastech

a naopak jejich narast na hornatych statnich hranicich. Mirny vzestup byl zaznamenan
také na plochach lesnich pozemkul v celém Cesku (nejvyraznéjsi nartust zaznamenan

v obdobi 1948 — 1961, zejména v piihraniénich oblastech). Dale doSlo k velkému

zvySeni zastavénych oblasti a vSech ,ostatnich ploch“. VyraznéjSi roli v3ak
v Ceskoslovensku hrali specifické povaleéné podminky. Predevdim pak jiz vy3e
zminény odsun ¢&eskych Némcl ¢&i tzv. socialistickd extenzivni industrializace

a urbanizaéni program. V ruznych obdobich dlouhé komunistické éry (1948 — 1989) se

vSak uplatfiovaly razné hybné sily land use.

Po roce 1948 byl vyvoj struktury land use, pfedevSim pak ztrata zemédeélské
a orné pudy, zpusoben také nasledujicimi stavebnimi projekty: pramyslova zafizeni,
dopravni linky, povrchova tézba, bydleni, atd. Zemeédélska plda byla prubézné
zabavovana pro nezemeédélskou c¢innost. Tabulky & 5 a 6 ukazuji velky narust
zastavénych ploch a tzv. ostatnich ploch. V tomto sméru se povale€na éra znaéné lisila

od prfedchoziho obdobi.
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Tabulka €. 5: Zmény land use v CR v obdobi 1845 — 1948 — 1990 (v 1000 ha a %)
Obdobi

Kategorie land use 1845 - 1948 1948 - 1990 1990 - 1999 | 1845 - 1999
ha % ha % ha % ha %

Orna p Gda 108 2,8 -704 17,9 | -129 | 40 | -725 | -18,9
Trvalé kultury 59 65,6 76 51,0 11 4,9 146 | 162,2
Louky -17 2,3 -142 -19,8 87 151 | -72 9,8
Pastviny -355 -54 -47 -15,5 28 10,9 | -374 | -56,8
Zemeédélské p ady -205 -3,9 -817 -16,0 -3 -0,1 | -1025 | -19,3
Lesni p tdy 103 4,5 247 10,4 4 0,2 354 | 155
Vodni plochy -24 -33,3 3 6,3
Zastav éné oblasti 39 84,8 41 48,2 33 26,2 | 113 | 2457
Zbyvaijici plochy
(silnice, Zeleznice...) “ ml B B
Ostatni ploch y
(zastav éné
plochy+zbyvajici 56 16,3 570 142,5 -3 -0,3 623 | 1811
plochy+zastav éné
oblasti)

Zdroj: BICIK ET AL. (2001)

Pokles zemédélské a orné pudy v pfihraniénich regionech byl spojen
pfedevsim s povale¢nymi politickymi rozhodnutimi, jak bylo zminéno vySe. Tyto horské
pfihraniéni regiony vétSinou nebyly vhodné pro zemédélskou velkovyrobu zaloZenou
na druzstvech a statnich statcich. Nékteré pozemky byly opétovné zalesnény a mnoha
pole se pfeménila na pastviny a louky. VSechny tyto zmény pozitivné ovlivnily stav

Zivotniho prostfedi v kopcovitych pfihrani¢nich oblastech (BICIK A STEPANEK, 1994).

V severnich Cechach, na trodném Gpati Krusnych Hor, byly velké plochy zemédélské

pudy obétovany povrchové tézbé uhli a souvisejicim odvétvim (BICik, 1988).
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Tabulka €. 6: Primérna zména kategorii land use na tzemi Ceska za rok (v ha)

Kategorie land use

1845 - 1948 | 1948 - 1990 | 1990 - 1999 | 1845 - 1999

Orn& p ada 1049 -16762 -14333 -4708
Trvalé kultury 573 1809 1222 948
Louky -165 -3381 9667 -468
Pastviny -3447 -1119 3111 -2429
Zemédélské p udy -1990 -19425 -333 -6656
Lesni p Gdy 1000 5881 444 2298
Vodni plochy -233 71 - -
Zastav éné oblasti 379 976 - 734
Zbyvajici plochy (silnice, Zeleznice...) 398 12524 - -
Ostatni plochy 544 13571 -333 4045

Zdroj: BICIK ET AL. (2001)

Index zmény (celkovad plocha oblasti se zménou land use vyjadiena
procentem z celkové plochy) v ramci obdobi 1845 — 1948 ¢€inil 4,7%, v obdobi 1948 —
1990 to bylo 11,3% a za celé obdobi 1845 — 1990 doséahl 14,6%.

Také obdobi 1948 — 1990 je mozZné rozdélit na kratSi segmenty, predstavujici
rizné stupné ekonomického, socialniho a politického vyvoje v Cesku. Data o vyuZiti

celého Uzemi odpovidaji spole€enskému vyvoji. Hodnoty jsou uvedeny v Tabulce €. 7.

Tabulka €. 7: Primérna zména kategorii land use v Cechach za rok b&hem deviti obdobi
(v 1000 ha)

Kategorie land use

I VI
Orn& p ada 7,35 -0,33 -11,46 | 19,63 -1,71 -43,46 | -5,00 -4,70 -14,33
Trvalé kultury 0,73 -0,06 -0,71 2,63 1,21 4,31 0,89 0,60 1,22
Louky -0,86 -0,06 2,63 -8,00 0,54 -2,00 -5,89 -3,15 9,67
Pastviny -6,35 -0,27 -0,42 -7,75 -1,83 -0,01 -1,67 -1,65 3,11
Zemédélské p udy 0,97 -0,73 -9,96 6,50 -1,79 -41,08 | -11,67 | -8,90 -0,33
Lesni p Gdy 0,32 0,20 7,13 -14,25 | 1,29 15,31 2,89 1,10 0,44
Vodni plochy -0,78 0,00 0,79 -1,88 0,04 - - -0,05 -
Zastav éné oblasti 0,13 0,27 - - - - - 0,70 -
Zbyvajici ploch
(siﬁ:]\ilcje, 2§Iezni)</:e...) 078 1040 - ) ) ) ) 695 |-
Ostatni plochy -1,32 0,66 4,67 -7,50 1,79 26,00 | 8,89 7,60 -0,33
* Obdobi: | = 1845-1882; || = 1882 — 1897; Ill = 1897 — 1921; IV = 1921 — 1929; V = 1929 -1948;

VI =1948 — 1961; VIl = 1961 — 1970; VIIl = 1970 — 1990; IX = 1990 — 1999.
Zdroj: BICIK ET AL. (2001)
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5.9.3 OBDOBi 1990 - 2004

Pad Berlinské zdi a nasledny pad vychodoevropskych komunistickych rezimu
pfinesl zasadni zmeény politickych, socialnich a ekonomickych systému. Jednalo se
o klicovy historicky moment, ktery ukonéil dlouhé obdobi komunistické nadviady

nad politikou a hospodarstvim.
NejdulezitéjSi procesy, které pro roce 1990 ovlivnily zmény land use byly:

* restituce soukromého majetku, zndrodnéného béhem komunistické éry (véetné
zemeédélské pudy, farem, lesu, apod.),

» Castena privatizace statniho majetku,

e zvySujici se environmentélni povédomi obyvatel v dusledku zpfistupnéni
informaci a lepSi prosazovani zakonuU o zivotnim prostredi,

« transformace zemédélskych druzstev (pfeménéna druZstva, zemédélské
akciové spoleénosti, spole¢nosti s ruéenim omezenym ¢&i individualni soukroméa
hospodarstvi),

» zvySeni dostupnosti pfihraniénich regiona,

e zpfistupnéni trhu s pozemky.

Obecné tendence vyvoje po roce 1990 €asto vyplyvaly z riznych ¢&i dokonce

protikladnych trendu v jednotlivych oblastech.

Pocatek tohoto obdobi byl plny neustalych zmén v zakonech, objemu
a struktufe vyroby, cendch a mzdach a také snahy o dlouhodobou stabilizaci.
Z hlediska vyuzivani pudy a krajiny byly velmi dulezité zmény v celkové reorganizaci
venkovské krajiny. Transformace zemédélstvi vedla k hlubokym strukturalnim zmé&nam
v dusledku novych pravnich predpist a norem pro privatizaci a masivni restituce
majetku. Reorganizace socialistickych druzstev (cca 65% zemédélské pudy) mohla
zacit s majiteli az tehdy, kdyZ byly realizovany vSechny restituéni Zadosti. Statni statky

(asi 35% zemédélské pudy) byly privatizovany.

Doslo k velkym zménam v zemédélské politice — v3echny tradiéni podpory
zemédélstvi byly zruSeny. To bylo také duvodem vyrazného poklesu intenzity ¢eského

zemeédelstvi, coz byla v té dobé v celoevropském méfitku spiSe vyjimka.

Rok 1995 byl Uzce spojen s dokoncenim restituci (bezmala 90%) a také
privatizaci vétSiny statnich farem. Proto byla zavedena nova majetkova struktura
venkovské krajiny. VétSina zemédélské pudy byla jiz ve vlastnictvi soukromych osob

(asi jen 20% stale v rukou statu), ale jeji vyuZiti bylo rlznorodé. Ani v tomto obdobi
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nebyly zavadény Z&dné dotace, ale zemédélci mohli ziskat podporu pro projekty
v rdmci speciélnich programu zaméfenych na travni porosty, opravy rybniki a tokd,

venkovské silnice, atd.

Stéle pokracovalo snizovani vyméry orné i veSkeré zemédélské pudy
(Tabulka €. 8). Nékteré pozemky byly opustény. Ztrata dotaci poskytovanych
socialistickym statem, zejména v pfirodné znevyhodnénych oblastech a vliv rozdilnych
nakladl na provoz v obnoveném trznim hospodarstvi ovliviiovaly vétSi pokles orné
a zemédelské pudy v horskych a podhorskych regionech. U obou byl naopak
zaznamenan rust pastvin a lesnich ploch. Také doSlo k pomérné hlubokym zmé&nam
ve struktufe zemeédélské vyroby.

Venkovsky prostor ziskal a posilii své mimoprodukéni funkce. Vzrostla
dulezitost ochrany Zivotniho prostfedi a pfirody jako takové. Zacalo se prihlizet
k nékterym specialnim funkcim lesa. Je vSak velmi pfekvapive, Ze pfiblizné v jedné
tfetiné zakladnich Gzemnich jednotek doSlo po roce 1990 k vyraznému narustu
trvalych travnich porostl. Stalo se tak poprvé v dlouhé ¢asové periodé 1845 — 2000.
Narust luk a pastvin pfedevsim na ukor orné pudy byl propojen s technickymi zmé&nami
v chovu skotu béhem obdobi 1990 — 2000.

Tabulka é&. 8: Podil vybranych kategorii land use v oblasti Ceska v obdobi 1993 — 2009 (v %)

Typ vyuziti
Zemédélska p ada 54,3 54,3 54,0 53,7
Orna p tda, trvalé kultury 43,2 421 41,7 41,3
Trvalé travni porosty 11,1 12,2 12,3 12,5
Lesy 33,4 33,4 33,6 33,7

Zdroj: FAOSTAT

5.9.4 OBDOBI PO ROCE 2004

Jednou z nejvétSich zmén ve venkovské krajiné byla intenzifikace
suburbanizace. V ramci tohoto procesu dochazi k ploSné vyznamnému, Gzemné
nekompaktnimu a neestetickému rozSifovani zastavéného Gzemi s negativnimi
environmentalnimi, ekonomickymi a socialnimi dopady (tzv. urban sprawl). Tento
proces je charakteristicky pro soucasny rozvoj Prahy, v men3i mife Brna a dalSich
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vétsich mést v CR. Suburbanizace znamena rozsifovani nejen rezidenc¢ni, ale
i komeréni funkce mésta (skladovaci i vyrobni prostory a maloobchod) a muze
pohlcovat iz existujici obce v zdzemi mést, které se v dusledku tohoto procesu méni
na tzv. suburbia, zony méstského bydleni za méstem. Diky suburbanizaci zemédélstvi
ztratilo (a stale ztraci) nejlepsi ¢i dobré Urodné pudy v niZinach. Ty jsou postupné
ménény v zastavéné oblasti, silnice, parcely a prumyslové zény. Venkovské oblasti
jsou témito procesy pfeménény v oblasti s novymi funkcemi a orna nebo zemédélska
puda je navzdy ztracena. V perifernich i okrajovych regionech mizeme pozorovat
vznik tzv. brownfieldl. Jedna se o budovy a plochy dfive pouzivané pro ¢&innost
velkych druzstev, statnich podniki ¢i vojska (chlévy, sklady, stodoly, gardze pro
zemédélské stroje, prumyslové dilny...). Mnoho z téchto objektu zUstava prazdnych,
jiné jsou pronajimany pro nezemédelskeé vyuZiti a jen malé mnoZstvi z nich je uzivano

pro své puvodni Gcely.

Co se tyCe zmén land use jako takovych, pokraCuje se v zapocatych
trendech. V ramci zemédélského pudniho fondu dochazi k postupnému narustu podilu
trvalych travnich porostt na celkové zemédélské pudé. Meziroéné se v roce 2010
snizila vyméra orné pudy o 8 768 ha (0 0,3 %) a vroce 2011 o dalSich 7700 ha.
Predstavuje to Ubytek orné pudy o cca 24 ha kazdy den (Tabulka €. 9).

Tabulka €. 9: Vyvoj vyuziti Gzemi CR v obdobf 2000 - 2010 (index roku 2000=100)

Orna p uda, Trvalé travni
Lesni Vodni Zastav éné a
Rok chmelnice, porosty, ovocné
pozemky plochy ostatni plochy
vinice sady, zahrady
2000 100 100 100 100 100
2001 99,77 100,40 100,06 100,01 100,07
2002 99,55 100,43 100,19 100,34 99,90
2003 99,38 100,74 100,26 100,50 100,39
2004 99,19 100,85 100,32 100,72 100,69
2005 98,96 101,02 100,38 101,00 101,09
2006 98,72 101,22 100,45 101,30 101,45
2007 98,49 101,38 100,53 101,74 101,75
2008 98,27 101,53 100,60 101,98 102,08
2009 97,98 101,83 100,68 102,16 102,41
2010 97,71 102,11 100,76 102,38 103,44
Zdroj: CUZK

Rozsah zastavénych a ostatnich ploch se naopak meziro€né v roce 2010
zvysil 0 2999 ha (0,4 %), od roku 2000 o 22 506 ha (2,8 %). Zastavéné a ostatni plochy
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zaujimaly v roce 2010 cca 832,5 tis. ha, coZ predstavuje 10,6 % rozlohy tzemi CR

(Graf €. 1). Ke konci roku 2011 ¢inil tento soucet jiz 11%, tzn. bezmala 834,2 tis. ha
(Graf €.2). Pfechodny pokles vyméry zastavénych ploch a nadvofi kolem roku 2005 byl
vyvolan tim, Ze byly pfevadény napf. plochy v aredlech zavodu dosud evidované jako
zastavéné plochy a nadvofi do ostatnich ploch, pokud neodpovidaly charakteristice
druhu pozemku zastavéné plochy a nadvofi pro Ucely katastru (manipulaéni plochy
apod.).

Graf €. 1: Vyvoj plochy zastavéného GUzemi v CRrR (v tis. ha)

1320 -

8.0 -
L3 -
136.0 -—
135.0 -—
134.0 _—
133.0 _—
132.0 -—

1810 -

4300 L | | | | | | | |
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Zdroj: CUZK

Pro vyvoj vyuziti izemi v CR jsou v souéasné dobé charakteristické predevsim
2 typy zmén. V odlehlejSich a méné atraktivnich oblastech dochazi k tzv. extenzifikaci
vyuziti, které vede k opousténi orné pudy a zvySovani rozsahu trvalych travnich
porostl a lesnich pozemkl. Na druhou stranu pro hlavni zemédélské oblasti
a urbanizaéni centra je typické tzv. intenzifikace vyuZiti, jejimz dusledkem je dalSi
zornéni pudy a zejména narust rozsahu zastavénych a ostatnich ploch. Zatimco prvni
proces je z krajinné-ekologického hlediska spiSe pozitivni, intenzifikace vyuZiti je
jednoznaéné negativni. Dlouhodobym trendem v CR je prohlubovani rozdili mezi

jednotlivymi regiony na zékladé jejich pfirodnich a socioekonomickych charakteristik,

coz zvySuje intenzitu obou uvedenych procesu.
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Graf €. 2: Podil zemédeélské pldy a nezemédélskych pozemk( v CR k 31. 12. 2011
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Zdroj: CUzZK
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6. POROVNANi LAND USE V CESKE REPUBLICE A

V EVROPE

Z duvodu velice podobného historického vyvoje a pomérné malé délici
vzdalenosti, jsou pro srovnani vyvoje land use v Ceské republice a Evropé
nejvhodné&jsi zemé takzvané Visegradske Ctyrky (V4).

V tabulce je zobrazen index zmény v land use za obdobi 2000-2007. Ve vSech
zemich V4 byl patrny trend ve sniZzovani podilu zemédélské pudy, ktery €inil v roce
2007 v Cesku 54%, v Madarsku 62%, v Polsku 52% a na Slovensku 39%. Podil orné
pudy vyrazné klesl na Slovensku (procento zornéni 28%) a v Polsku (procento zornéni
asi 40%). Jen minimalni zmény nastaly v Ceské republice (procento zornéni kolem
40%) a v Madarsku (procento zornéni 50%, coZ bylo nejvice ze zemi V4). Dalsi
vyrazné zmény se odehraly vkategorii louky a pastviny, kde byl v Polsku
a na Slovensku zaznamenan prudky pokles, coZz pravdépodobné souviselo hlavné
s jejich opusténim a naslednym nartstem prechodnych kategorii, jako jsou lesokroviny,

zahrady a podobné, které byly zafazeny do kategorie ostatni, popf. s jejich zastavénim.

Tabulka €. 10: Index zmény v zemich V4 za obdobi 2000 - 2007
Zemédélska p uda

Vodni
Louky a Ostatni
, Ostatni plochy
pastviny
Ceska
98,4 101,8 101,3 100,6 100,6 101,6
republika
Mad'arsko 99,8 96,8 98,5 105,1 100,3 95,8
Polsko 89,3 80,1 119,9 102,1 101,2 168,8
Slovensko 90,1 63,6 92,6 100,6 100,0 188,1

Zdroj: FAOSTAT

Pozitivni zmeény nastaly také u lesnich pozemku, kdy byl vzemich V4
zaznamenan mirny narust. Tento vyvoj byl vSak patrny jiz pfed rokem 1992 (Obrazek

€. 6). Podil lesu na celkové rozloze byl vroce 2007 nejvySSi na Slovensku (39%)

a v Cesku (34%). V Polsku byl 29% a nejmensi byl v Madarsku (21%).
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Obréazek €. 6: Zalesnéné oblasti v roce 1961 a 1992 (v 1000 ha)

% increase, % of total land

Country/region 1961 1992 1961-1992 area in 1992
Germany 10.210 10.412 2.0 30

GDR 2,955 2.983 0.9 28
Czechoslovakia 4.400 4,618 5.0 28
Poland 7.750 8.772 13.0 37
EC-12 49.313 58.127 18.0 25
Europe 143.000 158.000 10.0 33

Zdroj: Prieler (1998)

v v/

V takika celoevropském méfitku muuZzeme vysledovat tfi zakladni trendy

ve vyuZiti pudy:

*  SniZovani rozlohy zemédélské pudy (Tabulka ¢. 11).
*  ZvySovani rozlohy zalesnénych oblasti.

*  ZvySovani plochy zastavby.

Body 1 a 2 muZzeme povazovat za pozitivni ve vztahu k ochrané pudy pred
pudni erozi a znecisténim chemickymi latkami z hnojiv a pesticidd, naopak ubytek
zemeédélské pudy na Ukor zastavéného Uzemi Ize charakterizovat jako
environmentalné nepfiznivy vyvoj. Napfiklad v Rakousku se priumérna zastavéna
plocha na osobu mezi roky 1950 a 2007 zvySila o 160%, zatimco rust obyvatelstva byl
pouze dvacetiprocentni (narust z 6,9 na 8,3 milionu). K ristu zastavénych ploch doslo
pfedevSim na Ukor orné pudy a pastvin. V roce 2009 pokryvaly budovy a dopravni
infrastruktura az 15% permanentniho sidelniho prostoru. Rakouska strategie trvale
udrzitelného uzemniho rozvoje si v roce 2007 dala za cil snizit zabor pudy na 1 hektar
dennég, ale soucasné tendence jsou stdle daleko nad touto hranici. V tomto odvétvi

vvvvvv

procentniho bodu, tzn. na hodnotu 13,2% z celkové rozlohy.

Tabulka €. 11: Zastoupeni zemédélské pudy a lesli ve vybranych zemich (v % z celkové
rozlohy)

Polsko Némecko Slovensko Evropa

ZP* Lesy
2009 53,7 33,7 51,5 29,8 47,3 31,1 39,3 394 20,5 | 43,7
2005 54,0 33,6 50,9 29,4 47,7 31,0 39,6 394 20,5 | 43,5
2000 54,3 334 58,9 28,9 47,8 30,9 49,7 39,2 21,1 | 43,4
1993 54,3 334 59,9 28,6 48,1 30,4 49,9 39,2 215 | 431

* ZP — zemédélska puda
Zdroj: FAOSTAT
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7. DRIVING FORCES, DOPADY A ODEZVY

Hybné sily pfi zméné land use jsou ruzné a liSi se i svym prub&éhem. Zatimco
nékteré se odehravaji pomalu v prub&hu staleti, jiné vyvolavaji rychlou a viditelnou

odezvu. Casové dimenze procesli vyvoje krajiny jsou zobrazeny na Obrazku &. 7.

Hlavni duvody vedouci ke zméné ve vyuzZivani pudy pochazeji z oblasti politiky,
ekonomiky, demografie, environmentu (Kostowickl, 1991) ¢&i popfipadé také kultury
(ROCKWELL, 1994).

Obrazek &. 7: Casové dimenze procesl vyvoje krajiny

Casovy usek Proces

10" roka a vice Geologicke procesy platformni tektoniky
Wwoj megaforem reliéfu
Wyvoj biologickych druhl

10° - 10" roki Makroklimatickeé zmény (glacidly, pluvialy)
Utvafeni makro- a mezoforem religfu

10° rok Wvoj pud (napf. podzolizace, laterizace)

Hydrogeologické procesy

10% a 10° rokd Sedimentacni procesy

Biologické zpé&tné vazby (sukcese spoletenstev po pfirodni katastrofé, po narugeni)

Lesnictvi - péstovdni lesa

10 a# rok Zemeédélstvi, zahradnictvi, stavebnictvi
M Esice Binlogicke epidemi

Sezonni cykly podnebi

Stawvebni prace

Dny ai mésice Zrychlena vodni eroze vyvolané lidskou Cinnosti
Sopetnd ginnost
Zaplavy
Hodiny Katastrofd Ini meteorologické jevy - tajfun, boure, vichfice, piivalovy dést

Sekundy af minuty | Zemétfeseni, atomovy vybuch
Zdroj: ZONNEVELD (1995)

Obrazek ¢&. 8 ukazuje, jak spolecenské zmény (politika, ekonomie, demografie)
a zmény v oblasti Zivotniho prostfedi ovliviuji lidskou €innost a jak zpétné toto konani
ovliviuje Zivotni prostfedi a spoleénost. V podobnych klimatickych a demografickych
podminkach muzeme zaznamenat ruzné dopady a odezvy v zavislosti
na ekonomickych a politickych okolnostech. Dle MCNEILLA (1994) stale zustava mnoho
nejasnosti v moznych dopadech politického, technologického a socialné-ekonomického
vyvoje na zménéach land use v Evropé v prubéhu pfistich desetileti. DalSi zdroj nejistoty
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je stale spojen napfiklad se situaci kolem globalniho oteplovani, jimz se ve své praci

zabyval jiZ HOUGHTON ET AL. (1990).

Obrazek €. 8: Schematické znazornéni modelu dopadl a zpétnych vazeb

Change in Biophysical Characteristics

Environmental
factors <

Biophysical

variation/
—> change ;

tﬁgggl‘ésse — P! Impacts |—PP|Responses

—Pp»| Societal ’

variation /
change

Society <

Change in Societal Characteristics

Zdroj: KATES (1985)

LAMBIN A GEIST (2007) uvadéji, Zze zména land use je vZdy zpusobena nékolika
vzajemné se ovliviujicimi faktory. Smés téchto hybnych sil ve vyuZiti pozemku se liSi
v Case a prostoru podle specifickych podminek prostfedi povétSinou ovlivhéného
Clovékem. Biofyzikalni zdroje zmén land use, jako jsou sucha vyvolana zménou klimatu
nebo ztrata Urodnosti pudy erozi mohou byt stejné dulezité jako lidské faktory, které

zahrnuji ekonomiku a politiku.

Analyza povahy a pfi¢in zmén v krajiné v minulych staletich odhalila podle
ANTROPA (2005) tfi hlavni Fidici sily, které pusobi sou¢asné ale s riznym vyznamem.
Jednd se o: pfistupnost, urbanizaci a globalizaci. Dale doplhuje jeSté jeden

nepredvidatelny faktor — kalamitu.

Dle BoumA ET AL. (1998) jsou klicovymi faktory, které uréuji budouci stav

hospodéafstvi, vyuzivani pudy a Zivotniho prostfedi nasledujici:

» vzrustajici urbanizace,

» liberalizace svétového obchodu, spoleéné s narustem poctu obyvatel,

o strukturalni zvySeni zemédélské produktivity v dusledku technického pokroku,

» zvySujici se socialni tlak na oblasti tykajici se lidského zdravi, udrzitelné

zemeédeélské produkce a ochrany Zivotniho prostfedi, pfirody a krajiny.
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7.1 URBANIZACE

V zé&kladni geografické literatufe, ve Slovniku sociélni geografie je uvedeno,
Ze urbanizace je proces stavani se méstskym. Vystiznéji je tato ¢ast definice vyjadfena
anglickym spojenim ,becoming urban®. Urbanizace pfedstavuje proces, kdy dochazi
k relativni koncentraci obyvatelstva (a tim i jeho aktivit) v Gzemi do mést (JOHNSTON ET
AL., 2000).

VétSina evropskych krajin byla vytvofena vesni€any ve snaze zorganizovat svUj
pozemek tak, aby pfinaSel lepSi a garantované vynosy. Tento proces byl tedy Gplnym
zakladem historické Uzemni zonace v okoli vesnic na zakladé ruznych forem land use
odliSné intenzity (ANTROP, 2005). Za ,obdobi vzniku“ procesu urbanizace tedy mizeme
povazovat bud zrod prvnich mést (SirSi pojeti), nebo obdobi pocatku pramyslové
revoluce, kdy doslo k do té doby nevidané dynamickému ristu a rozvoji mést (uzsi

pojeti). Musime pfipustit, Ze oba tyto ndzory maji své opodstatnéni.

Zvlastni vliv na rozvoj venkova méla také stfedovéka mésta, jelikoz byla
nesmirné dulezitd pro obchod a jako vyrobni centra. Naopak venkovsky prostor
meéstum zajiStoval zasoby potravin, levné pracovni sily a prostor pro specialni vyrobu —
napfiklad viny &i rostliny pro barveni platna (VERHULST, 1995). V predindustridlnim
obdobi byl vSak vyvoj mést velmi pomaly a cely spole€ensky systém muzZeme oznacit
jako staticky a zna¢né determinovany pfirodnim prostfedim. DoSlo vSak k formovani
civilizanich struktur, jejichz vyznam je pro dalSi vyvoj zésadni, jak je vyjadfeno
napfiklad v dile KREJCIHO (2002) nebo MUMFORDA (1961).

Exponencialni rast mést v dusledku pramyslové revoluce a znovu pak po druhé
svétove valce, kdy automobily drasticky zménily mobilitu Siroké vefejnosti, se projevil
hned nékolika zplUsoby: urbanizaci, suburbanizaci, ale i kontraurbanizaci (CHAMPION,
2001). UZS8i vymezeni urbanizace, které je spojeno s pocateéni fazi industrialni
revoluce, se odliSuje oproti pfedchozimu obdobi vyraznou zménou v dynamice
procesu. Kvantitativni a kvalitativni zmény prostfedi a spole¢nosti probihaji s vyrazné

vySSi intenzitou.

Pokud budeme srovnavat urbanizaci u nas a v zapadni Evropé je nasnade,
Ze az do roku 1950 je tento vyvoj podobny. Po roce 1950 vyrazné ovliviuje intenzitu
urbanizace koncepce, kter& u nas byla zaméfena na odstrafiovani socialné-
ekonomickych rozdild mezi jednotlivymi regiony, a zamérné potlaCovani rustu velkych

mést. V socialistickych zemich existovala spiSe urbanizace nedostate¢na: pocet
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pracovnich pfileZitosti rostl v fadé téchto zemi rychleji nez pocet bytt a obyvatel

(HORSKA ET AL., 2002).

Podle Evropské agentury pro Zivotni prostfedi (EEA) maji v soucasnosti
nejrychleji rostouci podil na obsazovani pudy méstské oblasti a s nimi souvisejici
infrastruktura. Celkem 75 % obyvatelstva Evropy Zije ve méstech, a otazky méstského
vyuziti pudy tedy nyni maji kliCovy vyznam. Rostouci zabirani puady pro ucely
urbanizace probiha predevSim na uUkor zemédélské pudy. V obdobi 1990-2000
pfipadalo z veSkeré plochy pfeménéné na umélé prostfedi 48 % na ornou pudu nebo
plochy s trvalymi kulturami a 36 % na pastviny nebo smiSenou zemédélskou pudu.

Kvuli ristu dopravy se zvySilo také zabirani pudy pro dopravni infrastrukturu.

7.1.1 DOSTUPNOST UZEMi

Dostupnost mista byla a stale je dulezitym faktorem pfi lidském rozhodovéani
o vybéru lokality pro zaloZeni sidelni struktury. PFfi této €innosti je velice dulezitym
faktorem Fizeny pfistup (ROBERTS, 1987). Funkéni specializace mista (trzisté, pfistav,
misto slouZici k obrané) poZadovala zastoupeni odliSnych kvalit a pfedpokladu. Rust
sidla a jeho ekonomicky &i politicky vyvoj zavisi ve velké mife na jeho geografické
poloze a dostupnosti (TAAFFE ET AL., 1996). Moderni proces urbanizace je vysoce
ovlivnén prepravni strukturou a pfistupnosti (LucY ET AL., 1997). Dopravni sit ma také
své specifické ekologické vlastnosti (FORMAN, 1998) a mlze byt pouzita jako ramec pro

vytvoreni ekologickych koridor(.

Oblasti, které nejsou pro obyvatelstvo snhadno pfistupné, jsou ¢&asto
charakterizovany jako stabilni pfirodni krajiny. Pokud jsou nasledné zpfistupnény

novou dopravni infrastrukturou, za€ind dochazet k rychlym zménam.

7.2 POLITICKE ASPEKTY

Uzemni planovani a Fizeni jsou nezbytnou souéasti procesu sladéni land use
s aspekty Zivotniho prostfedi. Jde o vyzvu, ktera se tyk& ruznych politickych drovni
a odvétvi. Monitorovani a snizovani negativnich ekologickych dopadu vyuZzivani pudy
pfi zachovani vyroby zékladnich zdroju pfedstavuje jednu z hlavnich priorit politickych
¢initeld na celém svété.

Dle LAMBINA (2006) nékteré politické zasahy, jako napfiklad vytvofeni chranéné
oblasti, pfimo ovliviiuji land use, zatimco jiné maji vliv na &innosti s pfimym vztahem
k pudé (zemeédélstvi nebo lesnictvi). DalSi pak mohou mit hluboky, ale nepfimy dopad,

zvliasté pak tim, Ze ovliviuji zakladni pficiny této zmény. Do této kategorie spadaji
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sektorové zasahy, jako je zemédélska cenova politika, obchodni politika, investice
do infrastruktury a makroekonomickd politika zahrnujici napfiklad sménné Kkurzy

¢i ménovou politiku, které ovliviuji irokovou miru a dostupnost Uvéru (Obrazek €. 9).

Obrazek €. 9: Typy politickych zasahu, které ovliviuji land use

Policies indirectly
influencing land use

(e.g. macro-economic and
fiscal policies, land and
property law)

Policies relating to land-
based activities

{e.g. agricultural policy, forestry
policy)

Land-use policies

{e.g. urban containment,
wildlife conservation}

Zdroj: MATHER (2006)

Vroce 1999 schvalili ministfi odpovédni za regionalni GUzemni planovani
Perspektivu evropského tzemniho rozvoje (ESDP). Perspektiva evropského tzemniho
rozvoje tvofi ramec pro politickd doporuceni, kterd& maji zlepSit spolupraci
v odvétvovych politikdch EU, jeZ maji zna¢ny dopad na Uzemni rozvoj. SnaZzi se také
zlepSovat koordinaci vnitrostatnich politik v této oblasti. Déle byla vroce 2007

schvalena Uzemni agenda EU, jejimz Géelem je vytvofeni strategického a akéniho

ramce Uzemniho rozvoje Evropy. Vychazi mimo jiné z informaci vzeSlych z projektu

ESPON a Interreg a ma vazbu na narodni koncepce uzemniho rozvoje.

Uzemni planovani a fizeni se obvykle odehrava na mistni a regionalni trovni.
Nicméné Evropska komise hraje vyznamnou roli v otazkach tykajicich se Zivotniho

prostredi vSech €lenskych statld. Podle EEA se tedy zabyva:
e analyzou dopadu navrzeného vyvoje na zZivotni prostfedi,
»  zlepSeni geografickych informaénich toku v otazkach land use,

* vyvojem a zavadénim evropské strategie pro urbanizované prostredi,

» zlepSenim planovani, fizeni a vyuzivani pobfeznich zon v Evropé.
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Jsou zde také snahy o Upravu land use smérem ke sniZzovani ploSnych
zneciStovani ovzduSi a vody (zejména nitratové smérnice). Zaplavy zpusobené
vystavbou nepropustnych ploch &i vyvolané extrémnimi povétrnostnimi vlivy jsou

feSeny v evropské smérnici o povodnich.

7.2.1 LIBERALIZACE SVETOVEHO OBCHODU

Forma zemédélské dotacni politiky v ramci Evropské unie se v minulosti
projevila jako velice nakladna a veSkeré Skrty mély vyrazny vliv na vyuZiti Gzemi (LEE,
1991). Politické diskuse nyni probihaji také ohledné& snizovani vyméry orné pudy,
coz s sebou nese fadu nepfijemnych dusledku. Prikladem muZze byt stav zasob obili,
jez jsou na nejnizsi Urovni za poslednich 20 let, a cena tohoto produktu stéle roste.
Zemédeélsky vyvoj v Evropé nyni silné zavisi na Svétové obchodni organizaci (WTO),
mezinarodnich dohodach a predpisech tykajicich se Zivotniho prostfedi. Cena také
stale zlUstava dulezitym faktorem ovliviiujicim zemédélskou vyrobu, spotfebu

a naslednou regulaéni politiku tykajici se zmén land use (GOLDIN A KNUDSEN, 1990).

Liberalizace trhl se zemédélskymi produkty v byvalych centralné planovanych
ekonomikach ve stfedni a vychodni Evropé, vytvafi zvlastni problém. Nebyl totiz piné
obnoven vztah k pudé pramenici z jejiho soukromého vlastnictvi. Nékdy tedy muze

dochéazet ke kratkodobé trzni produkci, jez vede k zavaznému ekologickému naruseni.

Liberalizace svétového trhu, spoleéné srostoucim environmentalnim
povédomim evropskych ob&anl bude pravdépodobné podnétem ke zménam
v pfistupu k pudé. SpiSe nez k primarnimu zaméreni na zemédélskou produkci bude
pozornost stale vice pfesouvana k zachovani Zivotaschopnosti mimomeéstskych oblasti,
ve kterych budou zahrnuty poZadavky na vyrobu i na Zivotni prostfedi (BOUMA ET AL.,
1998).

Pfi pohledu na vztah mezi zménami vzemédélské vyrobé& vyplyvajici

z liberalizace obchodu muZeme zaznamenat tfi typy dopadu (CBD, 2002):

* Za prveé, liberalizace trhu ovliviiuje zménu umisténi zemédélské vyroby mezi
regiony. Obecné plati, Ze pokles zemédélské produkce se da ocekavat
v zemich, které v sou€asné dobé& udrzuji nejvysSSi uroven ochrany trhu — to
znamena zemé& prumyslové a tranzitivni — a naopak rozSifovani v zemich
rozvojovych. Tento jev vyznamné ovliviiuje biodiverzitu v centralni oblasti

zemeédeélské produkce nezanedbatelnou zménou land use.
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* Zadruhé se zd4, Ze liberalizace obchodu podporuje pfijeti koncentrovanégjSich,
hospodareni s nizSimi dopady na okoli.

» Za ftfeti, i kdyZz to neni dano pouze reformami obchodni politiky, pokles
pfepravnich nakladu a rast exportu ma vyznamné prfimé Gcinky na biologickou
rozmanitost, z nichz nejdulezitéjSi je zvySena hrozba zavle€eni invazivnich
druha.

7.3 ZVYSOVANIi ZEMEDELSKE PRODUKTIVITY

Produktivita zemédélstvi se stale zvySuje z hlediska vyroby na hektar,
ale produkce na osobu v poslednim desetileti neustale klesa. Vzrustajici vynosy
hlavnich evropskych plodin ilustruje Obrazek 1. Pomoci biotechnologii je mozné
vytvaret nové techniky Slechténi rostlin, coZz umoziuje péstovani odolnych odrid
(LEwis, 1987). Kombinace lepSich vyrobnich podminek, rostoucich znalosti v oblasti
kultivaénich technologii, vysoce vynosnych odrud a zavadéni informaénich technologii

do vyrobniho procesu vede ke zvySovani produktivity.
Zvysujici se poptavka po potravinach a konkurenéni tlak predstavovany jinymi
typy land use (napf. stale se rozSifujici méstska zastavba) bude pravdépodobné

vyZadovat dalSi zvySeni produktivity, ¢ehoZ lze dosahnout pouze prostfednictvim

technického pokroku.

Obrazek €. 10: Vyuzivani pldy a vynosové statistiky hlavnich evropskych plodin

Crop Harvested area Yield average {tha ') Rate of yield change® {tha "year ") Relative yield change® (%)
ha (x10%) % of arable area 1961-1970 1991-2000
Coredls (al} 378 51 26 527 088 L6
Wheat 18 % 24 510 174
Barley 107 15 29 42 04 1.06
Ohats 19 3 2371 38 02 0.84
Rye 13 2 na 417 096 205
Trficle L0 1 na 487 145° 2.56
Maize 42 b 3.19 8.32 1.69 1.89
Potatoes 1.3 2 1965 NH 44 134
Sugar beets 1.9 3 365 a3 64 Ll
Rapesced 3.0 4 192 288 0 Ll
Suflower 1.9 3 117 134 018 09
Sum/average 459 53 . . : 1.5

Zdroj: EWERT ET AL. (2005)
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7.4 SOCIALNI A KULTURNI FAKTORY

Motivace, kolektivni vzpominky, osobni historie, postoje, hodnoty, nazory
a individualni vnimani nékdy mohou hluboce ovlivnit rozhodnuti o zasazich do uzemi.
Kulturni modely nakladani s pudou a podobné faktory mohou pomoci objasnit
nakladani se zdroji, dodrZzovani ¢ naopak poruSovani predpisu, environmentalni
vzdélavani a socialni odolnost tvafi v tvdf zménam land use (LAMBIN A GEIST, 2007).
MCNEILL (2000) soudi, Ze to, co si lidé mysli, ovliviiuje rovnéz jejich prostfedi, protoze

to do jisté miry utvarelo jejich chovani a naopak.

Verfejnost stdle castéji pozaduje zlepSeni pfistupu Kk Zivotnimu prostredi
a modernim formam zemédélstvi, které by bylo v harmonii s pfirodou. Modely land use,
které byly vyuzivany v novodobé historii, vedly ¢asto ke zvySenym projevim degradace
pud (napf. acidifikace, zasolovani, desertifikace a eroze), jimz se musime v budoucnu

pokusit predejit.

7.5 PRIRODNIi PODMINKY

Pfirodni hybné sily rozliSujeme na mistni faktory, jako je prostorova
konfigurace, topografie, pudni podminky a déle pak pfirodni poruchy. Mistni faktory
jsou kratkodobé stabilni, ale proménlivé z hlediska dlouhodobého. Pfirodni poruchy
rozliSujeme dle nutné délky jejich pusobeni na pomalé a rychlé, pfi€emz hlavnimi
pomalu pusobicimi pfirodnimi poruchami jsou globalni zmény. Rychle pUsobici pfirodni

poruchy jsou napfiklad laviny, sesuvy pud a hurikany (HERSPERGER A BURGI, 2009).

ANTROP (2005) uvadi, Ze v husté obydlenych oblastech a na intenzivné
vyuzivanych pudach se neustale zvySuje riziko katastrof, stejné jako postizenych osob.
Pokazdé, kdyz dojde k pohromé, jsou vynaloZeny obrovské prostfedky, aby se snizily
dopady a obnovil se pocit jistoty, Ze k podobné udalosti jiz nedojde. V krizovych
situacich je zfidkakdy ¢as na peclivé planovani a podrobné posouzeni dopadu. Az
ve fazi po katastrofé jsou zvaZzovany nové moznosti obnovy krajiny. Casto tak mohou
vzniknout zajimavé nové moznosti, které by jinak nepfipadaly v tvahu €i byly obtizné

realizovatelné.
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8. ZAVER

Z vySe uvedenych kapitol je patrné, Ze jedny z nejvyznamnéjSich zmén land
use se odehrali v poslednich 100 — 150 letech. Mezi hlavni hnaci sily s ohromnymi

dusledky patfily predevsim:

e dopady industridlni a zemédélské revoluce v 19. stoleti ztélesnéné
pfedevsim technologickym a védeckym pokrokem a naslednymi zménami
v reZzimu produkce,

e dopady prvni svétoveé valky,

e socialni a politické udalosti jako napfiklad pozemkové reformy ve 20. letech
20. stoleti a statni zemédélska politika (pravni systém vedeni pozemkové
drzby, ochrana zemédélské pudy),

» cyklicky vyvoj ekonomiky a zmény ceské geopolitické situace do roku 1948,

» udélosti po druhé svétové valce (likvidace trzniho hospodarstvi, odsun
némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska a &tyficetileta komunistické

nadvlada).

Na zakladé téchto i dalSich udalosti prodélalo vyuZziti naSeho uzemi celou fadu
transformaci. Permanentni historické sniZzovani vyméry orné pudy meélo pozitivni
environmentalni dopady, pokud doslo k jeji pfeméné do dalSich kategorii zemédélské

pudy, obzvlasté pak do lesnich porostlu. Nehledé na zpusob znovuzavedeni trzniho
hospodaistvi v Cechach, konkurence ze strany stat( vychodni Evropy a Severni

Ameriky vedla k zdsadni zméné ve strukture ¢eského zemédélstvi a strukture land use
jako takového, véetné jeho vétSi oblastni diferenciace. Lesni porosty a stalé pastviny
nyni prochazeji fazi expanze v méné Urodnych regionech, pfevazné pak v hornaté
pohraniéni oblasti. Lesy vSak maji tendenci se rozSifovat napfi¢ celym Ceskym
Uzemim. Intenzita vyuzivani orné pudy v UrodnéjSich nizinach se stale zvétSuje,
ale prostorové jeji zastoupeni pokleslo. Postupné dochazi kvelmi vyraznému
prohlubovani  rozdili  mezijednotlivymi  oblastmi v dusledku intenzifikace
a extenzifikace. V uhrnu se také stéle zvySuje tempo rustu trvalych travnich porostu
a zbytkovych oblasti. Jeden z nejdynamictéji se rozvijejicich fenoménu dnesni doby

pfedstavuje zvySujici se plocha zastavéného tuzemi.

VSechny uvedené zmény a procesy se bud jiZ odehraly ¢&i v soucasnosti
probihaji. Otazkou vSak zustava, jakym smérem se bude vyvoj ubirat nadale. | kdyz
pomineme vliv dnes ,médniho” navratu spoleénosti k pfirodé, méa evropska krajina

pomérné dobré perspektivy do budoucna a to hned znékolika divodu. Bohata
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a stabilni spole¢nost, za kterou bezesporu lze Evropu v celosvétovém meéfitku
povaZovat, poZaduje Siroké spektrum funkci krajiny. Tyto mnohonasobné poZadavky
jsou vétSinou zaloZzeny na ekonomickém zd&kladu: primarni produkce, rekreace,
kontrola Zivotniho prostfedi skrz recyklaci, pé¢e o vodni plochy a zdroje, atd. Vztah
k multifunkénimu vyuZziti krajiny si postupné& buduji i mnozi zemédélci, coz v jejich
pfipadé zahrnuje také tvorbu a ochranu krajiny. Pfikladem takového pfistupu muze byt
agroturistika, ktera béhem poslednich let vyrazné ziskala na oblibé. DalSim dulezitym
Cinitelem je vefejny i politicky zajem na ,zdravém venkovu“, jakoZto soucasti
regionalniho kulturniho dédictvi. Tento aspekt je patrny pfedeviim na mezinarodni

arovni, jelikoZz vySSich cili ¢asto muze byt dosaZzeno pouze s podporou mistnich

¢initell. Tzn. pfistup ve smyslu hesla ,mysleme globalné, konejme lokalné“.
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PRiLoOHA €. 1: ISIC

Kategorie land use

Uroven |

Uroven Il

A — Zemédélstvi,
myslivost a lesni
hospodarstvi

01 — Zemédélstvi, myslivost a souvisejici €innosti

02 — Lesnictvi, tézba dfeva a souvisejici ¢innosti

B - Rybafstvi

05 — Rybolov, ¢innost sadek a chovi ryb, aktivity souvisejici s
rybolovem

C — Dulni pramysil
atézba

10 — Tézba €erného a hnédého uhli; téZba rasSeliny

11 — Tézba ropy a zemniho plynu; aktivity souvisejici s téZbou
ropy a zemniho plynu vyjma provadéni prizkumu

12 — Tézba uranovych a thoriovych rud

13 — Tézba kovovych rud

14 — Ostatni ddIni pramysl a tézba

15 - Produkce potravinarskych vyrobk( a napojt

16 — Produkce tabdkovych vyrobki

17 — Produkce textilii

18 - Produkce odévl, Uprava a barveni kozeSin

19 - Vy¢inovani a uUprava kUze, vyroba zavazadel, kabelek,
sedlarského zboZi, postrojli a obuvi

20 — Produkce dievénych a korkovych vyrobk(i, kromé nabytku;

D - Vyroba produkce slaménych vyrobku a splétacich materiéld
21 — Produkce papiru a papirovych vyrobkl
22 — Vydavani, tisk a reprodukce zdznamovych médii
23 — Vyroba koksu, rafinovanych ropnych produkti a nuklearniho
paliva
24 — Produkce chemikalii a chemickych vyrobku
25 — Vyroba gumy a umélohmotnych produktl
26 — Vyroba z dalSich nekovovych nerostl
27 — Vyroba z&kladnich kovi
28 — Vyroba z vytvofenych kovovych produktl, kromé stroji a
jejich vybaveni
29 — Vyroba stroju a jejich vybaveni
30 — Produkce kancelarskych a pocitacovych zafizeni
31 — Vyroba elektrickych zafizeni
33 — Vyroba Iékafskych, jemnych a optickych nastroj, hodinek a
hodin
34 — Vyroba motorovych vozidel, pfivésil a navésu
35 — Vyroba dalSich dopravnich zafizeni
36 — Vyroba nabytku
37 - Recyklace
E - Dodavky | 40 — Dodavky elektfiny, plynu, pary a horké vody
S:)edk;rmy, plynu- a 41 — Shromazdovani, ¢isténi a distribuce vody

F - Stavebnictvi

45 - Stavebnictvi

G — Velkoobchod
a maloobchod;
oprava
motorovych
vozidel,
motocykll a
osobnich a
domécich potreb

50 — Prodej, Udrzba a oprava motorovych vozidel a motocykl(;
maloobchodni prodej pohonnych hmot

51 — Velkoobchod a komisni obchod, vyjma motorovych vozidel a
motocykl(

52 — Maloobchod, vyjma motorovych vozidel a motocykli; oprava
osobnich a domacich potfe

H — Hotely,
restaurace

55 — Hotely a restaurace




| — Doprava, 60 — Pozemni doprava, potrubni pfeprava
skladoyéni a 61 — Lodni doprava
komunikace 62 — Letecka doprava
63 — Podpurné a asisten¢ni Cinnosti pfi prepravé; ¢innost
cestovnich kancelari
64 — Posta a telekomunikace
J — Finan&ni 1?5(1_ Finanéni zprostfedkovani, kromé& pojisténi a penzijnich
zprostfedkovani ondu

66 — Pojisteni a penzijni fondy, kromé& povinného socialniho
zabezpeceni

67 — Podplirné ¢innosti finan¢niho zprostfedkovani

K — Realitni a
obchodni ¢innost

70 — Realitni ¢innost

71 — Pronajem strojnich zafizeni a vybaveni bez obsluhy

72 —IT &innost

73 — Vyzkum a vyvoj

74 — DalSi obchodni aktivity

L — Statni sprava
a obrana; povinné
sociélni
zabezpeceni

75 - Statni sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni

M - Vzdélani

80 - Vzdélani

N — Zdravotni a
socialni péce

85 — Zdravotni a socialni péce

O — Dalsi
spolecenské,
socialni a osobni
sluzby

90 — Udrzba kanalizaci, likvidace odpadl a podobné &innosti

91 — Aktivity ¢lenskych organizaci

92 — Rekreacni, kulturni a sportovni €innosti

93 — Dal&i sluzby

P — Zaméstnavani
v soukromych
domacnostech

95 - Zaméstnavani v soukromych domécnostech

Q — Zvlastni
Uzemni
organizace

99 - Zvlastni tzemni organizace




PRIiLOHA €. 2: IGU: WORLD LAND USE SURVEY COMMISSION

Kategorie land use

Uroveii |

Uroveii Il

1. Osidleni a pfidruzené nezemédélské
pady

2. Zahrady

3. Stromy a ostatni trvalky

4. Obdélavana plida

5.(a) Oblast nepfetrzitého i pretrzitého
obdélavani

5. (b) Oblast stfidani plodin

6. UdrZzované trvalé pastviny

7. NeudrZované pastviny

Vyuzivané

Nevyuzivané

8. Lesy

Husté

Oteviené

S podrostem

Bazinaté

S fezanym ¢&i vypalovanym plGdnim
pokryvem

S vedlejsi vegetaci

9. Mo¢ély a mokfady

10. Nelrodné nebo nepouzivané pudy




PRiLOHA €. 3: ANDERSON

Kategorie land use

Uroven |

Uroven Il

Uroven I

1. Urbanizovana ¢i
zastavéna plocha

1. Obytna

1. Primarni

2. Sekundarni

3. Letovisko nebo hotel

4., Kemp nebo parkovisté
privésl

2. Obchod a sluzby

3. Primysl

4. Doprava a spoje

5. Vyrobné obchodni

komplexy

2. Zemédélska plocha

1. Orna plda a pastviny

adkové plodiny
efadkové plodiny

1.R
2.N
3. Pastviny nebo Ghor

2. Sady, hdje,
okrasna vegetace

Skolky,

3. Souvisejici s krmenim

zvirat

3. Step

NepouZziva se

4. Les

. Jehli¢naty

. Listnaty

. SmiSeny

5. Vodstvo

. Toky a kanaly

. Jezera

. Nadrze

6. Mokfina

. Zalesnéna

. Nezalesnéna

. RaSelinisté

7. NeuUrodna plocha

. Plaze a pis¢iny

NFRP|WINF| W NP W[N|F

. Holé skalni Gtvary

w

Doly, lomy a tézebni
jamy

4. Prechodné oblasti

8. Tundra

NepouZziva se

9. Stély snih a led

NepouZziva se




PRiLOHA €. 4: ECE-UN

Kategorie land use

Uroveii | Uroven I Uroven lil
1.1 Orna plda
1.2 Plochy stalych
1 plodin
L, 1.3 Plochy trvalych luk
Zemédélska a pastvin

puda

1.4 Ostatni zemédélska
puda (jinde neuvedend)

1.5 Uhor

2 Les a dalsi
zalesnéné
plochy

2.1 Celkové lesni
porosty a  dalSich
zalesnéné plochy
zahrnujici i;

- stanoviSté exotickych
druht

- zvlaste
stanovisté

chranéna

2.1.1 S prevazujici produkéni funkci

2.1.2 S prevazujici ochrannou funkci

2.1.3 S prevazujici rekreaéni funkci

2.2 Jehli¢naté lesy

2.2.1 (stejné jako 2.1.1)

2.2.2 (stejné jako 2.1.2)

2.2.3 (stejné jako 2.1.3)

2.3 Nejehli¢naté lesy

2.3.1 (stejné jako 2.1.1)

2.3.2 (stejné jako 2.1.2)

2.3.3 (stejné jako 2.1.3)

2.4 Smisené lesy

2.4.1 (stejné jako 2.1.1)

2.4.2 (stejné jako 2.1.2)

2.4.3 (stejné jako 2.1.3)

2.5 Ostatni zalesnéné
plochy

2.5.1 (stejné jako 2.1.1)

2.5.2 (stejné jako 2.1.2)

2.5.3 (stejné jako 2.1.3)

3. Zastavéné
a souvisejici
plochy

3.1.1 Sjedno nebo dvouposchodovymi
. budovami

3.1 Obytné plochy 3.1.2 Se tfemi nebo viceposchodovymi
budovami

3.2 Prlmyslové plochy

(vyjma ploch

uvedenych u bodu 3.3)

3.3 Lomy, tézebni | 3.3.1 Kté&zbé raseliny

jamy, doly a souvisejici
zafizeni

3.3.2 K povrchové tézbé a dobyvani

3.3.3 Ostatni, jinde neuvedené

3.4 Komeréni plochy

3.5 Plochy pro verejné
sluzby (vyjma dopravy,
komunikaci a technické
infrastruktury)

3.6 Plochy se
smiSenym vyuZzitim

3.7 Plochy uZivané pro
dopravu a komunikace

3.7.1 Silnice

3.7.2 Zeleznice

3.7.3 LetiSté a souvisejici zafizeni

3.7.4 Dalsi plochy uzivané pro dopravu a
komunikace, neuvedené v jinych kategoriich

3.8 Plochy technické

infrastruktury

3.8.1 Plochy k likvidaci odpadu

3.8.2 Zasobarny vody a
odpadnich vod

zpracovani

3.8.3 Plochy uzivané pro vyrobu elektrické




energie a jeji distribuci

3.8.4 Ostatni plochy technické infrastruktury

3.9 Rekrea¢ni a dalSsi
volné plochy

3.9.1 Parky, zatravnéné pochy, zahrady,
hibitovy, atd.

3.9.2 Rekreagni plochy — hlavné tabofisté,
sekundarni sidla ¢i chaty

3.9.3 Plochy souéasné vystavby

3.9.4 Plochy uréené k budouci zastavbé

3.9.5 Ostatni plochy

4.1.1 Ombrogenni (vrchovinna oblast)

. 4.1 Mocaly 4.1.2 Geogenni (nizinna oblast)
4. Mokrady 4.2 Tundra
4.3 Ostatni
5. Suché, 5.1 Viesovisté
oteviené 5.2 Sucha tundra
plochy se . 5.3.1 UZivané pro pastvu domacich zvifat
specialnim 53 Horske louky a 755375 Nepouzivané pro pastvu domacich
o pastviny -
vegetacnim zvifat
krytem 5.4 Ostatni
6. 6.1 Holé skaly, ledovce, | 6.1.1 Holé skély
Nezastavéné | vécny snih 6.1.2 Ledovce a vé&ny snih
plochy bez 6.2 Piskové plaze,
nebo duny a ostatni piscité
s nedulezitym | plochy
rostlinnym .
krytem 6.3 Ostatni
7.1.1 Pfirozené vodni toky
71 Vnitrozemni L7-1.2 Umé&le vytvofené vodni toky
vodstvo 7.1.3 Vnitrozemni mofe (se sladkou i slanou
vodou), jezera, rybniky, atd.
7 Vodstvo 7.1.4 Umélé vodni nadrze

7.1.5 Ostatni

7.2 Prilivové vodstvo
v pfistavnich oblastech

7.2.1 Pobfezni laguny

7.2.2 Ri¢ni delty

7.2.3 Ostatni




PRiLOHA €. 5: ITC

Kategorie land use

Uroveii |

Uroven Il

1. Osidleni a
infrastruktura

a) Obytné plochy

b) Primysl, t&éZba nerostnych sutovin

c¢) Doprava a komunikace

d) Rekreace

e) Souvisejici se zemédélstvim

2. Zemédélstvi

a) Semi-permanentni kultivace

b) Permanentni kultivace

c) Kultivace zavlahou

3. Pastva

a) Intenzivni pastva

b) Farmareni

c) Pastevectvi

4. Lesnictvi pro

a) Drevo

b) VIakninu

c) Palivové drevo

d) Ostatni: napf. klira, terpentyn, tanin, korek...

5. Ochrana pfirody

a) Pfirodni rezervace

b) Obory

c) Sprava povodi

d) Stabilizace dun

e) Ostatni

6. Lov, rybolov a sbér

a) Lov

b) Rybolov

¢) Shromazdovani potravy

d) Shromazdovani vlakniny

e) Shromazdovani palivového dfivi

7. Nepouziva se




PRiLOHA €. 6: DUHAMEL

Land use categories

Uroveii | Urovern Il Uroven llI Uroveii VI Uroveii V
0.0 Oblasti
nevyuzivane,
bez ochrany
0.1.1 Prisné
chranéna
prirodni
rezervace
0.1.2 Pfirodni
a' . rezervace
n:g)cc))uzwane 0.1.3 Narodni
P 0.1 park
chranéné f e — -
. Chranéné 0.1.4 Pfirodni
oblasti . .
oblasti pamatka
0.1.5 Chranéné
stanovisté
druhu
0.1.6 Pfimofrska
krajina
0.1.7 Chranéné
Uzemi zdroje
1.0.0.1
Neaktivni
zemédélské
pudy a
struktury
1.0.0.2
Ubytovaci
sluzby
1.0.0.3
Obchodni
L sluzby
;&g Lidska 1004
1.0 Primyslové
Nehmotné sluzby
produkty 1.0.0.5
(sluzby) Institucionalni
sluzby
1. Uzivané 1.0.06
Komunikace
a doprava
1.0.0.7 . 1.0.0.7.1 Akumulace
Pomocne a dodévky vody
sluzby
1.0.1 Rekreace
1.0.2 Hrbitovy
1.0.3 Pozemky
pro vystavbu
1.1.0
Sekundarni
1.1 Hmotné produkce 1110
produkty 1.1.1 Primarni Produkty
produkce konvenéniho

zemeédélstvi




1.1.1.1.0 Ziskané
extrakénim
procesem
(pokragovani urovni
1.1.1.1
Ekologické Vi- Vil
produkty 1.1.1.1.1 Ziskané
vyrobnim procesem
(pokracovani arovni
VI - VI
Pokracovani kategorii land use
Uroven V Uroveri VI Uroveni VI Uroven VIl
1.1.1.1.0.0.1
Lesni
111100 |Materd
rostlinné Morsky
1.1.1.1.0.0.3
Palivové
1.1.1.1.0 dfevo
Ziskané
procesem Rybareni
1.1.1.1.0.1.2
1.1.1.1.01 Korysi
Extrahované mékky,éi
Zivoisné 71777013
produkty Mofrsti savci
1.1.1.1.01.4
Lov, odchyt
zvirat
1.1.1.1.1.0.1.1 Ziskané stfidavym
péstovanim
1.1.1.1.1.0.1.2 Do¢asné péstované
1.1.1.1.1.0.1.3 Trvalé
1.1.1.1.1.0.1 [717771.1.1.0.1.4 Ziskané z kultivace
Plodiny mokfadd
1.1.1.1.1.0
Rostlinné 1.1.1.1.1.0.1.5 Péstované v uzavrenych
produkty prostorach
11111
Ziskané 1.1.1.1.1.0.2.1 Produkty z pfirodnich lest
vyrobnim 1.1.1.1.1.02 [ 1.1.1.1.1.0.2.2 Produkty z vyrobnich lesl
procesem Lesnicka 1.1.1.1.1.0.2.3 Produkty z lesnich Skolek
produkce 1.1.1.1.1.0.2.4 Produkty ze stromd mimo
les
1111111 1'1'1'%'1',1'1'1 Ze zvirat chovanych
SivosiEne v otevienych prostorech (pastva)
111111 1.1.1.1.1.1.1.2 Ze zvifat chovanych
L produkty o
ZivoCisné v uzavienych prostorech
produkty 11.1.1.1.1.2 | 1.1.1.1.1.1.2.1 Sladkovodni akvakultury
?%r"bky 2 1.1.1.1.1.1.2.2 Mofské akvakultury




