Ochrana pfirody byla silné propojena s ochranou domoviny, pficemz nejintenzivnéjsi propagace
se ji dostavalo po prvni svétové valce. Prvnf organizace zduaraznujici sociokulturni rozmér krajiny
vznikla v roce 1904 v Drazd’anech pod nazvem Deutscher Bund Heimatschutz — ,,Némecky spolek
pro ochranu domoviny”.! V jejim rozméru posléze vznikd mnoZstvi zemskych spolki. Zakladni
dokument spolku Deutscher Bund Heimatschutz deklaruje, ze ,,pfirodni a historické charakteristiky
dohromady tvofi unikatni némeckou povahu (v némciné je v textu pouzit vyraz Figenart, tedy
osobitost”.

Po vzniku Vymarské republiky byla v roce 1919 pfijata ustava, ktera zarucovala, ze
\paniitky umélecké, historické a prirodni, jako$ i krajina json v ochrané a péii stitn.® V Eeské legislative se
krajinny raz objevuje uz v zakoné ptidélovém & 47/1920: ,Psi sdélivini plinu priblizej pozemkovy
sirad k tomu, aby pridélem nebyly ruseny krasy prirodni a razg krajinny... Pozemkovy iirad miige & tomuto cili
svoliti, aby plochy, které jsou vénovany parkiim, prirodnim parkim, Rieré slougi jinak k okrase krajiny, nebo
Jejich? dicelem jest gachovati nkdzkn privodniho razu krajinného... vlastniku byly ponechdny...” Pozdéjsi zakon
47/1948° pak uvadi: ,,Ps7 pogemkovych sipravich... bud ajisténa ochrana pamdtek viech drubidi, prirodnich
krds a krajinného razu.

V roce 1935 byl pfijat velmi komplexni zakon ,fisské¢ho zakona na ochranu pfirody”
(Reichsnaturschutzgeserz), ktery byl pfipravovan jiz za Vymarské republiky a ktery platil az do roku
1976.° V zékoné se zmitvuje, e ,shusi ochrané a péii o domdci prirodu ve viech jejich projevech.” NV
zakoné se vSak kromé ,,vzdcnosts, krdsy, jedinecnosti* vyskytuji také argumenty ekologické, nicméné i
ty jsou spojeny s argumenty estetickymi: je zde zminka o ochrané ,pretrvdvajicich castech krajiny ve
volné prirode, “ které , cini krasnyjmi & ofivuyi vbled krajiny“ &1, jsou v djmu svéta uitat,“ zejména pokud
chrani ,ptiky a drobnd divokd vitata.

Na pocatky legislativni ochrany krajinného razu v Ceské republice mélo kromé déni v
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Neémecku opét také vliv déni v Anglii. Zde vsak byl pfistup k vaimani charakteru krajiny ponékud
odlidny, a to praveé diky dlouhému a intenzivnimu historickému vyvoji ideji krasna a malebna. To,
ze byl duraz kladen hlavné na krajinu jako scenérii, na estetické, malebné uvazovani a na
romantickou konstrukei pfirody, mélo pak obrovsky dopad na legislativu. Pojem prirodni krisy
(natural beauty) se poprvé objevuje v legislativé z roku 1907, v zakoné, ktery ustanovil Narodni
Jfond pro mista historického ajmu a piirodni frisy (National Trust for Places of Historic Interest or
Natural Beauty). Fond byl spojen pfevazné s romantickym hnutim a anti-industrialnimi filosofy
Williamem Morrisem a Johnem Ruskinem.” Naptiklad Morris vétil, ze , /idskd bytost nemiige byt
oddélena od blahobytu Zivotniho prostiedi® a ze ,,vse vytvorené lidskoun rukon mad formu, kterd je bud krdsnd,
nebo Seredndy krisnd v pripade, e je v souladu s prirodon a pomdhd ji, Seredna, pokud je s prirodon v rogporn a
Skods ji. "

V pocatcich legislativatho uchopovani ochrany pfirody a krajiny je velmi patrny diraz na
pojem  prirodni krasno. Napiiklad ve zpravé Vyboru pro narodni parky (National Parks
Committee), ktery byl ustanoven roku 1929, je psano ze je nutné ,chranit oblasti vyjimelného
DPrirodnibo djmu pred chaotickym rogvojem a spekulacemi® a ,3lepsit mognosti chodcii & pristupn do oblasti
prirodni krasy. ' Je mozné také sledovat vztah mezi krasou krajiny a prosperitou naroda. Roku
1938 G. M. Trevelyan, jeden z pfednich britskych zastanct ochrany venkovské krajiny, pise o
potieb¢ ,0blasti, kde si mladi i stari mohou vychutndvat pohled na neposkvrnénoun prirodn... bez vize ndrod
zabyne a bex pobledu na krdsu prirody zakrni duchovni sila britského lidn.“* Nicméné piesto lze nalézt
také spojeni pfirodniho krasna s uvazovanim o charakteru krajiny. Ve zpravé Scottovy komise k
,wvyuziti zemé ve venkovskych oblastech®, ktera zkoumala blizky vztah mezi krajinou a
zemédélstvim, je mozné nalézt, ze: |, Krajina Anglie a Walesu je darnym prikladem toho, jak spolu souvisi
uspokojent lidskych materidlnich potreb a vytvdreni krasy... Jeji soucasnd podoba v Fddném pripadé nevinikla
vybradné prisobenim prirody... zemé v Britanii by méla byt jak ufitecnd, tak krisnd, a Ze tyto dva cile se
navdjem nikterak nevylucnji... musi byt obbospodarovana, ma-li si gachovat své rysy, které ji proprjiuji osobity
Sarm a charakter.

Typicnost, zvlastnost ¢i jedinecnost krajiny byla tedy vnimana jako podstatné kulturni a
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Krajiny, jez jsou a byly vaimany jako ,harmonické® a ,,pavabné®, jsou pfrevazné krajiny staré,
kulturni, s pomalu rostlym prolinanim lidskych a pfirodnich slozek. Pfedmétem ochrany se
pfevazné stavalo a stava to, ¢eho je nedostatek, pfipadné ¢eho ubyva. Zaroven muzeme v ochrané
kulturniho dédictvi sledovat velikou tdctu k autoritim a minulosti — z tohoto plyne jakasi jistota,
7e to, co z kulturnfho dédictvi ztratime, jiz nebude mozné nalézt'*.

Snaha o ochranu specifického charakteru krajiny byla na konci 19. a pocatkem 20. stoleti
podstatn¢ intenzivnéj${ nez kdy pfed tim. Krajina a jeji specificky raz byly pro nacionalismus
nejen pfedmétem pychy, ale zaroven také velkym davodem jeho existence. Postupujici
industrializace v$ak pfinasela do krajiny zcela novou, nevidanou a vyraznou zménu, ktera zacala
vyrazné piesahovat lidsky zivotni rozmér. Pfestoze ochrana domoviny a jejtho charakteru v
Neémecku byla zaroven politickym néstrojem, a pfestoze se tento koncept pozdéji vymkl kontrole
— napiiklad v konceptu Blut-und-Boden, krev a ptda, jednom z hlavnich ideologickych koncepta
nacismu'” —, nenf pochyb o tom, Ze kli¢ovou roli hrala potieba uchovat piirodu a krajinu tak, aby
byla hodna estetického obdivu, nebot’ tento se stal velmi vyznamnym aspektem lidského zivota.
Kulturni a pfirodni dédictvi, které vytvarelo osobity charakter, bylo tedy vnimano jako cosi
zasadniho, co je tfeba pfed rostoucim pokrokem chranit — at’ jiz na regionalni, nebo pozdéji na
narodni urovni. Jak hfimal prezident némeckého spolku na ochranu domoviny, architekt Paul
Schultze-Naumburg, ve svém zahajovacim proslovu na ucet mezinarodniho vzorce svéta, ktery se

ve své racionalni nahoté rozsifil celym Némeckem:

WV knibdch a cestopisech se lasto piSe, $e Neémecko je nekonelné krasnd emé, na jejiz mésta,
vesnice a lesy je radost pobledét. Tato slova budou jednou pro nase déti jen snem zapomenutych dob.
Stojime pred skutecnosti, ge Neémecko trdci svij charakter nasi milované domoviny a rogmidibdi se v
ném bezvyrazna prostota. Pokud to takto bude pokracovat dil, kagda ldst zemé a kagdé miésto
budou preménény v jednotvirné proletdarské predmést, kde budovy svym stylem pripominaji napravné
distavy. V'sechny poziistatky vysoké kultury, jig jsme zdédili po svjeh predeich, budou bud’ zniceny,
nebo mylné grestaurovany; namisto brezovyeh lesi a dubin budeme mit rovné vady stiblych smrkii pro
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