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1.

Predlozené stanovisko nenahrazuje procedury EIA, SEA, marketingové hodnoceni a dalsi
mozné pristupy. Vychdzi z osobni zkuSenosti zahrnujici i terénni prizkum piimo
v prostoru hory Smrk (1124 m.n.m.) spojenou s diskusemi se zastupci vefejné spravy
(obce Nové Mésto pod Smrkem, Lazné Libverda a Frydlant) a organti ochrany ptirody
(CHKO Jizerské hory) o poslani, umisténi a vyuZivani LAS. Namisto jednozna¢né
kladného ¢i zaporného stanoviska jde o ptistup, ktery v zasad¢€ podporuje projekt, nicméné
upozoriiuje na nékterda moznd uskali jeho uskute¢néni. Neopird se o zadné politické,
podnikatelské ani jiné zajmové skupiny, ale jen o autortv thel pohledu.

Zakladnim vychodiskem posouzeni projektu je skutecnost, ze jde o Chranénou krajinnou
oblast (CHKO) Jizerské hory, ktera ma legislativné dana pravidla vyuzivani uzemi, jez je
nezbytné pln¢ respektovat. Spolu s CHKO jsou v prostoru pldnovaného LAS druhym
vyznamnym aktérem Lesy CR. s.p. zastoupené v tomto tizemi Lesni spravou Frydlant
v Cechach. Tietim vyznamnym aktérem jsou obce, na jejichz katastrech by mél byt LAS
umistén. Tyto aktéry mizeme zafadit do kategorie hlavnich ‘placeholders” a v dalsim
kroku je mozné rozliSit mensi vlastniky ¢i uzivatele izemi v navrzeném LAS. Hlavnim
aktérem prosazeni LAS je Svazek obci SMRK (Nové Mésto pod Smrkem, Lazné Libverda
a Frydlant v Cechach). Pro tplnost je nezbytné zminit dal§i dvé vyznamné skupiny —
perspektivni uzivatelé LAS a ti, kteti budou dotéeni provozem LAS. Nelze opomenout i
turisticky region Jizerské hory, nadace usilujici o zachovani a zlepSeni stavu Jizerskych
hor, mistni ak¢éni  skupiny, mikroregiony, horské¢ spolky aj. Mezi
dotCenymi/zainteresovanymi je také vyznamnd skupina podnikatelskych subjekta, které
maji jednoznacné kladny vztah k realizaci LAS a pocitaji s vlastnim marketingovym
vyuzitim LAS, piedev§im nabidkou svych sluzeb pro uzivatele LAS. Tato zalezitost je
vicemén¢ jen ve stadiu uvah, protoze chybi marketingova studie, kterd je ale v soucasnosti
zpracovavana.

Tim jsme se dostali k zdkladnimu smyslu celého projektu: rozhybani rozvoje tzemi,
ekonomické oziveni, nabidka novych pracovnich mist/feSeni nezaméstnanosti, tedy
divody predev§sim ekonomické. To je z hlediska souc¢asného ekonomického postaveni
celého regionu Frydlantsko nepochybné krok spravnym smérem. Otdzkou je redlny
socioekonomicky dopad projektu LAS, ktery musi byt stanoven promyslené a vychéazet
z marketingové studie. Pfedbézné terénni Setfeni naznacuje, Ze nejen podnikatelé, ale 1
mnozi mistni obyvatelé by projekt ptivitali.

Socioekonomicky kontext vSak neni az tak jasny. V soucasné dobé probihd novy rozvoj
Jestédského lyZzatského aredlu pro FIS mistrovstvi svéta v klasickém lyZzovani - NORDIC
WSC Liberec 2009 a byt jde o klasické lyzovéni, zatimco v LAS ma jit o sjezdové
lyzovani, ptece zde jde v piipadé Jestédu o zdatného soupete, protoze na Jestédu jsou i
sjezdové traté, které nepochybné neziistanou opomenuty — rekonstrukce zahrnuje cely
lyzai'sky areal Jestédu. Dal§im moznym konkurentem je polsky Swieradow Zdroj, kde
dochézi k obdobné nejistému vyvoji v ptistupech k rozvoji horského tizemi. Navic by si



projekt LAS zasluhoval feSeni ndvaznosti na lyzaiské arealy na jizni stran¢ Jizerskych hor
a prostoru Harrachova. Tim ale neni feceno, Ze jde jen o konkurenci, je mozna kooperace
a propojeni sluzeb zminénych lyzaiskych arealti v rdmci rozvoje cestovniho ruchu, coz by
vyzadovalo novy podnikatelsky zdmér feSici moznost prekonani koncentraci navstévniki
napt. jen v Krkonosich.

Velkou otazkou je socidlni kapital v dotcenych obcich LAS, ktery se sotva zlepsi realizaci

tohoto projektu. Znamend to vSak nikoliv konec projektu LAS, ale naopak nezbytnost
hlubsiho promysleni nadvaznosti na dalsi projekty zejména zamétené na rozvoj lidskych
zdroju v cestovnim ruchu, vzdélavani pro naro¢néjsi profese nez jsou jen obsluhy, protoze
jeden projekt nestaci k zdsadni socioekonomické proméné stiedni a vychodni ¢asti
Frydlantska. Jde napt. o obdobi, kdy neni sné¢hova pokryvka apod.

Projekt LAS nesporné pifedstavuje potencialné zietelny zdsah do piirodnich krajinnych
ekosystémi CHKO Jizerské hory a do lesnich kultur izemi. Jak je v bod¢ 1 uvedeno,
v tomto stanovisku nejde ani o EIA nebo o SEA, nybrz o pfedbéZny pohled na ekologické
souvislosti projektu LAS. Proto uvedeme predevsim mozné zmirnéni dopada (mitigating)
na krajinné ekosystémy a budou zminé€ny rovnéz nckteré novéjsi pohledy vyuZzivani
krajinnych ekosystémi:

a. V zadném piipadé nesmi dojit k likvidaci ¢i trvalému poskozeni téch segmentl
krajiny, jez jsou zafazeny v reZimu zvySen€ ochrany ptirody a krajiny - NATURA
2000, napt. ptaci oblasti Jizerskych hor. Déle jsou to pfirodni pamatky —
Klecovité¢ na Smrku, Na Kneipé, U posedu aj., jez jsou v sousedstvi planované¢ho
LAS, coz klade vysoké naroky na pldnovani a bezpecnost LAS.

b. Prostor LAS je vyznamny z hlediska genovych zdroji dfevin - smrk, buk, jefab,
jedle, olse aj., horské kleCe, tudiz nesmi dojit k jejich zniceni €1 naruSeni. Na
svazich hory Smrk je zna¢nd genova diverzita dievin a kiovin, ktera by méla byt
respektovana jako chranéné izemi a je zasluhou Lest CR, Ze je spise udrzuji pro
tuto biodiverzitu nez pro produkci dievni hmoty. Toto unikdtni uzemi bude
v pripadném budovani LAS vyzadovat zvlastni pozornost ve vztahu ke stabilité
svahi a jeho mozné erozi.

c. Je nezbytné vzit v ivahu pravé rizikové (ohrozené) nestabilni sutové svahy na
svazich Smrku, jez predstavuji riziko pro samotnou stavbu z hlediska zaklada
nosnych sloupti.

d. Dulezité je udrzeni kompaktnosti lest, ktera tlumi ptisobeni vétru, coz znamena, ze
Sife odlesnénych pruhti by méla byt provozné co nejmensi.

e. Neni vSak mozné absolutizovat roli lesa v navrhovaném LAS, pozornost si
zaslouzi 1 nelesni segmenty krajiny, jez maji vysokou biodiverzitu na rozdil od
smréin. To znamenad, Ze i louky, kioviny jsou stejné ekologicky dulezité jako lesy.

f.  Zvlastni pozornost si zasluhuji moktfady a vodni toky s jejich biehovymi a nivnimi
porosty, které budou zcela urc¢ité LAS dotleny. Proto je nezbytné doporucit
zvlastni pozornost témto krajinnym ekosystémim v hodnoceni EIA/SEA. Lze vSak
citlivym pfistupem zmirnit ekologické dopady LAS, aniz by to mélo vyrazny
negativni dopad na zemni ¢i ekonomicky rozsah planovaného arealu.

g. Severozapadni expozice svahli Smrku pfedstavuje nebezpecné narazové navétii
vpadll arktického vzduchu spojeného s intenzivnimi deStovymi i snéhovymi
srazkami.

h. Vcelém projektu LAS lze rozlisit tfi zdkladni vySkové stupné — nejvyssi
(nejrizikovéjsi) je na vrcholu Smrku, jehoZz se zamysleny LAS dotyka pouze
okrajov¢, stfedni je vyznamny hydrologicky a produkci dieva, zatimco nejnizsi je



dilezitym tlumivym uzemim (buferovym) mezi lidskymi sidly a lesnim masivem
Jizerskych hor. Tyto tfi stupné lze déale jemnéji Clenit, nicméné je nutné
respektovat jejich krajinnou ekologickou specificnost a nebrat celé izemi jako
homogenni tzemi.

i.  Vkrajiné LAS jde o prinik dvou odliSnych prostorovych geometrii — prirodni,
kterd zahrnuje predevSim udoli se hibety a lidské, kterd zahrnuje funkéni plochy
vyuzivani piirody, sidla a technickou infrastrukturu, kterd by neméla naruSovat
prirozeny odtok vody bez rozvoje antropogenni (¢lovékem zplsobené)
akcelerované eroze, akceleraci svahovych procesi a omezovani biodiverzity
krajiny.

j- Novy antropogenni reliéf (tvary reliéfu) LAS by se mél co nejméné odliSovat od
piirozenych tvart reliéfu tzn. ze by mél co nejvice respektovat vzhled krajiny.

k. Velmi dilezity je nepochybné novy krajinny raz, ktery projektem LAS mutze
vzniknout. PredloZzeny projekt vytvaii sice novy krajinny raz, ale je
akceptovatelny, pokud nepodlehneme historické nostalgii. Svym zplisobem muze
byt novou budouci krajinnou dominantou, byt bude zpocatku mnohymi jisté
pfijiméana jako kontroverzni ¢i dokonce jako negativni. Je nezbytné zdiraznit, ze
jde o socidlni konstrukci reality, kterd by méla projit posouzenim v ramci Sirokého
spektra dotCenych subjekti s diirazem na tu skutecnost, Ze rozliSovani na
subjektivni a objektivni je zde zcela faleSné.

l.  mél by byt feSen v SirSim kontextu, napf. rozvoj navazujicich sluzeb - stravovaci,
ubytovaci kapacity, osobni doprava hromadnd, individudlni apod., socidlni otazky
- vzdélavani, volny Cas obyvatel (i turistil) vyplnény nejen lyZovanim

PtedloZeny projekt LAS je a bude déle ptijiman jako kontroverzni, coz neznamena, ze je
Spatny. Jeho dalsi projednavani by mélo byt zalozeno na diskurzu, jehoz by se méli
zG&astnit podilejici se aktéfi, tedy shareholders (obce, CHKO Jizerské hory, Lesy CR,
Turisticky region Jizerské hory, podnikatelské subjekty, energetici (?) atd.), aktéfi
umisténi v akénim prostoru projektu - placeholders (obce, CHKO Jizerské hory, Lesy CR,
Turisticky region Jizerské hory, LK, MZP CR, také vSak chalupéfi apod.) a zainteresovani
aktéfi (védomi i nevédomi) - stakeholders (investofi, poskytovatelé dotaci — LK, CR, EU,
obce, Turisticky region Jizerské hory, NNO, podnikatelské subjekty, Sirokd vetejnost i
napt. pravideln¢ dojizdéjici navstévnici atd.) spolu se zastupci statni spravy a samospravy
zejména ze Svazku obci Smrk. Je nezbytné pocitat s potencidlné velmi kontroverzni roli
médii a jejich silnym vlivem na vytvareni nazori Siroké vetejnosti. Zalezi na pferdmovani
tématu LAS v dotCenych obcich, docenéni role expertt, vylouceni korupce a pokud
nedojde k nadzorové shod¢ v kauzdlnim (pfi¢inném) fetézci ucelu LAS (vynosy,
udrzitelnost a dalsi cile), tak cely projekt bude nutné odlozit k projednani v budoucnosti,
pokud o n¢j bude jesté zajem. Dal§im krokem, vzhledem ke sloZitosti tématu, by mélo byt
uplatnéni principi  komunitniho planovéani, participace vefejnosti a deliberativni
demokracie (demokracie =zalozena na wuvazeném projednavani za ucasti vSech
zainteresovanych subjektll) spocivajici v komunikaci samospravy a iniciativ.



