5. METODIKA VYMEZOVANI MISTNIHO USES
Jifi Low

5.1. UvoD

Pii vymezovéni tzemnich systémii ekologické stability (dale jen USES) vychazime z piedpokladu, Ze nejde o
vytvareni novych, dosud neexistujicich krajinnych struktur, nybrz o obnovu jejich alespon dnes znamého
nezbytného minima. Cilem USES je tyto prostorové struktury vymezit a v ramci danych moznosti respektovat a
chranit. O rozlozeni USES v krajiné rozhoduje cela fada ptirodnich faktori, z nichZ dnes zname jen ¢ast;
prohlubovani poznatkii o nich bude dlouhodobym procesem. Permanentné je potencialni USES, vymezeny na
zéklad¢ poznanych piirodnich faktorti, nutno modifikovat do podoby co nejptijatelnéjsi pro ¢loveka a jeho
&innosti. Viechny dostate¢nd znamé faktory, rozhodujici o vysledném rozmisténi USES v krajing, 1ze shrnout
do péti kritérii. P&t postupn& uplatiiovanych kritérii pro vymezovani USES v podstatd upfesiiuje ,,spoledensky
snesitelnou" podobu uchovani vztahi, které v krajiné existovaly a pro trvale udrzitelny rozvoj maji byt v
krajin€ uchovany ¢i obnoveny:

1. kritérium rozmanitosti potencialnich ekosystémt,

2. kritérium prostorovych vztahti potencilnich ekosystémi,

3. kritérium aktualniho stavu krajiny,

4. kritérium nezbytnych prostorovych parametrt,

5. kritérium spolecenskych limit a zameéru.

Cilovou podobou prostorové funkéni optimalizace USES je plan mistniho USES. Jeho racionalni vymezeni
vyzaduje uplatnit vSech pét uvedenych kritérii v postupnych krocich, piinichz se dliraz na uplatnéni kritérii
postupné presouva od 1. k 5. Mistni USES je postupné upfesiiovan tak, jak se zpracovani planovacich podkladt
priblizuje konkrétni lokalité (pozemku, parcele). Protoze vSak sebepodrobnéjsi zpracovani lokality neumoznuje
stanovit vyznam jednotlivého prvku v ramci celého USES a tedy ani stanovit pozadavky na jeho vyuzivani, je
nezbytna vzajemna provazanost feSeni riiznych Grovni.

Je nezbytné alespon ramcoveé vymezit nadregionalni stiredoevropské vztahy v méfitku piesahujicim Gizemi statu
(generel nadregionalniho USES, oborovy dokument ochrany ptirody EECONET/PEEN).

Dale je nezbytné tyto vztahy promitnout na regionalni uroven. To bylo provedeno v izemné technickém
podkladu s mapovym méfitkem 1:50 000 (generel regionalniho USES CR, piedany okrestim a spoleéné
aprobovany MMR a MZP 1996 - ukazky na obr. 3, 4). Teprve s ohledem na tyto podklady Ize definitivng
vymezit mistni USES tak, Ze tato ,,niz§i" hierarchicka Groven zahrne viechny skladebné prvky USES ,,vyssi"
hierarchické urovné jako svoje opérné body a vychozi linie, pficemz jejich vymezeni bude konkretizovat a
zptesiiovat.

Soucasné s posloupnosti planovacich podkladd podle velikosti zpracovaného tizemi (evropsky ,,EECONETovy"
a nadregionalni celostatni rozmér; regionalni rozmér; mistni rozmér) se pii feSeni uplatituje postupné
zptestiovani ¢asti USES v posloupnosti ,,generel - plan - projekt".

Plan mistniho USES jako kli¢ovy dokument lze predlozit, projednat a schvalit jako obecné zavazny dokument
jen v konfrontaci se viemi zdjmy na vyuzivani tzemi (kritérium 5). Teprve mistni USES definovany stejné
jednoznacné jako ostatni pozadavky na vyuzivani izemi umoznuje definovat vyslednou fazi prostorové funkéni
optimalizace celého USES.

Mistni USES, které se stanou zavaznou souéasti schvalené UPD, jsou pravné kodifikovany a hajeny po celou
dobu platnosti této dokumentace (zpravidla izemni plan obce). Projekty mistniho USES (napf. projekty
souhrnnych pozemkovych tprav nebo lesni hospodatské plany a osnovy) se pak promitaji do vlastnickych a
uzivatelskych vztaht a jsou podkladem pro realizaci biotechnickych opatieni.

Kdyz proces vzniku planu mistniho USES rozfazujeme na nejmensi mozné pracovni operace, dostaneme tiicet
postupnych krokd. Ty 1ze shrnout do tfi zakladnich etap s timto oznacenim:

I. etapa: mapa vztahti potencidlnich spolecenstev,

II. etapa: generel mistniho USES,

III. etapa: vysledné znéni planu mistniho USES.

I. ETAPA - MAPA VZTAHU POTENCIALNICH SPOLECENSTEV

Konstrukce mapy se opiréd o prvni dvé ryze ptirodovédna kritéria - (1) rozmanitost pfirodnich potencidlnich
ekosystému a (2) prostorové vztahy prirodnich potencialnich ekosystémui.

Mapa piirodnich potencialnich ekosystému feSeného tzemi informuje v nezbytném rozsahu o urcujicich
biogeografickych vztazich feSeného tzemi. Nejmensim piipustnym prostorovym ramcem pro posouzeni
reprezentativnosti je biochora. V ramci biochory také vyzna¢ime nadfazené vztahy USES regionalni a vy3si
tirovng, jak vyplyvaji ze zpracovaného Uzemné technického podkladu ,,Nadregionélni a regionalni USES CR"
(Binova, Culek 1996).

Na mistni Grovni rovn&z vyneseme jiz definované vztahy z ostatni, diive zpracované dokumentace USES.
Reseni na trovni schvaleného planu na mistni Grovni pfevezmeme; u feSeni na tirovni diive zpracovanych



generell kriticky zhodnotime, do jaké miry postihuje rozmanitost potencialnich ekosystému a logiku jejich
prostorovych vztaht.

Tuto tivodni etapu je zadouci provést samostatné v piipadé, kdy se zpracovavaji planovaci dokumenty (zejména
uzemni plany obci) v rdmci jinych nez pfirozenych biologickych hranic (napt. jednotlivé katastry ¢i dokonce
jejich &asti). S ohledem na naroky z oblasti piirodnich véd, znalosti terénu i problematiky USES je vyhodné
svetit zpracovani za celé tizemi okresu §pickovym expertiim a vysledky samostatné projednat.

Il. ETAPA - GENEREL MISTNIHO USES

Generely USES jsou oborovou dokumentaci ochrany piirody a jsou upfestiovany a doplitovany dalsimi stupni
dokumentace (plan, projekt) a v izemné planovaci dokumentaci. V generelech jsou aplikovana dalsi biologicky
podlozena kritéria, jiz vztazena k lidskym zajmtm. Jsou to kritéria (3) aktualniho stavu krajiny a (4)
nezbytnych prostorovych parametrti. Generely mistnich USES jsou v soudasnosti zpracovavany jen vyjime&ng.
Mapovani aktualniho stavu krajiny a z n¢ho vyplyvajici bilance kostry ekologické stability jsou samostatnou
pracovni operaci, ktera mize byt (v pfipad¢ podkladii pro registraci vyznamnych krajinnych prvki) pracovné
naroén&j§i nez samotny navrh mistniho USES. Protoze bilance kostry ekologické stability osudové pieduréuje
kvalitu navrhu mistniho USES, je nezbytné vénovat ji odpovidajici pozornost. Pokud neni mapovani krajiny
kvalitn& zpracovano pred zahajenim praci na planu mistniho USES, nezbyva, nez zabezpetit je podle jedné ze
dvou predepsanych metodik podle volby zadavatele. Ten v§ak musi zabezpecit dostatek ¢asu (pfinejmensim
jednu vegetacni sezénu), odpovidajici finanéni prostiedky a kvalifikovany zpracovatelsky kolektiv.

Vymezime existujici biocentra a biokoridory v prostorech a trasach ramcové danych 1. etapou na zaklad¢ kostry
ekologické stability. Jejich selekcei prostiednictvim minimalné nutnych parametri dostdvame minimalni
vstupni podobu optimalniho FeSeni, z néhoz jiZ nelze slevovat.

V této etapé se omezujeme jen na to, co musi byt bez ohledu na jiné zajmy vyuzivani izemi dodrzeno. Tato
etapa v krajiné fe$i pouze zajmy USES a je zpracovana pouze na zakladé piirodnich danosti; neprochézi jests
spolecenskym optimaliza¢nim procesem. Méla by se proto drZet jen toho, co bezpecné vime, Ze je nezbytné pro
funkéni zptisobilost mistniho USES nezévisle na lidskych pranich.

Zpracovatelé generelii mistniho USES se casto dopoustéji hrubé profesiondlni chyby, kdyz na zdkladé
hlubokych znalosti o stavu Zivé prirody dané krajiny, které ziskaji terénnim priizkumem, podléhaji pocitu, zZe
mohou odhadovat i zpiisoby FeSent ostatnich funkcnich zdajmil, které v krajiné jsou nebo budou (napr. ¢asto
neopravnéné presné trasuji biokoridor pres velky blok orné piidy jen proto, Ze maji na zdakladé znalosti terénu
pocit, Ze pravé tady bude stejné potieba nova mez).

Zpracovani této etapy je Gcelné jiz v ramci pripravy na izemné planovaci dokumentaci ¢i na zpracovani
oborovych dokumentt (pozemkové Gpravy, lesni hospodaiské plany apod.).

lll. ETAPA - VYSLEDNE ZNENI PLANU MISTNIHO USES

V této etapé pristupuje navic k predchazejicim ¢tyfem kritériim uplatnéni kritéria (5) - spolecenskych limith a
zaméria. V konecném znéni navrhu se tedy snazime zohlednit v§echny opravnéné zajmy a predstavy spolecnosti
v dané krajing. Jde v podstaté o optimalizaci USES v ramci standardniho Gizemné planovaciho feseni viech
prostorové funkénich zajmi v dané krajiné€ formou objektivizovaného autorského navrhu. Uvedeny typ
komplexniho dokumentu, vyjadiujiciho v p¥ipadé mistniho USES politické rozhodnuti organu samospravy
delegovaného volbami, v sob& obsahuje jak limity a zajmy obecné, hajené statni spravou (v naSem piipadé pro
USES vyjadiené obsahem generelu), tak navic i zaméry a zajmy, na nichZ se dohodla samosprava.

Teprve na zékladé dohody zastupitelstva je mozno definitivné opustit minimalni podobu vymezeni USES,
jednoznacné jej umistit a doplnit o dalsi soucasti, které se z riiznych divodu jevi jako vyznamné. Plan mistniho
USES, schvaleny obecnim zastupitelstvem, se stiva koneénou fazi jeho vymezovani a prostorové funkéni
ochrany. Zakotveni v zavazné ¢asti izemné planovaci dokumentace je optimalnim feSenim mistniho USES tak,
aby byl zabezpecen jeho maximalné mozny soulad se v§emi dal§imi naroky ¢lovéka v konkrétni krajiné.

V praxi vSak nelze pocitat se zpracovanim takto koncipovanych dokumentti hned a vSude, nebot’ jsou
kapacitné, Casové a financné znacné narocné, a proto je bézné¢ davana prednost dokumentiim fesicim
nejnaléhavejsi operativni problémy. Relativné nejlepsi nahradni cestou proto pravdépodobné je v predstihu a
samostatné zpracovat generel mistniho USES a projednat a schvilit jej jako plan mistniho USES dle
zakona v zastupitelstvu formou obecni vyhlasky (¢imz muize uz v generelu dojit k zméné od minimalniho
rozsahu prvkl k rozsahu optimalné dohodnutému). Organ samospravy tim ovSem bere na sebe velké riziko, ze
jeho rozhodnuti se nepodaii dostatecné objektivizovat.

Déleni dokumentace USES na generel a plan je tedy pouze pomocné, nelze je brat striktng, a vétsina
dokumentace USES bude hybridem mezi obéma kategoriemi. ZaleZi na objednateli, aby formuloval zadani
presné podle potieb obce. K tomu ma poslouzit pravé podrobné déleni pracovnich operaci do tficeti kroki.
Plan mistniho USES miiZe iniciativné pofizovat organ ochrany piirody, pokud v ném bude zohlednéno viech
pét kritérii. Rovnéz mize dat podnét k zahajeni fizeni u pfislusného stavebniho ufadu. Obecnou zavaznost
miize nabyt plan mistniho USES:



1. vydédnim tzemniho rozhodnuti o chranéném tzemi (moznost zatim jen teoreticka) nebo
2. schvalenim uzemn¢ planovaci dokumentace,
3. vyhlaskou ptislusného zastupitelstva.

Bude-li neprojednany generel prevzat a dopracovan v oborovych dokumentech s charakterem projektu USES,
bude to feseni sice Casté, ale z vécného hlediska nahradni (tyka se zejména pozemkovych tprav a lesnich
hospodaiskych plant).

PROJEKT USES:

Po zpracovani planu mistniho USES miize nasledovat zpracovani projektu mistniho USES, ktery se pofizuje
samostatné pro jeho jednotlivé skladebné &asti (biocentra, biokoridory a interakéni prvky). Projekt USES je u
né&kterych, jiz dnes fungujicich ¢asti USES nahrazen planem péée o jednotliva chranéna tizemi, ktery
konkretizuje potiebna biotechnicka opatieni pro pevné stanovené ¢asové obdobi.

Projekt USES lze rozdglit na dvé zakladni &asti - na zakladni dokumentaci a na zmény a dopliiky.
Zékladni dokumentace projektu USES je zaméfena na neménna fakta a na navrhy véetné majetkopravnich
vztaht. Cilem této prvni etapy je definitivni urceni vlastnickych vztaht a jejich ovliviiovani naplnénim cil
planu mistniho USES. Dale je nutno provést podrobné vyhodnoceni stavajicich piirodnich hodnot izemi. Tento
krok je plné v kompetenci organu ochrany ptirody a zapocne se s nim nejpozdéji ve chvili, kdy v dotceném
uzemi ma dojit ke zméné vyuziti izemi; nejobvyklej$im pfipadem je zahajeni pozemkovych Gprav. Obecné
pravé zpracovavani pozemkovych tprav je nejvhodngjii proces, v jehoZ ramci mize byt projekt USES
zpracovan.

Timto prvnim krokem je zahajen proces postupné realizace dané &asti mistniho USES, ktera se odehrava v
ramci dal§ich zmén a doplitkii projektu USES, tj. periodicky se opakujici zjisténi aktualniho stavu a piipadné
upravy dal$iho postupu na zékladé zhodnoceni stavu.

5.2. METODIKA VYMEZOVANi MiSTNiHO USES V TRICETI
KROCICH

Cely metodicky postup je rozdélen do tficeti postupnych krokd bez ohledu na to, zda jsou jednotlivé etapy
zpracovavany samostatné nebo spole¢né. Aby bylo zpracovani kteréhokoliv kroku racionalni, je nutno
provést vSechny kroky predchazejici. Pro kazdou etapu jsou vzdy uvedeny podklady, vlastni postup v krocich
a zékladni vystup. Obecnym problémem pro kazdou etapu je dostupnost podkladovych material. V dnesni
dobé je kladen diraz na digitalni zpracovani, coz vyzaduje i digitalni podklady. V mnoha piipadech jsou
jakékoli podklady dostupné pouze za tihradu, coz zvySuje cenu. Je proto nezbytné, aby zabezpeceni podklada
bylo povinnosti zadavatele.

5.2.1. Mapa vztaht prirodnich potencialnich spolecenstev

Cilem je postihnout diferenciaci trvalych ptirodnich podminek a jejich vzajemné vztahy zptisobem, ktery
preduréuje nasledné feseni USES.

Prace klade znacné naroky na odbornou erudici zpracovatele se znalosti ekologie a fytocenologie. I to je jeden
z ditvodii, proc je vhodné tuto etapu zpracovavat samostatné, specializovanymi odborniky se zkuSenostmi s
projektovanim USES a za §irsi izemi (napf. okres).

PODKLADY:

a) Typologicka mapa - je soucasti lesnich hospodatskych plant, ulozenych na piislusnych pobockach
UHUL, k prohliZeni jsou téZ p¥istupné na mapovém serveru umisténém na webovych strankach

UHUL (www.uhul.cz).

b) Mapa bonitovanych pidné ekologickych jednotek, 1épe vSak mapa komplexniho prizkumu pud (ta je
jiz bohuzel ¢asto ztracena u byvalych zemédélskych podnikd; originaly jsou archivovany ve

Vyzkumném tstavu melioraci a ochrany pidy a dostupné jen prezencng).

¢) Geologické mapy, nejlépe podrobna inzenyrsko-geologicka mapa 1:5000.

d) Zakladni mapa v métitku 1:50 000.

e) Zakladni mapa v meéfitku 1:10 000.

) Vypis plosné prevazujicich skupin typti geobiocénli v dotenych katastralnich izemich z registru
biogeografie ISU - viz piiloha 10.2.5.

g) Uzemné technicky podklad MMR a MZP CR ,,Nadregionalni a regionalni USES CR", uloZeny na
Krajském ufadu (dale UTP NR-R USES).

h) Okresni generely, pfip. vysledna znéni jiz zpracovanych planti mistniho USES na sousednich
katastrech (uloZeno u referatii ZP, téZ se buduje databaze Informaéni systém USES na AOPK CR —

Glos, Kocian, Petrova in Petrova, Matuska 2004).

Pozn.: ¢ast vyse uvedenych podkladi existuje i v digitalni podobé¢ a tudiz je vyuzitelna pro GIS zpracovani



ZAKLADNI POSTUP:

1. Vymezeni biochory

Z Generelu regionalniho USES vyneseme piibliznou hranici biochory feseného tzemi. Pro zjisténi navaznosti
feSeného izemi na okoli je ti'eba o ném ziskat ramcové informace (zejména alespon schematickou

predstavu o rozlozeni STG v okoli jeji hranice). V soucasné dobé¢ tyto zastaralé a neplatné Generely
regionalniho USES nejsou k dispozici a také jejich biochory se nepouzivaji. Do tisku jsou p¥ipraveny nové typy
biochor zpracované v méfitku 1 : 50 000.

2. Vymezeni skupin typu geobiocénii (STG) a stanoveni jejich reprezentativnosti pro prirodni spolecenstva

S vyuzitim pievodnich kli¢h v ptiloze 10.2 tohoto metodického navodu vyzna¢ime v mapé STG, dané
kombinaci vegetacniho stupné, trofické a hydrické fady (jejich seznam viz 10.1).

Zakladni orientaci nam poskytne zac¢lenéni katastralnich izemi do prevazujicich vegetac¢nich stupnti a do
trofickych a hydrickych fad v registru biogeografie (viz piiloha 10.2.5). Pro lesni ptidu pouzijeme lesnické
typologické mapy, pro zemédélskou ptidu mapy komplexniho prizkumu ptd, event. mapy bonitovanych ptidné
ekologickych jednotek (dopInéné geologickou mapou) a prevodni kli¢e 10.2.1, 10.2.2 a 10.2.3; podle odborné
zdatnosti zpracovatele 1ze vyuzivat podrobné geobotanické mapy a prevodni kli¢ 10.2.4.

Je vhodné zkontrolovat mapové vymezeni STG alespon namdatkové kontrolou v terénu.

STG, jejichz souvisla rozloha v biochofe je mensi nez 6 ha a zaroven je jejich celkové zastoupeni v biochore
mensi nez 2% (nejsou vSak soucasti pro biochoru typické kombinace STG!), ozna¢ime za unikatni. Ostatni
STG jsou reprezentativni a musi proto v cilovém stavu byt podchyceny reprezentativnimi biocentry.

Na zakladé vymezenych STG upiesnime hranice biochor. Ramcovym podkladem je popis typu biochory fesené
a biochor s ni sousedicich (uvedeny v generelech regionalniho USES). Na zakladé jejich zjisténych
charakteristik hranici vyhodnotime a ptipadné upravime tak, aby prochézela po hranicich ptislusnych STG. Ve
zcela vyjimecnych ptipadech, kdy rozsahlym segmentem STG miize prochazet hranice mezi biochorami, je
mozno jej mezi obé biochory rozd¢lit.

3. Kontrola reprezentativnosti regiondlniho USES v biochoie

Vyhodnoceni struktury STG v biochote provedeme z hlediska jejich reprezentativnosti na regionalni

urovni: ur¢ime, pro které STG a pro které jejich prostorové kombinace jsou reprezentativni ty ¢asti
regionalniho USES, které se nachézeji v feSené biochofe. Zkontrolujeme, zda v UTP NR-R USES vymezena
regionalni biocentra jsou plné reprezentativni a zda regionalni biokoridory skute¢né prochézeji vhodnymi
trasami. V piipadé nesouladu navrhneme tGpravy pfi respektovani zasad upfesiiovani R USES stanovenych

v predchozi kapitole 4.3.

4. Vymezeni vhodnych prostorii pro trasy mistnich biokoridorii

Na zakladé udaju kap. 1.4.4 tohoto metodického navodu slouc¢ime pribuzné STG v biochote do
agregaci. V agregaci ptibuznych STG lze vést modalni biokoridory. Dale ur¢ime, které z té€chto agregaci
STG jsou pro sebe navzajem méné piibuzné a umoznuji proto spojeni pouze kontrastnim biokoridorem,
a agregace STG, které jsou pro sebe navzajem vice ¢i mén¢ bariérami a biokoridory mezi nimi vést je
neucelné. Vse vhodné znazornime v kartogramu prostorovych vztah.

5. Vybér typickych, antropicky podminénych, piirodé blizkych spolecenstev

Seznam agregaci piibuznych STG dale kombinujeme s kategoriemi kultur: louka, pastvina, vodni

plocha a ostatni (ve smyslu evidence nemovitosti), a ur¢ime, které kultury v kterych agregacich STG jsou
pro danou biochoru typické. Vychazime pfitom z toho, Ze kategorie kultur v dané agregaci STG vymezuje
pevné ekologické ramce existence antropicky podminénych, ale ptirodé blizkych spolecenstev. Oznaceni
kombinace kultur v ramci agregaci STG za typickou znamend, Ze musi byt v mistnim USES reprezentovana
alespon jednim reprezentativnim, antropicky podminénym biocentrem v souladu s ustanovenimi bodu 13.
Ostatni STG budou reprezentovany pouze tehdy, jsou-li soucasti kostry ekologické stability.

ZAKLADNI VYSTUP

Hlavnim vysledkem této prace je:

Mapa biogeografickych jednotek v zakladnich mapach 1:10 000, ktera obsahuje hranice a oznaceni STG u
hranice a oznaceni biochor - ptiklad viz obr. 5. (Digitalni vrstva v GIS s hranicemi STG a biochor a

s pripojenymi databdzemi popisnych udaji)

Kartogram prostorovych vztahi (diferenciace pfibuznych STG) v pfiméfeném métitku (zpravidla 1:50 000),
s vyznacenim agregaci STG - viz ptipojeny pfiklad na obr. 6. V doprovodném komentati upfesnime popis
biochory dle generelu regionélniho USES, stru¢né charakterizujeme jednotliva STG a seskupeni ptibuznych



STG do agregaci. Dale uvedeme kombinaci kultur v raémci agregace, ev. STG, a predpokladand, antropicky
podminéna, prirode€ blizka spolecenstva.

Napr. prirode blizka louka se stupnem ekologické stability 4 v agregaci STG 4 B-BC 4-5 na Drahanské
vrchoviné (Drahansky bioregion) s velkou pravdépodobnosti vymezuje mozny vyskyt typickeho spolecenstva
asociace "Trollio-Cirsietum salisburgensis Oberdorfer - 1957, nebo travnata lada se stupnem ekologické
stability 4 v STG 2BD3 ve stiednim Pojizeri (Benatsky bioregion) spolecenstva asociace Scabioso ochroleucae
- Brachypodietum pinnatii.

V tabulkové &asti jsou uvedeny tabulky pro &asti regionalniho USES v feseném tzemi dle piislusného
generelu, se zohlednénim pripadnych uprav dle kroku 3.

5.2.2. Generel mistniho USES

Cilem je v kratké dobg ptipravit podklady pro ochranu jednoznatné vymezenych &asti USES a ochranu tuzemni
rezervy pro dopliiovani navrhovanych chybégjicich casti.

PODKLADY:

i) Mapa vztaht potencialnich spolecenstev jako vysledek pfedchazejiciho postupu.

j) ,,Uzemné technicky podklad nadregionalniho a regiondlniho USES CR" (uloZen na Odboru ZP
Krajského uradu - viz ukazky na obr. 3 a 4.), poptipadé Koncepce ochrany ptirody kraje

k) Generely, piip. vysledna znéni zpracovanych planii mistniho USES v dané biochote.

1) Mapovani aktualniho stavu krajiny (je-li jiz nezavisle zpracovano), a to bud’ podle Metodiky mapovani
krajiny SMS, nebo podle Metodiky mapovani krajiny CUOP VaMP. Jsou ulozeny u organii

ochrany pfirody a u sprav velkoplo$nych chranénych tzemi.

m) Vysledky mapovani biotopti soustavy Natura 2000 (ulozena na AOPK CR).

n) Mapy a tabulkové ¢asti registrovanych vyznamnych krajinnych prvkd, které jsou ulozeny u organt
ochrany pfirody nebo na sprave velkoplosného chranéného tizemi.

0) Rezervacni knihy zvlast’ chranénych Gzemi, které jsou rovnéz ulozeny u organi ochrany pftirody.
p) Katastralni mapy feseného tizemi / obdobi pted r. 1970 (event. digitalizovany podklad statni mapy
odvozené 1:5000, ulozené na Katastralnim uradu).

ZAKLADNI POSTUP:

6. Mapovani krajiny (aktudlniho stavu)

Neni-li dosud zpracovano mapovani aktualniho stavu krajiny a provedena bilance kostry ekologické stability,
uskutecnime podrobné terénni prizkumy podle jedné z metodik uvedenych vyse (pod bodem L),

Je praktické tyto prdce provést v predstihu a jako samostatné dilo bud’ na objednavku organu statni ochrany
prirody (dle metodiky CUOP VaMP Brno), nebo pozemkového viadu (dle metodiky SMS Hradec Krdlové).
Navrhovat mistni USES bez podrobné bilance kostry ekologické stability feseného tizemi znamend s jistotou
neuspokojivy vysledek, dosazeny za cenu plytvani prostredky! Proto je profesiondlni povinnosti zpracovatelii
upozornit zadavatele pii takto orientovaném zaddni na negativni diisledky a zpracovani dokumentace USES bez
splnéni bodu 6 odmitnout (viz Profesni a eticky rad CKA).

7. Bilance kostry ekologické stability

Na zakladé dokumentace o aktualnim stavu krajiny, dal$ich podkladi ochrany ptirody a piilohy 10.3 tohoto
metodického pokynu vyhodnotime a vyneseme do mapy v méfitku 1:10 000 kostru ekologické stability.
Jednotlivé soucasti kostry rozdélime na ptirodni a antropicky podminéné. Antropicky podminéné ¢asti kostry
ekologické stability vyhodnotime podle typt formaci spolecenstev (spolecenstva travinobylinnd, rybniku,
parkova atd.).

8. Zpiesnéni regiondlnich biocenter

Soucasti mistnich USES jsou automaticky viechny skladebné asti systémi vysich trovni, pokud zasahuji do
feseného tizemi. Ty jsou v ramci vymezovéani mistnich USES zpfesiiovany, vyjime&né i ménény. Pti
upfesnovani a ptipadnych zménach postupujeme dle principti shrnutych v piedchozi kapitole vénované NR a R
USES (viz kapitola 4.3).

Za vzdy zavazné je v UTP NR-R USES nutno povazovat minimalni poéet a cilovy typ spole¢enstev
biocenter reprezentujicich bioregiony (biocentra nadregionalniho vyznamu) a typ biochory (biocentra
regionélniho vyznamu).

Vymezena biocentra regionalniho a vys§iho USES zkonfrontujeme s piislusnymi ¢astmi kostry ekologické
stability a upfesnime je podle ni. Ve vyjimeénych piipadech je mozno provést i zmény v regionalnim USES,
které mohou spocivat v alternativnim umisténi biocenter oproti generelu RUSES. Alternativni feSeni pfichazi v
uvahu, je-li nalezeno feSeni prokazatelné lepsi, nez bylo znamo zpracovateltim generelu, nebo kdyz se pfi



projednévani prokaze vyrazna pievaha jiného spolecenského zajmu, ktery si alternativni feseni USES vynucuje.
Alternativni feSeni musi vSak spliiovat tyto podminky:

» musi byt zachovan cilovy typ spolecenstva (skupina typii geobiocénd, druh kultury),

* nesmi byt opustén prostor rimcoveé vymezeny pro lokalizaci dané skladebné ¢asti,

* stanoveny minimalni pocet biocenter nesmi byt alternativnim feSenim snizen,

* nesmi byt zmenseny minimalni parametry stanovené v ptiloze 10.4.

9. Zpiesnéni regiondlnich biokoridorii

Pfi uptesnovani a ptipadnych zménach postupujeme dle principti shrnutych v predchozi kapitole vénované NR
a R USES (viz kapitola 4.3). Za zédvazné povazujeme v UTP NR-R USES sméry, minimalni pocet a
biogeograficky vyznam biokoridori propojujicich reprezentativni biocentra. Generelné vymezené
regionalni biokoridory konfrontujeme s mapou vztahti potencialnich spolecenstev podle bodu 4 a upfesnime
jejich prubéh umérné detailni znalosti uzemi, vyjadiené vymezenim kostry ekologické stability.

Dbame pti tom, aby nebyly piekro¢eny maximalni piipustné délky biokoridort podle ptilohy 10.4.2 a aby
biokoridor prochazel izemim s témi ekologickymi podminkami (agregacemi STG), pro néz byl v generelové
podob¢ vymezen (viz kap. 1.4.4 tohoto metodického pokynu).

10. Doplnéni regiondlnich biokoridorii o vloZend lokdlni biocentra

Na regionalni biokoridory vyneseme schematicky prostory potiebnych vloZzenych mistnich biocenter podle
parametrii maximalné moznych délek slozenych regionalnich biokoridorti. Tyto prostory porovname s
prislusnymi ¢astmi kostry ekologické stability a v maximalné mozném souladu s ni vymezime v trase
regionalniho biokoridoru vlozena mistni biocentra.

11. Rozsiveni sité USES o dal$i biocentra a trasy biokoridorii pFirodnich

Na zakladé rozlozeni agregaci ptibuznych STG a rozmisténi ¢asti kostry ekologické stability vhodnych
pro prirodni biocentra vyneseme osy tras dal§ich moznych mistnich biokoridori modalnich a kontrastnich
(spojujicich mezi sebou agregace STG vzajemn€ méné piibuzné). Dbame ptitom, aby tyto trasy navazovaly
na biokoridory v jiZ zpracovanych USES v okoli feseného tizemi. Nejsou-li v sousedstvi dosud USES
vymezeny, musime ramcove ovéfit moznost navazani na trasy biokoridord i mimo fesené uzemi. Modalni
osy zpravidla propojuji ¢tyti zakladni typy stanovist:

 vodni, mokra a zamoki'ena,

* relativné sussi a teplejsi (slunné svahy),

* mezofilni, relativné chladné&jsi a vlhéi (v nizsich polohach zhruba do 3. vegetac¢niho stupné severni
svahy)

* chladna horska (od 5. vegetacniho stupné¢).

12. Zjistime, které STG v dané biochofe jsou jiz zastoupeny piirodnimi biocentry v regionalnim USES,

a pro ostatni vyhledame dalsi vhodné casti kostry ekologické stability na trasach mistnich biokoridorti.
Zaroven zjistime, které reprezentativni STG nejsou v kostfe reprezentovany vilbec, a vymezime mozné
prostory pro navrh novych reprezentativnich pfirodnich biocenter.

Kazda reprezentativni STG musi byt v dané biochofe reprezentovana minimalné jednim reprezentativnim
prirodnim biocentrem. Ptirodni unikatni biocentra nové nenavrhujeme.

13. Doplnéni sité USES o antropicky podminénd biocentra

Z katastralni mapy z obdobi pted kolektivizaci zemédé€lstvi zjistime zastoupeni a rozmisténi kultur (louka,
blizkych vegetacnich formaci v katastru. Kdyz piekryjeme staré mapy evidence nemovitosti mapou
agregovanych STG, pak vyskyt kultury ,louka" a ,pastvina" signalizuje vegetacni formace travinobylinné,
kultura ,,sad" naznacuje formaci kombinovanou (tedy travinobylinnou s fidce zapojenym patrem ovocnych
dfevin), kultura ,,vodni plochy" indikuje moznou existenci ptirodé blizkych rybnikd. Kultura ,,ostatni" je
obtizn¢ interpretovatelna, nebot’ obsahuje celou $kalu vegetacnich formaci od ¢isté travinobylinnych pres
kombinované formace lad s dievinami az po zcela zdevastované plochy; jejich skuteény charakter proto
musime upiesnit i na zakladé udajii mistnich pamétnikd.

Kombinaci zjisténych typi ptirode blizkych, antropicky podminénych vegetacnich formaci s mapou STG
urcime na Urovni agregaci ptibuznych STG ekologické ramce nahradnich spolecenstev, kterd se v katastru
nedévno vyskytovala ¢i vyskytuji (napt. louka v STG 2BC+C4, pastvina v STG 1BD+D2). Tyto kombinace
jsou zékladni konstrukéni jednotkou pro vyhodnocovani ptirodé blizkych, ale antropicky podminénych
spolecenstev v USES.

Skalu zjisténych konstrukénich jednotek porovname s kostrou ekologické stability a vybereme z ni stavajici
antropicky podminéna biocentra, kterd ji mohou reprezentovat. Dbame pfitom na to, aby byla z mozné skaly



spolecenstev reprezentovana ta, ktera jsou pro danou konstrukéni jednotku typicka.

Pro typické konstrukeni jednotky (viz mapa potencialnich spolecenstev - typické kombinace kultur v ramci
agregaci STG) navrhneme reprezentativni antropicky podminéna biocentra. Pro ostatni konstrukéni jednotky
nova biocentra nenavrhujeme.

14. Upi'esnéni tras prirodnich biokoridorii

Na zaklad¢é vsech zjisténych danosti propojime zptisobem prostoroveé co nejméné naroénym piirodni biocentra
existujici i prostory pfirodnich reprezentativnich biocenter chybéjicich pribliznymi osami reprezentativnich
ptirodnich biokoridord. Pfitom dbame, aby tato mistni sit:

* respektovala potencialné vhodné sméry tras biokoridord,

* maximaln¢ vyuzivala stavajici lesni porosty,

» navazovala co nejlépe na regionalni USES,

* umoznovala co nejuspornéjsi navaznost na antropicky podminéna biocentra,

* byla prostorové co nejuspornéjsi,

* kazdé biocentrum bylo napojeno alespon jednim biokoridorem (vyjimku tvofi unikatni spolecenstva
regionalniho charakteru).

15. Vymezeni tras antropicky podminénych biokoridorii

Vsechna antropicky podminéna biocentra musi byt napojena na USES biokoridorem (kromé expertn&
potvrzenych vyjimek, kdy naopak dbame, abychom nevhodné nepropojili biocentra s reliktnimi nebo
endemickymi druhy).

Vzajemné propojeni antropicky podminénych biocenter modalnimi, kombinovanymi, antropicky podminénymi
biokoridory je vzdy nutné u spolecenstev doprovazejicich vodni toky. U ostatnich typti antropicky
podminénych biocenter neni propojeni modalnimi biokoridory nezbytnou podminkou (napf. je-1i biocentrum
daného spolecenstva v krajiné osamoceno). Propojeni vSak musi byt provedeno alespon kontrastnim
kombinovanym biokoridorem.

Biokoridory Cisté travinobylinné (tedy bez dievin) pouzivame pouze ve vyjimecnych, individualné
zdivodnénych piipadech.

Antropicky podminéna &ast USES musi vzdy byt v §ir§im ramci (nikoli nezbytn& v fe§eném tizemi) navazana
na ptirodni ¢ast USES.

Na zaklad¢ téchto zasad vymezime trasy piislusnych biokoridord. Dbame pritom obdobné jako u
predchazejiciho kroku na maximalni prostorovou Gspornost a vyuziti kostry ekologické stability.

Dale provéfime celkovou hustotu sité vSech dosud vymezenych biocenter a tras biokoridorti. Dbame pfitom,
aby ze zadného mista v krajin€ nebylo dale nez 2 km k nejbliz§imu biocentru ¢i biokoridoru jakéhokoliv typu.
Podle tohoto kritéria upravime (je-li to mozné) vymezené trasy biokoridort. V piipadé, Ze se to nepodaii,
mizeme dosud vymezenou sit’ doplnit o nové trasy biokoridorti kombinovanych, antropicky podminénych.

16. Doplnéni biocenter podle minimdlnich prostorovych parametrii

Na zaklad€é minimalnich prostorovych parametrl vzdalenosti biocenter jednotlivych spolecenstev

(viz ptiloha 10.4) vyhodnotime dodrzeni této vzdalenosti na vSech osach biokoridorti a chybé&jici doplnime.
Vyuzivame k tomu zejména vhodné ¢asti kostry ekologické stability. Celkové navrZené feseni je prokazatelné
uzemné co nejuspornéjsi a co nejvice se blizi minimalnim prostorovym parametrim.

17. Stanoveni miry jednoznacnosti skladebnych Cisti mistniho USES

Na zakladé viech predchozich kroki vymezime USES v minimalnim, nezbytné nutném rozsahu.

Dbéame, aby generelové vymezeny USES byl prokazatelng prostorové co nejispornéji a jeho jednotlivé
skladebné cCasti respektovaly minimalni parametry. Toto omezeni na zcela nesporné prvky plyne ze skute¢nosti,
7e navrh generelu mistniho USES vychazi pouze z aktualniho a potencialniho stavu krajiny a nemizze plné
podchytit vSechny urcujici faktory vysledného feseni; na druhé strané nesmi byt bez zavaznych dasledki dale
redukovan.

Navrhovat generel mistniho USES nad rdmec minimdlnich prostorovych parametrii a minimdlné nutné
reprezentativnosti vede k problémiim s vyuzivanim generelii ve spravnim procesu, v uizemnim planovani i
realizacni praxi. Proto je i zde profesionalni povinnosti zpracovatelii upozornit zadavatele pri takto
orientovaném zaddani na negativni diisledky a zapracovani odmitnout (viz Profesni a eticky 7ad Ceské komory
architektii).

Pro vyjadfeni uréitosti lokalizace jednotlivych prvkii mistnich USES na urovni generelu se pouZije typizace
skladebnych ¢asti mistnich USES do &tyi skupin:

Skladebna ¢ast existujici, jednozna¢né vymezena - jde o pfipad, kdy v krajin€ je ekologicky stabilni
spolecenstvo v mist¢, kde je tieba biocentrum vymezit, a svou vymeérou odpovida minimalné nutné vymére
biocentra (obdobné jako u biokoridorit). Je tedy jasné, ze presné tato plocha je biocentrem ¢i biokoridorem.



Skladebna cast existujici, rimcové vymezena - jde o pfipad, kdy v krajiné je jasna plocha (napf. kvalitni vétsi
les), ve které biocentrum ¢i biokoridor musi byt, plocha je vSak velka, s vyrovnanou kvalitou porostu, a neni
divod z ni potiebnou ¢ast jiz v generelové etapé vybirat. Jde tedy o vymezeni plochy, v které je potieba vybrat
biocentrum ¢i biokoridor. Tato eventualita plati u generelu i pro piipad, kdy potencialni biocentrum nedosahuje
pozadované vyméry a musi byt rozsiteno.

Skladebna ¢ast navrhovana, jednoznac¢né vymezena - jde o ptipad, kdy v uzemi neni zadné kvalitni
spolecenstvo s vysokym stupném ekologické stability, ale plocha je jiz dnes jednoznac¢né uréena zpisobem
vyuzivani ploch okolnich. V tom pfipadé se jedna o jednoznacné vymezené budouci biocentrum. (Tato
eventualita je z hlediska dosavadni projek¢ni praxe jen teoreticka, a proto neni v jednotné mapové legendé
uvadéna).

Skladebna ¢ast navrhovana, ramcové vymezena - jde o ptipad, kdy v izemi neni zadné kvalitni

spolegenstvo s vy$sim stupném ekologické stability a z hlediska USES je v podstaté jedno, kde bude
biocentrum ¢i biokoridor zalozen.

ZAKLADNI VYSTUP:

Generel mistniho USES po vécné strance vzdy obsahuje biogeografickou diferenciaci, vymezeni kostry
ekologické stability a vymezeni mistniho USES v minimalnich parametrech, véetng uptesnéni dotéenych &asti
regionalniho a vyssiho USES. Generel mistniho USES je zpracovan v zékladnich mapach 1:10 000, v
tabulkové ¢asti a v privodni zprave.

Mapova ¢&ast obsahuje (dle Metodického pokynu MZP k postupu zadavani, zpracovani a schvalovani
dokumentu mistniho USES, MZP 1994):

* mapu SirSich biogeografickych vztaha 1:50 000, ptip. 1:25 000,

* hlavni vykres 1:10 000, ktery obsahuje:

o biogeografickou diferenciaci (hranice a oznaceni STG a biochor, resp. jejich ¢asti,

relevantnich pro fesené uzemi),

o vsechny ¢asti kostry ekologické stability s oznacenim stupné jejich stability,

o biocentra a biokoridory s oznacenim, vymezené ve tfech stupnich urcitosti podle bodu 17, a to
regionalniho 1 mistniho vyznamu,

o ty Casti kostry ekologické stability, které zpracovatel navrhuje na registraci jako VKP.

Mapova ¢ast muze obsahovat i smérné navrhy interakénich prvkt. Samostatnou ptilohu tvofi mapa aktualniho
stavu krajiny (vysledky mapovani krajiny, pokud bylo provedeno v ramci tohoto generelu).

Digitalni vrstvy GIS obsahovée shodné s mapovou ¢asti a s pripojenymi databazemi popisnych tdaju jsou dnes
standardni soucasti.

Tabulkova &ast obsahuje pro kazdou vymezenou skladebnou &ast USES:

» zakladni identifika¢ni Gdaje (oznaceni, nazev, katastralni tzemi),

* funkéni typ a biogeograficky vyznam,

* geobiocenologickou charakteristiku,

* charakteristiku soucasného stavu,

* cilovou minimalni vyméru,

* typ cilového spolecenstva.

Priivodni zprava obsahuje mimo zakladnich charakteristik feSeného tizemi seznam a charakteristiku
biogeografickych jednotek, popis kostry ekologické stability, popis a zdiivodnéni navrzeného feseni USES.
Soucasti jsou i vysledky ptirodovédnych prizkumii a rozbort, pokud byly zpracovany v ramci generelu
mistniho USES.

5.2.3. Vysledné znéni planu mistniho USES

Cilem této etapy je vymezit mistni USES tak, aby mohl byt schvalen jako zavazny podklad pro tizemni
ochranu, pro provadéni pozemkovych uprav, pro zpracovani lesnich hospodatskych planti nebo osnov a pro
vodohospodai'ské a jiné dokumenty ochrany a obnovy krajiny véetné projektis USES & jejich Gasti.

Tento cil bude optimaln& naplnén zaélenénim navrhu planu mistniho USES do tizemné planovaci dokumentace
obce a schvalenim jeho obecné zavazné ¢asti. Predpoklad pro disledné uplatnéni patého kritéria (spole¢enské
limity a zdméry) vytvaii tymova spoluprace fady specialistl riiznych disciplin. Pii samostatném feseni planu
mistniho USES je tieba:

» optimalizovat jeho kone¢nou podobu sladénim se vSemi zdjmy na vyuzivani feSeného uzemi,

» lokalizovat viechny ¢asti USES s piesnosti umoziiujici identifikaci vlastnickych vztaht,

* projednat navrh bud' v procesu potfizovani standardni izemné planovaci dokumentace, nebo (z iniciativy
organu ochrany piirody) v izemnim fizeni o chranéném tGzemi.

PODKLADY:



Generel USES
Vsechny podklady, které jsou tieba pro zpracovani izemné planovaci dokumentace obce.

ZAKLADNI POSTUP:

18. Stanoveni nejvyhodnéjsi orientace biokoridorii 7 hlediska ochrany okolniho uizemi p¥ed vétrnou erozi:
Provedeme vyhodnoceni nebezpec¢nosti vétrné eroze. Dale ur¢ime prevladajici sméry erozné zvlast
nebezpecnych vétrd, a tim i nejicelnéj$i sméry jejich omezovani vétrolamy. Stejné postupujeme u vyhodnoceni
nebezpecnosti botivych vétrl v lese (soucast oborového prizkumu ochrany lesit). Ziskame tak z pohledu vétrné
eroze nejvyhodnéjsi sméry biokoridora.

19. Sladéni generelu USES s generelovym FeSenim dalSich zdkladnich krajinnych systémii:

V mapé 1:10 000 provedeme superpozici dil¢ich koncepci feseni tfi zakladnich krajinnych systému, které
mohou zasadné ovlivitovat koncepci vymezeni mistniho USES: feSeni dopravni infrastruktury a inzenyrskych
siti, vodohospodatskych vztaht (v€etn€ vodni eroze) a ochrany zakladnich funkénich zdroja a limitt uzemi. V
této etapé rozpracovanosti izemniho planu ¢i obdobného dokumentu by mély byt tyto koncepce rozpracovany
na stejné Grovni jako USES, tedy v generelové podobg.

20. Dalsi slad’ovadni:

Na zakladé porovnani naroki plynoucich z generelového feseni dopravnich vztahii a generelu USES
prizptisobujeme oboje naroky (v ramci moznosti, danych zcela nespornymi polozkami obou generelil) tak, aby
se navzajem co nejméné omezovaly a naopak co nejlépe doplitovaly. V rozporu jsou piitom kontakty USES se
silnicemi, odstavnymi plochami a dal$imi doprovodnymi zafizenimi dopravy, u kterych dochézi k vyznamné
emisi cizorodych latek a hluku a kde mize dochazet k nebezpecnym stfetiim s biotou. V souladu je naopak
sousedstvi tras uéelovych polnich a lesnich cest s nizsi frekvenci provozu. Velmi uéelné je pro lokalizaci USES
vyuzivat pesich ¢i cyklistickych rekreacnich tras v krajing, kulturné vyznamnych bodt apod.

Vazné ohrozeni pro USES znamenaji silnice, jejichz §itka je vét$i nez 15 m a které jsou navrhovéany pro vysoké
rychlosti (coz vyzaduje specialni opatfeni proti pronikani obratlovet pies komunikaci). U dalnic a rychlostnich
komunikaci je pak nutno specialné fesit kiizeni s reprezentativnim biokoridorem. Regionalni a vyssi biokoridor
vyzaduje vétsinou samostatné, mimouroviiové kiizeni (v lepsim piipadé podchodem, v hor§im nadchodem),
specialn€ konstruovanym. Pro mistni biokoridory se snazime v ramci moznosti vyuzivat mimouroviiové kiizeni
komunikace s jinymi objekty (i¢elové cesty, vodni toky apod.). Kazdopadné je vSak nutno zabezpecit v
ptirozenych trasach biokoridori alespont vhodné konstruované trubni propustky pro tu ¢ast bioty, ktera je
dokaze vyuzivat (napt. obojzivelnici). Ostatni silnice (do $ftky 15 m) jsou pro USES pouze bariérami
polopropustnymi a Ize je akceptovat.

V rozporu s USES je vedeni inzenyrskych siti s ochrannym pasmem, které svym charakterem miize branit
vysadbé dievin (nejde-li o bezlesa spolecenstva); obdobnym problémem jsou ochranna pasma letist’ a zeleznice
(pfedevsim vysokorychlostnich tras — VRT). Tento rozpor mize byt zdsadni u biocenter, fesitelny je u

prerusovanych biokoridori.

21.

Na zakladé porovnani narokii plynoucich z generelového feseni vodniho rezimu a generelu USES
uzpusobujeme jejich naroky v ramci moznosti tak, aby byly v souladu a co nejvice se dopliovaly. Naroky
obou genereld by pfitom mély byt vzdy v souladu, nebot’ oba systémy jsou ptirodniho charakteru; zejména
je velmi vyznamny soulad tras vodnich toki s nivnimi biokoridory. Dulezity je i soulad tras biokoridort

s protierozné podminénymi hydroliniemi a pokud mozno i se sméry nejucelnéjsiho omezovani vodni eroze.
V rozporu mohou byt USES pouze u nékterych antropogennich vodohospodaiskych uprav (hydromeliorace
a jejich zarizeni, nékteré ucelové vodni nadrze apod.).

22.
Na zakladé& porovnani naroki plynoucich z vyhodnoceni funkénich zdrojd a limiti s generelem USES
se snazime, aby USES pokud mozno neomezoval svou pfitomnosti vyuzivani pfirodnich zdroja ¢lovékem.

Vv

NS4

zemédelskych ptd hledame zbytky tzv. polnich kazi (mélké pudy, kamenité vychozy apod.), na néz vazeme
prvky USES, a zéroveii vyuzivame pro roz&lenéni nadmérné velkych pozemki biokoridory. Snazime se
vyuzivat vSech pasem hygienické ochrany, omezujicich ze své podstaty vyuzitelnost uzemi pro zemédé€lskou
vyrobu apod. Také je zdhodno vyuzivat ploch tzv. ,brownfields®.

vy

23. Rozsiieni USES 7 hlediska spoleénych potieb s ostatnimi zdkladnimi krajinnymi strukturami



Na zakladé Giprav a upfesnéni planu USES v piedchozich krocich zjistime, zda z poteb ostatnich
zakladnich krajinnych systémil nevyplyva nezbytna ochrana dalSich ¢asti krajiny, ktera odpovida i potiebam
USES. O tyto plochy pak mizeme rozsitit USES jiz bez dodrzovani minimalnich parametrti (napt-

PHO I. stupné vodniho zdroje v sousedstvi biocentra, jednotky trvalého rozdéleni lesa zahrnujici mistni
biocentrum apod.).

24. Vymezeni interakcénich prvkii

Nejpozdéji v tomto kroku vymezime na zakladé vyhodnoceni kostry ekologické stability stavajici interakéni
prvky (viz kap. 1.4.3.3) a nestalo-li se tak jiz v ramci generelu, doplnime o n¢ soustavu biocenter a biokoridort.
Pouzivame pfi tom princip individualniho relativniho vybéru.

Za stavajici interakéni prvky lze oznacit segmenty krajiny, jejichZ stupen ekologické stability (viz kap. 1.3.3) je
nejméné 3 a zaroven je vyssi nez stupen ekologické stability okolni matrice. Vybirame zejména ty ekologicky
vyznamné segmenty krajiny, které jsou v souladu s prostorové funkénim rozmisténim ostatnich zdkladnich
krajinnych struktur. Za interakéni prvky navrzené miZeme oznacit pouze ty ¢asti krajiny, jejichz prirodni ¢i
prirods blizky stav je dillezity i z jinych hledisek nez USES.

Napr. mez s protierozni funkci, brehové porosty tokii, aleje podél cest atd. V lesnich komplexech smrkovych
monokultur za interakéni prvky povazujeme opatreni vnejsi porostni prostorové upravy lesa (viz mapa
dlouhodobych opatreni ochrany lesa jako soucdst LHP).

Za sou&ast minimalistického feseni USES je mozno povaZovat jen ty interakéni prvky, které jsou registrovany
nebo navrzeny k registraci jako vyznamné krajinné prvky, ev. jako pamatné stromy nebo stanovisté zvlast
chranénych druhi rostlin nebo zivocichi.

25. Konfrontace USES s dalSimi zdjmy v tizemi

Minimalisticky vymezeny, s dal§imi zdkladnimi krajinnymi systémy syntetizovany generel USES
konfrontujeme se vSemi ostatnimi zjisténymi legitimnimi zajmy v Gizemi (k zavaznym, ale ¢asto opomijenym
zajmum patii i uchovani krajinného razu). Konstatuji se stfety na strané jedné a moznosti, které komplexni
feSeni naopak nabizi na stran¢ druhé.

26.

Ty zajmy USES, které vyplyvaji z minimalniho feSeni a piesto jsou v rozporu s ostatnimi zajmy,

musi byt beze zbytku respektovany &i plnohodnotné nahrazeny. Ty zajmy USES, které vychazeji z ochrany
stavajiciho stavu nad ramec minimalnich parametra (kostra ekologické stability), a jsou v rozporu s jinymi
zajmy, musi byt v navrhu UPD feSeny alespoii variantné - jako podklad pro rozhodnuti schvalujiciho organu.

27. Moznost doplnéni USES nad minimdlni parametry

JestliZe to umoZiiuji ostatni zajmy v izemi, je mozno uvazovat i o dal§im rozsifeni USES nad rdamec
minimalnich parametrd. K tomuto rozsiteni mize dojit bud' na zakladé existujici kostry (jeji logické propojeni
a doplnéni), nebo z ditvodii poznané ohroZenosti minimalistické &asti USES zatizenim prostfedi (tedy posileni
jeho ohroZenych ¢asti), nebo na zakladé noveé zalozenych funkénich ploch a systémt, které svou podstatou
umoziuji bezkolizni funkei i pro USES (systém piiméstské zelen& apod.). Do tohoto kroku zapada i navrh na
registraci vyznamnych krajinnych prvki, které prostorové bezprostfedné nenavazuji na USES.

V této etapé zaroven vyhodnotime existujici i vyhledové mozné ohrozovani funkéni podstaty jednotlivych
skladebnych ¢asti USES, a tam, kde je to nutné, navrhneme ochrannou zénu s definovanymi regulativy jejiho
vyuZziti.

28. Stanoveni zdvaznosti USES

Na urovni funkénich ploch ozna¢ime ty skladebné &asti mistniho USES, které budou realizovany v navrhovém
obdobi uizemniho planu ¢i obdobného dokumentu. Ty ¢asti, jejichz realizace je vyhledova, navrhneme k trvalé
uzemni ochrané v ramci regulacnich zasad dle zakona o izemnim planovani a stavebnim fadu. Pro né
samostatné definujeme ¢innosti, které v tomto tizemi nesméji byt vykonavany (vychazi se z toho, Ze se nesmi
realizovat z4dna nova &innost, ktera by zhorsila podminky pro budouci realizaci USES).

Dale rozli§ime zavaznou a smémou ¢ast planu USES. Zavaznou &ast tvori viechna biocentra a biokoridory
a ty nesporné interak¢ni prvky, které jsou registrovany nebo jsou navrzeny k registraci jako vyznamné
krajinné prvky. Smérnou Cast tvori ostatni interakéni prvky stavajici i navrzené.

Dale samostatné a jednoznaéné rozligime ty ¢asti USES, které jsou nezbytné podle minimalnich prostorovych
parametrii, a ty ¢asti, které jsou predkladany jako navrh na doplnéni nad jejich rdmec. Zavazné skladebné casti
USES vymezené podle minimalnich prostorovych parametrti oznaéime za vefejny zajem a musi tak byt
deklarovany i v izemné planovaci dokumentaci.

29. Schvdleni planu mistniho USES



Navrh spoleéné s celou uzemné planovaci dokumentaci projedna a schvali zastupitelstvo piislusné obce. Jeding
zastupitelstvo ma pravo rozsifeni mistniho USES nad minimalni parametry bud' odmitnout, nebo naopak
schvalit. Zaroven zastupitelstvo uréi rychlost a postup realizace chybgjicich &asti USES.

Vyjimecnym (ale moznym) ptipadem je, Ze cely postup (vymezeny kroky 18 az 28) probéhne mimo ramec
UPD a formou podkladového materialu a diivodové zpravy bude predlozen piisluinému zastupitelskému
organu, ktery jej z vlastni ville schvali formou vyhlasky.

30. Vysledné znéni planu mistniho USES
Na zaklad¢ vysledku projednani zpracujeme konecny navrh planu mistniho izemniho systému
ekologické stability.

ZAKLADNI VYSTUP:

Vysledkem celého procesu vymezovani mistniho USES je vysledné znéni planu mistniho USES. Je
zpracovano v mapové a tabulkové ¢asti a priivodni zprave. Zpracovava se jako samostatna dokumentace, a to i
kdyz je soucasti (povinnou ptilohou) uzemniho planu nebo soucasti jiného dokumentu.

Plan mistniho USES ma tyto naleZitosti:

Mapa vysledného planu mistniho USES obsahuje (podle smyslu Metodického pokynu k postupu zadavéni,
zpracovani a schvalovani dokumentace mistniho USES, MZP CR 1994):

* biogeografickou diferenciaci (hranice a oznaceni STG a biochor, resp. jejich ¢asti, relevantnich pro

feSené uzemi),

* v§echna zvlast’ chranéna uzemi ochrany ptirody - ty ¢asti kostry ekologické stability, které jsou
registrovany nebo navrzeny na registraci jako VKP (véetné t&ch, které jsou skladebnymi castmi

USES),

* biocentra a biokoridory s oznacenim (regionalniho, mistniho) vyznamu a s rozliSenim na minimaln¢
nutnou a nad rdmec parametrii rozsifenou ¢ast, pfip. jejich ochranné zony,

* jednotlivé ¢asti kostry ekologicke stability (ekologicky vyznamné segmenty krajiny) lezici mimo

USES,

* interakéni prvky stavajici, event. navrzené.

* Digitalni vrstvy GIS obsahové shodné s mapovou ¢asti a s pipojenymi databazemi popisnych tudaja
Tabulkova &ast obsahuje pro kazdou vymezenou skladebnou &ast USES:

» zakladni identifika¢ni Gdaje (oznaceni, nazev, katastralni tzemi),

* funkéni typ a biogeograficky vyznam,

* geobiocenologickou charakteristiku,

« charakteristiku soucasného stavu,

* cilovou minimalni a navrhovanou vyméru,

* typ cilového spolecenstva,

* jiny zptsob ochrany ptirody (chranéna uzemi, VKP apod.),

* statut ochrany z jinych zajmd,

* zptsob uzemni ochrany,

* zakladni vyuzivaci podminky,

* doporuceni naslednych opatieni.

Priivodni zprava obsahuje mimo zakladni charakteristiky feSeného uzemi seznam biogeografickych jednotek,
popis kostry ekologické stability, popis a zdiivodnéni navrzeného feseni USES; ndvaznosti USES na ostatni
zajmy v Gizemi, zpusob vymezeni a schvaleni odborné naplné organem ochrany ptirody, pfip. znéni vyhlasky,
kterou byl plan USES stvrzen.



