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OChrana Iesu Lesyzvl urceni .

les — biotop nejvice spojovany s divoCinou, pfirodou,

¢asto zkreslené predstavy WIS h ™ |
ochrana lesu — 80 % rozlohy nasSich NP pravé lesy FLUNRIY e D S
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bezzasahovych, vétsina hospod. lesy p? e
prirodni lesy jsou obvykle tvofeny mozaikou o vé

sukcesnich stadii — nema smysl konzervace stavu na
malych plochach (vs. oteviena krajina), ale vhodny
dynamicky koncept ochrany (permanentni procesy a
zmeny), zavisi ale na dostatec¢né ploSe bezzasahoveho o :

lesa (napf. vyznamné pralesni rezervace)

horské lesy — nejdéle bez vlivu Cloveka, drsné
klimatické podminky - bezzasahovost S .

NPR Zofin (97,6 ha), chranén od roku 1838 —jednaz  _A. % &
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nejstarsich prirodnich rezervaci Evropy

od r. 1858 chranén Boubinsky prales (bez zasahu
trvale 48 ha)

probiha monitoring po celé republice (napf. Mionsi,
Zakova hora a d.)

pestra mozaika stanovist, postupny ustup jedle,
gradace smrku a buku, plosné prevazuje stadium
rozpadu

do 60. let okus zveri — neg. vliv na jedli, dnes
predpoklad postupného narlstu




Prirozené lesy v CR
Systém hodnoceni pfirozenosti lest (ve vyhl. MZP, pro lesy v ZCHU):

les pavodni (prales) — Clovékem témér neovlivnény, vyvoj ur€ovan prirodnimi
silami, ponechany samovolnému vyvoji a ani v minulosti nebyly Clovékem pfimo

tézebné vyuzivany

les prirodni — v minulosti Clovékem CastecCné ovliviiovany, také dlouhodobée

ponechany samovolnému vyvoji

les prirode blizky — dynamika je, nebo donedavna byla, CasteCné usmérnovana
Clovékem, stopy vlivu dosud patrné, samovolny vyvoj nebo jen ucCelové zasahy

v wv s o

tyto vSechny lesy pfirozené (vs. lesy kulturni — dnes hl. péstovani lesa vékovych
tfid) — zachovany ve vysSich polohach a nize v zafiznutych udolich, krasech, v

krajiné kuzell a kup (vliv osidleni!)
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Ochrana lesu

nutné znat dynamiku jednotlivych typu lesu

nelze chranit konkrétni stadium, ale v pfipadé pfirozenych lesu
procesy a kompletni cykly (velky a maly cyklus lesa)

BEZLESE PLOCHY
po katastrofach

velkoplosny obnova
rozpad pionyrskych
drevin
TYP LESA ZAVERECNEHO
stadium rozpadu \ TYP LESA

qtadlum zralosti PRIPRAVNEHO

stadlum dorustam

vylucovdni pronikdni
pionyrskych »klimaxovych‘ drevin
drevin lesa zdverecného

TYP LESA
PRECHODNEHO

Obecné schéma ndvaznosti zdkladnich vyvojovych stadii a fdzi prirodniho opadavého listnatého lesa zdvérecného
typu (s vyjimecnymi odbockami k lesu pripravnému a prechodnému v pfipadé katastrofického rozpadu).



Typy lesnickeho hospodareni

PASECNY
- holose¢ny 1
- nasecny 2
- podrostni 3
VYBEROVY

- skupinovy 4

- stromovy 5

SPECIALNI
- parkovy les

6

- lesni park 7
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Paseény zpusob — objektem lesni porost, naseény — kliny, kotliky, pruhy
Vybérny zpusob — objektem strom ¢&i skupina stromd, nepfetrzité hosp.
Dulezitym nastrojem clonna seé (rizné typy) — novy porost vznika pod
ochranou materského porostu (dul. kontinuum lesniho biotopu)

Flexibilni hospodareni Sité na miru stanovisti a konkrétnim podminkam a cilim



Ochrana lesu

Hlavni vyzvy pro ochranu lesu:

vytvoreni reprezentativni sité chranénych prirodnich lesu
(bezzasahovost) — nemaji hosp. funkce, ale funkci prirodni
laboratore (srovnavaci plochy) — intenzivni vyzkum

vhodna minimalni postacuijici sit’ pfirodnich lesnich ekosystému
(Uzemné propojeny systéem)

snahy o celoplosné prirode blizké hospodareni (napf. pfechod od

holoseci k vybérovému zpusobu hosp., podpora stanovistné
puvodnich dfevin a pfirozeného zmlazenl)

péCe o lesni biodiverzitu (managementy)
restart Ceskych lesu po kurovci jako vyzva i Sance

Obecné:

management lesu — klimaxoveé pralesy (bezzasahovost) VS. svetle
lesy (spiSe niziny - managementy) ._ e




Horské lesy v prubéhu historie

dnes lesy pokryvaji cca 34 % naseho uzemi Lesnatost CR

bez Cinnosti Clovéka by lesy dnes na nasem
uzemi prevazovaly

velkoplosne se vyskytuji od konce posledni
doby ledové

v prubéhu historie se ménil podil les — bezlesi,
koevoluce s konzumenty dfevin

pusobeni Clovéka - vysSi polohy trvaleji
osidleny az od Stfedovéku (kolonizace ve 12. a
13. stol. - Némci) — odlesnéni pro palivové dfivi
— sklarstvi, hornictvi, zelezarstvi atd., prip. jako
pasl,t;/iny (valaSska kolonizace Karpat — 15.-18. &
sto ‘

od 17. stol. trvalé osidleni vétSiny uzemi (kromé | ,, ¢
nejvysSich poloh)

vysazovani smrkovych monokultur na vétsSiné
uzemi — od konce 18. stol. (pocCatek lesniho
hosp.) — problémy: sniZeni biodiverzity,
nachylnost k vétrnym kalamitam a ,Skadcam®
(karovec, vaclavka)

smrk ztepily (Picea abies) — u nas vétsi rozlohy
puvodné jen v horach a na zamokfenych
pudach i nize




Horskeé lesy

+ klimaxové smrCiny hlavné v 7. a 8. lesnim vegetacnim stup P S (.
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Minimélni vyméry trvale udrzitelnych MCHU pfirodniho lesa

v 1. dubovém a 2. bukodubovém lvs 30 £ 10 ha

v 3. dubobukovém a 4. bukovém lvs 20+ Sha

B oeotrmmiimen TN v 5. jedlobukovém a 6. smrkobukovém lvs 25+ S5ha

. vegmt skpat Raninerssiiar) « ko veguntniuped (siercinivey [ 7 vy et sngen v 7. bukosmrkovém a 8. smrkovém lvs 40 £ 10 ha
e = e B - wsnspesenes -y stanovistni fad€ obohacované vodou:

v tvrdém (jilmovém) luhu 30 ha

Vegetacn' Stupne (trOChu Jmak nez lesni VS) v mékkém (topolovém) luhu, v ol§indch a vrbinach 10 ha



Horské smrciny (Piceion abietis)

od submontanniho stupné vyse, horské oblasti

ohrozeni imisemi, vétrnymi polomy, nevhodnymi
asanacemi, zavedenim nepuvodnich smrku
(ekologicka labilita) — u nas Casté, okus zvéfi,
drevokazné houby (Casto vice véci najednou)

horské titinové smrciny (1100-1350 m n. m., horni
hranice lesa — tam rozvolnénég;jsi kvuli klimatickym
podm., s titinou chloupkatou Calamagrostis villosa,
borltvkou)

horské papratkové smrciny (1150 — 1300 m n. m.,
vIinCi stanovisté, na svazich, s papratkou horskou
Athyrium distentifolium)

u obou vhodna prirozena obnova (pfi vysadbé
autochtonni smrky - Skolky), podpora riznoveékosti,
omezeni fragmentace porostu

raselinné a podmacené smrciny (od 500 m n. m.
vyse, na extremne zamokrenych pudach, okraje
vrchovist, ¢asto s bfizami, vysoky podil mechu)
dul. zachovani vodniho rezimu, podpora pfirozene

obnovy (bez vysadeb stromu z Jlnych oblasti), pFip.
obnova clonnou seci s Setfenim jinych druhd

pro neruseny vyvoj min. rozloha 40 ha, po imisich
ale podstatné vice (100-200 ha)




Ochranarsky vyznamne druhy
horskych smrcCin ¥

bradacCek vejCity, dfipatka horska,
kamziCnik rakousky, plavun puciva a d.
colek karpatsky, €. hranaty

datlik, kulisek, syc, lesni kurove, kos
horsky, rys, los, mySivka horska

pro jejich vyskyt neni obvykle rozhodujici
smrk, ale heterogenita — svétliny, sute,
vyvraty, skaly, mokrady, podrost

na smrk nejvice vazan datlik tfiprsty —
potrava v odumirajicim a mrtvém dreve
(napft. larvy lykozroutu)

kuliSek a syc — rozvolnene lesy (ale jen
mensi paseky s podrostem — potrava),
problém s nedostatkem doupnych stromu
(podpora budkami — lesaci kvuli
hraboSum)




Management horskych smrcin

- smrk dfevina nejvice ohroZzena vétrem (mélke koreny) i Skudci (buk a jedle
nemaji hmyz s mohutnym namnozenim)

- dynamika horskych smrcin (za pfirozenych podminek spiSe maloplosné
disturbance - vznik diferencovaného pfirozeného lesa (pfi velkoploSnych
disturbancich obnova rovnéz Castecné diferencovana)

« lesnicka opatreni: zpevhovani porostl — tvorba dlouhych korun (volny zapoj),
budovani odolnych porostnich plastt (hluboko zavétveni jedinci), ponechani
drfevni hmoty v porostu, v€etné vyvratu (pro zmlazeni), obnova nevhodnych
porostd odolnymi fenotypy

« pfi obnové dulezité ponechavat spadlé stromy, Ize pouzit pokacené zetlelé
souSe — navrtani a vlozeni pfedpéstovanych puv. semenacku

* po kalamitach — podpora jedincl pfizpusobenych extrémnim podminkam,
tvorba plasté porostu, ponechani odumrelych stromu (napr po vyletu kurovcu)
pripravny les s jefabem a bfizou ' ‘

stadium rozpadu | féze doZivini stadium zralosti stadium rozpadu faze doZivani

stadium dorustani

il stadium dorustdni

a
zmlazovaci zmlazovaci




Smrciny a velkoplosné disturbance

prirozené smréiny bez velkoploSnych polomu
(rznorodé vékoveé a strukturné), Ize je rozeznat napf.
podle nahloudeného rastu, nepravidelnosti,
heterogenity porostu, zastoupeni jsou lesni mohykani
(200 — 300 let), mrtvé drevo, svétliny, mozaika suchého
a zeleného lesa

soucasti prirozeného vyvoje horskych smrcCin — kalamity
(vitr+karovec — stf. Evropa, jinde napf. pozary) a
nasledna pfirozena obnova (vice historickych dikazu)
velky cyklus: holina — les pfipravny (stadium obnovy) —
les prechodny (stadium profedéni porostu) — les
zaverecny (klimax), tento proces zdrojem heterogenity
a biodiverzity

vichfice v Evropé& témé&F kazdé stoleti (na Sumavé za &
poslednich 30 let min. 6x rozsahlé polomy po vichfici),
se zménou klimatu horsi prediktabilita — vice vichfic

problém s oslabenymi stromy (Sumava): okyseleni pad
(zmény v aktivité mikroorganismu, vyplavovani
toxického hliniku), problém hlavné v suchych jarech
(mélké koreny), stejnovékeé prehusténé monokultury,
casto nevhodné ekotypy

aorkan Kyrill (18./19.1.2007) — velkoplosné polomy na
Sumaveé (7-8 mil. m3 vyvrat( a polomu) — nejvice
porosty ovlivnéné nahodilou téZbou — hlavné kurovcové
asanace (problém stromu ze zapojeného lesa, které se
dostaly do porostnich stén - nezavétvene, s korunou
j1eé19r51ahofe) — vychazelo ze zmén v zonaci po roce

Disturbance

puegnsp od nisoiod BAOUGO




Ziviny v horském lese

& mnozstvi vapniku (Ca)
(Mgl v porostu a pudé

kmeny s kirpu 107 + 14

mnozstvi dostupného Ca + Mg
ptda: 211 + 33 kg/ha
porost: 243 + 40 kg/ha

z pohledu org. hmoty v horskych lesich
mélké pudni horizonty — mélké kofeny
smrku

Ca a Mg zakladni ziviny, v horskych lesich
nedostatkové (z hornin a z rozpadu)

nejvice v pudé, ale jen mala ¢ast pristupna
z pohledu pristupnosti srovnatelne v rostl.

biomase — hlavné kmeny (problém s jejich
odvozem)

obdobne i P

zasadni mykorhiza (napf. pro vyvoj
semenacku)

chudé horské pudy — pfi vyvoji budouciho
lesa predevsim korenova kompetice mezi
semenacky (méne svételna)



Kalamitni lesni Skudci
(podle vyhl. MZe 101/1996 Sb)_

Lykozrout smrkovy Ips typographus — smrk (nad 60 let)
Lykozrout leskly Pityogenes chalcographus — smrk, borovice
Bekyné mniska Lymantria monacha — borovice, smrk
ObaleC modfinovy Zeiraphera diniana — smrk
Ploskohrbetky rodu Cephalcia — smrk

Klikoroh borovy Hylobius abietis - borovice

zakladni, zvyseny a kalamitni stav — presna metodika

celkem asi stovka druhu potenc. Skidcu — listozravi
(defoliace), podkorni (kambiofagové) a drevokazni
(xylofagové)

lesni kalamity zpusobené Skidci — defoliace (listozravé
housenky) nebo naruseni vodivych pletiv (kambiofagoveé)

u pfirodnich lest problémy jen smrk a lykozrout smrkovy

v pfirodnich lesich nema pojem Skudce smysl| — zasahovat
proti nim podle konkrétni situace (podle pfirodni kvality
(podpora pfirozenych procesu) a velikosti porostu)



Lykozrout smrkovy (Ips typographus)

ekosystémovy inzenyr, kliCovy druh,
normalné napada staré, oslabené a méné
adaptované stromy, podpora vétrem — ma
rad oslunéné kmeny (J expozice) —
namnozeni na polomech, ve velkych pocCtech
napadnou i zdravé stromy, na Sumavé
gradace zatim kazdych cca 200 let

v horskych smrcinach ma klarovec obvykle 1-
1,5 generace roCné, vyvoj jedné generace 6-
10 tydnu — z jednoho kmene az 200 000
novych jedincu

ke gradaci pfispiva suché a horke léto —
vznik vice generaci, obvykle jarni (hory —
cerven) a letni generace — letni v horskych F

lesich dokon€ena az v fijnu Ci listopadu (vylet
az na jare), nize v pohodé 2-3 celé generace =N
za sezonu (v budoucnu diky klimatické ; ; ; _s -
zmeéné posun i vyse), sesterska pokoleni (1 .
samice kladeni az na 3 mistech)

maximum gradace v ramci 1 cyklu po 3 -5
letech, odezniva po 6 az 7 letech (pfirozeni
nepratelé), pokud nejsou dalsi polomy

usychani strom( vlivem preruseni pletiv
vyzivujicich kofeny




Opatreni proti Sireni kaozrouta

téZba napadenych smrku — lepSi v€asna
vybérova, jinak efektni pouze, kdyz je udélano
dusledné (s objemem tézby klesa efektivita
zasahu)

pokaceni a odkornéni kmenu, loupani nastojato
uziti feromonu (lapace) — spiSe monitoring, pfi
vysokych hustotach témér bez efektu
(problémem nékdy atrahovani kurovcu do dalSich
lokalit)

lapaky — pokaceny a odvétveny zdravy strom —
odvoz Ci postfik insekticidem (pfi vysSich
hustotach jen omezené)

postfik houbou Beauveria bassiana

efekt opatreni silné zavisly na populacni hustoté

v klimaxovych smrcinach by méla tato opatreni
vychazet z priorit — vedou k rozrustani holin, v NP
Sumava by se v 1. zonach nemeélo vubec
zasahovat

jina situace napft. v nizSich polohach —
razantnejsi zasahy (smrciny Casto nepuv.),
dosazovani jinych drevin

mezi obéma typy lest vhodna naraznikova zéna




Co delat po velkoplosnych polomech

Asanace (odtézeni porostu a vysadba
sazenic)

negativa: otevieni porostnich stén (vice
oslunénych kmenu pro kdrovce),
zniCeni prirozeneho zmlazeni (az 3500
smrckud na ha), poSkozeni pudy tézkou
mechanizaci a nasledna eroze —
vcetné naruseni odtokovych pomérd,
snazsSi uchyceni rostlin potlacujicich
zmlazeni (tftina, papratka, malinik,
vrbka), likvidace stinomilnych lesnich
druht org. (teplotni vykyvy béhem dne,
slun. zareni), odvoz drfeva — odnos
zivin (vCetné nedostatkovych bazi — Mg
a Ca), prip. ponechané drevo
odkornéno kvuli karovci (prosycha a
nerozklada se — nepouzitelné pro org.),
likvidace puvodni bioty, pozdrzeni
vyvoje k pluvodnim smréinam o desitky
let (po odtéZeni spiSe sméerovani k
bfezinam), z vysadeb vznik dalSich
monokultur nachylnych k dalSim
kalamitam

pozitiva: doCasné omezeni kurovce a
penize za drevo




nizeci stolec 2008




Co delat po velkoplosnych polomech

Ponechani ,,mrtvého lesa“

’*: ‘l

negativa: bez ekonomickych ziskl, gradace klrovce bez #
omezeni — moznost Sifeni do okolnich porostu ;

pozitiva: pfirozené zmlazeni smrku (Eekaji na pfilezitost,
rychle reaguji na prosvétleni — 4200 ex./ha vysSich
nez 10 cm; cca 500 ex./ha postaCuje na obnovu
lesa), Jerabu (bukud) a d., postupny vznik
rozruznéného lesa - smrcmy (vékové a druhové) —
odolnéjsi vuci kalamitam v budoucnu, porosty trtiny
a boruvc€i jen na malych plochach, pﬁ'tomnost
mrtvého dreva (stojiciho i leziciho) — dulezité pro
mnoho organismuU (napf. houby, ptaci) a pro obnovu #
smréin (rust mladych stromku na starych kmenech — <
ziviny, lepsi mykorhiza), vyssi biodiverzita, diky
starym stromdm ochrana pudy, mechu, semenacku
mikroorganismu a d. pred slunecnim zarenim, pfip.
pfred okusem zvéfi (zmlazeni), preziti vSech pl"Jv.
druht na mikrostanovistich (napf. Homogyne,
Lycopodium), zachovani semenné banky —
biologické dédictvi, bez naruseni pidniho povrchu a
eroze, mensi kolisani teplot a prehrivani, vyvraty
zpomaluji odtok vody

« ale zmlazeni ne vSude dobre — zalezi napf. na
expozici (udoli vs. hfebeny), papratkové vs. tftinove
smrciny — rozdilny edafon atd., pfi nedostateCném
zmlazeni |ze dosazovat (puv. material)
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Prubéh zmlazeni
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Obr. 10.1: Primémné potty semenatkl smrku podle vékovych kategorif nalezené v roce 2000
v uschlém lese (bez kiceni) a na vykdcené holiné. Na holiné je patrny nedostatek nejmladsich
semenackd, které neprezily asanaéni zasah (podle Jondsové, 2001).
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10.2: Redukce zmlazeni smrku té2bou: poet semenazkdl smrku v roce 1997 pred vykacenim
i na tfech pokusnych plochich na svazich Studené hory (podle Jonadové, 2001).
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Ptaci vs. kurovec

sledovani lesnich ptakd pied a po kalamité na Sumavé

pocCetnost zadného z druht predmétu ochrany neklesla, u tetfeva a
datlika stoupla

paseky: z béZznych druhu vice druht otevienégjsSich biotopu, po
odrostu chudsi lesni spoleCenstvo

bezzasahovost: s odumiranim dfeva narust diverzity i poCetnosti
ptakl, méné korunovych, vice druht podrostu
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Vyskyt lindusky lesni
v letech 2004-06 a 2008




Budnicek mensi
Vv roce 2006 a 2011

© Petr Saj >
www.birdphoto.cz




Po kurovcové kalamité (2015)
Na mistech pfirozeného vyvoje:

- dnes potvrzena pfirozena obnova —
nerovhomeérna (muze se liSit mezi 80 ks/ha a
20 000 ks/ha)

- kirovcovou gradaci prezivaji staré, ale |
mladsi stromy z pfirozené obnovy (napk. 22 ex.
starSich 100 let/ 10 ha, ale i 3000 ex. mladSich 40 let / ha)
- vznik bohaté strukturovaného pfirodniho
lesa (predpoklad, ze v pristich 100 letech
neatraktivni pro karovce)

Na mistech odtézeni:

- neprezily zadné starsi stromy

- pfirozené zmlazeni poskozeno (preziti asi
1/3)
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Graf 2 Odhadovana vékova struktura prezivsich smrki/ha 20 let
po kirovcové gradaci na Modravskych slatich.




Management kdrovce - Sumava

Sifeni kiirovce (vzdalenost)

v prvnich zonach NP jednoznacné lepsi samovolny
vyvoj (bezzasahovost), tyto zony alespon stovky ha .

problém v okolnich hosp. lesich — potfeba zastavit
Sifeni kurovce

E 40

naraznikové zény — ochranna pasma kolem 1. zén — £,
fadové stovky metrd — ochranny koridor 500-1000 m - |
dale neni schopen se rozsifit (obvykle do 500 m), g P W Fee WD
podsazovani dalSich drevin — buk, jedle — péstovani

prirodniho (odolngjSiho) lesa

vhodny zasah proti kirovci v naraznikové zoné — vcas
a vybéroveé, ne holosecC

problém naraznikovych zén — pavod porostt (CHU
nebo hosp. les)

problém s roztfisténosti prvnich zén v NP Sumava (135
prvnich zén!) — feSenim optimalizace zonace — nova v
roce 2020 (29P+67PB+38SP+38KK, klidova uzemi)

NP Bavorsky les — 30 let uspesné bezzasahovosti —
preména v pfirozené diferencované porosty, intenzivni
vyzkum, jak probiha obnova lesa za ruznych podminek

pouziti listna€u — na Sumavé omezené, ale alesporni v
pripravném lese (hlavné jefab) a dosadba jednotlivych
stromU, bude mit stale vétSi smysl v souvislosti s
klimatickou zménou

éumava_ — bohuzel Casto spise otazka politicka,
ekonomicka a pocitova

100

60




Management biotopu lesnich kuru

Tetrev hlusec (Tetrao urogallus) — u nas vazan na rozpadové stadium lesu —
rozvolnéné lesy, vhodny prehledny povrch pady bez uzavieného zmlazeni, s
bortvkami, okrsky 100-500 ha

- ohrozeni rusenim (t€zba, turismus), intenzivni hospodareni s holoseci,
oplocenky, lanovky, imise, fragmentace biotopu a populaci

- lesnicka opatreni: podpora pfirodé blizké struktury lesa, ponechani vystavku
(hfadovacich stromuU s volnym letovym prostorem) na tokanistich, svétliny pro
tok na zemi, ochrana mravenist a podpora brusnicovitych (potravni nabidka),
vylouceni jakychkoliv praci v dobé hnizdéni, priblizovani dfeva kofimi, nebudovat
oplocenky v teritoriich, vylou€eni aplikace herbicidl a insekticidl, klidové zony
bez turismu (vCetné zimy), paseky do 1 ha, podil vytéZzenych ploch do 10 %
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Hlavni funkcni prvky biotopu tetfeva hlusce (SCHERZINGER 1976):

1 Smrkovy podrost = zdroj zimni potravy, 2 Vystavek na tokanisti, 3 Borivci, 4 Tokanisté na zemi, 5 Zdroj kaminku,

6 Kryté nocovisté, 7 Chrdnéné hnizdisté, 8 Smrkové vétve = zdroj zimni potravy, 9 Popelisté, 10 Volné nocoviste,

11 Mravenisté, 12 Listnaty porost (buk, dub) = zdroj letni a podzimni potravy.

Tetievi mohou vyuZivat jen staré af prestdrlé porosty s prehlednym povrchem pudy, v nichZ se zmlazeni neuzavird.



Tetiev hlusec na éumaé

Sumava: cca 600 ex. (jen 17 % NP jako

vhodné stanoviste), tetrev uspesne Opatreni proti
osidluje lesy s odumrelymi stromy,  karovei

vyhyba se velkym pasekam a tetfeva (2011)
asanovanym plocham s ponechanym e .
dfevem (potlacenl rozv01e podrostu), [

ohrozen rusenim pfi lesnickych
pracich (v€etné loupani stromu
nastojato, oplocenky)

- turismus — na Sumavé byl zamér
otevirani novych cest a lanovek —
tetfev bez habituace (pFi zvyéené
intenzité se citlivost k ruseni zvysuje), |
utékova vzdalenost desitky m, bez
vlivu az 100 m a vice (dolozen stres
jestée v 500 m), pfi planovani tras 73
nutné vychazet z dolozeného vyskytu &
(klidové zony)
- dnes klidové zony




Klidova uzemi v NP Sumava
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Management biotopu lesnich kuru

Tetrivek obecny (Lyrurus tetrix) — pro tok nutné otevrene plochy (prospivaji mu
kalamity, napf. imise)

- ohrozeni odvodnénim vlhkych lesu a mokfadu, intenzivnim hosp., fragmentaci
biotopu a populaci, ruSenim (tézba, turismus), Ianovky, nevhodné zalesfiovani
imisemi poSkozenych ploch lesa

- lesnicka opatreni: zachovani raselinist, vihkych luk apod., revitalizace
meliorovanych mokfadu, podpora a tvorba svétlin (Jizerky: min. 2—-3 ha),
uvolfiovani porostnich okraju pfi raselinistich apod. (ekotonové biotopy se
stromy (hl. bfiza a jefab, kle€) — potrava, ukryt, hfadovani), ochrana mravenist,
podpora brusnicovitych a pestrosti bylin, pravidelné koseni (po 15. srpnu),
podpora drobnych vodnich ploch, vylouceni pletivovych oplocenek bez
viditeIného horniho okraje, PCHP (nékdy i oplocené), ochranny porostni plast

- zarazeni lokalit mezi lesy zvl. ur€eni se specializovanym LHP

T

Hlavni funkéni prvky v domovském okrsku tetrivka obecného (SCHERZINGER 1976):

1 Bfiza = zdroj zimni potravy, 2 Wstavek na tokanisti, 3 Volnd plocha tokanisté, 4 Kryté (chrdnéné) hnizdisté, 5 Suchy
okraj mokvadu (raselinisté) = misto odchovu mlddat, 6 Stromové nocovisté, 7 Porost vrb = zdroj letni potravy.
TetFivek je predevsim ptakem souvislych ekotonii lesit a raselinist.




Case study: Jizerske hory

o B 24

— odrustani vysazenych kultur smrku (ubyvani potencialnich tokanist
a snizovani potravni nabidky), ruSeni turistikou, hromadnymi
sportovnimi akcemi, lesnim provozem (doprava) a myslivci

— dlouhodoby cil: Zzivotaschopna populace (200 ad. ptaku)
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Vyvoj pocetnosti tetrivku

PocCetnost mozno odhadovat pouze z dolozenych poctd ulovkt od poloviny 19. stoleti
1856-38 ks, 1881-21 ks, 1907-58 ks, 1912-38 ks, 1924-9 ks, 1930-1950 — 1az 2 ks

(Jizerka 20.léta 20. st.) | 4




Puvodné obyvany biotop

 raselinisteé a jina bezlesi (louky, paseky apod.)




Jizerske hory 80. let 20. stoleti

- masivni odlesneni nahorni plosiny (kyselé deste)




Jizerske hory 90. let 20. stoleti

- rozsahla nabidka vhodnych
biotopu

- na tuto situaci tetrivek rychle
zareagoval

- pocetnost tetrivka 200-300 ex.







Soucasny stav biotopu




Presun tetfivku na pruseky, lesni cesty a
manipulacni plochy







Navrat na raseliniste?
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Vyvoj pocetnosti na
modelové plose

Pocet jedincu (ks)
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Lesy CR ve spolupraci s
CHKO: Evropsky
projekt podpory tetrivka
v Jizerskych horach

TetrivCi centra:

 vroce 2014 ,,vybudovano*
12 tetrivcich center, jejichz
ucelem je zajisteni vhodnych
stanovistnich podminek pro
tetrivka

« odlesnéno 47 ha mlazin,
dalsich 42 ha proredéno



izace a vzajemna poloha nekterych TC

Lokal
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Zasahy v biotopech

tvorba sekundarnich bezlesi o
velikosti 0,2 — 3,0 ha

jednotliva bezlesi jsou propojena
koridory o Sifce 15 m

kazdé bezlesi ma rozvolnéné okraje

vzdalenost ponechanych stromi po
zasahu je 5 m

Celkem odlesnéno 47 ha
Celkem proredéno 42 ha

Odlesnéni smérovano do ploch s
nepuvodnimi drevinami: smrk
pichlavy a borovice kle¢€ —
rekonstrukce lesnich porostu

Vzniklo 42 bezlesi v mozaice
propojenych koridory
volnych plochach:

vysadby jerabu — 5 000 ks
vysadby bfiz — 3 700 ks
cast vysadeb v oplocenkach

vysadby drevin zvySuji ptakim potravni
nabidku (na podzim jerabiny, v zimé
jehnédy brizy)

zvysuji druhovou pestrost lesnich
porostu




Terénni upravy

Na volnych plochach:

e terénni upravy zemnim
strojem — plocha 4 ha

e strzeni drnu

* vytvoreno 20 novych tunék
o velikosti 25 —-35m? s
pozvolnymi brehy

» drobné vodni plochy
Zvysuji diverzitu
bezobratlych a obojzivelniku







Tetrivci centrum Zeleny kamen

2013 2014
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Tetrivci centrum Sedlo Holubniku




Tetrivéi centrum Vodarenska




Management na raselinistich

* vyrezavani klece
* prehrazky




Management biotopu lesnich kuru

Jerabek lesni (Bonasa bonasia) — dul. husty podrost

- ohrozeni holosenym zpusobem hosp. se zrusenim a vy¢isténim
podrostu, fragmentace biotopu, méné citlivy na ruseni

- lesnicka opatreni: maloplosné podrostni obhosp. jerabkovych
lokalit — podpora patrovité a mozaikovité struktury, zachovat
dostateCné mnozstvi mékkych drevin (osika, bfiza, vrby, olse a d.),
vysadba a udrzba bohatého keroveho a bylinného patra, tvorba
popelist a napajedel a d.

Hlavni funkcni-prvky v horskych domovskych okrscich jerdbka lesniho (SCHERZINGER 1976):

1 BFizy na okraji raselinisté = zdroj zimni potravy, 2 Svétlina s vrbami a jerdbem = misto odchovu mlddat, 3 Toka-
nisté na leZicich kmenech, 4 Jerdby na holiné po vétrném polomu = zdroj podzimni a zimni potravy, 5 Hnizdisté
6 Bukovd tycovina = zimni nocovisté, 7 Bobulovité kere na svahu p¥i cesté, 8 Popelisté, 9 Nocovisté a kryt ve smrko-
vém porostu.

Pro jerdbka jsou optimdlni nikou husté podrosty (napy. bukové, liskové), v nichZ se miiZe skryté pohybovat opésaly.




Ochrana genofondu stanovistne
puvodnich drevin

omezeni nepuvodnich dfevin a ekotypu (hlavné
téch, které se kfizi s puvodnimi, ohrozuiji jiné org. Ci
krajinny raz)

dul. preferovat ptuvodni genofond — druhy a ekotypy ’
p"zizpﬁsobené danym podmllnkém’ V rezerVaCIICh Obr. 1: Schéma postupu pfi hodnoceni jednotlivych stromu pfi zafazovani do jed-

u
notlivych kategorii

doplitkové
kvalitativni znaky

dostateCny zdroj osiva puv. dievin — |ze pouzit | oo

jinde = ==
smrk — dul. typ vétveni (hiebenity, svazdity, e
deskovity typ) — v horskych smrcinach prevazuje | - St

svazcCity typ (lokalné deskovity)
problémem nekontrolovany obchod s osivem
(hlavné ze zahranici)

genové zakladny — souvislé porosty plvodnich %/ /
populaci drevin (udrzeni gen. proménlivosti,
schopnost samost. reprodukce) — reprezentativni
(maji statut lesu zvl. ureni, specifické hosp.)

uznané porosty pro sbér osiva, uznané materské
stromy, semenné sady (vSe z puv. ekotypu pro ur€.
oblast, reprezentuji spektrum gen. informace)

febenity, svazcity, deskovity




Viiv imisi na lesy

- spalovanim uhli a ropnych produktu po
2. svétové valce — emise oxidu siry a
dusiku — v atmosfére vznik kyselin sirove
a dusicné — prfenos vétrem; chov dobytka
— amoniak, automobilismus, letadla

- vychytavani jehlicemi z horizontalnich
srazek — Zloutnuti, opadavani, zmenseni
plochy pro prijem CO,

- zmény vlastnosti pud — dlouhodobé
(stovky let) — uvoliiovani Ca, Mg a
dalSich latek — vymyvani do povrchovych
vod — ochuzovani a okyseleni pud,
problém v horskych pfirozené kyselych
oblastech

- vznik rozpustnych forem hliniku — i
toxicky hlinik oo
- stromy posouvaji kofeny blize k
povrchu (Al hloubgji) — nachylnéjsi k
polomUm, vyschnuti, vymrznuti atd.

OhroZeni lesnich pid acidifikaci a nutriéni degradaci

I mimé narusené
I stiedné naruSené
|| silné narusené
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b | 2030 (miliony tun). Prevzato z Schopp et al. 2003. Hydrol.




Imise a obnova lesa

dlouhodoby efekt, zlepSeni nelze ofekavat min. v
pristich 100 letech (i kdyz odsifeni a spol. — emise
nebyly zastaveny, vliv péstovani smrkovych

monokultur — dalSi okyselovani)

oslabeni smrku (od 60. let ve stresu — podle podilu
izotopu C), neg. vliv na mykorhizu

odumirani porostu smrku — u nas desitky tisic ha
lgsa, hl. Krusne, Jizerské hory, Krkonose — soucast
,cerného trojuhelniku®, (Sumava méng)

pro obnovu porostu vhodné ziskat osivo od
prezivajicich ptuvodnich stromu (smrku), podpora a
zavadeéni listnacu, kde je to mozné (neokyseluiji,
odolné&jSi vuci Al, hlubsi kofeny — vytahovani bazi na
povrch), lepSi ponechat holiny samovolné obnové (i
bezlesi lepSi nez znovu vysazené smrky), nutné
ponechavat mrtvé dfevo jako zdroj bazi (v€etné
klestu) — vs. intenzivni lesni hosp. s nevhodnymi
vysadbami a odtézenim vSeho

obnova lesa po imisich: vymezeni obnovnich
biocenter, pfirozena obnova + gen. hodnotné
sazenice (propojovani), vylouceni hnojeni a vapnéni
lesa (vice Skody nez uzitku), bezzasahovost na
vétSich plochach

castec¢né vhodny management pro tetrivka, syce a
dalSi

dnes stale problém s pfebytkem N — rychly rast
stromU nachylnych k mechanickému poskozeni, Ize
oCekavat dalSi okyseleni v souvislosti s nevhodnymi
vysadbami (v€etné smrku pichlavych)

5 — Znovu smrky
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Zkusenosti s obnovou po imisich

Krusné hory — po imisich vysazen smrk
pichlavy (jinde i nevhodny smrk ztepily,
nepuvodni druhy, ale i kosodfrevina pod
hranici lesa) — odolny vic€i imisim -
Mostecko a Teplicko (monokultury ca 10
tis. ha)

- od roku 2009 plosné odumirani kvuli
kloubnatce smrkové (Gemmamyces
piceae) — kaci se a Stépkuji na misté,
otazkou obnova (velmi draha, smrk
ztepily odolny)

Krkonose — po ploSném odumfeni
podobne jako Krushory, ale v 90. letech
program pfirozené obnovy (FACE),
vyuziti pionyrskych drevin, umela
vysadba smrku jen podporou prirozené
obnovy (jen mistni material), vysadba
chybégjicich stanovistnich druhu (listnace)
— dnes tyto lesy v dobrém stavu




Vapnéni lesu

po imisnich kalamitach — pro snizeni acidifikace ploSné letecky aplikovan
mlety dolomiticky vapenec (obsahuje Mg) — u nas rozsahlé plochy
Krugnych, Jizerskych, Orlickych hor, Krkono§, Sumavy (70.-80. leta — 80
’ﬂs ha + po roce 2000 — 40 tis.ha, hlavné Krus. hory), prim. davka 2 t /

a
mirné az nepatrné zmény v chemismu pud (spiSe horni vrstvy ptd) a
mirné i ve vyzivé stromu, zvysSeni aktivity padni fauny (napf. zizaly) —
ucinky spise kratkodobé (zména pudni reakce zpét do 15 let, obdobné i
edafon)
pozitivni pro bakterie na ukor hub — vliv na konzumenty (napf.
chvostoskoci), rizny vliv na mykorhizu

poz. vliv na snizeni kyselych kationtd Al a Mn

neg.vliv na dynamiku N a P (zvySena mineralizace), ocekavané na
acidofilni org.

lépe zfejme nevapnit holiny a narusené porosty (bez ochrany porostu
priliSna mineralizace humusu a N) e

hruba frakce vapence (nad 1 mm) — neucinna, lépe cca 1/3 mm (velmi
drobné frakce silné negativni pro mravence — do 2 dnu po aplikaci uhyn

90 %) |
celkové zavisi na typu a stavu porostu a podrostu, pomérech v pidé

v s

funguje lépe pfi nizsi zatézi imisemi, v klimaticky pfiznivéjSich oblastech
a na pudach s nizkym obsahem Zivin (u nas teoreticky Sumava, Cesky
les, Vysoc€ina) — horSi v exponovanych polohach (tam, kde se va’pnilo)

|épe vapnéni kombinovat Ci nahradit (napf.na holinach) vhodnymi porosty
nahradnich dfevin, hlavné kvuli narudeni cyklu N mdze mit vapnéni v
horskych oblastech neg.vliv na stabilitu ekosystému




Kulturni lesy (smrciny)

 lesni hosp. zaméfeno na okamzity zisk — bez feseni dlouhodobych cilu (podcenovani
budoucich rizik — kalamity), upozad'ovani mimoprodukénich funkci lesu

Co je Spatné: borealizace lesu — vlivem chladnéjsiho klimatu v hustych smrcinach a
kysela reakce jehlicnatého opadu — zpomaleni dekompozice, velké zastinéni, pokles
biodiverzity
- jehlicnany vice vychytavaji latky z ovzdusi, vstup kyselé depozice v zimé pres
namrazu (vice namrazy na jehliCi nez na listech) — dalSi okyselovani pud
- podpora nitrofilnich druht — napf. netykavka malokvéta
- nizka fyzicka stabilita (mélké zakofenéni, husty zapoj, vysoko nasazené koruny)

- v nizSich polohach rychly rlst smrku — méné odolné vuci vétru
- intenzivni hospodareni — holosec€e, ochrana stromu pred poskozenim misto obnova
lesa

potencialni pfirozené zastoupeni smrku




Obnova hospodarskych lesu

Premeéna porostu

 obnova pfirodé blizkych porostu — postupna preména
podporou a vysadbou puv. druhu (listnace) — v
dlouhodobegjSim horizontu lesy stabilngjsi

— pfima (holosecC a vysadba, vCetné pripravného lesa)
mene biol. vhodna, lepsSi neprfima — pozvolna

- smrciny: maloplosna skupinova clonna sec€ (obnova
desitky let pod ochranou tézeneho porostu, neprerusi
se lesni prostredi), zavadéni stinnych drevin (buk,
jedle), méné kotlikova sec (riziko vétru) — malé plochy
kotlikl (obvykle prumeér 1 stromoveé vysky, radove ary),
dreviny s ruz. pozadavky na svetlo; pfip. vybérny
zpusob

- borové lesy: kotlikova skupinova obnova, fizené pozary?

Péce o porost - vychova porostu (profezavky, probirky),
dosadby, podsadby (chybéjici zadouci dreviny), plosné
rozCleneni (odluky, rozluky, zavory — listnaté stromy do
uzkych seci - Zeber), uvolhovani stanovistné puv.
drevin (prosvétleni prostoru kolem koruny)

* vhodna spontanni obnova lesu na nelesni pudé —
vojenskeé ujezdy (ale vs. spoleCenstva sekundarniho
bezlesi!)




Vliiv tezebnich praci
riziko eroze, pronikani ruderalni vegetace podeél cest

nutné pouzivat jen ekologickych oleju a pohonnych hmaot,
ochrana vodoteci (vylouCeni prejezdu a tahani drivi)

tézba lépe v zimnim obdobi (kdy je puda zmrzla — cca
140 kPa)

ohrozeni bylinného a kefového patra — lépe tézba v zime
a vezeni dfeva misto vleCeni, mobilni smyky

ohrozeni zivo€ichu — omezeni pohybu stroju jen na cesty,
casoveé soustfedeno na zimu, omezeni hlucnosti (jen na
urcitych mistech, mimo sezonu), hromady dreva jako
ekologicka past — v€etné pouzivani jedu pro jejich
oSetreni

poskozeni stojicich stromU — zalezi na délce
dopravovaneého drivi (lepsi tzv. sortimentni tézebni
metoda — stahovany uz ruzné naporcované klady a ne
celé stromy), mech. ochrana odrazniky (kmeny, klest a
d.)




Eroze lesnich pud

doporuceni pro lokality s rizikem eroze, hlavné tézka mechanizace pfi t€zbé a pfiblizovani
dfeva, tvorba cest, ztuzeni pudy, cesty jako svodnice vody

lepSi hluboko kofenici dfeviny (hlavné listnace), udrzba pfirozeného zakmenéni
vylouc€eni holoseci, 1épe vybérova tézba

pfiblizovani dfeva lanovymi systémy (hlavné pfi vinké pudé, traktor s navijakem nebo
lanovky — bez zajizdéni do porostu), kofimi, hlavné v zimnim obdobi, pfip. helikoptéry
stabilizace eroznich ryh, omezeni vétSiho odkryti pudy (napf. vystavba technologickych
zarizeni) 5
dodrzovat mytni vék a prodluzovat obnovni dobu
ponechani klestu (protierozni ochrana)
jen omezena stavba zpevnénych cest
svaznice stabilizovat vegetaci (zatravnéni)




Smrkové monokultury v 21. stoleti

« klimaticka zména spolu s kﬁrovgem — usychani (nejen)
smrc€in na rozsahlych uzemich CR (po Sumavé Jeseniky,
Vysocina...) — 2019: 31 mil. kubikl dfeva!

Hnuti Duha — navrhy ke zménam v zakonech:

povinnost obnovy lesa v pfirodé blizké druhové skladbé —
jako hlavni dfeviny a ne jako melioraCni a zpevnujici
- omezeni introdukovanych dfevin (max. 10 %)

- zrusit povinnost do 2 let zalesnit a do 7 zajistit vytézeny
porost — |épe delSi Cas pro pfirozenou obnovu i s

Q¥

pripravnymi difevinami (10 let) — rGznovékost, heterogenita o3
- hospodareni bez holoseci (nad 0,3 ha jen v porostech gen. F o Lol
nepuvodnich dfevin a u nizkych lesu)

- povinnost ponechat v obnovovanych porostech min. 5 pav.
stromU na hektar k doziti a zetleni (nejlépe 20-50 m3 na
hektar)

- rozmanitéjsSi zpusoby hospodareni (nizky, stfedni les,
pastva, hrabani steliva, vypalovani...)

- zruSit pfistup k lesim pouze pres vékove tfidy
(stejnovékost) — Iépe bohaté strukturované lesy

- zruSit zadkaz snizit zakmenéni pod 0,7 (podpora svétlych -
lesu) CO DELAT, ABYCHOM
ZACHRANILI LESY

- dal8i doporuceni k vyhlaskam, zakonum, certifikacim atd. -tatiann e




Smrkové monokultury v 21. stoleti

« model spravy LCR: komplexni zakazky (t&Zba i
prodej dreva — velci hraci; velka uzemi, rozhoduje
jen cena)

* novela lesniho zakona (314/2019 Sb. —
ponechavani mrtvého a starého dreva kde je malo
Zivin, pojistka proti rozprodeji vefejnych lesu (NE:
odloZeni lhuty k umélému zalesnéni, omezeni
holoseci, pomoc hospodaiiim s pfirodé blizkym
hosp.)

* soucasti novela zakona o myslivosti — planovani
lovu sparkaté zvére kvuli obnové lesu (navrh 2023
vCetné omezeni velikosti honiteb na 250 ha) o

« 2020: MZe prodlouzilo dobu na zalesnéni holin ze e
dvou na pét let, zruSilo povinnost kacet smrky po o
vyletu kdrovce — v8e az kvuli koronaviru a -
nedostatku prac. sil (ne kvuli pfirozenéjsi obnové
les)

« 0 zakony stale boj, zatim spiSe postupné zmény s
pFislibem novych zakonul a vyhlasek (MZe planuje
novelizaci lesniho zakona od 2025 — v tuto chvili
planované zruseni podilu listnadu — krok zpét) oW 2070-2100

« zmeny budou nutné, inspirace jinde v Evropé Hanewinkel et al. 2012 (Nature)

Wy




Buciny (Fagion sylvaticae) = | i/ |

dfevni zasoba
~
o
S

u nas optimum v suprakolinnim az :
submontannim stupni (nadmofr. vySka 300-1200
m), U nas vice az od subborealu

klimax submontanniho a montanniho stupné
cyklus stfidani riznych stadii lesa zavérecného
(stadium zralosti plosné nejméné — 20 %, trva
kratce — cca 50 let), 1 generace 200-220 let
(ekonomicky nejlépe do 140 let)

kerove patro hodnée zavislé na mnozstvi zvere,
bylinné patro muze chybét vlivem nevhodného
hosp., prezvereni — skody na zmlazeni,
ruderalizace, eutrofizace — Sifeni netykavky
malokvete, koprivy a d.

ohrozeni prevodem na smrkové monokultury, }
mizeni jedle (urychlily imise), acidifikace pud




BucCiny

kvétnaté buéiny — na eutrofnich pidach, stfedni az vyssi
polohy (v nizinach chladné rokle), vySe pfimés smrku
horské klenové buéiny — s javorem klenem, pfimés
smrku, svahové polohy na sutich (maloploSné porosty) Clonna seé&
vapnomilné bucéiny — svahy na vapencich, pfimés
javorl,habru, lip a d., nékdy jedle, do 600 m n.m.

acidofilni bu€iny — buk s duby, lipami, smrkem a jedli,
mineralné chudé pudy, 450-1200 m n.m.

u vSech vhodné udrzovani nizkych stavu zvéfe, ochrana

prir. zmlazeni (oploceni), omezeni holosecného hosp. a
prevodu na smrciny

ponechavani mrtvého dreva (lezici i stojici)

podpora listnacd pod smrky — oklest, vyvétvovani % i % % 2@
vhodny je vybérny (skupinovy) zptsob hosp. — zastoupeni Ak i
vSech vékovych stupnd (udrzovani porostu péstebnimi e
zasahy trvale ve vrcholné fazi stadia dorustani pfi
vylouc€eni stadia rozpadu) — spiSe teoreticky

pro obnovu pouzitelna clonna se€ (ochrana materského
porostu) ’

u vyznamnych porostu (CHU) dulezité ochranné pasmo
(hlavné u vrcholovych partii) — riziko otevieni porostnich
stén (napf. Chfibské Stétky)




Jedle béelokora (Abies alba)

jedliny dfive klimaxové stadium (nikdy ale
nesmisené), dfive u nas nejpocetnéji
zastoupeny jehli¢nan (16 %), od 19. stol.
postupné ubyvani (s nastupem
holose¢ného hosp.), od 2. pol. 20. stol.
temer bez obnovy, epidemicke hynuti,
citliva na imise

nejchoulostivéjsi z nasich jehlicnand
(naroky na vihkost, teplo, Ziviny)

dul. ochrana porostu s dospélymi jedlemi
(zdroj osiva, Setrny sbér SiSek -
stromolezci)

omezeni holoseCného hosp. ve prospéch
podrostniho, ponechani mrtvého dreva

vysazovani jedli na vhodnych stanovistich
(diferencované porosty, ma pomaly rast v
prvnich 10-15 letech, vyhodné buciny
oproti smrcinam, generacni cyklus 180 -
400 let, doziva se az 600 let), dul. vihké a
teplé mikroklima v mladych porostech




Obnova jedlin

drive zfejme podporovala jedli lesni
pastva a hrabani steliva (odstranéni
vrstev opadanky — lepSi pro kliceni)
obnova lesu s jedli: vhodna maloploSna
clonna sec, kotliky, zmlazeni na
svetlinach, ne na holosecich, lepe pri
okrajovych, pruhovych Ci klinovych
secich

prirozena obnova hlavné pfi S expozici,
pri vyssi vihkosti, na exponovanejsich
mistech bez hromadéni listi

omezeni okusu ml. jedli (oploceni,
shizeni stavu zvére)

uvolnovani ruz. drovni v souvislejsich
mlazinach, vychova porostu (Skolky a
spol.), péce o genofond

omezeni odvodnhovani pozemkd

inventarizace vyznamnych lokalit jedle
se semenicimi jedinci
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Staré, odumirajici a mrtvé drevo

v hospodarskych lesich ponechavano cca 1 % mrtvé drevni
hmoty (odnos Zivin, zanik dul. habitatu)

ve vétsiné typul lesu velmi vhodné ponechavani odumirajiciho a
mrtvého dfeva (stojiciho i leZiciho) — 30 % organismu v
evropskych lesich na néj vazano

potravni zakladna a nika pro fadu org. (rostliny, houby, Zivoc.)

v hosp. lesich refugia v pafezech (absence stadia rozpadu), v
CHU vétSi moznosti

v pfirodnich lesich 50-200 m3/ha odumfelého dfeva (stadium
rozpadu), v hosp. uz pfi 5-10 m3/ha dochazi k zvyseni diverzity
org. (xylobionti), ptaci — pokud alespon z poloviny stojici
(+dualezita Clenita porostni struktura se svétlinami), doporuceni u
nas ponechavat alespon 15-30 m3/ha hroubi

management: ponechani hdfe vyuzitelného difeva na misté (napf.
shnilé, s dutinami), ponechani vétSich stromud a vyzn. druht (napf.
i pionyrské dreviny), ponechani vhodnych stromu velkoplodné
rozptylenych (funkce interakénich prvku; max. 150 m od sebe),
vystavky (alespon 5 ks/ha ponechat do rozpadu)

fragmenty prestarlého lesa idealné min. 0,5 — 5 ha, USES v lese —
biokoridory 700 m s moznym prerusenim 150 m

ochr. vyznamné taxony: houby (nap¥. koralovce (Hiericium)), plZi
(zavornatky Clausiliidae), brouci (napf. Cerambycidae), datloviti

staré vysoké stromy dul. i pro hnizdéni ptaku v korunach (dravci,
cap Cerny)
napf. datel Cerny véts. tesa dutiny do smrku napadenych

popraskou smrkovou (Coriophora piceae) a nasledné mravencem
dfevokaznym (Camponotus ligniperda — potrava)




Saproxylicti brouci v horskych bucinach

ohrozeni napfr. ubytkem jedle,
odstranovanim odumfelého difeva (napf.
kvuli karovci), odkorfiovanim na stojato

rohacek jedlovy (Ceruchus chrysomelinus)
— jediny tlejici kmen jedle pro desitky larev
— pro dlouhodobe preziti musi byt
kontinualni pritomnost vhodného substratu

kornatec velky (Peltis grossa) — vysokeé
parezy jedli a smrku staré 10-15 let
(alespon 5 na ha), vazba na drfevo
napadené chorosi

prahlec ¢ervenostity (Phryganophilus
ruficollis) — mycetofagni larvy, tlejici dfevo
buku a dubu




Tesarik alpsky (Rosalia alpina)

puv. povazovan za typicky podhorsky druh vazany na buk —
destnik pro bukové pralesy (hlavné brouci, napf. Rhysodes
Sulcatus)

vice druhu drevin: klen, jilm horsky, jasan

dnes znam i z luznich lest — podstatné méné naroc¢ny (rozdily
v ekologii mezi populacemi)

kladeni vajec hluboko do puklin suchého dreva (v€etné na
Zivych stromech, vyhybaiji se parezum) — idealni disturbované
stromy na okrajich porostu, spiSe oslunéné (hory)

aktivita Cerven az srpen, délka Zivota asi 4-7 dnu, hodné

pohyblivi (let) — problém fragmentace populaci (v izolovanych
populacich se nemusi samec se samici potkat a oba odleti)

management: podpora obsazenych porostl (omezeni
fragmentace a vysadby nepulv. drevin, pfi obnové
ponechavani starych stromu — skupiny, vystavky) — hlavné |
mensi porosty, prosvétlujici zasahy (véetné ofezu) ve vétsich |
porostech, idealni vybérné hosp. + lesni pastva, ponechavani
starého dfeva ’

v soucasnosti u nas nedostatecna ochrana




Strakapoud belohrbety (Picoides leucotos)

u nas hlavné buciny (napf. S Evropa bfizy, jinde i luzni
lesy)

dul. pfedevsim pfitomnost mrtvého a odumirajiciho dfeva
— hlavné stojiciho (dutiny — ty spiSe v odumirajicim, s
hnilobou, potrava), v Hostyn. vrSich do 200 m od dutiny
cca 20 m3/ha mrtvého dfeva (asi 10 stromu)

pramérny vék cca 140 let (u buku, Chfiby), preference
starsich 90 let (Hostynské vrchy, hnizdéni v klenech)

idealni min. 50 ha vhodného biotopu se stojicim i lezicim
mrtvym dfevem (zjistén ale i v 10 ha, S Evropa —
domovsky okrsek cca 100 ha)

desStnikovy druh biotopu (napf. cela fada brouku, dalSi
Splhavci)

management: prodlouzeni obmytni doby, pfi téezbé
preferovat mladsi stromy, ponechavani mrtvého dfeva
(napf. zlomy, vyvraty, souse — Iépe ve skupinach), podpora
vhodnych biotopul i do budoucna, zamezeni fragmentace
vhodnych biotopu




Sute v horskych lesich

na svazich (u nas ca do 900 m n.m.), Casto
maloplosné, javory, lipy, jasan, jilmy, buk, jedle, smrky,
ochranné lesy

sutové lesy maji dynamiku lesu na extrémnich
stanovistich — trvala vrstevnatost a ruznovékost
(permanentné ve stadiu rozpadu), vyrazné stabilng;Si
les nez na pfiznivych stanovistich

casto velmi bohata stanovisté — uzivna, pritomnost bazi
(Mg a Ca) — napf. bohata spoleCenstva plzu

sute i pod smrcinami poskytuji refugium radé
organismu — specifické podminky v sutich (napf. mlok
ve smrcinach)

ohrozeni pri tézbe (pfiblizovani dfeva, imise, grafiéza a
tracheomykdza u jilmu)

dul. zachovani ¢i podpora puv. druht dfevin, zachovani
mikroreliéfu, tézba jen vybérova, nepouzivat tezkou &
mechanizaci pfi pfibl. dfeva, ochrana genofondu (jedle, &
tis) — oploceni pred zveri




Péée o horské lesy v CHU

Krkonose — uprava druhové, vékové, prostoroveé a
genetické struktury porosti pozménénych clovékem

- bez holoseci, jen vybérné principy (napfr.
nepravidelna clonna sec), dul. geneticky puvod

- pfedevSim pfirozena obnova (zvétSovani
bezzasahovych zon)

- uméla obnova — pro vnaseni stanovistné vhodnych
drevin (napf. buk) — hloucCkovité podsadby

- sazenice smrku nejCastéji pfi dvojsadbé s bukem
(ochrana proti zveri)

- pouzivani Setrnych technologii (lanovky, kun)

- specialni management pro vyznamné lokality
(podpora ohrozenych druhd, napf. tézba jen mimo
hnizdni obdobi, tvorba tokanist tetfivkl, podpora
doupnych stromdu, sousi a d.)

- lokality nejvice postizené imisemi — vnaseni
pionyrskych drevin

- lokality s kurovcem v 1. zéné bez asanaci (feSi se v
zonach navazuijicich), misty ochrana pred zveéri







