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Ustecka synklinala v povodi Svitavy (HG rajon 4232)

) m*“ 490 K&

. A Skladem (>5 ks
R e Pk

dli Switavy

1 > Ffidat do koklku

Detailni informace

Detailni popis produktu Dopliikové parametry

Kida dstecké synklindly wplfiuje protdhlou depress mezi potStejnskou antiklindlou na zipad& Geologie a hydrogeologie -

alitickou antiklindlou & poorlickym permem na vychods, ve kierém |e rformovdna viraznd artéskd stanovenl zdsob podzemnich vod

nédr? podzemni vody. V povodi Orlice se tato nadrf cdvodfiuje do Tiché Orlice, protékalici napfié Jifi Burda, JiFi Grundioch (eds.)
klindlou. Cast Gstecke synklindly na jih od hlawnihe evropského orografického rozved, tzv. 7S SO TCTLIE0

biezovsko-svitavskou panev (v pojed Hynieho 1981}, odvodiiuje feka Svitava. Podle proudovyich

systémd podzemanl vody |e tedy dstecks synklindla rozd&lena do dvou hydrogeologlckych rajond: Cesky

4231 Ustacks synklindla v povedi Olice 3 4232 Ustecks synkindla v povod! Svitavy. g

W obdobi 2010-2016 Ceska geologickd slufba Fedila projekt Rebilance zdsob podzemnich vod,
zahrnuficl priblEng Evrtinu dzemi Ceské republiky, v jehod rémcl byly stanoweny prirodni
awyuditelné zdroge podzemnich vod wietné podminek jejich vuditl pro kompetentni orgdny vefené
meaocl. 5 pouitim modernich | Masickich metod zahrnujicich geofyzikainl mé&feni, vring prizkum,
stanoven( doby zdrfeni vody v hornindch, chemické analjzy podzemni a povrchové vody,
hydrologicka mifend a). byly aktualizovdny geclogické a hydrogeologické poméry hodnocenjch
hydrogeologickjch rajon.
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statu. Shrnuje visledky regiondlng hydrogeologickjch prizkumi a mapovani za vice nez 40 let.
Obdobna publikace, napsand Otou Hyniem a zamé&fend na celé Ceskoslovensko, vyila naposledy v
roce 1961. Od té doby bylo ziskdno enormni kvantum novjch poznatkd a zménila se také metodika o
hydrogeologického studia. Autofi nové informace analyzovali, jednotné zpracovali a vysledky Jazyk: Cesky

shrnuli v podobé charakteristik hydrogeologickjch pomért riiznych dzemi a jejich porovnani v Cesk4 geologickd sluzba
ramci celé Ceské republiky. Vieobecna &st pfinasi zékladni informace o hydrogeologii a 1143

podzemnich vodach, druhd ¢ast pak popisuje regiondini hydrogeologické poméry. Publikace se 2012

dotyka i problematiky vyu#iti a ochrany podzemnich vod, zasazuje nade dzemi do stfedoevropskych
souvislosti a zamy3li se nad dalSimi sméry a perspektivami oboru.
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Ideovy model morfotektonického vyvoje Ustecké brazdy

Leo3 Valigursky, Stanislav Cech

valii@cgu cz
Ceska geologicka shuzba, Klgrov 3, 118 21 Praha 1, CRrR

Veétsina autorii zabyvajicich se geomorfologii ustecké brazdy (NEUBAUER
1953, FREJKOVA-LITZMANOVA 1957) se shoduje na tom, Ze aktualni reliéf
Ustecké brazdy je vysledkem pfedeviéim tektonickych pohybii. V souladu
s tim je nazor povaZujici brizdu za pfikopovou propadlinu (ZUREK 1962).
Doposud viak byva merfostruktura brazdy obecné oznafovana za synklinilu.
Nova piedstava o tektonické stavbé nizemi, prezentovana v tomto prispévku,
vychazi z terénniho mapovani a vyhodnoceni archivnich materiald pro
zakladni geologickou mapu 14-343. list Svitavy, z morfostruktumni analyzy
giriho okoli a z analyzy odtokové sité, hydrogeologickych jevi atd. (CECH ET
AL. 2002).

Ustecks brizda je vymezena na zapadé Kozlovskym hibetem, na vychodé
pak Hiebedovskim hibetem. Geologicky zhruba odpovidaji zminénjm
geomorfologickym okrskiim ,antiklinaly* potstejnska a casteéné liticka, Ve
skuteénosti je Hiebedovsky hibet monoklindlni kvestou, popf. asymetrickou
hrésti, Kozlovsky hibet pak flexurnim pfesmykem (CECH ET AL. 2002).
V souladu s témito fakty je polopiikopova nebo piikopovéa povaha tvstecké
brazdy. Generelni priibéh brazdy je porusen pfi¢nou tektonikou a ,ohybem*
brazdy. Jimi jsou hibety vymezujici brazdu rozélenény v klinové/
romboidalni segmenty a samotné dno brazdy v soustavu rizné uklonénych
bloki.

Z morfologického hlediska je =zajimavd poloha tokfi Tiebovky.
Lagnovského potoka 1 Svitavy podél vychodniho okraje brazdy, 1 pozice
evropského rozvodi severné Svitav.

Na zakladé syntézy ziskanych poznatkdi byl sestaven model
morfostruktumniho vyvoje dstecke brazdy:

1. Iieialni  faze wvyvoje morfostruktury astecké brazdy byla
pravdépodobné vyvolana v-z. stlaéenim prostoru a projevila se mirmym
synklinalné — antiklinalnim zvinénim.

2. Pokradyjici mtenzivni v-z. stladovani se projevilo porusenim
vychodniho kfidla potsteuské antiklinaly a pfesmykem podél
zapadniho okraje dneini ustecké brazdy (semaninsky zlom). Tak
vznikla polopiikopova struktura brazdy. Presmykova povaha
semaninského zlomu je ve shodé se zjisténimi na okrajovém zlomu
blanenského prolomu (CECH IN HANZL ET AL. 2000), na ktery
semaninsky zlom smémé navazuje. Piesmyku napovida i flexurni ohyb
nad nim (Javormicky hibet).

259

PDF byl wyitvoren zkuSebni verzi FinePnint pdfFactory hitp.//iwww_finepnint.cz




Morfostrukturni a tektonické problémy

Obr. 1: Zfetelny morfologicky projev zlomt v okoli Svitav

3. Nasledujici faze s pfevladajici kompresi ve smém S—J vyustila v pfiéné

porudeni brazdy. Pii stlad¢ovani k S naraZi s-j. struktura brazdy na kosé
sz-jv. tektonické omezeni lugika, coZ zpusobuje ..ohybdni brazdy*.
Pokradujici j-s. komprese v soudinnosti s .ohybanim* zptsobuje
intenzivnéjdi stladovani zapadniho Kozlovského hibetu a jeho
vyraznéjdi rozélenéni do klinovyeh/ romboidalnich ker pravostrannymi
horizontalnimi  posuny (kra Javornického hiebene). Vychodni
Hiebeéovsky hibet je rozdélen tfeboviekym sedlem, tj. pficnym
tektonickym piikopem. ktery lezi na tektonické zoné — levostranném
horizontalnim posunu ,, damnikovsko-svitavsié peruchy . Ta pokraéuje
zeela pfimoéafe od Damnikova do mésta Svitav. V dbsledku . ohybu*
byla stiiZzné zaloZena porucha nasledné pravdépodobné rozevirana.
Rozevirani zpusobilo tektonické poklesivani pfikopu tifebovického
sedla a tim i zachovéni jeho neogénni vyplné. Povrchové projevy této
linie jsou ve znaéne délce zdiiraznény pribéhem tdoli Tfebovky.

V této fazi mohlo dojit ke vzniku hlavniho evropského rozvedi na jiznim
LHhrotu®/ veeholu klinové kry Kozlovského hibetu severné Svitav.
4. Pokradwici Jklinéni* podel limi horizontalnich posuni pravdépodobng

zpusobilo pficnou relaxaci v pZn€jsi casti ustecké brazdy (5. od
Tiebovic) a nasledné tektonické poklesy. Diléi tektomické kry ve dné
brazdy se diferencované naklanély a poklesavaly. Mira tohoto
poklesavani byla mimé vétéi podél vichodniho okraje brazdy. coz
vedlo ke svedeni hlavniho odtoku na tuto stranu. Podle stratigrafickych
rozhrani jsou v3ak stale vice pokleslé bloky pf1 semaninském zlomu na
zapadni strané brazdy (dusledek faze 2 — pfesmyku). Jest tedy ziejmé,
ze poloha zminénych useki toki musi vyplyvat z mladsi a odlizné
tektonické tendence, jiZ pfedchdzelo erozni zarovméni/ nivelace dna
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brazdy. Stérkové relikty dochované v okoli Svitav ve stejné nadmoiske
virice po obou stranach brazdy by mohly svédéit pro existenci bivalého
toku, jenZ by takové zarovnani dna mohl zphsobit. Z pozice Tiebovky
s. od Tiebovic lze snad usuzovat i na diléi epigenezi.

Reka Svitava ma mezi Svitavami a Hradcem nad Svitavou zeela piimogary
usck — sleduje ,, jihovychodni okrajovy’ zlom brazdy . Tento zlom je s nejvétsi
pravdépodobnosti  normélni -  poklesovy. 'V zapadnich  svazich
Hiebe€ovského hibetu je vicero takovych paralelnich smémych dislokaci.
Jejich povrchove uplatnémi se. jakoz 1 pravouhlé zahyby Tiebovky sv. od
Swvitav, jsou nejspide projevem relaxaéniho oZiveni starfich disjunkénich
systémil.

Moznou znamkon relaxace jsou 1 ztraty podzemni vody, dokumentované na
nékolika mistech podél vichodniho okraje brazdy v. a jv. od Svitav.

Naopak zuzovani ustecke brazdy smérem k severu je pravdépodobné
projevem silngjitho pfiéného stlacovani brazdy v jeji severni éasti. Jeho
projevem je 1 morfologicky ostfejii projev semaninského zlomu (pfesmyku)
s vyskou skoku a7 260 m. Pficnou kompresi Swiiho prostoru severni Cast
virchodoceské kiidy podporuje 1 zjisténi mechanismu deformaéniho viyvoje
chocefiské flexury (COUBAL 1989). Smeér napéti. které deformaei vyvolalo, je
podle ngj priblizng 239° (ZJZ), pric¢emz lze idajné rozlhisit tfi pravdépodobné
nesouvisejici deformacni etapy v rannych fazich saxonské tektogeneze. Smér
239° odpovida pifi¢énému smeéru severni casti ustecke brazdy a tedy 1 vektoru
silové reakce na rozhrani s lugikem. zpisobujici .,ohyb brazdy™.

Nadale zostava problematicka otizka stafi posledni. pro dneini morfologii
rozhodujici faze tektonicke diferenciace. I v soucasnost jsou zaznamenavany
v okoli tstecké brazdy drobné tektonicke otfesy (SKACELOVA, HAVIR 1997).

O aktivnim vyzdvihovani obou hibetl vseverni éasti fstecké brazdy,
provazeném postupnym  snasenim  platformnihe pokryvu  z  nich,
pravdépodobné svédéi charakter prulomovych udoli obou Orlic (Tiche
a Divoké) se zakleslymi meandry.

O existenci potencialniho nékdejsiho vyznamnéjsiho toku, vedouciho
tisteckou brazdou, mohou svE&dé&it vivse zminéné reliktni $térky u Svitav (okolo
460 m n.m.), jakoZ i pozoruhodné prohloubeni udoli Svitavy u Biezové nad
Svitavou. Neviraznost souéasne odtokove sité v okoli Svitav je dana blizkosti
evropského rozvodi, jehoZ zaloZeni je pravdépodobné tektonické a pozdéjsi
(faze 3). Stérky u obce Gajer (povrch 510 m n. m.) se nachazeji pravé
v poruchovém pasmu na severu vymezujicim kru Javornického hfebene.
Relikty hrub¥ch (az 15 cm) kfemennych valount, pravdépodobné
odpovidajicich dtérkiim u Gajeru, byly nalezeny u Trsténic (cca 478 m n. m.)
na zapadnim svahu Javornického hiebene.

Pro pospodnobadenskou diferenciaci tstecké brazdy hovoii pozice
gajerskych a trstémckych stérkd (je-h jepich zafazeni do svrechniho miocénu &
pliocénu spravné), dochovani neogénnich sedimentti v tfebovickém sedle,
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JjakoZ 1nepfitomnost znamek pfibojové modelace. Dochovani terciérnich
reliktd v severni &asti brazdy (mezi Opatoveem a Ustim nad Orlici) a jejich
absence v ¢asti jiZzni by naopak signalizovaly pfedbadenskon nebo s transgresi
synchronni fazi diferenciace.
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Summary )
A model of the morphotectonical development of the Ustecka furrow

The recent morphology of the Usteckd furrow (UF) is comtroled particularly by
tectonics as had been stated by earlier authors. Nevertheless the UF is still called syncline.
The drainage along the eastern rim of the furrow, as well as the position of the main
European watershed present noteworthy morphological peculiarities. Resulting from the
new detailed geological mapping and morphostructural analysis the morphostructure of the
UF has been remnterpreted and a local evolutionary morphostructural model has been
designed. The UF 1s accordingly assumed to be a thrust half-graben (graben) with
a subsequent relaxation in its southern part supposedly due to the rhomboidal block
segmentation and ,wedging” of the blocks. Following phases of morphostructural
development have been distinguished: 1) The initial warping of the area seems to be due to
E-W compression. The fold axes had assumed approximately the mendional direction. 2)
Further progressive E-W compression resulted in the rupture of eastern limbs of the
anticlines and the Semanin thrust fault development. This led to the development of a half-
graben structure. 3) The segmentation of Hiebeov and Kozlov ridges as well as the UF
floor itself can be attributed to the subsequent phase of tectogenesis with dominant S-N
compression. The segmentation seems to be supported by the bending of the UF. This is
due to the ongoing 5-N compression too and to the diagonal interface of the UF with the
lugicum. The western ridge 15 segmented by two dextral shear zones in rhomboidal blocks
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