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Straipsniai

IKONOKLASTINE POLEMIKA LDK.
VIENO VEIKALO ISTORIJOS PINKLES

Ula Ambrasaite

Vilniaus universiteto
Lietuviy literataros katedros doktoranté

Straipsnyje pateikiamos jvadinés pastabos apie ikonoklastinés polemikos LDK tyrimus ir pagrin-
dziamas jy aktualumas. ApZvelgiami XVI a. pradzios ir vidurio tekstai, kuriuose pastebima ikono-
klastinio mgstymo uzuominy ir pristatomiiki Siol paskiriistoriografy aprasytifaktai apie svarbiausiq
ikonoklastinés polemikos LDK veikalg — 1583 m. isspausdintq Andriaus Volano Vilniaus lojolininky
stabmeldystés pasmerkima. Faktus siejant j risly pasakojimq nustatomos istorijos ,baltosios dé-

mes”ir jvardijamos tolesniy tyrimy gaires.

Pagrinda gincui dél atvaizdy davé Se-
najame Testamente jraSytos dvi Dekalogo
variacijos. Dievas Mozei zodziu, slépda-
mas savo veida, padiktavo pagrindinius
isakymus, kuriais jo tauta turi vadovautis.
Viename ju aiskiai uzdraudziama darytis
atvaizdus ir juos garbinti. I$éjimo knygos
Dekalogo variante tam yra atskiras, taciau
pagal eile antras isakymas (I§ 20, 2—-17), o
Pakartoto [statymo knygoje — kaip pirmojo
isakymo dalis (Ist 5, 7-21).

Nedirbsi sau drozinio nei jokio paveikslo, pa-
nasaus { tai, kas yra aukstai danguje, ¢ia Zeme-
je ir vandenyse po zeme. Nesilenksi jiems ir
negarbinsi ju, nes as, VIESPATS, tavo Dievas,
esu pavydulingas Dievas, skiriantis bausmg uz
tévy kalte vaikams iki trecios ir ketvirtos kar-

tos ty, kurie mane atmeta, bet rodantis istiki-
ma meile iki tikstantosios kartos tiems, kurie

mane myli ir laikosi mano isakymuy (I§ 20, 4-6,
Ist 5, 8-10)'.

Pirmasis ikonoklastinis sajiidis prasi-
verz¢ VIII a. Bizantijos imperijoje. Maz-
daug tuo metu teologiné polemika dél at-
vaizdy prasidéjo ir Vakary Europoje, taciau
jibuvo beveik vien tik raSytiné ir stambes-
niais pasaulieCiy iSpuoliais prie$ religini
meng nepasireiské. Antrakart kaip sava-
rankiskas sajudis, lydimas fiziniy veiksmu,
ikonoklazmas prasiverzé Reformacijos

laikotarpiu, kuomet viduramzisko, perdém

! Pateikiamas Antano Rubgio vertimas: Sventasis
rastas: Senasis ir Naujasis Testamentas, Senaji Testa-
menta verté i§ hebrajy, araméjy ir graiky kalby, pratar-
mg, ivadus ir ST savoky Zodyna bei paaiskinimus parase
Antanas Rubsys; Naujaji Testamenta vert¢ i§ graiky kal-
bos, ivadus ir NT savoky zodyna paraié Ceslovas Kava-
liauskas. Vilnius: Kataliky pasaulis, 1998, http://biblija.
It/index.aspx?cmp=toc (zitréta 2012-04-05).



materialaus pamaldumo kritikai sieké ap-
valyti tikéjima nuo bereikalingy iSraiskos
priemoniy. Sventujy atvaizdy garbinimo,
elgimosi su jais ir laikymo baznycCiose
klausimas tapo integruota tikéjimo atnau-
jinimo programos dalimi.

Teologiskai grisdami kritikuoti religi-
nius atvaizdus ir inicijuoti ju Salinimg i$
baznyciy X VI a. pradzioje pradéjo Andreas
Bodensteinas von Karlstadtas? Vokietijoje
ir Ludwigas Hitzeris® Sveicarijoje. Dél
ivairiy istoriniy aplinkybiy susikloste, kad
1 Vitenberga sugrizes Martinas Lutheris
uzémé nuosaikia pozicija religiniy atvaiz-
dy klausimu ir 1531 m. Phillipo Melanch-
tono suraSytame Augsburgo tikéjimo iSpa-
zinime néra uzsimenama apie kitoki nei
Romos kataliky Baznyc¢ios deklaruojama
religiniy atvaizdy vaidmeni. Sveicarijoje
Ludwigo Hitzerio pradétas, Ulricho Zwin-
glio iSplétotas* ir Jeano Calvino isbaigtas’
mokymas prie$ religiniy atvaizdy naudo-
jima buvo jraSytas Heinricho Bullingerio
Antrajame SveicariSkajame tikéjimo iSpa-
zinime 1566 metais.

2 Andreas Bodenstein von Karlstadt, Von abtuhung
der Bylder Vnd das keyn Betdler vnther den Christen
seyn soll, in: http:/de.wikisource.org/wiki/Von_ab-
tuhung_der Bylder (zr. 2012-03-04).

3 Ludwig Hitzer, Ein urteil gottes unsers eegema-
hels wie man sich mit allen gotzen und Bildnussen halte
soll uss der heiligen gschriftt, in: http://daten.digitale-
sammlungen.de/~db/0002/bsb00026128/images/index.
html?id=00026128&fip=193.174.98.30&no=&seite=6
(zitreta 2012-03-08).

4 Ulricho Zwinglio argumentai sklandZiausiai pa-
teikti 1525 m. kovo 27 d. atsakyme Uro kontono parei-
ginui — Eine Antwort, Valentin Compar gegeben.

5 Jean Calvin, Institutio Christianae religionis,
1536. Atvaizdy klausimui skirti 11 ir 12 skyriai. Nau-
dotasi vertimu { angly kalba: Jean Calvin, The Institutes
of the Christian Faith, translated by Henry Beveridge,
Christian Classics Ethereal Library, e-book (pdf).

Mazdaug nuo XVI a. vidurio jvykiy
ikonoklazmo tyréjai sutelkia démesi i re-
gionuose, po kuriuos iSplito Reformacija,
vykusia polemika dél religiniy atvaizdy ir
veiksmus pries§ juos — Didziojoje Britani-
joje, Nyderlanduose, Pranciizijoje. Apie
LDK vykusia ikonoklasting polemika
daug liudijimy néra. Pagrindinis iSlikes
tekstas yra Andriaus Volano veikalas Vil-
niaus lojolininky stabmeldystés pasmerki-
mas (Idololatriae Loiolitarum Vilnensium
oppugnatio)®, kuris i§spausdintas tik 1583
metais, pora deSimtmeciy véliau nei mi-
nétuose krastuose, tad galima manyti, kad
atvaizdy kritika nebuvo i§ svarbesniy re-
liginés polemikos tarp protestanty ir kata-
liky aspekty. Tai buvus periferiniu tekstu
pagrindZzia ir menki bei painiis mokslinéje
literatiiroje pateikiami istoriniai faktai apie
ji. Todél siame straipsnyje pateiksime jva-
dines pastabas apie ikonoklastinés prob-
lematikos uzuominas LDK iki pasirodant
minétam A. Volano tekstui ir iSanalizuosi-
me zinomus istorinius faktus apie Stabmel-
dystés pasmerkimq — sp&jamus parasymo
motyvus ir laika bei rezonansa — sickdami
nurodyti istorijos ,,baltasias démes™.

Ikonoklastinés problematikos
uZuominos iki Andriaus Volano

Pradéjus sklisti protestantiSkoms idéjoms
LDK, tarp pirmosios Reformacijos bangos

6 [Andrius Volanas] Idololatriae Loiolitarum Vil-
nensium oppugnatio: itemque ad nova illorum obiecta
responsio, nunc primum in lucem aedita. Authore An-
drea Volano. Vilnae Typis & sumptibus eiusdem Andre-
ae Volani. Per loannem Kartzanum Velicen[sem]. Anno
M.D.LXXX.III [=1583]. Teksto perrasas ir vertimas
publikuotas: Andrius Volanas, Rinktiniai rastai, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 197-241.



aktyvisty nekilo poreikis i$skirtinai imtis
atvaizdy garbinimo klausimo. Galbiit ne-
buvo kritinés masés teksty, skirty svarbes-
niems tikéjimo reformavimo aspektams.
Taciau ir kituose regionuose (Anglijoje,
Pranciizijoje, Nyderlanduose) apie ikono-
klasting polemika ir veiksmus pradedama
kalbéti tik nuo antrosios XVI a. pusés.
LDK reformuotai Baznyc¢iai méginant ap-
sibrézti savo konfesija, atvaizdy problema
nebuvo labai svarbi, ji daugiausia polemi-
zavo dél Eucharistijos sakramento ir miSiy
ir tuo ripinosi. Apie atvaizdus nekalbama
nei pirmuosiuose Vilniaus reformaty Baz-
nyc¢ios sinoduose (1557, 1558) ir ju pagrin-
du suformuotame Vilniaus tikéjimo ispazi-
nime (1559)7, kur evangelikai reformatai
formulavo savo nuostatas, nei Sandomiro
susitarime®, kuriame liuteronai su reforma-
toriais mégino vienytis. Visur svarbiausias
klausimas yra Eucharistija. Pagrindiniai ir
giluminiai atvaizdy neigimo argumentai
sutampa su argumentais, kuriais neigiamas
kiiniskas ir esmiskas Kristaus dalyvavimas
Eucharistijos sakramente — ar joje Dievas
egzistuoja, ar tai yra tik simbolis, zenklas.
Taciau nuoseklioje teologingje sistemoje
atvaizdy atsisakoma iSsprendus Sventuju
kulto problema ir paneigus jo reikSme. Mus
domina minties raida apmastant butent
meno kiiriniy ir kitos vaizdinijos vaidme-

7 Apie Vilniaus tikéjimo iSpaZinimo turini: Dainora
Pocitte, Maistininky katedros. Ankstyvoji Reformacija
ir lietuviy—italy evangeliky rysiai, Vilnius: Versus au-
reus, 2008, p. 342.

8 Tekstas angly ir lotyny kalbomis publikuotas
straipsnyje Darius Petkiinas, ,,Consensus of Sando-
mierz — a Unique Ecumenical Document in 16th Cen-
tury Polish-Lithuanian Protestant Christianity®, in:
Tiltai=Bridges=Briicken, Klaipéda: Klaipédos univer-
siteto leidykla, 2005, t. 1 (30), p. 99-103.

ni BaznycCioje. Nors méginant ja jzvelgti
ankstesniuosiuose LDK protestantiskuose
tekstuose sunku apsieiti be pirmyju dviejy
polemikos aspekty — Eucharistijos sakra-
mento ir Sventyjy kulto.

Jau treCiajame XVI a. deSimtmetyje,
kai tiesioginés informacijos apie Refor-
macijos idéjy paplitima LDK dar néra,
kataliky ,,intelektualai jau kaltino naujai
besiformuojancia protestantizmo veikéju
propaguojama pasaulézitira dél naujoviy ir
teigé archaizuojancias, konservatyviy tra-
diciju vertybes kaip savo tiesos pamata‘.
Stai Mikalojus (1480—po
1533) 1525 metais iSleistame kiirinélyje

Husovianas

Apie Sventojo Hiacinto gyvenimq ir dar-
bus (De vita et gestis Divi Hyacinthi car-
men) jau mini ,,Liuterio erezija“, kuri turi
ir ikonoklastini atspalvi. M. Husovianui
atvaizdy Salinimas i§ bazny¢iy regisi kaip
baznyciy apipléSimas: ,,Naujas tikéjimas
§is, taip Liuteriui kurstant ir vedant, / [sta-
tus svaidas piktus, bedieviskus, kad i$ baz-
ny¢iy / Aukso iSplésty, kiek turi.“1% Taip
pat pateikia ir pagrindinius ikonoklasty
reikalavimus: ,,Sie jsako nuplést nuo Sven-
tykly pasventinta auksa, / Giesmes taurias
panaikint ir pasalinti Zibesj zvakiu. [...] Sie
Stkalioja kvailai, kad negalima kesti Sven-
tyju / Dievo namuos; ir senas skulptiiras
iSgabenti Sie liepia.“!! Tarsi polemizuo-
damas su eretikais M. Husovianas i§désto
ikonofilinius nuostatus, kad visa tai esa
reikalinga tikéjimo silpnyjy sieloms, ,,[k]ol

9 Dainora Pociiité, op. cit., p. 155.

10 Mikalojus Husovianas, Apie Sventojo Hiacinto
gyvenimq ir darbus, i$ lotyny k. verté Tomas Veteikis,
in: Mikalojus Husovianas, Rastai, Vilnius: Lietuviy lite-
ratliros ir tautosakos institutas, 2007, p. 186.

' Ibid., p. 194.



sutvirtés jose ir Dievo skelbiamas zodis*!2.
Tikétina, kad jis su M. Lutherio mokymu
tapatina A. Karlstadto inicijuotus mais-
tus Vitenberge 1522 mety pradzioje, apie
kuriuos jis galéjes suzinoti lankydamasis
Italijoje ir keliaudamas atgal namo!3. Pats
M. Lutheris, anks¢iau gana grieztai pasisa-
kydaves pries atvaizdus baznyciose, nieka-
da ju nekvieté naikinti, o nuo A. Karlstadto
veiklos atsiribojo.

Ketvir¢iu amziaus véliau Mykolas Lie-
tuvis (1490-1560) traktata Apie totoriy,
lietuviy ir maskvény paprocius (De mori-
bus Tartarorum, Lituanorum et Moscorum
fragmina X, multiplici historia referta,
1550, i¥spausdinta 1615) rasé¢ karaliui Zy-
gimantui Augustui, norédamas atkreipti
jo démesi, kad kai ko galima pasimokyti
i$ kaimyny. Kadangi zvalgomasi { musul-
monus totorius, musiSky paprociy kriti-
kui neprasprista ir ju anikoniné tradicija:
,» Lotoriai juokiasi i§ miisy dvasininky arba
pranasy, peikia baznycias uz indus, sédy-
nes, altorius, paveikslus ir uz vaizdavima
Dievo, jau linkstancio i senatve, ir graksciy
maloniy motery, sukelian¢iy gasluma.«!4
Reformacijos radikaliuosius ikonoklas-
tus ikvépes Erazmas Roterdamietis savo
raStuose taip pat buvo uzsimings, kad
dailininkai pozuotojais daznai pasirenka

12 Ibid., p. 190.

13 Tomas Veteikis mini, kad Mikalojus Husovia-
nas Italijoje lankési nuo 1518 iki 1522 (ar 1523) mety.
Tomas Veteikis, ,,Mikalojus Husovianas epochy ir ta-
patybiy sankirtose®, in: Mikalojus Husovianas, Rastai,
p. 223.

14 Mykolas Lietuvis, Apie totoriy, lietuviy ir mas-
kvény paprocius: deSimt jvairaus istorinio turinio fra-
gmenty, 18 lotyny k. verté Ignas Jonynas, Vilnius: Vaga,
1966, p. 68.

10

,.gaslias prostitutes arba ,.koki girtuokli®,
o tai neskatina pamaldumo, tac¢iau mang,
kad ,,daugiau zalos biity juos pasalinti, nei
toleruoti*!>,

Taciau Sie abu LDK tekstai dar nesako
nieko konkretaus apie ikonoklasting prob-
lematika. M. Husovianas savo poemeléje
tik supazindina skaitytojus su Vakary Eu-
ropos ivykiais. Mykolo Lietuvio traktate
pastebime ne samoninga ikonoklastinj pa-
reiSkima, o veikiau humanisto kritika!.

Tikéjimo vizualumo kritikos samo-
ningai imasi Mikalojus Radvila Juodasis
(1515-1565). Ilgame laiske popieziaus
nuncijui Aloisijui Lippomanui (Duae epis-
tolae, 1556) jis i8désté savo tikéjimo nuos-
tatas. Cia pastebimos Radvilos Juodojo
uzmacios formuoti savarankiSka Vilniaus
Bazny¢ia, kuri turéty ir ikonoklastiniy po-
Zymiy:

Mano altorius néra Sventvagiskas, kaip Tu,

Gerbiamasis Pone, manai, bet visiSkai Sventas

ir krik$Cioniskas, ne i$niekintas bedievystés

ar popieziskos stabmeldystés, bet papuostas

Kristaus ir apastaly nuostatais. Pagaliau jis pa-

skirtas ne Romos ar Loreto Marijai, mediniams

jusy dievams bei dievybéms, o i tiesy Delfy
velniams, bet pastatytas ir pasvestas amzinam
ir gyvam misy Dievui. [...] [S]lyks¢iausiai ai-
manuojant aukoti ir atnasauti Dievui Tévui uz
gyvus ir mirusius [...] kaip kam ateina i galva,

15 Cit. i§: Erwin Panofsky, ,,Erasmus and the Visual
Arts”, in: Journal of the Warburg and Courtauld Institu-
tes, t. 32, 1969, p. 208.

16 Tkonoklazmo tyréja Margaret Aston paZymi, kad
nors Erazmo Roterdamiecio tekstai ir jkvépé radikalius
ikonoklastus, jis tebuvo kritikas humanistas, kuris biti-
nai turéjo i§sakyti savo nuomong ir atvaizdy klausimu,
o ne ikonoklastas. Siuos dalykus, anot jos, reikéty skirti
ir atitinkamai skaityti jo veikalus. PanaSiai vertinti ga-
létume ir Mykolo Lietuvio traktata. Margaret Aston,
England’s Iconoclasts, t. 1: ,Laws Against Images*,
Oxford: Clarendon Press, 1988, p. 199.



prie aukury ir jisy negyvu stabu, kuriems jiis
priskiriate gyvo Dievo garbg, miSiy, per ku-
rias ji nesiojate po Sventyklas, gatves, kaimus,
apdangstote auksu ir sidabru, tam tikra laika
saugote ostijai skirtose savo taurése, — §io siau-
bingo ir visokio prakeiksmo verto dalyko taip
neapkenciu, kad negaliu ne tik zitréti, bet net
ir pagalvoti be baimés, nusprendgs, kad Sios
jusy stabmeldystés visiems dievobaimingiems
krik$¢ionims reikia vengti ne maziau negu ju-
déjams reikéjo vengti Babilono staby, dél ku-
riy buvo pranaso jspéti.’

I8 Sios pastraipos matyti, kad kaltini-
mas stabmeldyste katalikams metamas dél
Eucharistijos sakramento ir $ventyju gar-
binimo, o jo argumentacija yra artima iko-
noklastinei — pabréZziama puoSyba ir me-
dziagiSkumas, taip pat probégSmais, nors
nenuosekliai minimi ,,mediniai dievai ir
»hegyvi stabai“. Galima manyti, kad jeigu
Radvila Juodasis savo konfesija bty for-
maves nuosekliau sekdamas U. Zwinglio
ar J. Calvino mokymu, biity pasmerkes at-
vaizdus atskiru punktu ir ji iSplétojgs.

Po Radvilos Juodojo tikéjimo i8pazini-
me pasirodanciy uzuominy apie ikonoklas-
ting mastysena, 1§ kity keliy deSimtmeciy
kol kas neaptikta islike nieko konkretaus,
kas liudyty esant Sventy ir Sventyjy atvaiz-
dy laikymo baznyciose problematika. Tik
1583 metais pasirodo i§samus ir ilgas poli-
tiko, visuomenininko ir aktyviausio LDK
evangeliky polemisto Andriaus Volano
Stabmeldystés pasmerkimas. Siame vei-
kale jis aptaré visus pagrindinius atvaizdy

17 Mikalojus Radvila Juodasis, ,,Atsakymas popie-
ziaus nuncijui Aloisijui Lippomanui®, i§ lotyny k. verté
Dalia Dilyté, in: Lietuvos ateizmo istorijos chrestoma-
tija: Religijos kritika, laisvamanybé ir ateizmas Lie-
tuvoje, sudaré Liuda Vileitiene, Vilnius: Mintis, 1988,
p. 47-48.

kritikos aspektus — Dekalogo draudima,
atvaizdo pirmavaizdzio problema, gerbi-
mo ir garbinimo sampraty skirtumus, kriti-
kuoja biblia pauperum koncepcija, ragina
nelaikyti baznycCiose atvaizdy. A. Volano
tekste aptinkame ir brandziausia U. Zwin-
glio pradéta formuoti, o J. Calvino iSbaigta
protestantiSkosios ikonoklastinés polemi-
kos argumenta, kad ne patys atvaizdai yra
blogis, o Zmogaus samoné juos pavercia
blogiu, nes ji yra amzina staby kalve.

Taciau Siame straipsnyje mus labiau
domina ne jtakos pirmajam LDK ikono-
klastiniam tekstui, o jo istorija. Pats A. Vo-
lanas tekste uzmina nemazai misliy, kurias
iminus galétume spresti apie ikonoklasti-
nés minties paplitima ir religinés vaizdini-
jos svarba LDK.

Spéjimai apie Stabmeldystés
pasmerkimo prieSistore
ir aplinkybes

IS A. Volano teksto galima spresti, kad
polemika atvaizdy klausimu vyko ir anks-
Ciau. Jis mini, kad jézuitai buvo para-
8¢ ,.apie paveiksly laikyma ir garbinima
baznycioje*!8. Tikétina, kad jézuitus pasi-
sakyti §iuo klausimu paskatino dar anks-
Ciau pasirodegs kokio nors atvaizdy kritiko
tekstas arba kile ikonoklastiniai sambriiz-
dziai, nes ginti ar teigti koki nors dalyka
paprastai imama tada, kai pries tai ji kas
nors paneigia. Taciau jokiy paliudijimy kol
kas néra rasta. Minétiems jézuitams, anot
Andriaus Volano, atsaké Stanislovas Su-

18 Andrius Volanas, ,,Vilniaus lojolininky stabmel-
dystés pasmerkimas®, i§ lotyny k. vert¢é Marcelinas
Rocka, in: Idem, Rinktiniai rastai, Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidykla, 1996, p. 220.
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drovijus ,,drauge su zymiu Kristaus bazny-
Cios nariu, garsingu daktaru Rupertu*!?.
Stanislovas Sudrovijus (Sudrowski,
apie 1550-1600) buvo Mikalojaus Ra-
dvilos Rudojo aplinkos Zmogus, palai-
ké artimus rySius su Andriumi Volanu ir
1572-1573 mety sandiiroje buvo paskirtas
Vilniaus evangelikuy pamokslininku, nuo
tada Vilniuje polemizavo su jézuitais?0,
kol 1589 metais buvo perkeltas i Birzus.
Stanistawas Kotas, remdamasis minétu
Andriaus Volano teiginiu, uzregistravo
Stanislovo Sudrovijaus knyga pavadinimu
Idololatriae Loiolitarum Vilnensium oppu-
gnatio kaip iSleista 1583 metais Vilniuje?!.
Karolis Estreicheris savo bibliografijoje nu-
rodo, kad Sudrovijus veikala apie stabmel-
dyste yra isleides pavadinimu Idolatriae
Loiolistarum Oppugnatio ir kad tai jvyke
1594 metais. Taciau priduria, kad Siandien
jis nezinomas, o tuo metu sukélé didelj
triukSma. Jézuitai reikalave karaliaus, kad
minétas veikalas bty vieSai sudegintas
kartu su jo autoriumi??. Jeigu remtumémés
K. Estreicheriu, reikéty ieSkoti dar vieno
S. Sudrovijaus veikalo, kuri A. Volanas
buty skaites iki 1583 mety, taciau biblio-
grafijose jis neaprasytas. Marcelinas Roc-
ka spéja, kad A. Volano minimas S. Sudro-
vijaus veikalas galéjo likti rankraStinis?3.

19 Ibid., p. 220.

20 Kestutis Daugirdas, Andreas Volanus und die Re-
formation im Grossfiirstentum Litauen, Mainz: Verlag
Philipp von Zabern, 2008, p. 68.

21 Pagal: Ingé Luk3aité, ,,Komentarai®, in: Andrius
Volanas, Rinktiniai rastai, p. 374.

22 Elektroniczna baza bibliografi Estreichera, http://
www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/indeks/47897.
html (¥itréta 2012-04-24).

23 Marcelinas Rocka, ,,Andrius Volanas. Gyvenimas
ir raStai®, in: Andrius Volanas, Rinktiniai rastai, p. 14.
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Arba, remiantis K. Estreicherio spé&jimu,
galbiit jézuitai pasieké, kad biity sunaikin-
tas bent jau veikalas, tik tai ivyke ne po
1594 mety, o pries A. Volano veikalo pasi-
rodyma. Tai visai jimanoma, turint galvoje,
kad 1580 metais spaudos cenzliros nuos-
tatus isleido karalius Steponas Batoras, o
1581 metais savo cenziiros edikta paskelbé
ir Vilniaus vyskupas Jurgis Radvila. Be to,
yra liudijimy, kad pirma karta viesai ,,ere-
tiky* knygos buvo deginamos 1581 me-
tais (nezinoma, kurios), nors jau ty paciy
mety rugséji karalius nurodé nubausti kal-
tuosius, nes ,,nepakes, jog tikéjimas bty
platinamas jéga, ugnimi ir geleZimi, o ne
mokymu ir gerais pavyzdziais“?*. Kad ir
kaip biity, apie S. Sudrovijaus veikalo eg-
zistavima kol kas tik spéjama.

,Qarsingas daktaras Rupertas® buvo
Rupertas Finkas, nuo 1558 mety minimas
kaip Zygimanto Augusto gydytojas. Apie
ji zinoma, kad 1569—-1570 metais Vilniuje
diskutavo Kristaus Kiino ir Kraujo buvimo
klausimu su jézuity vyresniuoju Baltazaru
Hostovinu®. [domu tai, kad A. Volanas
mini, jog jie kartu su S. Sudrovijumi atsa-
ké jézuitams, o bibliografai kalba tik apie
S. Sudrovijaus asmenini veikala. Paskuti-
nis A. Volano kiiryba tyrgs K. Daugirdas
nustaté, kad R. Finkas miré véliausiai 1576

24 Ingé Luksaité, Reformacija Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje. XVI a. treciasis
desimtmetis—XVII a. pirmasis deSimtmetis, Vilnius: Bal-
tos lankos, 1999, p. 409-410.

25 Ariinas Sverdiolas, ,,Paveikslas — ne stabas®,
in: Gyvas zodis, gyvas atvaizdas: Fabijono Birkows-
kio pamokslas apie Sventuosius atvaizdus: Pamokslo
faksimilé, vertimas ir studija, sudaré Tojana Racitinai-
té, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009,
p. 76. Pagal: Paulius Rabikauskas, Vilniaus akademija ir
Lietuvos jeézuitai, sudaré Liudas JovaiSa, Vilnius: Aidai,
2002, p. 147.



mety geguze. Taip pat jis teigia, kad A. Vo-
lanas 1579 m. iSspausdintame veikale Gy-
nimas tikros ir teisingos senosios bazny-
cios nuomonés (Defensio verae, orthodo-
xae, veterisqve in ecclesia sententiae)®® jau
kalba apie planus spausdinti veikala apie
stabmeldyste?”. Dél §iy fakty K. Daugirdas
daro i§vada, kad A. Volano Stabmeldystés
pasmerkimas galéjo buti bent i§ dalies pa-
raSytas apie 1575-1576 metus?8.

A. Volanas yra palikes dar viena nuo-
roda, kuri jo tyréjus skatina spélioti. Ne-
sutrumpinta veikalo antrasté skamba taip:
Vilniaus lojolininky stabmeldystés pa-
smerkimas, taip pat atsakymas { jy nau-
jus priekaistus, dabar pirmasyk i dienos
Sviesq isleistas (ldololatriae Loiolitarum
Vilnensium oppugnatio: itemque ad nova
illorum obiecta responsio, nunc primum in
lucem aedita). Ir tekste, pamingjgs S. Su-
drovijaus ir R. Finko atsakyma jézuitams,
prideda: ,,Nors any [jézuity — U. 4.] pazii-
ros nevykusios, niekingos, miisiSkiy labai
aiSkiais jrodymais paneigtos, taCiau tos
slidziosios gyvatés randa plysi kur isljsti,

26 [Andrius Volanas], Defensio verae, orthodoxae,
veterisqve in ecclesia sententiae de sacramento corpo-
ris & sanguinis Domini nostri IESV Christi, veraque
eius in Coena sua praesentia, contra nouum & com/m]
entitium transubstantiationis dogma, aliosque errores
ex illo natos: Ad Petrum Scargam lesuitam Vilnensem,
vanissimi huius commenti propugnatore[m]. Authore
Andrea Volano. Respondetur hic quoque obiter Francis-
co Turriano, ex eadem factione Monacho: qui duobus
libris, altero Florentiae, altero Romae publicatis, Scar-
gam sibi suscepit, contra Volanum, defendendum. Losci
Litauorum, in typographia illustris ac magnifici Domini,
D. lohannis Kiscae, Magni Ducatus Lituaniae Incisoris,
& coet. eiusdem impensis, per lohannem Kartzanum
Velicensem. Anno a Dei filio nato 1579. mense Aprili.
Aprasyta pagal Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 299-300.
Taip pat zr. Ibid., p. 108.

27 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 113.

28 Ibid.

ir juo tvirciau jas spaudi, juo smarkiau ir
labiau raitosi, stengiasi i$sisukti, kad ne-
galétumei ju pagauti.“?® Ingé Luk3aite,
kaip ir Karolis Estreicheris, mano, kad
tie priekaisStai greiciausiai buvo iSsakyti
Zodinio disputo metu3?. Jis taip pat mini
Antoniaus Possevino leidini Antoniaus
Possevino SJ laiskas Steponui Pirmajam,
Sviesiausiajam Lenkijos karaliui, pries
kazkoki Volang, Lietuvos eretikq (Antonii
Possevini, de Societate lesu, Epistola Ad
Stephanum Primum, Poloniae Regem Se-
renissimum Adversus Quendam Volanum
Haereticum Lituanum), iSleista Ingolstate
1583 metais. 1. Luksaité daro prielaida,
kad sis veikalas vis délto negaléjo biiti tie
minimi ,,nauji priekaistai“, nes ,,kazin ar
A. Volanas galéjo spéti atsakyti kaip tik
1 8ia Possevino knyga, kadangi komen-
tuojamaja [Lojolininky stabmeldystés pa-
smerkimg — U. A.] jis baige, kaip nurodyta
pratarméje, 1583 m. balandZio ménesj‘3!.
Vis délto A. Possevinas savo Laiskq Len-
kijos karaliui iSspausdino véliau, nei
A. Volanas savo veikala, todél veikiau rei-
kétu ieskoti atvirkstinio rysio. Laisko pa-
baigoje nurodyta jo parasymo data: ,,Vil-
nae ipsa die Pentecostes*32, per Sekmines.
Tais metais Velykos buvo balandzio 10 d.,
tad bet kuriuo atveju A. Possevinas savo

29 Andrius Volanas, op. cit., 220.

30 Ingé Luksaité, ,,Komentarai®, p. 374; Elektro-
niczna baza bibliografi Estreichera, http://www.estrei-
cher.uj.edu.pl/staropolska/indeks/54619,0263.html.

31 Ingé Luksaite, ,,Komentarai®, 374.

32 [Antonio Possevino), Antonii Possevini, de So-
cietate lesu, Epistola ad Stephanum Primum, Poloniae
Regem Serenissimum. Adversus Quendam Volanum ha-
ereticum Lituanum, Ingolstadt: Typographica Wolegan-
gi Ederi, 1583, p. 72, http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/
doccontent?id=4966& from=FBC (zZitréta 2012-04-25).
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Laiskq parasé gerokai véliau, nei A. Vola-
nas uzbaigé savo traktata (balandzio 1 d.).
Taciau I. Luksaité §] A. Possevino veikala
kaip susijusi su A. Volano Stabmeldystés
pasmerkimu mini ne veltui. Jis greiciau-
siai buvo paraSytas reaguojant { A. Volano
pasisakyma apie stabmeldystg, nes tokiu
uzuominy rasta. Kita idomi detalé apie $i
A. Possevino laiska yra ta, kad K. Daugir-
das ji mini kaip paraSyta 1579 metais3?, o
tik iSspausdinta 1584-aisiais, kuriame A.
Possevinas karaliui S. Batorui pasakoja
apie A. Volano veikalo Gynimas tikros ir
teisingos senosios baznycios nuomonés
pavojinguma. Taigi ir Sis faktas tik patvir-
tinty K. Daugirdo nuomong, kad Stambel-
dystés pasmerkimas paraSytas anksciau nei
iSspausdintas.

Mijslingi Andriaus Volano veikalo
atgarsiai

Po Stabmeldystés pasmerkimo A. Volanas
prie atvaizdy klausimo nebegrizo. Praéjus
porai mety Vilniuje Siuo klausimu vyko
svarbus kolokviumas, | kurj suvaziavo liu-
teronai ir ,,Sveicarijos bazny¢iy i$pazini-
ma priimantys teologai i§ Karaliauciaus,
Saksonijos ir LDK miesty, ¢ia visa disku-
sija savo astria kalba vedé A. Volanas, ne-
trukus jos protokolas buvo iSspausdintas34.
Anot Dariaus Petkiino, kolokviumas buvo
svarbus siekiant iSsaugoti bendrystg tarp
LDK Liuterony ir Reformaty Bazny¢iy3?,

33 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 108.

34 Visas protokolas i§verstas ir i§spausdintas leidi-
nyje Religinis kolokviumas Vilniuje (1585 06 14) dél
straipsnio apie VieSpaties Vakariene, i$ lotyny k. verté
Jolanta Gelumbeckaité, parengé Jolanta Gelumbeckaite,
Sigitas Narbutas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosa-
kos institutas, 2006, p. 77-111.

35 Darius Petkiinas, ,,1585 mety Vilniaus kolokviu-
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o $iai bendrystei svarbiausia buvo iSsiai$-
kinti Eucharistijos klausima.

Taciau { Vilniaus lojolininky stabmel-
dystés pasmerkimq buvo atsakyta. Vilniaus
akademijos kontroversinés teologijos dés-
tytojas Emanuelis Vega’® savo studentui
Andriui Jurgeviciui pavedé rimtai uzsi-
imti atsakymu i § A. Volano veikala3’.
A. Jurgevicius savo veikala Apie pamal-
dy ir Sventojoje Baznycioje nuo apastaly
laiky labai priimtq Sventyjy paveiksly nau-
dojimq (De pio et in sancta ecclesia iam
inde ab apostolis receptissimo sacrarum
imaginum usu)®® uzbaigé (dedikacija Lu-
dovicui Fuligniui pasirasé) 1586 m. sausio
10 d. Taip jaunasis jézuitas igijo teologijos
(magistro?) laipsnj greta laisvyju meny ir
filosofijos magistro laipsniy3®.

A. Jurgeviciaus atsakymas yra iSsa-
mus ir ilgas — 85 puslapiai. Jo pradzioje
autorius suformuluoja penkis teiginius i$
A. Volano teksto, kuriuos toliau paneigs:

mas — kunigaiks¢io Kristupo Radvilos Perkiino pastan-
gos iSsaugoti ekleziasting bendrystg tarp LDK Liutero-
ny ir Reformaty Bazny¢iu®“, in: Religinis kolokviumas
Vilniuje, p. 181-204.

36 Kaip mini Paulius Rabikauskas, E. Vega Vilniuje
pradéjo déstyti neturédamas mokslo laipsnio, jam teolo-
gijos doktoratas suteiktas tik 1587 m; Paulius Rabikaus-
kas, op. cit., p. 274.

37 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.

38 [ Andrius Jurgevicius], De pio et in Sancta Eccle-
sia iam inde ab Apostolis receptissimo sacrarum imagi-
num vsu, deq[ue] sacrilega nouorum iconoclastarum, in
exterminandis illis, per summam Christi contumeliam,
immanitate, itemqfue] De Sanctorum veneratione, et
inuocatione theses, in Academia Vilnensi disputandae,
aduersus impium et famosum libellum, a Volano quo-
dam recenti iconomachorum archiministro, editum /
propugnatore, Andrea lurgevicio, s. theologiae candi-
dato, et artium liberalium ac philosophiae magistro,
praeside r. p. Emmanuele a Vega, in eadem Academia
ss. theologiae professore ordinario, Vilnius: Typis Aca-
demicis S. 1., 1586.

39 Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.



apie mokyma, kad atvaizdai yra tas pats
kas stabai; kad be stabmeldystés nuodé-
meés Dievas negali biiti garbinamas at-
vaizduose; kad Sventajame Raste grieztai
uzdrausta atvaizduoti Dieva; kad atvaizdai
turi biiti pasalinti i§ bazny¢iy ir kad nie-
kaip negalima rodyti pagarbos atvaizdams
be stabmeldystés nusikaltimo®’. Atsakyma
A. Jurgevicius suskirsté { Sesis skyrius, kai
kuriuos ju i dalis, o i$ viso sunumeravo 105
tezes. Pirmojo skyriaus pradZioje A. Jurge-
viCius teigia, kad A. Volanas beveik viska
iki smulkmeny yra nurases i$ J. Calvino®*!.
| tokia amzininko pastaba verta jsiklausyti.
Mums, iSanalizavus ikonoklasty, tarp ju ir
J. Calvino, polemikos bendrasias vietas ir
palyginus su A. Volano teksto argumenta-
cija, nepasirodé, kad pastarasis dalyka dés-
to taip pat kaip J. Calvinas. Taciau reikéty
platesnés J. Calvino veikaly analizés, kad
biity galima grieztai patvirtinti A. Jurgevi-
¢iaus teiginj arba ji paneigti.

Nezinoma, ar A. Volanas dalyvavo Zo-
diniame dispute*? dél $io A. Jurgeviciaus
atsakymo, taciau rastu A. Volanas polemi-
kos netesé. Ir tas nestebina. A. Jurgeviciaus
tekstas yra labai detalus ir preciziskas,
taCiau juntamas jo ,studentiSkumas®, jis
stokoja poleminés aistros. Be to, veikalas
i$spausdintas praéjus beveik trejiems me-
tams po Vilniaus lojolininky stabmeldystés
pasmerkimo pasirodymo. Problematika,
kaip minéjome, nebuvo viena i§ aktualiau-
siy, o vélai pasirodes atsakymas greiciau-

40 Andrius Jurgevi€ius, op. cit., p. [Adr-A4v].

41 Ibid., p. [Br].

42 K. Daugirdas mini, kad biidave jprasta pirmiau
i§spausdinti polemines tezes, tada jas svarstyti vieSai zo-
diniame dispute. Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 117.

siai nebebuvo jdomus prieSininkui. Tai,
kad Sios temos imtis E. Vega pavedé savo
studentui, taip pat rodo jos antraeiliSkuma,
tinkama veikiau studijy objekta retorikai
lavinti.

Taciau K. Estreicheris bibliografijoje
nurodo vieng fakta, kurio nemini A. Volano
polemika iSsamiai iSstudijaves K. Daugir-
das. E. Vega 1586 metais, kaip ir jo studen-
tas, yra iSspausdings veikala, kuriame atsa-
ko 1 A. Volano Stabmeldystés pasmerkimq —
De cultu et invocatione sanctorum, contra
librum Volani de idololatria Jesuitarum
(Apie sventyjy kultq ir jy Saukimgsi, pries
Volano knygq apie jézuity stabmeldyste).
Spaudinys, kaip nurodoma bibliografijoje,
$iuo metu saugomas Maskvos valstybinéje
bibliotekoje*?, tad jo patikrinti dar netureé-
jome galimybés, taciau vien jo egzistavi-
mo faktas yra jdomus ir skatina pamasty-
ti, kodél E. Vega, testi polemika pavedgs
savo studentui,  ta patj veikala atsako pats.
Sprendziant i§ pavadinimo, E. Vega labiau
susitelke { Sventyjy kulto pagrindima. Gal-
bt teologas buvo sumangs isskirti du es-
minius klausimus, kuriuos savo veikaluose
A. Volanas ir kiti ikonoklastai suliedavo i
viena — dieviskus atvaizdus ir Sventyjy at-
vaizdus. Daznai jie atmesdavo atvaizdus
kaltindami katalikus stabmeldyste dél to,
kad juose vaizduojami Sventieji, o Sventyju
protestantai nepripazino, tad ju sistemoje
tokie atvaizdai be ilgo pagrindimo biidavo
traktuojami kaip stabai. Ta¢iau neturédami
galimybés susipaZinti su veikalu, daugiau
nebespéliosime.

3 XV-XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, su-
daré Daiva Narbutiené ir Sigitas Narbutas, Vilnius: Lie-
tuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2002, p. 195.
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Sioje istorijoje yra daugiau klausimy
nei atsakymu, o taip norisi nuoseklaus pa-
sakojimo. Teisybés délei turime paminéti,
kad toks pasakojimas buvo sukurtas — ku-
nigas Juozas VaiSnora 1958 metais Romo-
je i8leistoje knygoje Marijos garbinimas
Lietuvoje pateikia labai idomig ir kol kas
vienintelg nuoseklia lietuviskojo ikono-
klazmo istorija:

Lietuvoje kova dél paveiksly garbinimo sukeé-
1¢é reformacija, ypaciai kalvinistai, kurie i§ pat
pradzios grieztai pasisaké pries paveiksly var-
tojima ir ju gerbima. Toji kova ypac buvo astri
Vilniuje, kur spietési Zymiausieji reformacijos
vadai, kai ¢ia 1568 m. atvyko jézuitai. Kovos
pries paveikslus vadas buvo Radvilos Rudojo
sekretorius ir visy kalviny bendruomeniy sen-
joras Andrius Volanus (1530-1610), Vilniuje
isisteiges spaustuve ir savo rastais i$éjes { kova
pries katalikus ir jézuitus, ginancius paveiks-
Iy garbinima. 1586 m. Vilniuje buvo surengti
viesi gincai apie paveiksly garbinima. IS vie-
nos pusés stojo jézuitai, o i§ antros Volanus
ir Sudrovius kalvinistai, ir daktaras Rupertas
liuteronas. Dar prie$ ta vieSa gin¢a Volanus
atspausdino knygelg ,,Idololatria [sic] Lojo-
listarum [sic] Vilnensium* (Vilnius 1583 m.),
1 kurig atsaké Vilniaus kanauninkas, jézuity
auklétinis Andrius Jurgevicius (+1604) savo
raStu ,,De pio in sancta Ecclesia iam inde ab
Apostolis receptissimo Sacrarum Imaginum
adversus impium et famosum libellum
a Volano quodam recenti Iconomachorum Ar-
chiministro® (Vilnius 1584). Volanus nepasi-
davé ir neliko skolingas: jis 1585 atspausdino
,»Ad libellum Jurgevitii responsio®. Poleminés
literatiiros Siuo klausimu prie§ Volano rastus
gamino ir jézuitai. Ispanas Emanuelis Vega,
darbavesis Vilniuje, 1586 m. isleido ,.De pio
Sacrarum Imaginum usu“ ir ,,De cultu et vene-
ratione Sanctorum contra Volanum®. Véliau,
reformacijai ggstant, paveiksly garbinimo rei-

usu...

kalu poleminé literatiira nebebuvo aktuali.*

4 Juozas VaiSnora, Marijos garbinimas Lietuvoje,
Roma: Fausto Failli, 1985, p. 240-241.
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Pasakojimas atrodo labai riSlus, i$-
sprendziantis visus neaiSkumus ir nelogis-
kumus lietuviskojo ikonoklazmo istorijoje
ir juo norétysi tikeéti, taciau autorius ne-
pateiké né vieno Saltinio, kuriuo remiasi.
Nepaisant neteisingai nurodyty fakty*?,
vis tiek yra labai idomu, kad J. Vai$nora
mini A. Volano atsakyma A. Jurgeviciui,
E. Vegos veikalg apie atvaizdus ir tai, kad
1586 metais vyko vieSas disputas dél at-
vaizdy ir jame dalyvavo A. Volanas. Pas-
tarasis faktas biity visai logiSkas, taciau
K. Daugirdas, istyres A. Volano gyveni-
ma ir veikla, pagrindimo jam nerado. Taip
pat A. Jurgeviciaus veikalo pasirodymas,
datuojamas pora mety anksciau, atrodyty
labai natiiralus — | poleminj veikala atsa-
koma iskart. Taip pat ir tai, kad A. Vola-
nas 1 ji atsako. Du E. Vegos veikalai — apie
$venty atvaizdy naudojima ir Sventyjy kul-
ta — patvirtinty miisy sp¢jima, kad jis noré-
jo atskirti Siuos ikonoklastinés polemikos
aspektus, taciau, o tai labai suprantama, ju
abiejy émési pats. Taigi biity labai idomu
suzinoti, kuo rémési J. VaiSnora, pateik-
damas tokia sklandzig ikonoklazmo LDK
miniistorijos versijq.

Po A. Jurgeviciaus ir E. Vegos veikaly
apie atvaizdus, pasirodziusiy tais paciais
metais, apie LDK teritorijoje iSleistus vei-

45 Rupertas, kaip minéta Daugirdo, turéjo biiti mirgs
jau prie§ 1576 m. (Kestutis Daugirdas, op. cit., p. 113);
be to, Rupertas buvo kalvinistas (Paulius Rabikaus-
kas, op. cit., p. 147); JurgeviCiaus atsakymas pasirode
1586 m.; Vega buvo portugalas (Paulius Rabikauskas,
op. cit., p. 204), jo veikalo De cultu et invocatione Sanc-
torum contra Volanum pavadinimas bibliografijoje pa-
teikiamas su zodZiu ,,invocatione®, o ne ,,veneratione
(XV=XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, p. 195);
svarbiausia — kad J. Vai$nora nurodo du E. Vegos vei-
kalus.



kalus, skirtus Siai teologinei diskusijai,
daugiau duomeny kol kas neaptikome.

Pabaigai

Reformacijos zidiniy ikonoklastinés min-
ties raida galétume skirstyti { tris etapus.
Pirmajam atstovauty radikalieji atvaizdy
kritikai, savo raStuose smerke atvaizdus ir
kita religing vaizdinija ir teige ju Salinima
i$ baznyCiy. Juy argumentacija paprastai
néra nuosekli, apsiriboja citatomis i§ Sven-
tojo Rasto ir arSia retorika (A. Karlstad-
tas Vitenberge, L. Hitzeris Sveicarijoje).
Antrojo etapo atvaizdy kritikos tekstuose
matyti analitinis mastymas, siekiama api-
brézti problema, daugiausia démesio tel-
kiama j tiesioginius atvaizdus (M. Buceris,
U. Zwinglis). Trec¢iuoju protestantiskosios
ikonoklastinés polemikos etapu vadintume

problematikos iSsprendima nuoseklioje

teologinéje sistemoje, kaip padaré J. Cal-
vinas, ir atvaizdy draudimo jteisinimg ofi-
cialiame BaznycCios tikéjimo iSpazinime.
Tarsi mintis rutuliotysi Sitaip: abstraktu,
platu, neartikuliuota — konkretu, siaura,
artikuliuojama (tikslingai kritikuoti prade-
dami tik atvaizdai) — abstraktu ir artiku-
livota (iSsiaiskinus, kuo blogai tiesioginiai
atvaizdai, tampa aiSkiau, kokie ir kodél ti-
kéjimo vizualumai dar netinkami).

Pagal $ig schema galétume zvelgti ir {
LDK ikonoklastinés minties raida. Rad-
vilos Juodojo laiskas A. Lippomanui Cia
atstovauty pirmajam etapui, A. Volano
Stabmeldystés pasmerkimas — antrajam.
Treciojo etapo, kai atvaizdy klausimas is-
sprendziamas vietinés Bazny¢ios oficialia-
me tikéjimo iSpazinime, LDK skirti nega-
létume. Taciau iSsamesni minéty klaidziy
fakty tyrimai galéty atskleisti idomiy LDK
pasireiSkusio ikonoklazmo aspekty.

ICONOCLASTIC CONTROVERSY IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA. THE TANGLED

STORY OF ONE WORK
Ula Ambrasaité

Summary

The article presents some introductory notes on
research into the iconoclastic controversy in the
Grand Duchy of Lithuania, and suggests reasons for
their relevance. Writings from the early and mid-16th
century which show traces of iconoclastic thought are
presented. In his poem De vita et gestis Divi Hyacinthi
carmen (1525), Mykolas Husovianas introduces the
reader to the growing ‘Lutheran heresy’ in Western
Europe, which also had an iconoclastic aspect. In the
treatise by Mykolas Lietuvis De moribus Tartarorum,
Lituanorum et Moscorum fragmina X, multipli

historia referta (written in 1550, and printed in

1615), we can perceive not a conscious iconoclastic
stance but rather a humanist criticism.

A more conscious attempt to criticise the
visuality of faith was made by Mikalojus Radvila
Juodasis. His long letter to the papal nuncio Aloisio
Lippomano (Duae epistolae, 1556) explains his
intentions to form a separate Vilnius church, which
would also have iconoclastic traits.

The article also reviews the historiographically,
but only separately, described facts about the
most important work of iconoclastic polemics of
the Grand Duchy of Lithuania, Andrius Volanas’
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might allow us to judge the extent of iconoclastic  in history, and suggests areas for further research.
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ANDRIAUS VOLANO POLEMIKOS
SU ANTITRINITORIAIS RASTAI

Gintare Petuchovaiteé

Vilniaus universiteto
Lietuviy literatlros katedros doktoranté

Straipsnyje pristatomi ir aptariami religinés Andriaus Volano (apie 1531-1610) polemikos su anti-
trinitoriais rastai, parasyti antrojoje XVI a. puséje. Tyrimo Saltiniai - trijose (1566, 1582, 1592 mety)
knygose iSspausdinti keturi Sio autoriaus laiskai: 1565 m. rasytas Mikalojui Pacui, 1589 m. - Jur-
giui Somanui, 1590 ir 1591 m. - Jonui Licinijui Namislovijui, ir du manifestinio pobadzio traktatai:
1579 m. sukurtas ir visiems Abiejy Tauty Respublikos antitrinitoriams skirtas veikalas ir 1581 m. at-
sakymas j pirmojo veikalo iSprovokuotas Fausto Socino ir Simono Budno knygas. Straipsnyje teigia-
ma, kad Siais poleminiais rastais A. Volanas dekonstravo antitrinitoristine mokymo sistemgq, jrodé
radikaliosios Reformacijos krypties antikrikscioniskumg, formulavo evangeliky reformaty trinito-
ristine ir kristologine dogmatikg, tvirtino Lietuvos evangeliky reformaty tapatumgq Sveicariskajai

(Antrasis helvety tikéjimo iSpaZinimas, 1566) doktrinai, ortodoksijos grynumgq ir stabilumq.

...tiesa paprasta ir vienalyté,
kaip kad tiesi linija irgi bana tik viena,
o kreiviy skaicius begalinis’

Andrius Volanas (Andreas Volanus, An-
drzej Wolan, apie 1531-1610 01 062) gerai
zinomas kaip ilgametis Lietuvos didziojo
etmono ir didziojo kanclerio Mikalojaus
Radvilos Rudojo (apie 1515-1584) sek-

! veritas autem simplex et unica, ut poté, cum linea
recta sit quog[ue] una, obliquarum autem infinitus nu-
merus ([Andrius Volanas] EPISTOLAE ALIQUOT AD
REFELLENDUM DOCTRINAE SAMOSATINIAnae er-
rorem, ad astruendam Orthodoxam de Divina Trinitate
sententiam, hoc tempore lectu non inutiles. Ab Andreae
Volano scriptae. VILNAE, In Officina Coetus Evangelici
Vilnensis: Anno, 1592. Impensis, Generosi ac Magnifi-
ci Domini, D. loannis Schemeti [92 p.], D2r) (vertimo
klausimais autorg konsultavo Ramuné MarkeviCite).

2 Istoriografijoje dominuoja 1530 mety A. Volano
gimimo data, ¢ia ji nurodyta pagal naujausius Kestu-
¢io Daugirdo duomenis (K. Daugirdas, Andreas Vola-
nus und die Reformation im Grossfiirstentum Litauen,
Mainz: Verlag Philipp von Zabern, 2008, p. 19).

retorius, véliau tapgs karaliSkuoju sekre-
toriumi, reikSmingas vieSojo valstybés
gyvenimo asmuo. Taciau politiné veikla
buvo tik viena i$ jo interesy sri¢iy. Laisvu
nuo tarnybos laiku A. Volanas aktyviai ri-
pinosi XVI a. zmogaus samonei ypac ak-
tualiais religiniais reikalais. Nors neturéjo
jokio specialaus teologinio iSsilavinimo,
jis tapo viena i§ centriniy Reformacijos fi-
giiry Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstysté-
je, evangeliky reformaty tradicijos kiiréju,
nuosekliausiai formulavusiu ideologinj?
konfesijos turini.

3 Ideologijos terminas vartojamas pagal Peterio
Dinzelbacherio jsitikinimo turinio apibrézti (P. Dinzel-
bacher, ,,Mentaliteto istorijos teorijos ir praktikos klau-
simu®, Europos mentaliteto istorija: pagrindiniy temy
apybraizos, sudaré P. Dinzelbacher, verté A. Gailius,
L. Katkus, L. Malakauskaite, S. B. Vanglikaite, R. Za-
muskeviciené, Vilnius: Aidai, 1998, p. xxii).
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Bene puse islikusiy A. Volano veika-
Iy (bibliografijoje suskai¢iuojami net 28
veikalai, i§spausdinti 1566—-1608 m.)*, pa-
sizyminc¢iy Zanrine {vairove, sudaro religi-
niai poleminiai tekstai, skirti dviem tikybi-
niy oponenty grupéms — antitrinitoriams>
ir katalikams (i$ diskusijos su evangelikais
liuteronais neissirutuliojo atskiras trakta-
tas®). Kaip aktyvus ir produktyvus pole-
mistas A. Volanas Romos kataliky bazny-

4 A. Volano bibliografijos: K. Daugirdas, ,,Schriften
des Andreas Volanus* (K. Daugirdas, 2008, p. 299-203);
I. Luksaité, ,,Andriaus Volano veikaly bibliografija“
(A. Volanas, Rinktiniai rastai, sudaré Marcelinas Roc-
ka ir Indré Luksaite, i§ lotyny kalbos verté M. Rocka,
E. Ul¢inaite, R. Jurgelénaite, i§ senosios lenky kalbos
verte I. Luksaite, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidy-
kla, 1996, p. 395-411); M. Rocka ,,Andrius Volanas: gy-
venimas ir rastai“ (A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996,
p. 6-26; M. Rocka, Rinktiniai rastai, Vilnius: Lietuviy
literatliros ir tautosakos institutas, 2002, p. 205-218);
K. Estreicher, ,,Wolan Andrzej“ (K. Estreicher, Bibli-
ografia Polska, t. 33, Krakow: wydatl Stanistaw Estrei-
cher, naktadem Polskej Akademii Umiejgtnoscei, 1939,
p. 239-255); M. Balinski ,,Andrzej Wolan, jego zycie uc-
zone i publiczne* (M. Balinski, Pisma historyczne, t. 3,
Warszawa: Naktadem G. Sennewalda Ksiggarza, przy
Olicy Miodewéj Nr. 481, 1843, p. 1-136); J. Lukasze-
wicz, Dzieje kosciolo wyznanie helweckiego w Litwie,
t. 3: Posnan, 1843, p. 274-281); A. Wegerski, Libri
quattuor Slavoniae Reformatae, praefatio instruxit Ja-
nussius Tazbir, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1973, p. 452-453); E. Jarra, ,,Anrew Wolan
Sixteen Centry Polish Calvinist Writer and Philosopher
of Low* (Studies in Polish Comparative Low, London,
1945, p. 132-136).

5 Radikaliosios Reformacijos kryp¢iai ir jos atsto-
vams jvardyti pasirinkti istoriografiniai antitrinitarizmo
ir antitrinitoriy terminai kaip patys neutraliausi, taik-
liausiai apibendrinantys visas sajiidzio formas, kuriy
vienintelis bendras pagrindas — Sv¢. Trejybés dogmos
neigimas.

% A. Volano pozicija, priesinga evangeliky liutero-
ny nuomonei dél Eucharistijos sakramento, uzfiksuota
1585 m. Kristupo Radvilos Perkiino (1547-1603) su-
rengtame Vilniaus kolokviumo protokole (Colloguium
habitum Vilnae die 14 lunii, anno 1585, super articu-
lo de Caena Domini = Religinis kolokviumas Vilniuje
(1585 06 14) dél straipsnio apie VieSpaties Vakariene,
sudaré J. Gelumbeckaité ir S. Narbutas, Vilnius: Lietu-
viy literattiros ir tautosakos institutas, 2006).
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¢ios pripazintas vienu i§ pavojingiausiy,
vadinasi, ir paveikiausiy autoriy: 1596 m.
visi jo rastai (opera omnia) itraukti | tre-
¢igji Romos kataliky baznycios parengta
visuotini ,,Uzdrausty knygu sarasa“ (Index
librorum prohibitorum), kuriuo Reforma-
cijos $alininkai naudojosi kaip skaitytiny
raSty registru. Galima teigti, kad A. Vola-
nas daré jtaka Reformacijos procesams ne
tik Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje,
bet ir Europoje. Jo literatiiring veikla amzi-
ninkas Heidelbergo universiteto teologijos
profesorius Pranciskus Junijus (Franciscus
Junius, 1545-1602) jvertino kaip Dievo
pripazistama, tolimy krasty skaitytoju ger-
biama, o Lietuvos ir Lenkijos gyventoju
isisavinama: 7Toks tai yra Siuo metu tvir-
Ciausiasis Kristaus karys ir arSiausiasis
Svenciausiosios Trejybés gynéjas ponas
Andrius  Volanas, kurio kruopsciausiq
darbq Siais permainingais laikais Dievas
pripazista, svetimSaliai aukStina, jiusis-
kiai priima, o heterodoksus jis kankina’.
Svenciausios Trejybés gynéju A. Vola-
nas P. Junijaus vadinamas dél oponavimo
XVI a. 6-7 deSimtmetyje Lietuvoje pir-
miausia tarp evangeliky reformaty® pradé-

7 Talis etiam est hoc tempore fortissimus ille Christi
miles & S. Trinitatis propugnator acerrimus D. Andre-
as Volanus, cuius officia in tanta rerum perturbatione
diligentissima Deus probat, exteri celebrant, vestri
percipiunt, dolent etepodocor), in: [Pranciskus Junijus]
DEFENSIO CATHOLICAE DOCTRINAE DE S. TRINI-
TATE PERSONARUM IN UNITATE ESSENTIAE DEI,
adversus Samosatenicos errores specie inanis philo-
sophiae in Polonia exundantes, & libello comprehen-
sos, Cuius haec inscriptio: Praecipuarum enumeratio
causarum, cur Christiani in multis religionis doctrinis
mobiles sint & varii, in Trinitatis tamen retinendo do-
gmate sint constantissimi. Opera FRANCISCI IUNII
BITURIGIS. HEIDELBERGAE, MDXCII [1592] (cit.
i8: K. Daugirdas, 2008, p. 167).

8 Savarankiskos Lietuvos Evangeliky reformaty
baznycios kirimosi pradzig liudijo jau nuo 1557 m.



jusiam ryskéti, daugelj antitrinitoriy ir ana-
baptisty grupiu sujungusiam radikaliosios
Reformacijos judéjimui®, kuri ankstyvuju
kriks¢ionybés laiky pavyzdziu Reforma-
cijos periodu atgaivino Migelis Servetas
(Miguel Serveto, 1509/1511-1553), o Lie-
tuvoje — Petras Gonezijus (Piotr z Gonia-
dza, apie 1530-1573).

Radikalios,
gristos idéjos priestaravo pamatinei kriks-

teologiniu racionalizmu

Cionybés dogmai — Sv¢. Trejybés sampra-
tai. Radikaliyjy pazitiry evangelikai nie-
kada neturéjo baigtinés bendruomeninés,
visa judéjima vienijancios ir ideologija
apibendrinan¢ios doktrinos. Si neviena-
lyté mastymo kryptis pasizyméjo gana
intensyvia pazitry kaita, formuotos triteiz-
mo, diteizmo ir unitarizmo teorijos idéjos
(galiausiai prieita iki nonadorantizmo!?).
Trinitaristinéje polemikoje antitrinitoriai
kvestionavo Kristaus amzinumo, jo gi-
mimo prie§ amzius i§ Tévo (jtraukiant ir
gimimo i§ Marijos temg) ir Dievo Stinaus

Vilniuje pradéti rengti Evangeliky reformaty baznycios
(Unitas Lithuaniae) sinodai — kunigy (ministry) ir pa-
saulie¢iy susirinkimai.

9 1563—1565 m. antitrinitoriy bendruomené tiek Lie-
tuvoje, tick Lenkijoje atsiskyré nuo tradicinés Své. Tre-
jybés dogmos besilaikancios, savo ortodoksinio pavidalo
tebeieskancios Evangeliky reformaty baznycios — orga-
nizavo atskirus sinodus. Pirmasis generalinis antitrinito-
riy sinodas vyko 1565 m. Bzezinose.

10 Nonadorantizmas — i§ unitarizmo kilusi mastymo
kryptis, kurios atstovai Kristy laike tik zmogumi, jo kul-
ta vadino stabmeldyste (patys iSpazinéjai kity religiniy
grupiy vadinti judaizantais, zZyduojanciaisiais). Idéjinis
nonadorantizmo vadovas — Simonas Budnas, aktyviai
bendraves su Transilvanijos grupe, ypac su graiky emi-
grantu Jokubu Paleologu (Giacomo Palaiologo, Jacob
Palaiologos, Paleolog z Korfu, apie 1520-1585), ku-
riam daré jtaka Pranciskus Davidis (Franciscus Davidis,
1510-1579). Lietuvos unitoriy bendruomené ,,issivalé*
i§varydama nonadorantistus: 1582 m. (antra karta 1584
m.) ekskomunikuotas S. Budnas, 1599 m. Naugarduko
sinode — likg negarbinantieji.

dieviSkumo (jo tarpininkavimo, garbini-
mo) klausimus, kuriy pagrindinis Saltinis
ir didziausias gin¢y objektas buvo Jono
Evangelija.

Radikalioji, nuo scholastinés teologijos
iSsivadavusi mintis i§ pradziy sklido tarp
dialogui religiniais klausimais nusiteiku-
sio Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
kanclerio ir Vilniaus vaivados kunigaikscio
Mikalojaus Radvilos Juodojo (1515-1565)
globojamy protestantizmo Salininky jo val-
dose. Taciau A. Volanas tokios heterodok-
siskos situacijos netoleravo, po M. Radvi-
los Juodojo mirties (1565 05 28) Evangeli-
ku baznyc¢ios doktrining krypti suko Svei-
cariskosios (helvety) ortodoksijos linkme.
Vystyta viena i§ didZiausiy ir arSiausiy Lie-
tuvoje — trinitoristiné — polemika.

Si religiné A. Volano polemika su an-
titrinitoriais Lietuvos mokslininky néra
pakankamai tirta, daznai apsiribota keliais
enciklopediniais apzvalginiuose straips-
niuose kartojamais sakiniais!!. Sio straips-
nio tikslas — pristatyti ir aptarti polemikai
su antitrinitoriais skirtus A. Volano rastus:

Il Religiné A. Volano polemika trumpai prista-
tyta 1996 m., isleidus A. Volano Rinktinius rastus
(A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996), kuriuose pateik-
tas vieno trinitoristinés tematikos laisko (Mikalojui
Pacui) vertimas. Veikalus, nusakydamas teksty turi-
nj, yra pristatgs M. Rocka {vadiniame Rinktiniy rasty
straipsnyje (M. Rocka, ,,Andrius Volanas. Gyvenimas
ir rastai“, A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996, p. 8,
12, 19-20.), A. Volano ir J. Licinijaus Namislovijaus
susiraSinéjimas paminétas Ingés Luksaités studijose
(L. Luksaité, Reformacija Lietuvos Didziojoje Kunigaiks-
tystéje ir Mazojoje Lietuvoje. XVI a. trecias desimtmetis —
XVII a. pirmas desimtmetis, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 488-489; 1. Luksaité, Radikalioji Reformacijos
kryptis Lietuvoje, Vilnius: Mokslas, 1980). Vertinga
pastaryjy mety studija su iSsamiausia, naujausiais fak-
tais paremta A. Volano biografija yra K¢stu¢io Daugirdo
disertacijos pagrindu parengta monografija (K. Daugir-
das, 2008).
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trijose knygose iSspausdintus keturis lais-
kus ir du veikalus, kuriy chronologinés
ribos apima 26-eriy jo gyvenimo mety lai-
kotarpi, intensyviausia priestaringy Sve.
Trejybés interpretacijy perioda.

Visy pirma tai 1565 m. parasytas vie-
Sas teologinio pobudZzio LaiSkas garbin-
giausiajam ponui Mikalojui Pacui, Kije-
vo vyskupui, Andriaus Volano parasytas,
nagrinéjantis Siuo metu vykstantj gincq
deél Své. Trejybés ir teigiantis, kad Tévas,
Sinus ir Sventoji Dvasia yra vienos, tos
pacios prigimties, arba viena esybé, tiks-
liau sakant — idant dievy gausybés biity
iSvengta — vienas Dievas'? kartu su Kijevo
kataliky vyskupo, propagavusio reforma-
toriskas idéjas, Mikalojaus Paco (Nicolaus
Pac, apie 1527-1585) atsakymu Tikra-
sis tikéjimo iSpazinimas (Orthodoxa fidei
confessio)'3 bei su Jurgio Veigelio (Georg
Weigel, Georgius Wygelius, 1529-1579)

12 [Andrius Volanas] Epistola ad Reverendissi-

mum Dominum Nicolaum Pacium Episcopum Kiio-
viensem ab Andrea Volano scripta, explicans contro-
versiam his temporibus de S[ancta] Trinitate motam,
ostendensq[ue] Patrem, Filium et Spiritum sanctum ut
unius eiusdemq[ue] naturae sive essentiae, sic recte
unum Deum dici, ad evitandam pluralitatem Deorum,
in: [Mikalojus Pacas] ORTHODOXA FIDEI CONFES-
SIO DE UNA EADEMQUE DEI PATRIS, FILII, ET SPI-
RITUS SANCTI DIVINITATE, AC TRIBUS PERSONIS,
tam e Scriptura Sacra, quam vetustissimis Ecclesiae
doctoribus summatim collecta, Regiomonti Borussiae:
In officina Iohannis Daubmanni, 1566, V—a3. Iki $iy die-
ny yra islikes vienintelis zinomas Sio lotynisko A. Vola-
no ir M. Paco veikalo egzempliorius, saugomas Lietu-
vos moksly akademijos Vrublevskiuy bibliotekoje, Rety
spaudiniy skyriuje (L-16 / 1-29). A. Volano laiskas
perspausdintas su Rasos Jurgelénaités vertimu { lietuviy
kalba: A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996, p. 312-343.

13 [Mikalojus Pacas] ORTHODOXA FIDEI CON-
FESSIO DE UNA EADEMQUE DEI PATRIS, FILII,
ET SPIRITUS SANCTI DIVINITATE, AC TRIBUS
PERSONIS, tam e Scriptura Sacra, quam vetustissimis
Ecclesiae doctoribus summatim collecta, p. Cz—V, 1566
[190 p.].
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1Zanga ir epigrama 1566 m. buvo iSleistas
Karaliauciuje, Jono Daubmano (Johannes
Daubmann, ?—1573) oficinoje, spausdinu-
sioje evangeliky veikalus. Knyga dedikuo-
ta Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
marSalkai bei Zemaidiy senitnui Jonui
Chodkeviciui (1537-1579), tuo metu ré-
musiam evangelizma, o 1572 m. peréju-
siam { katalikybe!?.

1582 m. Spejeryje spaustuvininko Ber-
nardo Albino (?-1600?) isleistas antiere-
tiskas autoriaus pozicijas rodantis plataus
masto manifestas Andriaus Volano atsi-
Saukimas | visus Lenkijos Karalystés ir
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés sa-
mosatenity, arba ebionity, doktrinos iSpa-
Zinéjus's ir to paties autoriaus atsakymas
{ naujuosius ebionity priekaistus dél at-
siSaukimo'® dedikuotas Jonui Ostrorogui,

14 G, Kirkieng, ,,Dél Chodkevi¢iy konfesiniy orien-
taciju, Lietuvos kataliky moksly akademijos metrastis,
t. 12, 1998, p. 341-347.

15 A. Volanas, akcentuodamas ry$j su judéjy erezija,
unitarizmo atstovus vadino ebionitais, antitrinitoriams
taiké samosatenity ivardijima pagal III a. gyvenusj
Antiochijos vyskupa Pauliy Samosatenita, nusalinta
nuo pareigy dél monarchianizmo idéju: Zinoma, kad
pirmasis Ebionas §j Svenciausiosios Baznycios mokslg
pradéjo statyti | pavojy, po to Paulius Samosatenitas,
Antiochijos vyskupas, prislopintq Ebiono erezijq prikélé
i§ pozemiy, taigi kiekvienas, is jiisiskiy, mane puldamas,
Siuo vardu Ebionq isliaupsina iki dangaus (Nam quod
prior Ebion hanc SanctaeEcclesiae doctrinam in du-
bium revocare coeperit, ac deinde Paulus Samasatenus
Episcopus Antiochenus, haeresim Ebionis sopitam ex
inferis excitaveris, adeo notum est, ut quidam etiam ex
vestris me oppugnans, Ebionem hoc nomine laudibus in
caelum extulerit) ([Andrius Volanas] Epistolae aliquot,
1592, p. C4v-Dlr).

16 PARAENESIS ANDREAE VOLANI, AD OM-
NES IN REGNO POLONIAE MAGNOQUE DUCATU
LITVANIAE, Samosatenianae vel Ebioniticae doctrinae
professores: Eiusdemq[ue] ad nova Ebionitarum contra
Paraenesin obiecta, Responsio. Nunc primum in lucem
edita: cum Indice. SPIRAE apud Bernardum Albinum,
ANNO M. D. LXXXII. [1582] [[12] 212 [9] p.]. Naudota-
si Nacionalingje bibliotekoje VarSuvoje saugomo mikro-



sudarytas i$ dviejy daliy — atskiry (1579 ir
1581 mety) veikaly!”. Gale pateikti klai-
dingai antitrinitoriy interpretuojamy Sven-
tojo Rasto viety ir ijsimintiny teiginiy sa-
raSai: Elenchus locorum sacrae scripturae
ad Ebionitis depravatorum (p. 204-205) ir
Index rerum memorabilium in hoc scripto
And. Vol. (p. 206-212).

Zemaiciy didikui Jonui Semetai dedi-
kuotas ir jo 1¢Somis XVI a. Vilniuje vei-
kusioje institucingje evangeliky reforma-
tu bendrijos spaustuvéje (officina coetus
Evangelici Vilnensis) 1592 m. iSleistas
veikalas Keletas laisky, skirty sugriauti
samosatenity doktrinos klaidingumui ir
sutvirtinti tikrajai nuomonei apie dieviskq
Trejybe'® sudarytas i§ triju poleminiy lais-
ky: 1589 m. spalio 15 d. rasyto biciuliui
Jurgiui Somanui (Georg Schoman, 1530
1591) (Ponui Jurgiui Somanui, Chmelniko
baznycios tarnautojui. IS Sirdies tau linkiu

filmo (Mf 72640) kopija. Islikg¢ egzemplioriai saugomi
Hercogo Augusto bibliotekoje Volfenbiutelyje, Jogailos
universiteto bibliotekoje Krokuvoje (defektuotas), Len-
kijos moksly akademijos bibliotekoje Gdanske, Lenki-
jos moksly akademijos bibliotekoje Krokuvoje, Len-
kijos nacionalingje bibliotekoje VarSuvoje, taip pat
Lenkijos nacionalinio muziejaus Cartoriskiy bibliote-
koje, Lietuvos nacionalinéje bibliotekoje, Osolinskiy
nacionalinio instituto bibliotekoje Vroclave, Tortinés
universiteto bibliotekoje, Vroclavo universiteto biblio-
tekoje (XV=XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas,
sudar¢ Daiva ir Sigitas Narbutai, Vilnius: Lietuviy lite-
ratliros ir tautosakos institutas, 2002, p. 204).

17 [Andrius Volanas] PARAENESIS ANDREAE
VOLANI, AD OMNES IN REGNO POLONIAE, MA-
GNOQUE DUCATU Lituaniae, Samosatenianae vel
Ebionitae Doctrinae professores (1-35 p.); EIUSDEM
AD NOVA EBIONITARUM CONTRA PARAENEsin
obiecta responsio (37-203 p.).

18 [Andrius Volanas] Epistolae aliquot, 1592. Nau-
dotasi Nacionalinéje bibliotekoje VarSuvoje saugomo
mikrofilmo (Mf 4402) kopija. Islikes egzempliorius
saugomas Osolinskiy nacionalinio instituto biblioteko-
je (XV=XVI a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, 2002,
p. 199).

issigelbéjimo Viespatyje Jézuje'®) ir dvie-
Jju, antitrinitoriy mokyklos Yvijoje (Vijoje)
rektoriui Jonui Licinijui Namislovijui (Jan
Licinius Namystowski, apie 1550—pries
1636) adresuoty, 1590 m. vasario 1 d.
(Andriaus Volano laiskas Jonui Licinijui,
kuriame pareiskiama ortodoksiné nuomo-
ne apie Jézy Kristy, gyvojo Dievo Siny,
priestaraujant ebionity klaidoms, parasy-
tas ramiai ir santiriai’®) bei 1591 m. ba-
landzio 27 d. (Andriaus Volano atsakymas
i Jono Licinijaus laiskq, kuriame [pastara-
sis], gindamas samosatenitiskqji paklydi-
maq, neigia Jézy Kristy esant tikru Dievu ir
tik Zmogumi pripazista®") traktaty.

Visi minétieji A. Volano teologinio tu-
rinio literatiros veikalai konfesionalizaci-
jos?2 metu buvo religinio identiteto raiskos
forma, ,teisingo® tikéjimo kriterijumi ir
priemone atsiriboti nuo kity iSpazinimy,
bendrijy ir Baznyciu.

19 D. GEORGIO SCHOMANO, ECCLESIAE CHMIEL-
NICENSIS MINISTRO. Salutem in Domino lesu ex ani-
mo precor (p. Ad4r—C1v).

20 EPISTOLA ANDREA VOLANI AD IOANNEM LI-
CINIUM, IN qua, Orthodoxa sentencia de Jesu Christo
viventis Dei Filio, contra errores Ebionitarum asseritur,
modeste et sadato animo scripta (p. C2r-F4v).

2l 4D EPISTOLAM IOANNIS LICINII, QUA SA-
MOSATENICUM defendens errorem, Christum lesum
verum Deum esse negat, solumq[ue] hominem agnoscit
(p. GIr-M2v).

22 Konfesionalizacijos (vok. Konfessionalisierung)
savoka 1980-1981 m. pradéjo vartoti Wolfgangas Rein-
hardas ir Heinzas Schillingas, pirmasis — Kataliky, o
antrasis — Evangeliky baznycios problematikos tyri-
muose, sickdami nusakyti krikS¢ionybés Saky teologi-
niy doktriny santykj ir poveiki politinei, socialinei bei
kulttrinei sriciai. Konfesiné tapatybé tapo svarbiausia
XVI a. asmens identiteto dalimi, konfesionalizacija lai-
kytina tapatybiy ktirimo ir paplitimo visuomenéje procesu
(V. Vaivada, ,,Kultlriné atmintis konfesionalizacijos pro-
cesy kontekstuose Zemaitijoje XVI a. IT puséje, 1579 m.
vyskupijos vizitacijos pavyzdys“, Acta humanitarica
universitatis Saulensis, t. 9, 2009, p. 306-313).
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Toliau Siame straipsnyje paeiliui dés-
tomos A. Volano veikaly paraSymo aplin-
kybés, pagrindinés idéjos, ju aktualumas
literatiirinés religinés polemikos istorijoje,
svarba, formuojantis konfesiniams evan-
geliky reformaty tikybos pagrindams.

LaiSkas garbingiausiajam ponui
Mikalojui Pacui, 1566

A. Volano 1565 m. balandzio 1 d. para-
Sytas ir 1566 m. iSspausdintas teologinio
pobtdzio laiskas Mikalojui Pacui buvo
pirmasis autoriaus pasirodymas viesojoje
erdvéje, aiskiai iSreiSkes vis dar besifor-
muojancios Lietuvos evangeliky reformaty
baznycios pozicija trinitoristinéje polemi-
koje, daves atkirt] jau mazdaug deSimtmetj
gyvavusiam antitrinitoriy bei anabaptisty
judéjimui paciame Mazosios reformaty
baznycios (ecclesia reformata minor) at-
skilimo nuo Didziosios — evangeliky re-
formaty — baznycios (ecclesia reformata
maior) ikarsStyje. A. Volano laisku iSsakyta
evangeliky reformaty pozicija stiprino kar-
tu i§spausdintas Augsburgo tikéjimo iSpa-
zinimui (Confessio Augustana, 1530) pa-
lankaus M. Paco atsakymas Tikrasis tikéji-
mo iSpazinimas apie vienq ir tq patj Dievo
Tevo, Sunaus ir Sventosios Dvasios die-
viskumq bei Trejybe, sudarytas is trumpai
isdestyty Sventojo Rasto ir ankstyvosios
Baznycios mokytojy [teiginiy] (Orthodoxa
fidei confessio de una eademque Dei Patris,
Filii, et Spiritus Sancti divinitate, ac tribus
personis, tam e scriptura sacra, quam ve-
tustissmis Ecclesiae doctoribus summatim
collecta, 1566). Sutapo, kad tais paciais
veikalo i§spausdinimo metais Sveicarijoje
pasirodé ir ortodoksija stabilizuojantis 4n-
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trasis helvety tikéjimo ispazinimas (Con-
fessio helvetica posterior), taiau tai jau
buvo prasilenkiantys reiskiniai. A. Volano
tekstas galéjo turéti netiesiogini ry$i su
ikiortodoksiniam laikotarpiui priklausan-
¢iu Pirmuoju helvety tikéjimo ispazZinimu
(Confessio Helvetica prior), paraSytu Ulri-
cho Cvinglio (Ulrich Zwingli, 1484—1531)
mokinio Hainricho Bulingerio (Heinrich
Bullinger, 1504—1575) 1536 m. Ciuriche.
Reikéty pazymeéti, kad iki A. Volano tikeji-
mo i$pazinimo Lietuvos Evangeliky refor-
maty baznycia neturéjo jokio nei oficialaus
Své. Trejybés samprata nusakanéio doku-
mento (1559 m. Vilniaus tikéjimo iSpazi-
nime?3) { trinitoristing polemika nesivelta,
Sveicarijos ideology idéjos neisplétotos),
nei panaSaus pobiidzio apibendrinamojo
individualaus rasto. Evangelikai liuteronai,
be Augsburgo tikéjimo ispazinimo, taip pat
neturéjo platesnio aiSkinimo. M. Pacas pa-
bréze §i Lietuvoje pribrendusi poreiki: su-
pratau, kad mano pareiga yra, naudojantis
kukliai is Dievo gauta dovana, sutvirtinti
klibanciq tiesq ir Sventyjy Tévy pavyzdziu
Baznyciai pagelbéti, bet ne todél, kad tam
tikra mano [tiesos] apsauga yra pakanka-
mai tvirta, bet kad tokia [geriau] nei visis-
kai jokios**.

A. Volanas, ra§ydamas savo religinés
polemikos veikala, orientavosi | Vakary
Europos evangeliky dogmatika, konfe-

23 Wyznanie wiary Zboru Wilenskiego z ksiedzem
Simonem z Proszowic superintententem i ze wszemi mi-
nistry wespolek przyjete i pochwalone, Brzes¢, 1559.

24 muneris mei esse duxi pro mediocritate accepti a’
Deo doni, laboranti succurrere veritati, & sanctoruf[m]
illorufm] patrum exemplo pro viribus Ecclesiae opem
ferre, non quidem ut illa qualicung[ue] hoc praesidio
meo satis firmiter defensa, verum ut ne omnino deser-
ta esset ([Mikalojus Pacas] Orthodoxa fidei confessio,
1566, p. C z).



sijas jvardydamas nuo Saliy pavadinimy
kilusiais terminais — Ecclesiae Saxonicae
et Helveticae®, jas i$skirdamas kaip visy
popieziaus Salininky suklydimy atsikra-
ciusias, vien tikrqji tikéjimq ir neiskreiptq
Dievo Zodj godojancias®®. Saksonijos, t. y.
Vokietijos, baznyc¢ios pagrindiniu vadovu
A. Volanas laiké Pilypa Melanchtong (Phi-
lipp Melanchthon, 1497-1560), ji vadinda-
mas teologijos ir visy humanistiniy meny
nepaprasta puosmena ir ramsciu, o Helve-
cijos, t. y. Sveicarijos — Jona Kalving (Jean
Cauvin, Johannes Calvinus, 1509—-1564),
neprilygstamq puikiausiq teologq. Désty-
damas Sv&. Trejybés samprata ir gindamas
ja nuo Arijaus?’ (adopcionistinis monar-
chianizmas?®) ir Sabelijaus?® (modalisti-

25 A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996, p. 314.

26 Ibid., p. 330.

27 Aleksandrijos vyskupas Arijus (250-336) Své.
Trejybés dogmoje, vadovaudamasis proto kriterijais,
bandé nustatyti hierarchija teigdamas, kad Tévas yra
amzinas, pats bities principas, Stinus yra zemesnis uz
Téva, nes Dievo sukurtas laike (pagimdytas) ir kartu
Jo veikimo jrankis kuriant pasauli, o Sventoji Dvasia
sukurta. Arijus skelb¢, kad Kristus buvo homoiousios —
panasus esme* (i§ gr. k. homoios (,,panasus®) + isia
(,,esme®)), o ne homoousios — ,tapatus esme* (homos
(,,tas pats®) + iisia (,,esme*)).

28 Monarchianizmo savoka aptinkama Tertuliano
raStuose, vartojama stengiantis suderinti Dievo vie-
natinuma su Sv&. Trejybés supratimu, teigiant, kad
Tévas — vienintelis bei nedalus visa ko pradas, iStaka).
II a. pabaigoje kilo dvi Kristaus dieviskuma interpre-
tuojancios monarchianistinés kryptys: adopcionizmas ir
modalizmas.

29 Sabelijus — vienas i§ modalistinés monarchianiz-
mo krypties atstovy, savo idéjas pradéjes skelbti Romoje
apie 215 m. Sabelijus teige, kad Dievas reiskiasi trimis
budais (modus), ant kryziaus Stnaus modusu kentéjo
Dievas Tévas (pater passus est), modalistus Tertulia-
nas pasaipiai vadino patripasianais. Pries tokias idéjas
— sabelianizma (patripasianizma) kovota 325 m. Nikeé-
jos visuotiniame bazny¢ios susirinkime (H. Vorgrimler,
Naujasis teologijos Zodynas, Kaunas: Kataliky interneto
tarnyba, 2003, p. 362-363; A. Francenas, Trumpa Baz-
nycios istorija, Marijampolé: Ardor, 2004, p. 66).

nis monarchianizmas) idéju gaivintojy ir
skleidéjy, blisimas Lietuvos evangeliky re-
formaty ideologas rémési P. Melanchtono
veikalu Bendrieji teologijos principai (Loci
communes rerum theologicarum, pirmasis
leidimas 1521) bei J. Kalvino Krikscioniy
tikéjimo nuostatais (Institutio Christianae
religionis, pirmasis leidimas 1536)3°. Toks
rémimasis skirtingy konfesijuy (evangeliky
liuterony ir evangeliky reformaty) atstovy
raStais rod¢ bendra evangeliky poziiri i
Své. Trejybés dogma. Sutarima patvirtina
ir antraStiniame knygos lape iraSytas evan-
geliky liuterony teologo Jurgio Veigelio,
kuri paskyré Liuterony baznycios vyres-
nybe, rekomendacinio pobudzio vertini-
mas (iudicium): noriai i rasinj perziire-
Jau, kruopsciai perskaiciau ir radau, kad
Jis atitinka tikrqji mokymaq bei krikscioniy
tikéjimq, todél jam ypac pritariu ir noriu,
kad jis biity skelbiamas ir tapty daugeliui
prieinamas3!.

Tradicinés Sv¢. Trejybés dogmos apo-
logija buvo aktuali pirmiausia dél pirmaja-
me antitrinitarizmo etape keliamy destruk-
tyviy triteizmo3? idéju. J. Veigelio {zangoje

30 A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996, p. 385-386.

3U Iudicium d. Georgii Weigelii theologi de hoc
scripto: Libenter hoc scriptum vidi, studiose perlegi,
orthodoxum et fidei Christianae ovoloyov depraehen-
di, quare maiorem in modum probo, et publicari opto,
ut pluribus communicari possit, [Mikalojus Pacas]
Orthodoxa fidei confessio, 1566. J. Veigelio vertinimag {
lietuviy kalba verté D. Narbutien¢ (D. Narbutiené, Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstijos lotyniskoji knyga XV-XV1 a.,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
2004, p. 91).

32 Triteizmas visy pirma reiské Erazmo Roterda-
miecio (Erasmus Desiderius Roterodamus, 1469-1536)
inspiruota kova su scholastine Kataliky baznyc¢ios ter-
minologija, sola scriptura principo suabsoliutinima ir
krastutini biblicizma. Italas Valentinas Dzentilé, kurio
idéjos paplito Lietuvoje ir Lenkijoje, abejojo Dievo
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taip mastantieji vadinami trideistais (1ri-
deistis®3). Omenyje turimos konkre€ios
greiCiausiai P. Gonezijaus, evangelikus
kaltinusio sabelianizmu, ir Jono Jurgio
Biandratos (Giovanni Giorgio Biandrata,
1516-1588) sekéjo Grigaliaus Pauliaus
i Bzeziny (Grzegorz Pawel z Brzezin,
apie 1525-1591) pazitros. Pagal aktualia
trinitologing problematika skiriamos dvi
A. Volano laisko dalys. Pirmajame skyriu-
je De personarum distinctione bandoma
nurodyti Sv¢. Trejybés asmeny skirtuma —
patvirtinami J. Kalvino ir P. Melanchtono
teiginiai, paneigiamas neva modalistinis ju
pobtdis (kad skirtumas néra atidalijimas).
O antrajame skyriuje De trium unitate
seu coniunctione, remiantis daugiausia
II-1IT amziy sandiiroje Vakaruose pries
sabelianizma (patripasianizma) kovojusio
Tertuliano mokymu (daugiausia remtasi
trinitologiniu  veikalu Adversus Praxe-
an3*), pagrindziama dievisky asmeny vie-
nové (viena esybé, is trijy [asmeny] susi-
dedanti®).

Erezijuy priezastimis A. Volanas mané
esant teologijos paslapciy neiSmanyma ir

sampratos savokomis frinitas, essentia, hypostasis kaip
nesanciomis Biblijoje. Grigalius Paulius i§ Bzeziny su-
formulavo tikéjimo i§pazinima apie dieviskyjy asmeny
atskiruma: Tres sunt unius naturae seu deitatis et isti
tres numquam sunt unus, sed semper tres (Der Brief-
wechsel der Schweitzer mit den Polen, von Theodor
Wotschke, Leipzig: M. Heinsius, 1908, p. 198 (nr. 297)).
Triteistiné problematika svarstyta ir Petro Gonezijaus
1570 m. Vengruve i$spausdintame veikale O Trzech to
iest 0 Bogu, o Synu iego, y o Duchu Sw. przeciwko Tréy-
¢y Sabellianskiey, — jame tvirtinama, kad dogma apie
vieng Dieva trijuose asmenyse (0 jednym Bogu trojakim
w personach albo w przezwiskach a jednakim w istnos-
ci) yra sabelianistinis paklydimas. Taciau triteizmo sis-
tema dél labai greitai iSrySkéjusiy subordinaciniy abejo-
niy ilgai nesilaike, peraugo i diteizma, unitarizma.

33 [Mikalojus Pacas] Orthodoxa fidei confessio,
1566, p. B 3.

34 K. Daugirdas, 2008, p. 294.

35 A. Volanas, Rinktiniai rastai, 1996, p. 338.
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savavaliskus tikéjimo tiesy sprendimus, to-
dél remdamasis tiek Sventuoju Rastu, tiek
senaisiais (Tertulianas, Aurelijus Augustinas
(354-430), Justinas (105—-apie 165), Irenie-
jus, Jeronimas (apie 340—420), Jonas Auk-
saburnis (Chrizostomas, 344/347-407),
Gregorijus Nazianzietis (330-389/390))
bei naujaisiais (P. Melanchtonas, J. Kalvi-
nas) autoriais, ragino pasitikéti ju autorite-
tu, pritarti bendrai ortodoksinei nuomonei
apie Sv&. Trejybe.

1566 m. Tikrajame tikéjimo iSpazZinime
apibréztas reformuotosios baznycios — tiek
liuteroniskosios, tiek reformatoriskosios
krypties — konservatyvus poziiiris i Své.
Trejybés dogma, ekumeniniy Nik¢jos,
Konstantinopolio, Chalkedono, Efeso su-
sirinkimy nutarimus3® laikant iSpazinéju
tapatybés dalimi, o jy pazeidima — krite-
rijumi atpazinti Baznyciai nepriklausan-
¢iuosius. Bazny¢iy pozicija apibendrinan-
tis akcentas ryskesnis M. Paco veikale, kur
net parengta triadiné tikéjimo i§pazinimo
formulé?’, galéjusi biti visai Evangeliky
baznyciai privalomo tikéjimo iSpazinimo
projektu. Tekstas vadinamas visuotinés
Baznycios iSpazinimu (Catholicae Eccle-
siae fides), pabréziant, kad prieStaraujama
visiems visy laiky eretikams (contra om-
nes omnium temporum haereticos)’® — toks
motyvas §io tipo rastijoje Lietuvos Di-
dziojoje Kunigaikstystéje pasirodé pir-
ma karta, buvo tgsiamas kituose A. Vola-
no trinitoristinés polemikos veikaluose.
M. Pacas savo tikéjimo iSpazinime pagal
Své. Trejybés dogmos supratimo kriteri-

36 [Mikalojus Pacas] Orthodoxa fidei confessio,
1566, p. L 3.

37 Ibid., p. S 3-T.

3 1bid., p. S 3.



ju pateiké labai aiskia tikrojo ir netikrojo
tikéjimo opozicija: Evangeliky bazny-
¢ia ivardijama kaip visuotiné, apastaliné
(Catholica® et Apostolica Ecclesia)®,
tikra, teisinga (orthodoxa) Svenciausioji
dangiska doktrina (sacrosancta coelestis
doctrina)®, Kristaus karalysté (regnum
Christi)*, o antitrinitoriai sieti su nauja
klasta (strategema nova), pasaulyje isikii-
rusiu Velniu (Diabolus), staby garbinimu
(cultus Idolorum).

Po pirmojo A. Volano veikalo pasiro-
dymo trinitoristin¢ polemika dar labiau
isiplieské. Nors Lietuvos Evangeliky re-
formaty baznyc¢ia 1570 m. iSreiské tapatu-
ma SveicariSkajai ortodoksijai ir nusistaté
konfesini identiteta (Sandomire patvirtin-
tas | lenky kalba i$verstas Antrasis helvety
tikejimo iSpaZinimas)*3, taciau naujy i$30-
kiy kélé unitarizmo forma jgavusiy radika-
liyjy idéjy sistema (nors ir netapusi priva-
loma dogma silpnai organizuotai antitrini-
toriy bendruomenei), Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstystéje bei Lenkijos Karalystéje
formuota Lelijaus (Lelio Sozzini, Lelius
Socyn, 1525-1562) ir jo sinéno Fausto
(Fausto Sozzini, Faust Socyn, 1539-1604)

39 Ivardijimas katalikiSkas XVI a. radtijoje nebu-
vo nuoroda tik { Romos baznycios konfesija, terming
remdamiesi graikisko zodzio katholikos (,,visuotinis®)
reik§me, gana placiai sau taiké ir evangelikai. Kataliky
baznycios vardo tapatinimas su Romos tikéjimo iSpa-
zingjais labiau iSplito kontrreformacijos metais jézui-
ty rastijoje (D. Pocitité, ,, Tusti titulai ir tikrieji vardai:
LDK protestanty i(si)vardijimas senojoje rastijoje®, Li-
teratiira 48 (7), 2006, p. 28).

40 [Mikalojus Pacas] Orthodoxa fidei confessio,
1566, p. I x.

41 1bid., 1566, p. C z.

4 Ibid., 1566, p. S 3.

43 Konfesja Sandomierska, transkrypcja i komen-
tarz jezykowy Krystina Dhugosz-Kutczabowa, Warsza-
wa: Semper, 1995, p. 40—44.

Sociny. Unitarizmo propaguotojai nepails-
tamai ieSkojo ,,tikrojo* tikéjimo ir ,.teisin-
g0 Baznycios reformos budo.

Andriaus Volano atsiSaukimas, 1582

1578 m. apsilankes Loske ir susidiirgs su
unitarizmo idéjomis, aktyviai skleidziamo-
mis zodziu ir raStu, pasinaudoje¢s vidiniais
jubendruomenés nariy nesutarimais, A. Vo-
lanas, evangeliky reformaty bendruome-
nés telkéjas, parasé antiunitaristini mani-
festa Andriaus Volano atsisaukimas | visus
Lenkijos Karalystés ir Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés samosatenity, arba ebio-
nity, doktrinos ispazinéjus, skirta visiems
Abiejy Tauty Respublikos antitrinitoriams,
ragindamas priimti ,,teisingaji* Antrqji hel-
vety tikéjimo iSpazinimgq. | vieSa A. Volano
kreipimasi atsaké didziausi idéjiniai priesai
ir vieni i§ pagrindiniy knygos adresaty —
Simonas Budnas (Szymon Budny, 1530-
1593) siandien nebeislikusiu rastu ir Faus-
tas Socinas veikalu Ad Volani Paraenesin
responsio. A. Volanas pasinaudojo oponen-
ty idéju priestaringumais, 1581 m. parasé
Atsakymq | naujuosius ebionity priekaistus
dél atsisaukimo. Pastaruosius abu veikalus
A. Volanas isleido viena knyga kaip pla-
taus masto antieretiSka, 1§ esmés antisoci-
niSka manifesta, ryskinanti vidines unita-
rizmo kontroversijas bei dekonstruojantj
visa ju religing sistema kaip antikrik$cio-
niska. Bandydamas malSinti tarp antitri-
nitoriy kilusi samysi, F. Socinas tgsé lite-
ratiring polemika, savo kontrargumentus
déstydamas veikale Responsio ad ea quae
omnia quae Volanus superiori responsioni
objecit (1583). F. Socinas, remiant Zemai-
¢ip senitinui Jonui Kiskai (1547-1592),
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abu savo atsakymus A. Volanui isleido
1588 m. Krokuvoje pavadinimu De Jesu
Christi filii Dei Natura®*.

A. Volanas knygos dedikacijoje J. Os-
trorogui nurodé savo veikalo sukiirimo
motyvus: Taigi, grizdamas prie senyjy
klasty, jis [Sétonas — aut.] prikelia naujq
Ebiong arba Samosatenitq Serveto ispano

5

asmenyje®. Evangeliky reformatai sieti

su tikruoju Kristaus tikéjimu (vera Fi-
des Christi), Kristaus karalyste (regnum
Christi), tikrqja Dievo baznycia (vera
Ecclesia Dei), VieSpaties vynuogynais (vi-
nea Domini), 1§ kuriy narsiai vejami pikta-

fvw—

dariai*®. Antitrinitoriy i$$ukius A. Volanas
laiké Kristaus (t. y. evangeliky reformaty)
tikéjimo i8bandymu, kuris uzpultas sukles-
ti dar labiau ir, maisto pakurstytas, dar la-
biau sustipréja®’.

1579 m. manifeste A. Volanas, isitiki-
ngs savo neklystamumu, propaguojamos
teologijos teisingumu, su dideliu polemi-
niu karingumu (koks laiske M. Pacui dar
nebuvo iSreikstas) skelbé antitrinitorius at-
sidursiant uz krik§¢ionybés ribuy, taip sim-

4 DE JESU CHRISTI FILII DEI NATURA SIVE
ESSENTIA, Nec non De peccatorum per ipsum expia-
tione DISPUTATIO, adversus ANDREAM VOLANUM.
In qua & prior ad Paraenesin ejusdem Volani, & ea,
quae ipse huic objecit, plenior altera responsio habetur.
Paulus 2. ad Corinth. 5. Deus erat in Christo, mundum
reconsilians sibi, non reputans illis peccata ipsorum.
IRENOPOLI [= Amsterdame] Post annum Domini 1656
(in: Fausti Socini Senensis OPERUM TOMUS ALTER
Continens ejusdem SCRIPTA POLEMICA. Quorum Ca-
talogum versa pagina exhibet. IRENOPOLI Post annum
Domini 1656, p. 371-422).

4 Ad antiquas ergo rediens artes, novum Ebionem
vel Samosatenum in Serveto Hispano excitat ([Andrius
Volanas], Paraenesis Andreae Volani, 1582, p. ASr—
ASv).

46Tbid., p. A6r-A6v.

47 Fides Christi oppugnata magis floret, et seditione
agitata maiora sumit encrementa (Ibid., p. A5r).
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boliskai juos eliminuodamas: as jums pra-
nasauju, kad atmete visus Apastaly rastus,
pagaliau paneige Kristy, jis po mazu nu-
sirisite | judaizmq ar mahometizmg*®. To-
dél Siuo rastu sidilé dvi iSeitis — arba likti
pasmerktiems, arba priimti apastaliSkosios
tradicijos, pirminio mokymo testinumo
besilaikanciy evangeliky reformaty tikyba
(galvoje turimas Antrasis helvety tikéjimo
isSpazinimas): O kad Siuo savo dievobai-
mingu darbu vardan jisy pasiekciau tiek,
kad jiis imtumeéte ripintis rimtais Tévy da-
lykais ir, sujaudinti tokiy nuostabiy Rasto
liudijimy, skelbianciy Kristy tikru Dievu,
kuri reikia garbinti, geriau apsistotume-
te ties Sia nuomone, kuri vienbalsiai visy
pamaldzZiausiyjy sutarimu priimta jau nuo
paciy Apastaly laiky, visomis jégomis ap-
ginta Sventyjy Tévy ir patvirtinta per tiek
zymiy ir iskiliy susivinkimy, visy iskiliausiy
miisy amziaus rasytojy istyrinéta ant Die-
vo zodzio svarstykliy, isliko nepaliesta bei
sveika iki Siol ir tvirtai stoves iki pabaigos,
nei ties ana, kuri tiek karty buvo pasmerk-
ta su visais savo autoriais, kad niekada
negaléjo jleisti giliy Sakny ir, dabar Sitaip
nykdama, nesa nebent kenksmingus ir nuo-
dingus vaisius ir tuos, kurie pasigeria nuo
Sito nuodo, nubloskia | tikrq pasmerkimo
prarajq®.

48 futurum ego brevi auguror, ut reiecta omni scrip-
tura Apostolica, abnegato tandem Christo, in Iudais-
mum aut Mahomatismum prolabamini (Ibid., p. 34).

49 Utinam quidem hoc pio meo erga vos studio
tantum proficiam, ut seriam tatarum rerum aliquando
curam suscipiatis, & tam illustribus sciptur a testimoni-
Js permoti, quae Christum verum Deum & adorandum
praedicant, in hanc potius sententiam descendatis, quae
unanimi piorum omnium consensu, ab ipsis usque Apos-
tolorum temporibus recepta, summis omnibus viribus a
Patribus sanctis defensa, & in tot celeberrimis ac pro-
batis Concilijs confirmata, ab omnibusque eximijs seculi



Antrojoje knygos dalyje — 1581 m. vie-
Same pareiSkime — A. Volanas, remdama-
sis Biblija bei Baznycios Tévais (Sviesiau-
siais Dievo jrankiais Augustinu, Grigaliu-
mi Nazianzieciu, Tertulianu), reagavo | po
pirmojo raginimo { ,.tikraji tikéjima taip
ir neatsivertusiy F. Socino, tekste vadinto
Anonimu (Anonymus), ir S. Budno, ivar-
dyto Priesininku (Adversarius), atsakymus
bei ju kaltinimus, pranasavo radikaliosios
Reformacijos judéjimo baigti: Ir isties toks
atviras sukilimas pries Kristy nusipelné ne
kitos bausmes, kaip kad biity Dievo perver-
ti didziausiu aklumu tie, kurie iesko mazgo
melde ir patys prisiSaukia sau bedugne
ten, kur viskas yra lygu ir iSvaiksciota®.
Atsakydamas | neprotingo sprendimo vady
(duces malé sani consilii)>' kaltinimus,
A. Volanas dar karta patvirtina ju paklydi-
mus esant beprotyste (insania)?, o ju skel-
biama neva evangeliskaja tapatybe esant tik
slapstymusi po krik§¢ionybés pavadinimo
kauke (sub larva nominis Christiani)’3.

A. Volanas Siame tekste antitrinitoriy
paklydimo priezastimi nurodé pirmyju
visuotiniy Bazny€ios nutarimy nesilai-
kyma®*, klaidos akivaizdoje reiSké savo,

nostri scriptoribus ad trutinam verbi Dei examinata sal-
va & incolumis hactenus perstitit, & ad extremum usque
perstabit, quam in illam, quae toties cum omnibus suis
autoribus condemnata, ut nullas unqua/m] radices fir-
mas agere potuit, ita nunc infeliciter recrescens, nonnisi
noxios & venenatos profert fructus, in certamque, qui
se hoc toxico ingurgitant, condemnationis voraginem
cunctos praecipitat (Ibid., p. 35).

50 Ac profecto tam aperta in Christum rebellio, non
aliam poenam meretur, quam ut extrema caecitate per-
cutiantur a Domino, qui nodum in Scyrpo quaerunt, &
ubi plana expeditaque sunt omnia, ipsi sibi praecipitia
accersunt (Ibid., p. 148).

S Ibid., p. 150.

52 Ibid., p. 149-150.

33 Ibid., p. 172.

34 Ibid., p. 170.

kartu ir evangeliky reformaty, tapatuma
pirmyjy amziy mokymui — mes teisétai
laikome Sty susirinkimy autoritetq didziai
Sventu ir kokia tik dogma yra iskeliama ko-
kiy nors autoriy tiek pries Dievo Siny, tiek
pries Sventqjq Dvasiq, tq teisétai smerkia-
me kaip $ventvagiskq ir bedieviska™.
Siame tekste arSiai kritikuotos antitri-
nitoriy socialinés utopijos, bandymas vie-
na tokiy Zemiskosios Kristaus karalystés
(regnum Christi mundanum)>® pavyzdZziy
igyvendinti Rakovo mieste su ten isikii-
rusia ivairiausiy krastutiniy idéju antitri-
nitoriy komuna, A. Volano vadinama pa-
sileidimo ir bedievystés teatru (theatrum
omnis nequiciae et impietatis), beprotystés
pavyzdziu (exe[m]plum dementiae), jvai-
riomis pramanytomis nuomonémis kun-
kulivojanciu  misalu (variis portentosis
opinionibus tota illa colluvies)’’, o idéji-
nio vado F. Socino mokyma vertino kaip
nesqmones (deliramenta) ir kliedesius
(somnia)8, piktinosi antiautoritarine, vien
tik biblicizmu (nezabota savivalé niekinti
Sventuosius Rastus>®) grista F. Socino lai-
kysena. Si nesutersto rakovietisko biisto,
kolonijos® kirimo pagal Evangelijos prin-
cipa ,,Dievui visi lygiis“ zingsni A. Vola-
nas laiké neteisingu iSganymo siekimo
biidu, visiSkai prieSiSku evangeliky refor-

55 Horum ergo consiliorum authoritatem, & nos
sacrosanctam merito reputamus, & quodcunque a qui-
buscunque autoribus profertur, tam contra Dei Filium,
quam Spiritum Sanctum dogma, id tanqua[m] sacrile-
gum & impium merito condemnamus (Ibid., p. 170).

36 Ibid., p. 173.

57 1Ibid., p. 150.

38 1bid., p. 172.

39 effrenis scripturae sanctae violandae licentia
(Ibid., p. 172).

0 Ibid., p. 150.
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maty samonei, skatinusiai stropiai vykdyti
pareigas Bazny¢iai bei valstybei.

Sis 1582 m. A. Volano manifestas, de-
konstraves unitaristing, evangeliky refor-
maty ideologo supratimu, antikrik§¢ionis-
ka, sistema, demonstravo visos Evangeliky
reformaty baznycios ortodoksiniy principy
stabilizacija ir jtvirtinima Lietuvos DidZio-
joje Kunigaikstystéje. F. Socinas ir greitai
nuo Mazosios baznycios izoliuotas S. Bu-
dnas, be jau minétyjy atsakymuy, su A. Vo-
lanu kiviréy daugiau nesprendé.

Keletas laiSky, 1592

Trinitoristiné A. Volano polemika pléto-
ta triju laisky veikale. Dedikacijoje Jo-
nui Semetai A. Volanas mini, kad laisko
J. Somanui ir dviejy laisky J. Licinijui Na-
mislovijui pobudis visy pirma asmeninis,
siekiant individualiy konversiju: pamégi-
nau juos atvesti | keliq ir sveikesnj protq,;
AS noréciau, kad biitent tai, kq kai kuriems
rasiau privaciai, kreipdamasis i juos kaip §
draugus, pasiekty tik juos vienus ir iki Siol
laikiau visa tai tarp namy sieny. Bet ka-
dangi panoréjau tuo su tavimi pasidalinti
ir pamaniau, jog tau, kaip Ponui ir labai
geram draugui, bity protinga paklusti,
nesipriesinsiu tavo, vienintelio Sio mokslo
iStobulintam ir iShaigtu izvalgumu apdo-
vanoto zmogaus, valiai, jei tu nusprestum
tai publikuoti®!.

61 saniorem revocare mentem tentaviy Ego quidem

quae privatim tanqua/m] ad amicos scripsi, ad illos so-
los pertinere volui, & intra privatos parietes hactenus
retinui: Sed quia haec tecum communicari voluisti, tibi
sané morem gerendum duxi tanquam Domino & amico
plurimum observando, ut si vel ea publicare tibi visum
fuerit, homini & singulari doctrina exculto, & limato
iudicio praedito, voluntati tuae non sim refragaturus
([Andrius Volanas] Epistolae aliquot, 1592, p. A3r—
A3v).

30

Si 1589-1592 m. A. Volano korespon-
dencija yra visai kitas trinitoristinés pole-
mikos etapas, kai jau nusistovéjus konfesi-
niams identitetams (ar bent ju kontlirams,
kalbant apie antitrinitorius), i§ plataus
vieSojo Didziosios ir Mazosios Evangeli-
ky baznyc¢iy polemikos lauko pereita prie
individualiy diskusijy, iliustruojanciy ire-
nizmo®? (gr. eipijvn (eiréne, eiréné) ,taika,
ramybé, sutarimas®) reiSkini — bandyma
varzovus palenkti ir ieSkoti kompromisuy.

ISliko ir apologetinis laiSky motyvas:
autorius pripazino vieSumo nauda dél anti-
trinitoriSky kontroversiju susikompromita-
vusiai visai Evangeliky reformaty bazny-
Ciai, siekianciai ortodoksinio grynumo: vis
délto nebus nenaudinga, jei kuo daugiau
Zmoniy suzinos apie misy abipusi sutari-
maq Siuo miusy tikéjimui ypatingu momentu
ir pamatys, kad mes nekariaujame su Ka-
taliky baznycia ir kadaise nuslopinty ere-
zijy neiskeliame atgal i Sviesq, bet atsisvei-
kindami su vienintelémis naujomis Romos
baznycios klaidomis ir tusciomis Zmoniy
tradicijomis, randame ramybe aname gry-
name ir tyrame senosios bei apastalisko-
sios Baznycios poziuryje®®. Aktualiausia

2 Trenizmas — krik$¢ioniskoje teologijoje teoriju,
teziy ir jvairiy mastymo sistemy derinimas, siekiant ben-
dro tikéjimo i$pazinimo. Terminas atsirado Reformaci-
jos pradzioje, norint suderinti protestantisky bazny¢iy
doktrinas. Platesne reikSme irenizmas yra kriksc¢ionisky
iSpazinimy sujungimo metodas (nuo XIX a. pab. daz-
niau apibréziamas kaip ekumenizmas) (Encyklopedia
katolicka, t. V11, pod redakcja Stanistawa Wielgusa, Lu-
blin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego uniwersytetu
Lubelskiego, 1997, p. 452-455).

93 non erit inutile tamen, mutuum hunc consensum
nostrum in praecipuo religionis nostrae articulo quam
plurimis notum esse ut cognoscant nos no[nj cum Cat-
holica Ecclesia bellum gerere, aut sopitas ante haereses
denuo in luce[m] revocare, sed solis novis Romanae
Ecclesiae erroribus, & vanis hominum traditionibus



to meto problema A. Volanas pripazino
F. Socino skleidziama klaidinga Jono
Evangelijos interpretacija, vadindamas
ja kvailais prasimanymais (absurda com-
menta), is filosofijos arsenalo paleistais
Suviais (ex philosophiae armamentario
eiaculati)®*, kad bity uzpultas Dievo Si-
naus dieviskumas. A. Volano teologiné po-
zicija Siuose trijuose laiskuose yra Chalke-
dono® dogmos apie dvi Kristaus prigimtis
gynimas.

1589 m. spalio 15 d. A. Volano lais-
kas Ponui Jurgiui Somanui, Chmelniko
baznycios tarnautojui. IS Sirdies tau lin-
kiu issigelbéjimo VieSpatyje Jeézuje skirtas
geram biciuliui, evangeliskasias paziiiras
pakeitusiam { unitaristines. Tuo metu vi-
soje Abieju Tauty Respublikoje susidomé-
jimo sulauké A. Volano jaunystés draugo
Mendzyzeco kunigo Jono Kaperio (Johan-
nes Caper, 7-1608/1609) konversijos®® i§
evangelizmo | unitarizma pavyzdys, kurj
unitoriai naudojo propagandiSkai, agi-
tuodami kitus evangelikus taip pasielgti.
1589 m. A. Volanas lankési Chmelni-

vale discentes, in pura illa ac simplici veteris & Aposto-
licae Ecclesiae sententia conquiescere ([Andrius Vola-
nas] Epistolae aliquot, 1592, p. A3v).

%4 Tbid., p. A3r.

65 451 m. Chalkedono susirinkime suformuluota
kristologiné dogma teigia, kad Jézus Kristus, zmogumi
tapgs Dievo zodis — Logos, yra vienas asmuo, turintis
dvi prigimtis, kurios Siame asmenyje jungiasi nesumai-
Sytos, nepakitusios, neatskirtos viena nuo kitos — yra
hipostatinis vienetas.

66 J. Kaperis buvo linkes blaskytis tarp skirtingy
religiniy grupiy. I pradziy evangelikas liuteronas, ne-
trukus perémé U. Cvinglio paziliras apie Eucharistija.
Apie 1565 m. per¢jo pas evangelikus reformatus, o ga-
liausiai atsidiiré pas arijonus (L. Szczucki, ,,Jan Licinius
Namystowski“, Studia nad Arianizmem, pod redakcija
Ludwika Chmaja, Warszawa: Panstwowe Wydawnict-
wo Naukowe, 1963, p. 139).

ke, kur jau metus unitoriy bendruomenés
kunigo pareigas éjo J. Somanas. I§ karto
po susitikimo A. Volanas VarSuvoje gavo
J. Somano unitaristiniy pazitry (Kristaus
dieviskuma neigiantj) laiSka su pridétu
veikalu De loco Pauli apostoli in epistola
ad Rom. cap. Septimo Socini cum Niemoje-
vio disputatio®. Lai$ko autorius apeliavo {
judviejy draugyste bei tikéjosi evangeliky
reformaty ideologa palenkti | savo pusg.
Grizes 1 savo Bijutiskiy dvareli A. Volanas
atsaké su akivaizdziai dideliu prielanku-
mu, o tai iSskirtinis jo jtempty santykiy su
antitrinitoriais atvejis: biiciau isties gelezi-
nis, mano Somanai, ir stuobrys, jeigu taip
pat taves nemyléciau ir neatsakyciau tuo
paciu sielos prielankumu, kuriuo, kaip pa-
stebéjau, tu linksti | mane®®, nors neslépé
konversijos lukesCio — tokiq viltj suteike
man tavo dorumas, kad tikiu, jog parasiau
tai ne kuréioms ausims®; noréciau, kad tavo
supratimas tikéjimo klausimais sutapty su
manuoju’®, tatiau ne santykiy kaina — nejsi-
terpiant jokiam gincui (nulla sententiarum
intercedente pugna). J. Somano reakcija {
§1 laiSka néra zinoma.

A. Volanas priesino Kristaus (Christus)
ir Antikristo (Antichristus) bendruome-
nes — tikraja mes (nos) bei suklaidintaja
Jjiis (vos). J. Somana laiké paklydusiu, bet
dar nepasmerktu, ragino sugrizti i palik-
ta Evangeliky reformaty baznycia: Isties

67 K. Daugirdas, 2008, p. 154-157.

98 ferreus profecto mi Schomane, ac stipes essem,
nisi te redamarem, & qua animi inclinatione te in me
propendere animadvertero o arpari redderem ([Andrius
Volanas] Epistolae aliquot, 1592, p. A4r).

9 quafm] spem tuus candor mihi fecit, ut non surdis
haec me scripsisse auribus credam (Ibid., p. C1v).

70 Vellem quidem, ut tuus in religione sensus cum
meo congrueret (Ibid., p. Adr)
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bijau dél tavo likimo, doriausias vyre, ir
savo ruoztu meldziu amzino Dievo, kad jis
apsviesty savo Sventgja Dvasia tavo proto
akis ir apripinty anuo senuoju tvirtumu,
su kuriuo tu, bebaimis, paskelbei Kristaus
karalyste ir pirmiau nei Ochinas suvedzio-
jo tave uz nosies, drgsiai jtvirtinai Vies-
paties Kristaus ir miisy Dievo Slove’'. Su
didele neapykanta A. Volanas kalbgjo apie
heterodoksija skleidusius italy emigran-
tus (F. Socina, Bernardina Oching (Ber-
nardino Ochino Tommasini, 1487—1564),
Valenting Dzentilg (Valentino Gentile,
1520/1530-1566)) kaip Kristaus iSdavikus:
Tokius daugiausiai Italija mums uzZaugino
teologus, kad visiskai nesistebiu, jog An-
tikristas ikiiré savo buveine Sioje tautoje,
kuri jau tada, nors ir déjosi esanti palanki
Kristui, taciau savo neapykantos paslépti
neistengé ir veidmainisku buciniu jduoda
tautoms plakti Kristy’*. A. Volanas $irdo,
kad heterodoksuy veiksmai, jy babilonietis-
ka netvarka (confusio Babylonica)’® ardo
Evangeliky reformaty baznycia, netgi ska-
tina konversijas | katalikybeg: nestebina,
kad tiek Zmoniy Siandien nukrypsta nuo
[saugios] tiesos prie popiezisky purvy, kai
stebi, kaip jiis po Reformacijos priedan-

ga ruosiate Kristaus baznycios zlugimq ir

7V Tuam profecto vicem doleo, Vir integerrime, &
porro aeternum precor Deum, ut Spiritu Sancto suo
mentis tuae illuminet oculos, & robur illud antiquum
suppeditet, quo intrepidus Christi regnum nunciasti, &
antequam spiritus Ochinianus tibi imponeret, gloriam
Christi Domini nostri fortiter afferuisti (Ibid., p. Clv—
Clr).

72 Tales, ut plurimum Italia nobis generat Theolo-
gos, ut minimé mirer Antichristum in hac gente fixisse
sedem, quae tum etiam, cufm] se Christo amicam si-
mulat, odium suufm] dissimulare nequit, & sub fallaci
osculo flagellandum gentibus Christum propinat (Ibid.,
p. Clr).

73 Ibid., p. B4r.
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renciate neZinia kokiq naujq sinagogq’™.
Su Antikristu A. Volanas sieja netikro is-
ganymo pazadus (4ntikristas, be abejonés,
yra tas, kuris, pavydédamas ir nekesdamas
Kristaus Slovés, neapkencia, kad zmoniy
giminés iSganymas yra priskiriamas tik
Jam, [...] pasakoja, kad isganymas jgy-
jamas per kaZkokius kitus tarpininkus’)
bei Eucharistijos sampratos modifikacijas
(Prie sito dar prideda misiy aukojimaq, ku-
riuo amzinosios kunigystés rangas atima-
mas is Kristaus ir jo Svenciausios mirties
veikmé yra paveréiama tusciu Zaidimu’°),
tai greic¢iausiai aliuzijos i F. Socino iSgany-
mo, prieinamo paties Zmogaus moraliné-
mis pastangomis, teorija bei Eucharistijos,
tik kaip simbolinés apeigos, interpretacija.
Nors laisko pabaigoje A. Volanas atsiza-
déjo veltis | visas polemikas (nusprendziau
daugiau nebepradéti ginco nei su jumis
[antitrinitoriais — aut.], nei su jézuitais, ir
paskyriau sau tokj amzing tylos istatq, ne-
bent mane [kalbéti] prispirty Siurksti ne-
iSvengiamybe’”), tadiau ta neisvengiamybé
(necessitas) atsirado labai greitai, su anti-
trinitoriais jau 1590 m., uzsimezgus disku-
sijai su Jonu Licinijumi Namislovijumi.

74 tot homines hodie a veritate cognita ad sordes
Papisticas deficere, dum sub praetexto Reformationis,
Ecclesiae Christi interitu/m] vos moliri et nescio quam
novam synagogam a vobis excitari animaduertu[n]t
(Ibid., p. B4v).

75 Antichristus nimirum hic est, qui gloriae Christi
aemulus & inimicus, salutem generis humani in solidum
tribuere illi non patitur [...] ipse tamen alijs quibusdam
medijs salutem acceptam fert (Ibid., p. A3r).

76 Accedit huc Missae sacrificium, quo quidem
aeterni sacerdotij dignitas Christo est erepta, & sacra-
tissimae mortis eius efficacia, ad inanem quandam &
ludicram actionem translata (Ibid., p. A3r).

77 ego vero nec vobiscufm], nec cum lesuitis ul-
lum amplius certamen mihi suscipiendum decrevi, ac
perpetuam quandam silentij legem, nisi dura quaedam
coégerit necessitas, mihi indixi (Ibid., p. Clr).



1590 m. vasario 1 dienos Andriaus Vo-
lano laiskas Jonui Licinijui, kuriame pa-
reiskiama ortodoksiné nuomoné apie Jézy
Kristy, gyvojo Dievo Siiny, priestaraujant
ebionity klaidoms, parasytas ramiai ir
santiriai sukurtas atsakant | du Yvijos rek-
toriaus J. Licinijaus Namislovijaus iteiktus
laiSkus, mety pradzioje A. Volanui lan-
kantis Yvijoje pas unitoriumi tapusi senq
biciulj ir bendramoksli Lauryna Kriskovi-
ju (Laurentius Criscovius, antroji XVI a.
pusé) (Laurentio Criscovio vetere amico et
condiscipulo meo’®). Jo zentas J. Licinijus
Namislovijus tarpininkavo, perduodamas
1588 m. { unitarizma pasukusio J. Kaperio
(kaip ikvepian¢io konversijos pavyzdzio)
ir arSaus tuo metu unitoriy polemisto Gri-
galiaus Pauliaus i§ Bzeziny tekstus, nuty-
lint pastarojo autorystg. Buvo pridétas iki
iy dieny neislikes Grigaliaus Pauliaus i$
Bzeziny veikalas Contra hos, qui praeexis-
tentiam Filii Dei propugnabant (1578)7°.
Visi Sie unitoriy rastai, kaip ir apsilanky-
mo Yvijoje metu kilusi diskusija, kritikavo
mokyma apie dvejopa Kristaus prigimti:
Jjie [unitoriai — aut.] pastoviai tvirtina, Jeé-
zus Kristus neva buves niekas kitas, kaip
tik Zmogus, tik Dievo apipiltas visokiomis
dovanomis bei malonémis ir tik dél to pa-
vadintas Dievu, kaip ir dél to, kad Svento-
sios Dvasios galia buvo pradétas Mergelés
Marijos sciose ir todél skelbiamas Dievo
Siinumi®®. A. Volano atsakymas i§ esmés

78 Ibid., p. G1r.

7 L. Szczucki, 1963, p. 139.

80 constanter affirment, Iesum nempe Christum non-
nisi hominem esse merum, sed omnibus donis & benefi-
cijs a Deo Patre cumulatum, ob idg[ue] Deum dictum,
& quia virtute Spiritus Sa[n]cti in utero Virginis matris
est conceptus, ideo Filium Dei nuncupatum ([Andrius
Volanas] Epistolae aliquot, 1592, p. C2r).

buvo Grigaliaus Pauliaus i§ Bzeziny idéju
ir visos unitarizmo sistemos paneigimas:
Bet kadangi miisy is tikryjy negali apgauti
nei dieviskasis Rastas, nei gali mus apvilti
Dievo Stnus — pati tiesa, — veikiau apsi-
gauna pats Grigalius, kuris Sviesoje iesko
patamsiy ir pats savo valia uzmerkia akis,
kad jo neapsviesty spindinti Dievo Bazny-
Cios saule®!.

J. Licinijui Namislovijui adresuotas
laiskas ji pati mazai lieté, triuSkindamas
Grigaliaus Pauliaus i§ BZeziny argumen-
tus, A. Volanas neabejojo savo sugebéjimu
rektoriy atversti | evangeliky reformaty
tikyba. Pasitelkdamas vaizdingus palygi-
nimus, A. Volanas palankiai ir supratingai
kreipési { J. Liciniju Namisloviju: Taigi,
brangus Licinijau, kadangi esi dar tik pu-
siaukeléje, sutrauki bures ir, priesais ma-
tydamas pavojingq jiros siautimq, kuris
daugelj panasiy | tave jau prarijo ir jstimé
{ baisiausiq bedieviskumo bedugne, apsuk
savo laivq ir apsistoki tame isganingame
ir ramiame uoste, is kurio anksciau isSplau-
kei. Tai padaré daugelis kity, kuriuos kar-
tu su tavimi sumété ta pati audra ir kurie
burémis bei irklais sugrizo i pirmq savo
prieplaukq, kad nejpulty | pavojingajq
Charibde; Meldziu amzinojo Dievo, kad
apsviesty tave ir visus taviskius savo tikro-
sios tiesos Sviesa ir uzliety jiisy Sirdis savo
Sventqja Dvasia, kuri jdiegty jiisy protuo-
se tikrq Kristaus pazinimq®?.

81 At vero quia nec scriptura Divina nos potest fal-
lere, nec Filius Dei ipsa veritas nos decipere, fallitur
potius ipse Gregorius, qui in luce tenebras quaerit, &
ne splendidum Ecclesiae Dei iubar ipsum irradiet, ultro
oculos claudit (Ibid., p. C2v—C3r).

82 Fac ergo, chare Licini, ut cum in medio adhuc es
cursu, vela contrahas, & periculosum maris propiciens
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Sis gerai surezisuotas unitarizmo vado-
vy irenistinis bandymas korespondencija
palenkti evangeliky reformaty ideologa ar
bent surasti galima bendra pozicija (numa-
noma i§ A. Volano reakcijos: Koks sventy-
Ju ir tikinciyjy subiirimas, skelbiant Kristy
vieninteliu vadovu, jei jame nepaisomas
nei pats Kristus, nei Dievas Tévas?%3)
buvo pasmerktas nesékmei, oponentai tik
dar karta turéjo jsitikinti A. Volano orto-
doksiniy doktrinos principy stabilumu ir
nepaveikiamumu. Prasydamas laiska per-
duoti autoriams, kuriy reakcija Siandien
néra zinoma, A. Volanas teigé: Bet taip
pat sqziningai, kaip tu man atidavei Gri-
galiaus Pauliaus ir Jono Kaprino laiskus,
taip pat noréciau, kad pasiripintum ir Si
mano laiskq, pries tai tavo perskaitytq,
Jiems perduoti, kad pazinty mano tvirtumq
saugant syki priimtq tiesq ir nustoty erzinti
tokiais savo rastais, pries kuriuos Siausiasi
visa mano sqmoné®*.

Be Kristaus dievystés gynimo (pries-

aestum, qui multos tui similes absorpsit, ac in ultimu[/m]
impietatis barathrum praecipitavit, navim tuam reflectas,
in illog[ue] salutari & quieto portu, unde primum so-
luisti, co[n]stituas. Fecerunt hoc multi alij, quos eadem
tecum iactavit tempestas, & ne in periculosam inciderent
Charybdim, velis ac remis primam stationem suam re-
petierunt; Deum aeternum precor, ut te omnesq/[ue] tuos
verae veritatis suae luce collustret, Spiritug[ue] Sancto
suo corda vestra perfundat, qui quide[m] veram Christi
notitiam in mentibus vestris generet ([Andrius Volanas]
Epistolae aliquot, 1592, p. F4v).

8 quae Sanctorum ac fidelium sub uno capite
Christo collectio, in qua tam Christus ipse, quam Deus
Pater ignoratur? (Ibid., p. C2v).

8 Qua autem fide tu mihi literas Gregorij Pauli, &
loannis Caprini reddidisti, eadem hoc scriptum meu/m],
abs te prius perlectum, illis velim perferendum cures,
ut & constantiam meam in tuenda recepta semel veri-
tate agnoscant, neqfue] talibus scriptis suis, a quibus
o[m[nes mei abhorrent sensus, lacessere pergant (Ibid.,
p. F4v).
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taravimo antitrinitoriams, klaidingai inter-
pretavusiems Jono Evangelija), A. Volano
laiske placiausiai (istoriskai ir teologiskai)
aiSkinama ir ginama ankstyvosios Bazny-
Cios tradicija, Baznycios Tévy ir pirmuyju
visuotiniy susirinkimy autoritetas — temos,
kurias diktavo Grigaliaus Pauliaus i§ Bze-
ziny abejonés J. Licinijaus Namislovijaus
iteiktuose rastuose (pasak A. Volano, Gri-
galius Baznycios Tévus vadina menkais
ir paikais Zmonémis (eos homines viles
& ineptos Gregorius vocat), apkvailintais
Antikristo (ab Antichristo dementatos))®.
Tradicija A. Volanas laiké ortodoksinés tri-
nitologijos ir ,.teisingosios* krik§¢ionybes
pagrindu: Manyciau, kad tai yra vieninte-
lé tyra tiesa, kuriq nuo pat Apastaly laiky
pripazino visos Kataliky baznycios bendru
sutarimu ir bendra visa Sventyjy nuomone,
o priestaraujantis mokslas, kuri jam, t. y.
Grigaliui, iskélé tam tikru metu tam tikri
Zmonés, visada buvo suprastas kaip tik be-
dievis ir eretiSkas®. Grigalius Paulius i$
BzZeziny ,,teisingosios™ Baznycios princi-
pu ieskojo ,,apastaliSkojo skaidrumo* lai-
kuose iki Nikéjos susirinkimo (jis per tris
Simtus mety nuo Evangelijos pasireiskimo
vis délto pripazista kazkokiq Dievo bazny-
¢ig®’). A. Volanas | tai atsaké: Bet nors ir
koki jis galiausiai Baznycios laikotarpji api-

85 Ibid., p. C2v, C3v.

86 Hanc enim solam puram esse veritate[m], quam
universae Ecclesiae Catholicae, ab ipsa usq[ue] Apos-
tolorum aetate communis consensus, & concors om-
nium Sanctorum sententia approbavit, quae vero certis
temporibus, & a certis hominibus doctrina huic repu-
gnans est aliquando proposita, nonnisi impia & haere-
sica semper est iudicata (Ibid., p. C4v).

87 aliquam tame[n] Ecclesiam Dei per annos tre-
centos ab exortu Evangelij agnoscere videatur (Ibid., p.
C3r).



brézty, kol jis ispazista, kad ji neamzina, o
buvo pertraukta kazkokios amziy eigos, jis
iklimpsta tose paciose nesqmonése ir jam
atsitinka kaip tame priezodyje — vengda-
mas keptuvés, | pusnj jkrenta [t.y. 1§ vieno
kra$tutinumo metasi { kita]®8. Antitrinito-
riSkos erezijos iStakomis A. Volanas laiké
Ebiono ir Pauliaus Samosatenito klaidas$?,
véliau kilusia Arijaus abejong, $iai grupei
priskyré ir Mahometa, didziausiais su Re-
formacija iSkilusiais klaidatikiais vadino
M. Serveta ir B. Ochina®, veikalo Dialo-
gai (Dialogi®!) autoriy.

Taciau Sis A. Volano laiskas, kaip jis
pats tikéjosi, J. Licinijaus Namislovijaus
neitikino ir atsiversti nepaskatino, o iSpro-
vokavo Yvijos rektoriaus atsakyma, kuris
iki §iy dienu neisliko (paraSytas tais pa-
Ciais arba jau 1591 metais).

Evangeliky reformaty vadovas 1591 m.
balandzio 27 d. J. Licinijui Namislovijui
atsaké antru laisku Andriaus Volano atsa-
kymas | Jono Licinijaus laiskq, kuriame,
gindamas samosatenitiSkqji paklydima,
neigia Jézy Kristy esant tikru Dievu ir tik
Zmogumi pripazista, nors suprato, kad ju

88 Verum quodcung[ue] tandem Ecclesiae tempus
definiat, dum non perpetuam, & aliqua seculorum serie
interruptam agnoscit, in eandem absurditatem impingit,
& quod in proverbio est, dum sartaginem evitat, in pru-
inas incidit (Ibid., p. C3r).

8 Ibid., p. C4v-Dlr.

9% A. Volanas gerai i¥mané situacija ir literattirini
konteksta: patys antitrinitoriai pabréz¢é B. Ochino veika-
ly svarba, pavyzdziui, S. Budnas patvirtino, kad mums
Ochinas savo dialogais padéjo prieiti prie tiesos ([Si-
monas Budnas] O przedniejszych wiary chrystyjanskiej
artykulech, Losk, 1576, f. 4v, cit. i$: L. Szczucki, 1963,
p. 140).

91 Vertimas | lotyny kalba: BERNARDINI OCHINI
SENENSIS DIALOGORUM liber secundus, cum alijs de
rebus varijs, tum potissimum de Trinitate. Quorum ar-
gumenta in proxima pagina invenies, Basileae, 1563.

pozicijos diametraliai prieSingos: Visiskai
negalvojau, brangus Licinijau, kad leisiuo-
S su tavimi | Sitq gincq, kuriame tu remiesi
teiginiu, kad Viespats Kristus — tik Zzmogus,
0 as kartu su visa Kristaus baznycia jau
nuo Apastaly laiky iki pat miisy dieny, pri-
pazistu ji tiek kaip tikrq Dievq, tiek kaip
tikrq Zmogy®?. Siame laiske pozitris | Yvi-
jos rektoriy jau radikaliai pakites, kritikuo-
tas jo jztlumas ir pavirSutiniskas svarbiau-
siy kriks¢ionybés dogmy interpretavimas.
A. Volanas kratési tolesnés bergzdzios dis-
kusijos: man reikia nurimti, kad veltui ne-
eikvociau [lempy] alyvos bei darbo ir ne-
Svaistyciau laisvo laiko gydydamas tuos,
kurie patys sau atrodo esantys puikiausios
sveikatos?®. Nusivyles skelbé J. Licinijui
Namislovijui negailestinga nuosprendi,
maté jo ateitj tarp pasmerktujuy: O tu —
Jaunuolis, kadangi sudarei sutartj su mir-
timi, kad ji tau grésti negalés, jei pats to
nenorési, trauk per visas erezijas ir pereik
laisvai visas sektas, kad pagaliau jgautum
tq tobulumq, kuri yra jgavusi dauguma is
tavo kaimenés, garbinancios vienq izraeli-
ty Dievq ir netiriancios, kaip Siinus gimé
i§ Dievo ar kaip Sventoji Dvasia is jo paki-
lo, lyg tai biity dalykas, kuris, jy nuomone,

nereikalingas iSganymui®*.

92 Nihil minus cogitabam, chare Licini, quam ut
in hoc certamen tecum descenderem, quo tu Christum
Dominum nonnisi hominem merum afferere niteris,
ego vero tam verum Deum, quam hominem verum cum
universd Ecclesia Christi, iam inde ab Apostolorum tem-
poribus ad nostra usq[ue] tempora decurrente, profiteor
([Andrius Volanas] Epistolae aliquot, 1592, p. Glr).

93 ne frustra oleum & operam perderem, & in sa-
nandis his, qui sibi optimeé valentes videntur, otio abute-
rer (Ibid., p. Glr).

94 Tu vero iuvenis, quia pactum cum morte fecisti, ut
si nolis ipse, illa tibi imminere nequeat, agé per omnes
haereses & sectas liberé divagare, ut tandem aliquando
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Laiske plétota ta pati tematika — tradi-
cijos ir Jono Evangelijos prologo (Kristaus
amzinumo) apologija. A. Volanas pabré-
z¢é, kad reiskia ne tik savo, bet ir visos
BaznycCios (Ecclesia universa) nuomong
ir dar karta akcentavo jos neatsisakysias
(turéciau buti visiskai netekes proto ir
nuovokos, jei sugalvociau atsizadéti Sitos
nuomonés®). Tokius teiginius provokavo
J. Licinijaus Namislovijaus rémimasis ire-
nistines mintis kélusiy socinisty Andriaus
Fri¢o Modzevskio?® (Andrzej Frycz Modr-
zewski, apie 1503-1572) ir Andriaus Du-
di¢o (Andrzej Dudycz, 1533—-1589) auto-
ritetais”’, Sie autoriai evangeliky reformaty
atzvilgiu puosel¢jo santarves id¢jas. Taciau
pirmajam A. Volanas prikiSo neryztinguma
ir neturint tvirtos pozicijos, o antrajj verti-
no palankiau (protingas ir issilavines vy-
ras, mano biciulis — vir prudens et erudi-

ad eam perfectionem pervenias, qua ex gregalibus tuis
plurimi sunt adepti, unicum scilicet Deum Israelis co-
lentes, neq[ue] laboriosé, quomodo Filius ex Patre Deo
sit genitus, aut Spiritus Sanctus ab eo procedat, tanqu-
am rem ad salutem iudicio eorum non necessariam in-
dagantes (Ibid., p. M2v).

95 omni prorsus mente & iudicio cererem, si temeré
mihi deserendam putarem (1bid., p. Glr).

9 A. Frico ModZevskio irenizmo koncepcija per-
zenge liberaliausiy protestanty siekiy ribas: jis stengési
surasti susikalbéjimo pagrinda (ne teologini, veikiau
etinj) ne tik evangelikams, bet ir Romos kataliky baz-
nycios iSpazinéjams, o véliau netgi antitrinitoriams.
1§ Evangeliky reformaty baznycios irenistines mintis
daugiausiai kélé Pranciskus Junijus (,,Irenizm®, Mys¢
arianska w Polsce XVII wieku, antologia tekstow, teks-
ty wybral, opracowat, wstgpem i notem opatrzyt Zbi-
gniew Ogonowski, Wroctaw 1 in.: Zaktad Narodowy
imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, 1991, p. 35; Encyklopedia katolicka, t. V11, 1997,
p. 453).

97 J. Licinijus Namislovijus rémési 1590 m. Rako-
ve iSleistais A. Frico Modzevskio Salvae quattuor bei
A. Dudico Epistola Andreae Dudithii... ad Joannem La-
sicium... in que de divina Triade disputatur (L. Szczuc-
ki, 1963, p. 141).
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tus, mihiq[ue] amicissimus)®%, nors kaltino
nepastovumu (zinoma, kad gyvenimo pa-
baigoje jis atitolo nuo antitrinitarizmo).
Po A. Volano atsakymo J. Licinijus
Namislovijus laisky jam daugiau nerasé,
taCiau dar kelerius metus brandino sava-
ja irenizmo koncepcija 1597 m. veikalui
Trumpas ir paprastas paskatinimas bro-
liams evangelikams ministrams sudary-
ti santarve (AD FRATRES MINISTROS
EVANGELICOS Pro ineunda concordia,
brevis et simplex I[IAPAINEXIY / Do Bra-
ciej Ministrow Ewangelikow, ku przyieciu
zgody, krotkie y proste Upomnienie)®, ku-
rio pavadinimas samoningai suformuluo-
tas mégdziojant 1582 m. A. Volano antitri-
nitoristinio manifesto antraste (Paraenesis
Andreae Volani)'®. Si J. Licinijaus Namis-
lovijaus veikalg reikéty vertinti bendrame
Mazosios baznycios unijiniy tendencijy
kontekste. Abieju Tauty Respublikoje vy-
ravo du pozilriai: lenkiskasis Grigaliaus
Pauliaus i§ Bzeziny ir italiskasis Jono Jur-
gio Biandratos, véliau perimtas F. Socino.
Pirmasis buvo antiirenistinis, neturintis
jokiy unijiniy ambicijy, o antrasis — propa-
guojantis laipsniska konsolidacija. Pastaro-
Jjo pozitirio (socinistinio vienijimosi) plétoté
ir buvo J. Licinijaus Namislovijaus veikalo
atsiradimas. Yvijos rektorius siiilé keleta

9 [Andrius Volanas] Epistolae aliquot, 1592,
p. L4r.

9 [Jonas Licinijus Namislovijus] 4D FRATRES
MINISTROS EVANGELICOS Pro ineunda concordia,
brevis et simplex ITAPAINEXIY. 1. Corinth. 13. V. 7.
Charitas omnia suffert, omnia credit, omnia sperant,
omnia sustinet. / Jana Liciniusza Namystowskiego Do
Braciej Ministrow Ewangelikow, ku przyieciu zgody,
krotkie y proste Upomnienie. 1. Corinth. 13. V. 7. Mi-
los¢ wszytko znosi, wszytkiemu wierzy, wszytkiego sie
nadziewa, wszytko cierpi (Nacionalin¢ biblioteka, Var-
Suva, Mf 5886).

100 L, Szczucki, 1963, p. 149.



vienijimosi varianty: nuo Didziosios ir Ma-
70sios bazny¢ios susijungimo iki skirtingy
paziliry viename susirinkime toleravimo ar
net tiesiog erzinanc¢iy dalyky nutyléjimo.

Taciau A. Volanas | raginimus vienytis
nereagavo, | gincus nebesivélé. Antrasis
laiSkas J. Licinijui Namislovijui buvo pa-
skutinis A. Volano trinitaristinei polemikai
skirtas veikalas, suzlugdes bet kokias an-
titrinitoriy viltis pasiekti tikybini kompro-
misa ar suartéti su Lietuvos evangelikais
reformatais, kurie amziaus pabaigoje irodé
SveicariSskosios doktrinos grynuma ir orto-
doksijos stabiluma.

Galiausiai galima daryti iSvadas, kad
A. Volano tikéjimo iSpazinimy proble-
matika buvo trinitaristiné ir kristologiné,
jo veikalai zyméjo visa akistatos su anti-
trinitoriy ideologija raida. VieSas laiSkas
Mikalojui Pacui (1566) buvo pirmas rim-
tas evangeliky reformaty lyderio atsakas
1 Salyje kilusi radikaliosios Reformacijos
(pirmiausia pasireiSkusios destruktyvia
trinitaristine forma (Valentino DzZentilés,
Petro Gonezijaus idéjos) judéjima, Zymé-
jes bendra su liuteroniSkuoju evangelizmu
(Mikalojaus Paco) pozicija — tradiciniy tri-
nitaristings ir kristologinés dogmuy gynyba.
Manifesto pobtidzio Andriaus Volano atsi-
Saukimas (1582) buvo adresuotas visiems
Abiejy Tauty Respublikos antitrinitoriams,
daugiausia démesio skirta antitrinitoriy
teoretiko Fausto Socino Lietuvoje ir Len-
kijoje susiformavusioms unitaristinéms
id¢joms bei Simono Budno teorijai atremti,
radikaliosios srovés Salininkams palenkti {
»teisingaji evangeliky reformaty tikéji-
ma, priimti 1566 m. Antrqji helvety tikéji-

mo ispazinimq, Abiejy Tauty Respublikos
evangeliky reformaty patvirtintg 1570 m.
Sandomire. Keletu laisky (1592) toliau
plétota pirmuju veikaly tematika bei tgsta
griezta unitoriy — adorantisty!®! (Griga-
liaus Pauliaus i§ Bzeziny, Jurgio Somano)
bei nonadorantisty (Simono Budno) — kri-
tika, ypa¢ dél naujausiuy Jono Evangelijos
interpretacijy ir Baznycios tradicijos sam-
praty (antitrinitoriai nepripazino visuotiniy
Niké&jos ir vélesniy susirinkimy nuostaty,
laikydami juos zmoniy iSsigalvojimais),
siekta individualiy (Jurgio Somano, Jono
Licinijaus Namislovijaus) konversijy, su-
zlugdytos bet kokios unitarizmo vadovy
irenistiniy bandymuy viltys (Jono Jurgio
Biandratos laipsniskos konsolidacijos
idéjos perimtos Fausto Socino, plétotos
J. Licinijaus Namislovijaus). Neteisingo-
mis Dievo sampratos interpretacijomis
A. Volanas naudojosi kaip tam tikru kodu
nusakyti vienintelg ,tikraja“ tikéjimo ,,tie-
sg”. Visi A. Volano radikaliosios refor-
macijos krypties atstovams skirti veikalai
laipsniskai formulavo trinitaristing ir kris-
tologing dogmatika, Sveicarijos bazny¢ios
(Heinricho Bulingerio) pavyzdziu gryni-
no ortodoksinius principus, bréz¢ aiskias
tarpkonfesiniy santykiy ribas, dekonstravo
antitrinitaristing mokymo sistema, irodé
radikaliosios Reformacijos krypties anti-
kriks¢ioniskuma.

101" Adorantistai — unitarizmo krypties atstovai, pa-
sisake uz Kristaus garbinima, propagavo: Martynas Ce-
chovi¢ius (Marcin Czechowic, 1532—1613), Jonas Ne-
mojevskis (Jan Niemojewski, 1526/1530-1598), Jurgis
Somanas, Grigalius Paulius i§ Bzeziny.
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ANDREUS VOLANUS’ WORKS OF POLEMICS WITH NON-TRINITARIANISTS

Gintaré Petuchovaité

Summary

The article analyzes the religious polemics of the
evangelical reformer Andreas Volanus (about 1531
—1610) with non-Trinitarians in the second half of the
sixteenth century. Three of A. Volanus’ writings: Epis-
tola ad reverendissimum dominum Nicolaum Pacium
Episcopum Kiioviensem ab Andrea Volano scripta,
explicans controversiam his temporibus de S[ancta]
Trinitate motam, ostendensq[ue] Patrem, Filium et
Spiritum sanctum ut unius eiusdemgq[ue] naturae
sive essentiae, sic recte unum Deum dici, ad evitan-
dam pluralitatem Deorum (1566), PARAENESIS
ANDREAE VOLANI, AD OMNES IN REGNO PO-
LONIAE MAGNOQUE DUCATU LITUANIAE, Sa-
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mosatenianae vel Ebioniticae doctrinae professores:
Eiusdemq[ue] ad nova Ebionitarum contra Paraenesin
obiecta, Responsio (1582) and EPISTOLAE ALIQUOT
AD REFELLENDUM DOCTRINAE SAMOSATINI-
Anae errorem, ad astruendam Orthodoxam de Divina
Trinitate sententiam, hoc tempore lectu non inutiles
(1592) have been chosen as the working material.
The author concludes that A. Volanus deconstructed
the non-Trinitarian concept and substantiated the anti-
Christianity of the radical Reformation tendency. He
also contended that the Lithuanian Evangelical Reform
is identical to the Swiss doctrine (Confessio helvetica
posterior, 1566) and strengthened orthodoxy.
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KRISTIJONO DONELAICIO METY KOMPOZICIJOS

PROBLEMOS

Vaidas Seferis

Brno Masaryko universiteto
Filosofijos fakultetas,
Kalbotyros ir baltistikos institutas

Straipsnyje analizuojamos Kristijono Donelaicio Mety kompozicijos problemos: svarstoma, ar ture-
tume Metus laikyti vienu ir vientisu kdriniu, ar keturias jo dalis deréty suvokti kaip nepriklausomus
poetinius vienetus. Pristatomos svarbiausios filology nuomonés siuo klausimu ir siiloma nauja

Mety komporzicijos interpretacija.

Straipsnio sumanymas,
tyrimo objektas ir tikslai

Siame straipsnyje aptarsime svarbiausius
Kristijono Donelai¢io Mety bendrosios
kompozicijos klausimus. Bendraja kom-
pozicija vadiname tokius Mery teksto jung-
lumo aspektus, kurie mums leidzia Metus
suvokti kaip poeting visuma, 0 ne mecha-
ning keturiy mety laiky samplaika. Bendro-
sios poemos kompozicijos problemas reikia
skirti nuo atskiry jos daliy vidinés sandaros
klausimy. Nors makrokompoziciniai ir mi-
krokompoziciniai Mety aspektai yra susijg,
Siuos lygmenis biitina analizuoti atskirai.
Straipsnyje susitelksime i Mery visumos
dalykus, o mikrokompoziciniams aspek-
tams $ikart skirsime kur kas maziau déme-
sio. Konkretus miisy analizés objektas yra
Donelai¢io Metai — pasakécios ir kiti rastai
1 svarstymy akiratj jtraukiami tik ten, kur jie
reikalingi Mety interpretacijoms paremti.

Lietuviy literat@irinéje savimonéje isi-
tvirtinusia Donelai¢io kirybos sampra-
ta galima apibendrinti tokiais teiginiais:
a) didZiausias ir svarbiausias Donelai¢io
kiirinys vadinasi Metai; b) Metus suvokia-
me kaip vieng ir vientisa literatiros kuri-
nj; ¢) skaitome juos pradédami ,,Pavasa-
rio linksmybémis®“, o baigdami Ziemos
riipes¢iais®. Siame straipsnyje norétume
parodyti, kad Sie teiginiai néra savaime su-
prantami— jy galiojimo masta buitina aptarti
i§ naujo. Pirmiausia kritiSkai persvarstysi-
me pagrindinius Mety teksto kompozicijos
bruozus, aptarsime svarbiausias interpreta-
cines iStarmes apie Sio teksto struktiira, o
tada pasitlysime savo pozitiri { Mety visu-
mos kompozicija, tikédamiesi papildyti ir
atnaujinti senasias interpretacijas.

Bendrieji Donelaicio kiirybos
tekstologiniai bruozai

Prisiminkime svarbiausius faktus, susiju-
sius su Donelaic¢io kiiryba. Tiksliai nezino-
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me, kada jo kiiriniai buvo parasyti — beveik
visos filologu nurodomos datos yra hipote-
tinés, nustatytos lyginant biografinius, is-
torinius ir stilistinius Donelaic¢io kiirybos
aspektus. Sitaip svarstant teigiama, kad
pasakécios yra ankstyvieji Donelaicio ku-
riniai, 0 Metai paraSyti veliau (Gineitis,
1977, 7-8; Girdenis, 1993, 96). Leonas
Gineitis, apibendrings visus turimus duo-
menis, leidziancius bent apytiksliai datuoti
Donelaicio kiiryba, teigia, kad Metai galéjo
buti sukurti apie 1765-1775 m. (Gineitis,
1977, 8-13) Svarstant Mety kompozicija,
svarbu tai, kad $is kiirinys buvo rasomas
ilga laika: jis negimé vienu prisédimu, bet
buvo tobulinamas apytikriai deSimt mety
ar net ilgiau.

Teturime dalj autentiSko Mery teks-
to — ,,Pavasario linksmybes ir ,,Vasaros
darbus“!. Jy nejkainojamos vertés auto-
grafai saugomi Lietuviy literattiros ir tau-
tosakos institute. ,,Rudenio gérybés® ir
,,.Ziemos rupesciai* dingo dar XIX a., vei-
kiausiai Napoleono kary laikais — pirma-
sis Donelai¢io kiirybos leidéjas Liudvikas
Martynas Gediminas Réza §iy autografy
radytojo palikime jau nerado?. Réza, Au-
gustas Sleicheris ir Georgas Hansas Ferdi-
nandas Neselmanas ,,Rudenio gérybiy® ir
,,Ziemos rupesCiy’ teksta émé i§ vad. Hol-
felto nuoraso, taciau ir §is rankrastis dingo
Antrojo pasaulinio karo audrose. Mums
beliko iki jo i§spausdintieji Siu Mety da-
liy variantai. Patikimiausiu i$ ju laikomas
1869 m. Neselmano isleistuose Donelaicio

I [samiau apie Donelai¢io autografus zr. Gineitis,
1977, 15-31.

2 7r. Rézos prakalba pirmajam Donelaigio Mery
leidimui: Rhesa, 1818, XVI. Vertimas i lietuviy kalba:
Gineitis, 2002, 24.
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raStuose esantis tekstas (Donelaitis, 1869,
32-116). Paskutiné svarbi tekstologiné
grandis — tai 1977 m. Lietuviy kalbos ir
literatiiros instituto darbuotoju (Leono Gi-
neicio, Kazimiero Ulvydo, Kazimiero Do-
veikos ir kt.) kolektyviai parengti ir i§leisti
Donelaicio Rastai. Juose ,,Pavasario links-
mybés* ir ,,Vasaros darbai* pateikiami
pagal turimus autografus, o lik¢ du mety
laikai perimami i§ Neselmano leidimo.
Nors tekstologinis atstumas, skiriantis
dingusius Donelaic¢io autografus nuo Hol-
felto nuoraso, ji — nuo Neselmano leidimo,
0 8§ — nuo 1977 m. leidimo veikiausiai
néra didelis, jo negalima laikyti visai ne-
reik§mingu3. Svarstant Mery kompozicija
svarbu tai, kad iSsibars¢iusiame Donelai-
¢io rankrastiniame palikime néra jokiy
dokumenty, kurie tiesiogiai nusviesty Sio
ktirinio sumanyma, daliy eiliSkuma ir tiks-
liai nusakyty jo literatiirini adresata. Gal-
bit Sio pobtdzio ziniy biita dingusiuose
Donelaicio laisSkuose ir kiirybos fragmen-
tuose, kuriuos dar mini Réza (Rhesa, 1818,
VII-IX, XVI; Gineitis, 2002, 1819, 24).
Taciau Siandien visus Mety kompozicijos
ir Sio teksto funkcionavimo aspektus te-
galime bandyti nustatyti netiesiogiai, ies-
kodami nuorody pacéiame kiirinyje bei re-
konstruodami jo kultiirini konteksta.

Viena poema ar Kketuri savarankiski

kiriniai?

IS turimy rankrasc¢iy sunku aiskiai nu-

spresti, ar Donelaitis suktiré viena didelés

apimties keturiy daliy literatiirini kiirinj,
3 7r. Nesselmann, 1869, III-IV. Lyginamaja visy

Donelaicio kiirybos leidimy analizg zr. KriStopaitiené,
2007.



ar kiekviena mety laika turétume laikyti
savarankiSku poetiniu vienetu, nepriklau-
somu nuo likusiy trijy. Pats autorius dave
antraStes tik atskiroms dalims, o | musy
kultliring savimong augte jaugusj pavadi-
nima Metai parinko ir jtvirtino Réza. Zii-
rédami objektyviai, privalome konstatuoti,
kad Metus kaip koherentiska poeting visu-
ma | literatiiring apyvarta paleido Réza, o
ne Donelaitis. Apie Donelai¢io intencijas
$iuo atveju nieko tikra nezinome.

Kita vertus, negalima paneigti ir esmi-
nés keturiy Donelai¢io mety laiky sasajos.
Juos jungia daug elementy visais teksto
lygmenimis. Eilédara, stilistika, pasikar-
tojantys moraliniy konflikty branduoliai,
personazai, pagaliau vieningas erdvélai-
kis ir vertybiné pasaulio sistema — visa tai
rodo, kad skaityti ,,Pavasario linksmybes®,
,»Vasaros darbus®, ,,Rudenio gérybes* ir
,.Ziemos ripes¢ius“ kaip nesusijusius kii-
rinius biity neteisinga®. Tadiau tarp Siy da-
liy nusidriekianc¢ios sasaju gijos vis délto
néra tokios tvirtos, kad Metus neabejodami
laikytume vientisu ir nuosekliu tekstu. Sio
kiirinio teksto materija — ne visai koheren-
tiska, biri. Donelaitika svyruoja tarp dviejy
zitiros tasky, nerasdama galutinio sprendi-
mo: nejmanoma visiSkai izoliuoti atskiry
kiirinio daliy, bet sunku atpazinti ir tvirtes-
n¢ Mety visumos kompozicija.

Réza keturiy mety daliy ir jy visumos
santykio placiau nekomentavo. Kad Metai
yra vienas ir vientisas kiirinys, jam atro-
dé savaime suprantamas dalykas. Savo

4 Toliau tekste vartosime tradicines Mety daliy san-
trumpas PL, VD, RG ir ZR. Metai cituojami i§ 1977 m.
Donelai¢io Rasty leidimo, nurodant cituojamos dalies
santrumpa ir teksto eilutés numer;.

prakalboje 1818 m. Donelai¢io poemos
leidimui ir teksto komentaruose Réza nuo-
sekliai kalba apie Merus kaip apie kohe-
rentiSkg poeting visuma, kuriai nusakyti
vartoja tik vienaskaitos formas ,,das Ge-
dicht* (eilérastis), ,,das Nationalgedicht®
(tautinis eilérastis), ,,das Werk* (kurinys),
»eine Volksidylle* (liaudiska idil¢), ,,lénd-
liches Gedicht“ (kaimiskas eilérastis)’. O
hierarchiSkai Zemesnes kiirinio strukttiros
dalis — mety laikus — jis nuosekliai jvar-
dija zodziu ,,das Gesang“ (giesmé, dgs.
,die Gesdnge™). Maza to, skaitant Rézos
prakalba susidaro ispudis, kad bendra pa-
vadinima savo kiiriniui suteiké pats Done-
laitis:

Ich mache demnach den Anfang mit diesem

Donaleitischen Werk: das Jahr in vier Gesan-
gen [...] (Rhesa, 1818, VI)°

Nach dem Tode des Verfassers im Jahr 1780,
brachte die Wittwe die Musicalien, Briefschaf-
ften und andere Papiere ihres Gatten, worunter
auch das Gedicht: die vier Jahreszeiten, sich
befand, zu seinem jiingeren Freunde, dem Su-
perintendent Jordan [...] (Ten pat, XX1)’

Taip pat ir jo leidime esancia mety lai-
ku seka nuo pavasario iki ziemos Réza pri-
stato kaip fakta, jvesta paties autoriaus:

Die innere Einrichtung des Gedichts und der
Gang, welchen der Verfasser, bei Anordnung
der einzelnen Gesénge nimmt, ist folgender:
Gewohnlich er6ffnet einen jeglichen Gesang

5 Rhesa, 1818, V (Gedicht ir Nationalgedicht), VI
(Werk), X (Volksidylle, lindliches Gedicht).

6 Taigi a§ pradedu Siuo Donelai¢io kiiriniu: Metai
keturiomis giesmémis®. Vertimas — Leono Gineicio, Zr.
Gineitis, 2002, 16.

7, Po autoriaus mirties 1780 m. naslé natas, lais-
kus ir kitus savo sutuoktinio popierius, tarp kuriy buvo
ir eilérastis Keturi mety laikai, perdavé jo jaunesniam
bi¢iuliui, superintendentui Jordanui [...]* Vertimas —
straipsnio autoriaus. Plg. Gineitis, 2002, 27.
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die Schilderung derjenigen Jahreszeit, wel-
cher das Lied geweihet ist. Die Verdnderun-
gen welche mit dem Pflanzenreich und mit der
thierischen Schopfung, bei der Abwechselung
von Friihling, Sommer, Herbst und Winter
vorgehen, werden mit kurzen Ziigen darges-
tellt. (Ten pat, X)3

Vélesni tyrimai ir turima archyviné
medziaga rodo, kad ¢ia, kaip ir daugelyje
kity viety, Réza savo paties kompozicinius
sprendimus pridengé Donelai¢io vardu.
Nei turimuose autografuose, nei Holfelto
nuora$e’ néra (nebuvo) bendrojo karinio
pavadinimo, nezinome né paties autoriaus
iStarmiy apie tai, kokia tvarka deréty skai-
tyti atskiras kiirinio dalis.

Sleicheris ir Neselmanas, 1865 m. ir
1869 m. iSleid¢ naujas Donelaicio rasty
laidas ir savo rankose turéj¢ tuos pacius
rankraSc¢ius, su kuriais dirbo Réza, negai-
1¢jo Karaliau¢iaus profesoriui kritikos.
Sleicheris i§laiké Rézos jvesta mety laiky
seka, bet atsisaké bendrojo pavadinimo
Metai. Vietoj jo vir§ autentisky daliy pava-
dinimy jis jrasé savo sugalvotas antrastes
»Metas L, 11, I11, IV*. Dél Mety kompozici-
jos visumos Sleicheris buvo tos nuomonés,
kad keturios DonelaiCio giesmés atsirado
be iSankstinio plano — autoriui improvi-
zuojant ir pleciant pirminji, kuklesnj poe-
mos sumanyma, kuri galima atpazinti i$
»Prickaus pasakos apie lietuviska svotba™.

8, Vidin¢ eiléras¢io saranga ir tvarka, pagal kuria
autorius surikiuoja atskiras giesmes, yra tokia. Kiekvie-
na giesmé paprastai pradedama nupasakojant ta mety
laika, kuriam ji skirta. Trumpai nupieSiami augaly kara-
lijos ir gyviny pasaulio poky¢iai, kurie vyksta keician-
tis pavasariui, vasarai, rudeniui ir ziemai.” Vertimas —
straipsnio autoriaus. Plg. Gineitis, 2002, 20.

9 Dingusiy Holfelto nuorasy tekstologinius aprasus
pateike Sleicheris ir Neselmanas, 7r. Schleicher, 1865,
17-19; Nesselmann, 1869, IITI-TV.
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Todél Mety jis nelaiké koherentiSka lite-

ratlirine visuma. Savo prakalboje 1865 m.

Donelaicio rasty leidimui jis rasé:
Ich vermute, daf3 die erzdhlung von der litau-
ischen hochzeit eine art vorstudie zu den
jahreszeiten ist, und villeicht den dichter auf
den gedanken gebracht hat, auch andere seiten
des landlebens dar zu stellen, die er zuletzt zu
einem groBeren ganzen zusammen fiigte. Denn
daB die einzelnen stiicke oft nur sehr lose an
einander gereiht sind und der inhalt oft in gar

keiner beziehung zur jahreszeit steht, siht jeder
leser sofort. (Schleicher, 1865, 14-15)10

Griez€iausias vientisosios Mety kon-
cepcijos kritikas buvo Neselmanas. Rézos
taisymus ir teksto keitimus jis vadina tie-
siog savivale (Nesselmann, 1869, 1V), at-
meta jo sugalvota bendraji pavadinima ir
atsisako jo ivestos mety laiky sekos:

Sodann hat Rhesa die vier Idyllen als eine Ein-
heit zusammengefasst und ,,das Jahr betitelt,
was durch die Handschriften nicht begriindet
ist; Hohlfeld 146t die elf Gedichte ohne alle
Gruppirung hinter einander mit der jeden ein-
zelnen angehorigen Ueberschrift folgen, und
auch in der Originalhandschrift sind die Num-
mern X und XI in keiner Weise als Theile ei-
ner grofBern Einheit bezeichnet. Ferner dndert
Rhesa die Reihenfolge der Gedichte um, und
stellt sie, wahrscheinlich um herkémmlich das
Jahr mit dem Friihling zu beginnen, in die Or-
dnung X. XI. VIIL. IX. (Ten pat, IV)!!

10 A§ spéju, kad pasakojimas apie lietuviskas ves-
tuves yra savotiSkas mety laiky eskizas ir galblit dave
poetui mintj pavaizduoti dar ir kitas kaimo gyvenimo
puses; visa tai jis galiausiai sujungé i didesng visuma.
Juk kiekvienas skaitytojas tuc¢tuojau mato, kad atskiri
fragmentai daznai tik labai laisvai rikiuojami greta, ir
kad turinys daznai yra visiSkai nesusijgs su mety laiku.*
Vertimas — straipsnio autoriaus. Plg. Gineitis, 2002, 45.

11" Paskui Réza keturias idiles susiejo i viena visu-
ma ir pavadino ja Metais, o tai nepagrista rankrasciais;
Holfeltas pateikia vienuolika eilérasciy su kiekvienam
ju priklausancia antraste viena po kito, niekaip ju negru-
puodamas, o ir originalo rankrastyje niekur nenurodoma,



Neselmanas keturis Donelai¢io mety
laikus mano buvus savarankiskais kiri-
niais ir priskiria juos idilés Zanrui. Tiesa,
savo parengtame Donelaicio rasty leidime
jis grieztai laikosi Holfelto nuorase buvu-
sio mety laiky i3déstymo (RG, ZR, PL,
VD) ir netgi bando ji pagristi tam tikra Do-
nelaicio kiirybinio proceso logika (7en pat,
IX-XI; Gineitis, 2002, 54-55). Bet Sios se-
kos jis netapatina su kiirinio kompoziciniu
sumanymu: remdamasis Holfelto nuoraSu,
Neselmanas tik spekuliuoja apie atskiry
daliy sukiirimo chronologija, nesiedamas
ju i viena didesnés apimties kiirinj. Anot
jo — Metus galima pradéti skaityti nuo bet
kurios dalies: ,,Wem trotz alldem meine
Anordnung nicht zusagt, nun, dem bleibt
es unbenommen, die einzelnen Gedichte
in jeder ihm beliebenden Reihenfolge zu
lesen.* (Nesselmann, 1869, IX—XI)!2

Rézos ir Neselmano pozitris | Metus
yra diametraliai prieSingas, o ju filolo-
ginis konfliktas iki Siol tebelieka aktua-
lus'3. Nors Neselmanas i§ Rézos leidimo
nepaliko akmens ant akmens, vélesnioji

kad numeriai X ir XI yra kokios didesnés visumos dalys.
Be to, Réza pakeicia eilérasciy seka ir, turblt norédamas
metus kaip jprasta pradéti nuo pavasario, iSdélioja juos
tokia tvarka — X. XI. VIII. IX.* Vertimas — straipsnio au-
toriaus. Plg. Gineitis, 2002, 51. Neselmanas eilérasciais
vadina visus Donelai¢io kirinius (SeSias pasakécias,
keturis mety laikus ir ,,Prickaus pasaka apie lietuviska
svodba*, taigi i§ viso 11 eiléras¢iy), o prakalboje vartoja
savaja Donelai¢io kiriniy numeracija: nr. VIII —,,Rude-
nio gérybés, nr. IX — ,,Ziemos riipeséiai®, nr. X — ,Pa-
vasario linksmybes®, nr. XI —,,Vasaros darbai®.

12 Jeigu kam, nepaisant viso §ito, mano isdésty-
mas nebiity priimtinas, ka gi — niekas jam nedraudzia
skaityti atskirus eilérascius kokia tik nori eilés tvarka.*
Vertimas — straipsnio autoriaus. Plg. Gineitis, 2002, 55.

13 Sleicherio pasiiilyta tekstologing ir kompoziciné
Donelaicio kiirybos versija filologinéje tradicijoje nejsi-
tvirtino, todél toliau jos nebesvarstysime.

donelaitika sugrizo prie pirmojo Done-
lai¢io kiirybos leidimo koncepcijos. Réza
chronologiniu poziliriu stovi ar¢iausiai
Donelaicio, be to, savo rankose jis turéjo
daugiau rankra$ciy ir dokumenty nei Ne-
selmanas — visa tai suteikia jo kompozici-
niams sprendimams tam tikro svorio. Zi-
nodami, kaip nekorektiskai Réza elgési su
autoriniu tekstu, nebegalime pirmuoju Do-
nelaicio leidéju naiviai pasitikéti, tac¢iau tai
dar nereiskia, kad jo jvesta Mety samprata
yra klaidinga. Tiesiog ja reikeéty patikrinti
kitais metodais. Ir atvirkSciai, — triuskina-
moje Neselmano kritikoje jdémiau pazii-
réjus galima rasti rimty trikumy (Gineitis,
1977, 13—15). Skrupulingai laikydamasis
Holfelto nuoraso, jis daro dvi klaidingas
prielaidas. Pirma, Holfelto nuorase pateik-
ta daliy eiliskuma jis laiko relevantisku,
tartum taip jas buty rikiaves pats Donelai-
tis. Bet juk Holfeltas gal¢jo Donelai¢io kii-
rinius nusirasyti atsitiktine tvarka. Antra,
rankrasciuose neradegs bendro pavadinimo
Metai ar kitokiy uzuominy apie bendraja
kiirinio kompozicija, Neselmanas pernelyg
skubotai konstatuoja, kad keturi Donelai-
¢io mety laikai nesudaro ,,kokios didesnés
visumos®. Taciau literatiiros kiirinio kohe-
rentiSkuma lemia ne tik pavadinimas — ji
i literatiring visuma sieja ir kitokie teksto
rysiai. O tokiy rysiy tarp PL, VD, RG ir
ZR tikrai esama. Pagaliau, net ir bendru
pavadinimu nesiejami tekstai gali sudaryti
vientisa poeting struktiira. Taigi Neselma-
nas nepateiké argumenty, kurie sugriauty
Rézos ivesta bendraja Mety kompozicija.
Mety kompozicines problemas pasku-
tinj karta i§ esmés sprendé 1977 m. Done-
laic¢io rasty leidé¢jai. Jie atmeté Neselmano
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sitiloma poziiir] ir grizo prie Rézos, pripa-
zindami Metus esant vieninga menine Vi-
suma ir palikdami bendraji pirmojo leid¢jo
ivesta pavadinima, kuris esas tekstologiniu
poziiiriu netikslus, bet ,.iSreiskia pacia po-
etinio sumanymo esmg™ (Gineitis, 1977,
15). Sis autoritetingas leidimas galutinai
itvirtino réziskaja Mety samprata lietuviy
literattiros istorijoje!4, todél bitina pazit-
réti ijdémiau, kokiais argumentais jame
grindZiama kiirinio koherencija ir jo daliy
seka:

Tuo tarpu visa poeto literatiiriné mokykla su-
gestijavo kaip tik sukurti vieninga keturiy mety
laiky cikla. Minétame G. Pisanskio liudijime
taip pat kalbama apie trumpaji ,,keturiy mety
laiky* varianta kaip apie vientisa kirini. Pa-
galiau ta patj patvirtina ir Donelai¢io poemos
turinys. Joje néra kokiy esminiy pasikartojimy
ar siuzeto nenuoseklumy. Visose keturiose
giesmése figliruoja tie patys veikéjai. Prickaus
mirtis ZR parengiama per visas ankstesnes
giesmes, atskleidziant nedékinga tarping Salty-
Siaus (senilino) padéti tarp kaimo ir dvaro. Be
to, siuzetini Mety nuosekluma gerai pagrindzia
ir jungiamosios giesmiy pabaigos: kiekviena
poemos giesmé baigiama raginimu reikiamai
pasiruosus sutikti sekanti mety laika. [...] Tuo
tarpu ZR pabaiga i$skirtiné: joje skamba apskri-
tai greit prabégancio laiko motyvai (607-609),
aiskiai kalbama apie pragjusj iStisa mety laiky
cikla (648-652). Visi Sie argumentai pakanka-
mai paremia L. Rézos ir A. Sleicherio ivestaja
Mety giesmiy seka, kurios laikomasi ir Siame
leidinyje. (Gineitis, 1977, 14)

Pazvelkime idémiau { Cia pateiktus ar-
gumentus. Sunku pasakyti, ar Donelai¢io

14 Dauguma referenciniy lietuviy literatiiros istori-
jos leidiniy kalba apie Metus kaip apie vientisa kiirinj.
Atskiry daliy sekos ir ju tarpusavio santykiy klausimai
arba visai nelie¢iami, arba apie juos teuzsimenama vie-
nu kitu zodziu. Plg. Jovaisas, 1992, 37-38; Dilyte¢, 2011,
356-357; Kuolys, 2011, 330. Ul¢inaité; Jovaisas, 2003,
449-450.
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literat@iriné mokykla aiskiai sugestijavo
Metus kaip vientisa kiirinj. Remiantis tu-
rimomis §io pobiidzio ziniomis, galima
tvir¢iau spresti apie DonelaiCio literatt-
rini iSsilavinima, svarstyti kiirybos in-
tencijas (dominuojanti didaktiné funkci-
ja) bei zanring jos struktiira (pasakécios
svarba) (Rocka, 1965, 155-167; Gineitis,
1998, 91-108; Ul¢inaité; Jovaisas, 2003,
431-433). Taciau per drasu teigti, kad ko-
herentiska Mety kompozicija iSplaukia i$
Donelaicio epochos literattirinio konteks-
to. Verifikacinis tokio teiginio svoris yra
menkas. Bet kuriuo atveju Mery vientisu-
ma ar nevientisuma privalome pirmiausia
atpazinti i§ paties poemos teksto, o litera-
tarinés mokyklos sugestijas tegalime nau-
doti kaip papildoma argumenta.

Georgo Kristupo Pisanskio (Georg
Christoph Pisanski) pastaba apie mijslin-
gajl trumpaji Mety varianta skamba taip:
,Kristijonas Donelaitis, Tolminkiemio
pastorius, kuris 659 eilué¢iy nerimuoto
hegzametro eilérasciu, paskui iSverstu {
vokieciy kalba, apdainavo keturis mety
laikus, Siuo savo darbu pelngs didelj lie-
tuviy kalbos ir poezijos Zinovy pritarima.*
(Gineitis, 2002, 11) Sis Priisijos literatiiros
istoriko sakinys leidzia manyti, kad trum-
pasis Mety variantas buvo vienas kiirinys,
temiskai apimantis visa mety cikla. Jeigu
pilnieji Metai yra tam tikras trumpojo va-
rianto plétinys!> — tai ir juos turime laiky-
ti vienu kiriniu (plg. Gineitis, 2002, 245;
Gineitis, 1977, 13; Uli¢inaité; Jovaisas,

15 Tokia prielaida priimtina: Pisanskio pastaboje
minimi nezinomo Donelai¢io kiirinio bruozai — neri-
muotas hegzametras ir keturiy mety laiky tematika —
leidzia manyti, kad trumpasis ir pilnasis Mery variantai
yra genetiskai susijg.



2003, 443; Jovaisas, 1992, 37). Taciau
objektyviai vertinant Pisanskio liudijima,
butina atkreipti démesi ne tik { trumpojo ir
pilnojo Mety varianto rysj, bet ir { esminius
skirtumus: 1) trumpasis poemos variantas
keturgubai trumpesnis nei pilnieji Metai;
2) apie trumpaji varianta kalbama kaip apie
vieng teksta, o pilnuosius Metus sudaro ke-
turios dalys, suraSytos atskiruose sasiuviniuo-
se. Tai rodo, kad Mety sumanymas rasytojo
samong¢je ilgainiui smarkiai kito — plétési jo
apimtis ir kristalizavosi nauja strukttira. To-
dél remiantis Pisanskio teiginiu apie trum-
puosius Metus biity neatsargu daryti tiesio-
gines i§vadas apie pilnojo Mety varianto
kompozicija. Miisy nuomone, Pisanskio
pastaba leidzia manyti, kad Metus Donelai-
tis sumané kaip tam tikra literatliring visu-
ma — taciau nebitinai kaip viena literatiiros
kirini. [gyvendindamas §j sumanyma Do-
nelaitis judéjo nuo vieno ir vientiso teksto
iki keturiy savarankisky daliy ciklo, suda-
rancio auksStesnio rango literatliring visuma.
Si teiginj pasistengsime papildomai pagristi
tolesniuose straipsnio puslapiuose.

Ne visai itikinami yra ir citatoje patei-
kiami vidinés Mety koherencijos ir daliy
eiliSkumo argumentai. Ypac teiginys apie
tai, kad poemoje néra kokiy esminiy pasi-
kartojimy ar siuzeto nenuoseklumy. Kaip
tik atvirksciai — Metuose esama nemazai
Sablonisky, pagal ta pacia stilisting matri-
ca kartojamy figliry: tai mintys apie greitai
prabéganti Zmogaus amziy, apie gyvenimo
trapuma, apie nykstantj dievobaiminguma,
apie darby nasta ir pan. Beveik identiskai
kuriami ir kai kurie siuzeto fragmentai’®.

16 Du kartus girtuoklystémis virsta Plau¢itino vaisés
(VD 505529 ir RG 695-746), RG pasikartoja pestyniy

Gausiai galima pateikti nenuoseklaus pa-
sakojimo pavyzdziy!?. Metuose apskritai
néra pagrindo kalbéti apie siuzeta: galima
atpazinti tam tikrus veiksmo branduo-
lius!8, tadiau juy nesieja vieninga siuzeto
linija (Jovaisas, 1992, 137-138; Dilyte,
2011, 360-361; Ulcinaité; Jovaisas, 2003,
450). Tad argumentuoti siuzetu kaip Mety
vidinio ri§lumo garantu — su Donelaicio
tekstu prasilenkiantis teiginys.

Galima diskutuoti ir dél argumento,
kad visose keturiose giesmése figtiruoja tie
patys veikéjai. IS tiesy, vardai tekste karto-
jasi, tac¢iau Mety personazai mazai indivi-
dualizuoti, jy charakteriai gana schemiski,
piesiami ne visada nuosekliai!®. Zinoma,
mes atpazistame doruosius biirus (Pricky,
Laura, Selma, Kriza, Enskj) ir nedorélius
(Slunkiy, Peléda, Plau¢iiing, Dogi). Sie
veikéjai scenoje pasirodo po kelis kartus,

ir karCemos baisybiy vaizdai (RG 688-694, RG 809—
813).

17 Prickus du kartus ateina | ta pacia krivilg
(VD 10-11, VD 136-137), Plaucitinas pasigenda dal-
gio Sienapjutei, bet Cia pat kalbama apie rugiapjute
(VD 446-472); esama dviejy identiSky vestuviy pabaigy
(RG 339, RG 651); ,,ubagais is¢jes* Docys véliau kula
zirnius savo ,skiingje“ (RG 399-401, RG 651-687);
Krizas VD giriasi gerai valdomu tkiu, bet ZR sako-
ma, kad jo namai pernai sudegg, o jis pats esas elgeta
(VD 314433, ZR 255-278). Prie tokiy nenuoseklumy
reikia priskirti ir visose dalyse sunkiai identifikuojama
bendraja komunikacing situacija: kur personazai kalba?
Koks ju santykis su pasakotoju? Kur pokalbio pradzia
ir pabaiga?

18 Pyz., Pri¢kaus nuotykiai dvaro virtuvéje, Krizo
dukters vestuvés, Plaucitino keliamos krikstynos ir kt.

19 Pyz., Prickus VD drasiai kritikuoja nenaudé-
lius ponus, 0 ZR ne maziau jtaigiai skelbia paklusnu-
mo etika (VD 278-299; ZR 402-410). Vakmistras VD
pradzioje yra keikfinas ir bedievis, o Sios dalies pabai-
goje — dievobaimingas pamokslininkas (VD 96-135,
VD 649-714). Ne visai aisku, ar esama dviejuy Laury,
ar vieno (VD 46-95, RG 739-744); Docio zmona RG
pradzioje vadinama Aste, o tos pacios dalies pabaigoje
— Pime (RG 80, RG 747).
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taCiau netiesa, kad jie visi veikty visose
Mety dalyse. Be to, ju pasirodymai pirma-
jame plane yra nesusij¢ — negalima kalbéti
apie draming ar psichologing ju raida:
»Mety“ herojai neturi taisyklingy biografijy ir
[...] net negali ju tureti. Jie egzistuoja, jei taip
galima pasakyti, ne individualiai ir ne chrono-

logiskai. Tai tartum kaukés, atliekancios arche-
tipinius gestus (Venclova, 1991, 265-266).

Panasi ir Sauliaus Zuko nuomoné §iuo
klausimu: ,,Nelabai tesiriipinama ir esamy
personazy charakteristiky vientisumu; ta
pacia nuomong gali reiksti skirtingi vei-
kéjai, be dideliy argumentavimy tuo paciu
vardu vadinamas veikiantysis asmuo gali
keisti savo pozicijas.“ (Zukas, 1993, 28.)
TacCiau yra viena iSimtis — pagrindinis Mety
veikéjas senitinas Prickus. Sis personazas
aktyviai veikia visose kiirinio dalyse ir
mirsta ziema. Todél jo gyvenimo linija su-
teikia Metams vientiso pasakojimo bruozy
ir skatina ZR laikyti paskutine teksto dali-
mi, nes kitoks ju iSdéstymas atrodyty ne-
logiskas. Taciau ir Siuo atveju galima rasti
priesingy argumenty: kodél Pric¢kaus liki-
mo linijai suteikiame tiek reikSmeés? Sim-
boliskai ,,iStiesindami® ja nuo pavasario
iki zZiemos, i§sprendziame tik viena siuze-
tinio Mety nenuoseklumo atveji, taciau i$-
licka kiti panasts ltziai, kuriuos kazkodél
ignoruojame (tarkim, prieStaringa Krizo li-
kima, plg. Venclova, 1991, 264). Pripazin-
dami, kad Prickaus mirtis Ziema yra bene
stipriausias argumentas skaityti Metus
Iprastine tvarka, kartu norétume priminti,
kad §is personazas visy teksto sintagminiy
»Hsutrikimy nei§sprendzia.

Atskirai
1977 m. Rasty ,lvade* pateikta teigini

aptarti reikia paskutinji
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apie specifing ZR pabaiga. Cia nurodomos
7R eilutés 607—-609, kuriose skamba »aPS-
kritai greit prabégancio laiko motyvai® —
kitaip nei kitose Mety dalyse, kuriose do-
minuoja su aktualiuoju mety laiku susijusi
laiko problematika. Ta¢iau panaSiy reflek-
siju apie greit prabégantj gyvenima yra ir
kitose Mety vietose. Tai iSrySkéja lyginant
ne pavienes eilutes, bet pilnus poetinius
periodus, i kuriuos jos yra jkomponuotos.
,.Ivade* minimos eilutés ZR 607-609 jeina
i platesnj palyginima ZR 596-609, kuria-
me bréziama zmogaus ir augalo gyvenimo
paralelé. Taciau ji labai panaSiai suskam-
ba Metuose dar du kartus, zr. VD 68-95
ir RG 22-44. Taigi ,,apskritai greit prabé-
gan¢io laiko motyvai* néra specifinis ZR
pabaigos bruozas.

Antrasis ten pat nurodomas ZR frag-
mentas ypatingas tuo, kad jame kalbama
apie visa prabégusj mety cikla:

Taip, kaip zinom, ir jau vél pasibaigusi meta

Tuo po Velyky, maisto dél, trisinéti pradé¢jom

Ir daug prakaito per visa vasara miela

Dirbdami nuo karsty veideliy miisy nusluostém,

Ik zopostéliui ka susirinkom ir pakavojom.

Taipgi dabar, jau rudeni su svodboms nulydéje

Ir kaimyniskai bei viezlybai pasidziauge,

Ripinkimés zoposta dar pasilikusi ¢édyt [...]

(ZR 648-655)

ZR tekstas Cia i§ tiesy reflektuoja visa
mety cikla, t. y. ziemos dabartyje prisime-
nami trys ankstesni mety laikai?’. PanaSiy
retrogradiniy nuorody yra ir kitose poemos
dalyse, tac¢iau ten prisimenami tik vienas
arba du pries tai éj¢ mety laikai — taigi ne-

20 Plg. kita panaSy atsigrezima { visus praéjusius
metus ZR 579-582.



pilnas mety ciklas?!. Tad §iuo atzvilgiu ZR
i$ tiesy skiriasi nuo likusiy poemos daliy.
Tagiau tam, kad ZR nedvejodami laikytu-
me Mety pabaiga, prieSinasi kitos teksto
vietos, kurios sukomplikuoja galuting i$-
tarmg dél bendrosios kiirinio kompozici-
jos.

Idémiau perzvelge chronologinius
minties Suolius i§ vieno mety laiko | kita,
pamatytume, kad ju pasitaiko visose poe-
mos dalyse, ne tik ZR. Be to, i$ salyginio
dabarties tasko mintimis keliaujama ne tik
atgal, bet ir pirmyn. Tokie atsigrezimai at-
gal bei zvilgsniai pirmyn néra kompozicis-
kai fiksuoti, juy esama ir daliy pradzioje, ir
viduryje, ir pabaigoje. Stai ry§kesniy tokiy
Suoliy sarasas:

Atsigrezimas atgal

Zvilgsnis pirmyn

354-370

PL9-12,88-92, |PL 143-145,

398-399 336-337, 402408,
659-660

VD 1-2, 46-67, VD 555-568,

665679 577-578, 628-638,
709-714

RG 22-27, 55-61, |RG 348-351,

389-392, 904912

7R 17-39,
560-562, 579-582,
610-611, 635-641,
648-652

7R 612-614,
620-623, 653-665,
680—682

Vadinasi, mety ciklo refleksijos visose
Mety dalyse pasiskirsto panasiai — ZR §iuo
atzvilgiu nesiskiria nuo kity daliy. Nuro-
dyti chronologinés dinamikos atvejai yra

21 Pavasarj prisimenama Ziema ir ruduo (PL 9-12,
398-399), vasara — pavasario grozybés (VD 46-63), ru-
denj — pavasaris ir vasara (RG 22-27, 55-61).

ciklinio laiko realizacija tekste — amzino-
sios mety laiky kaitos iSraiSka. Subjektas
(pasakotojas ar kuris veikéjas) i§ nara-
tyvinio dabarties tasko dairosi i pragjusi
ir ateinant] mety laika, savo egzistencija
iraSydamas | nesiliaujancia ju kaita. Néra
pagrindo Siy refleksijy laikyti sintagminio
epizody jungimo nuorodomis — i§ jy ne-
i$plaukia privaloma mety laiky skaitymo
tvarka (plg. Venclova, 1991, 265).

Si teigini galima paremti papildomu
argumentu. Palyginkime du akivaizdziai
susijusius PL ir RG fragmentus:

Vislab, kas rudens bjaurybéj numiré¢ verkdams,
Vislab, kas ezere gyvendams perziemavojo
Ar po savo keru per Ziema buvo miegojgs,
Vislab tuo pulkais i$lindo vasarg sveikint.
(PL 9-12)

Vislab, kas pas mus lakstydams vasarg Sventé
Ar plezdendams ant lauky linksmai Sokingjo,
Vislab, kas linguodams ik debesy pasikélé

Ir, pasidziauggs taip, gridelius su vabalu valgé,
Vislab jau prastojo mus ir nuléké sléptis.

(RG 30-34)

Abu poetiniai periodai sukurti tartum
veidrodinis atspindys, ju saSauka bendra-
jame Mety plane nekelia abejoniy. Taciau
pabandykime Siuos fragmentus skaityti be
iSankstinés nuostatos, kuris i$ juy eina ,,pir-
miau®, o kuris — ,,véliau*“. Turétume kons-
tatuoti, kad abi citatos yra poetine prasme
iSbaigtos, jos biity suprantamos ir be savo
veidrodinio ekvivalento, jose pieSiamas
vaizdas — savarankiSkas ir kompoziciskai
uzdaras. Vaizdy paralelé jy eiliSkumo ne-
nusako: PL ir RG papildo viena kitg po-
etinémis asociacijomis, varijuoja ta pacia
tema, bet kazin ar ¢ia biitina jzvelgti sin-
tagmini vienakrypti ju santyki. Kodél RG
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fragmentas turéty eiti ,,véliau® ir pratesti
PL? O cituojamas PL epizodas neprarasty
savo prasmes, skaitomas po RG. Donelaitis
brézia tobula uzdara rata. Tokioje Sviesoje
grieztas sintagminis Mery daliy iSdéstymas
ima atrodyti ne visai adekvatus.
Labiausiai abejoti baigiamaja ZR vieta
Mety struktiiroje vercia tikroji Sios dalies
pabaiga. Mat ZR nesibaigia 1977 m. Rasty
,Ivade aptariamu fragmentu (ZR 648
652) — po jo tekste yra dar 30 eiluciy. Jose
daroma chronologin¢ digresija { pavasari
ir vasara bei praSoma dievo malonés, pra-
dedant Siltojo mety laiko darbus. Bitent
zvilgsnis | pavasarj ir vasarg smarkiai ker-
tasi su baigiamaja ZR samprata:
Ripinkimés zoposta dar pasilikusi cedyt
Ir kad ka gardziai pasikepsim ar iSsivirsim,
Vis rytojaus ir kity dieny paminékim.
Nésa dar ilgs pazygys, iki vél vasarelg sulauksim
Ir Sviezius valgius | puodus kraudami virsim.
Nugi dabar vel skirkimés ir su padéjimu dievo
Skubinkimés savo padarynes pamazi pasipro-
vyt
Nés saulelé vel pusnynus pradeda gandint
Ir jau vieversiai linksmai lakstydami Cypsi.
Vei, vasarélé jau pamazi prisiartina miela
Ir, kas miisy zopostams reik, vél zada partipint.
(ZR 655-665)

Siomis eilutémis paruodiamas pasa-
kojimas apie ateinanti pavasari — dvieilis
662-663 tiesiogiai susiSaukia su pirmo-
siomis PL eilutémis, kurias turbut visi
mokame mintinai. Tad jeigu, anot ,,Jvade®
pasitelkiamos argumentacijos, kiekviena
poemos giesme baigiama raginimu reikia-
mai pasiruosus sutikti kita mety laika, tai
7R §iuo aspektu visai nesiskiria nuo kity
daliy. Sios dalies pabaiga mums neatrodo
ypatinga — tekstas joje komponuojamas
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panasiai kaip kitose dalyse. Si ispudj su-
stiprina pasikartojimai figliratyviniu pasa-
kojimo lygmeniu — aukséiau cituotos ZR
pabaigos eilutés 648—661 atliepia PL esan-
ti fragmenta PL 406—410:

AKk! kiek triiso reiks, ik | skiines sugabensim,

Kas ant auksto dar ar klétyj guli be diego;

Ir kiek dar paliiket reikés, iki Siupinj virsim.

Nugi dabar, i dieviska zitirédami ranka,

Judinkimés pamazi nuolatai nusitvert savo
darbus [...]

(PL 406-410)

Kartojasi ZR ir PL eilutés apie kantry
laukima, nesibaigiancius darbus, grazy
,»Zoposta™ ir biiting Dievo pagalba. O ir
toliau einan¢ios ZR pabaigos eilutés taip
pat turi savo ekvivalenta kitoje Mety vieto-
je. Jose kalbama apie pavasario ir vasaros
darbus ir kreipiamasi i dieva pagalbos bei
malonés:

Bet be taves, tu dangiskasis misy tétuti,
Nieks negal mums tekt, ka miela vasara zada.
Ka mums macys priprovos, ka misy traseliai?
Ar kad, sétuves ir naujus noragus nusipirke,
Art i$sitrauksim ir grudelius kaip reik pasi-
sésim?

Vislab bus niekai, ka veiksim argi pradésim,
Kad zegnojanti rankelé tavo negelbés.

(ZR 666-672)

PanaSaus pasazo esama VD, kuriy pa-
baigoje Vakmistras blirus dievobaimingai
graudena:

Ale, zmogau, zmogau! saugokis to neminéti
Kurs tau ant lauky béginéjant ir triisinéjant
Su savo dangiSkais sargais kribzdéti padéjo.
[...]

Argi dabar tau nereikés aukstyn pazitiréti

Ir kasdien daugsyk ta $lovint irgi pagarbint,
Kurs taip daugel vél i§ naujo tau dovanojo?
Tai, kaimynai! tai vyriausi reikmené jusy;
(VD 683-693)



Taigi ZR pabaigoje jkomponuoti pasa-
kojimo elementai yra atpazistami ir kitose
Mety vietose, kur jiems tenka identiskos
funkcijos: jais atveriamas pasakojimas
apie ateinant] mety laika ir stengiamasi
uzsitikrinti Dievo — semiotinio 1éméjo —
palankuma. Tai smarkiai paplauna teigini
apie ypatinga ZR pabaiga.

Atsidiréme  interpretacinéje  kryz-
keléje. Viena vertus, Prickaus mirtis ir
specifinis — pilnesnis — mety ciklo re-
miniscencijy pobudis skatina ZR laikyti
baigiamaja Mery dalimi, suponuodamas
ir réziskaja sintagming poemos kompozi-
cija PL-VD—RG—ZR. Kita vertus, ZR
esama gausiy paraleliy su kitomis dalimis,
kuriy §viesoje baigiamoji ZR pozicija atro-
do neitikinama, o Mety visumos kontiirai
netenka sintagminio aiSkumo.

Reikia ieskoti kompromiso. Ji galéty
pasidlyti Rimvydo Silbajorio, Tomo Venc-
lovos ir Saulius Zuko studijos apie Done-
lai¢io kiiryba. Silbajoris bandé atpazinti
tam tikra vienijanti kompozicini principa,
kuris leisty suvokti Metus kaip koherentis-
ka visuma:

Sitaip idrint, i¥kyla klausimas, ar i§ viso Me-

tai turi koki nors vienijantj principa, organi-

zacija, ar ne — Kitaip sakant, ar ¢ia prie§ mus
tikra struktiira, ar tik agregatas, paskiry ,,fakty
krava®. Jeigu Metus norime vadinti struktira,
tai turéty bliti imanoma taip aprasyti ju sudéti-
nes dalis, kad i to kilty jy tarpusavio santykia-
vimo sistema, koks nors désningumas ar bent
jau pagrindiniai tokios sistemos principai. [...]

Lengviausiai jzitirimas visy $iy plotmiy tar-

pusavio santykis yra binarinis-prie$priesinis.

(Silbajoris, 2001, 403-404)

Anot Silbajorio, kiekvienas poemos
elementas jgauna savo prasme tik lygina-

mas su savo struktlirine atsvara bendrojo-
je Mety kompozicijoje: gamtos apraSymas
tampa suprantamas didaktinio moraliza-
vimo Sviesoje, o didaktizmas jgauna svorj
iklinytas gamtos vaizduose; veikéju dialo-
gai prieSinami su monologiniais pasazais, o
gamtos apraSymai kontrastuoja su ,,pasako-
jimo eiga® (Ten pat, 404). Nors Silbajorio
pateikiami Donelaic¢io binariniy struktiiry
pavyzdziai mums atrodo ne visada jtikina-
mi, taciau kertinis jo sitilomas principas yra
tikslus. DonelaiCio tekstuose aiskiai atpa-
Zistama simetrija: kai { tekstg {vedamas tam
tikras elementas, visada reikia dairytis jo
kontrastinio atitikmens. Pauks¢iy kuklumas
priesinamas su zmoniy apsirijimu (PL 145—
244), Prickaus raginimas dirbti — su Slun-
kiaus tingé¢jimo filosofija (PL 409-454),
Vakmistro keikimasi atsveria Selmo mora-
lizuojanti kritika (VD 96-135), dziaugsma
gausiomis mésiSkomis gérybémis tramdo
Lauro pamokslas apie saika (RG 371-423)
ir t. t. Binarinés opozicijos ryskios ir auks-
tesniais kiirinio struktiiros lygmenimis, ku-
rie apima visus Metus: viezlybuosius burus
atsveria nedoré¢liai; nedoriesiems ponams
prieSinamas gerasis amtsrotas; prigimtiné
zmoniy lygybé prieSinama su paveldima
luomine nelygybe ir t. t.

Tomas Venclova atkreipé démesi { tai,
kad Donelaicio binarinés opozicijos suda-
ro aksiologing vertikalg:

Bene pirmiausia krinta i akis grieZtas poemos

pasaulio hierarichiSkumas ir vertikalumas.

Siuo pozitiriu Donelaitis mazai tesiskiria nuo

Dantgs ir apskritai nuo viduramziy literattiros,

kurios ,,vertikaligja orientacija“ zinomoje kny-

goje apie Rabelais iSanalizavo M. Bachtinas.

Semantiné opozicija ,,virSus / apacia“ nuolat
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pabréziama Donelaicio. [...] ,,Metu” persona-
Zai taip pat esti savotiskoje ,,moralingje verti-
kal¢je” — nuo pagirtino Selmo, atsikreipusio {
danguy, ligi ty, net vardais nepazyméty, kurie
,peklon tikt béga, tikt beéga.* (Venclova, 1991,
261-262)

Sia mintj i$plétojo ir tiesiogiai su Mety
kompozicija susiejo Zukas:

Norétusi iskelti hipotezg, kad pagrindiné jtam-

pa Metuose formuojasi ne tarp laiko asyje

i8déstyty epizody — personazy poelgiy, kurie
riSasi { siuzetu (ar fabula) vadinamy poelgiy
seka — bet tarp savotiskoje vertikaléje iSsidés-

Ciusiy dvieju zmogisko gyvenimo pavidaly:

koks jis yra ir koks jis turéty bati. Poema, o

ypac ,,Pavasario linksmybiy* dalis, nesunkiai

gali buti suskaidyta | didesnius ar mazesnius
santykiskai autonomiSkus epizodus, kuriy
ribose abu §ie gyvenimo variantai yra vieno-

kiu ar kitokiu baidu jvardijami. (Zukas, 1995,

76-77)

Anot Venclovos ir Zuko, esminis, i§
archajiskosios kultliros epistemos ateinan-
tis Donelaicio kiirybos bruozas yra pasi-
tikéjimas Dievo duotaja pasaulio tvarka
ir isitikinimas, kad zmogus gali savo gy-
venima sutvarkyti pagal dieviskaji ideala.
Metuose galima atpazinti idealyji pasaulio
poliy, kurio §viesoje vertinama socialiné ir
etiné gyvenimo realybé (7en pat, 74-75).
Ji arba atliepia dieviskaja tvarka (gamtos
pasaulis, doryjy biiry elgesys ir kt.), arba
ja pazeidzia (ponai engia burus, samdiniai
neklauso Seimininky ir kt.). Taigi Mety
struktlira sudaro binarinés opozicijos, ku-
rios skirtingais pavidalais realizuoja ta pa-
¢ia dieviskojo idealo ir Zmogiskosios rea-
lybés priespriesa.

Silbajorio, Venclovos ir Zuko sitilomos
hipotezés padeda geriau suvokti miisy in-
terpretaciniy sunkumy priezastis. Mety
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epizody kaita neturi rySkesnés sintagminés
funkcijos — keiciasi krastovaizdis, kalban-
tys asmenys, aptariamos problemos, taciau
idealusis pasaulio matmuo ir zmogiskoji
realybé 1§ esmés nekinta, episteminiai gy-
venimo pamatai yra nei§judinami. Judrus
ir daugiabalsis Mety pasaulis yra paradok-
saliai stabilus — jis sukasi kaip didziulis
kaleidoskopas apie simboling dieviskaja
pasaulio a$j, taciau pati asis niekur neju-
da. Siuolaikinis skaitytojas tikisi, kad tarp
teksto pradzios ir pabaigos literattros kiiri-
nyje vaizduojamas pasaulis pasikeis, jame
ivyks kazkas esminga. O Metuose Sio po-
btidzio raidos néra: pries misy akis vis i$
naujo simetriskais pavidalais keiciasi idea-
las ir realyb¢, taciau ju konfliktai plaukia be
aiSkesnés pradzios ir pabaigos, sukdamiesi
amzinajame mety rate ir nevesdami | galu-
tinj iSriSima. Biitina pabrézti, kad nuo to né
kiek nemazéja Donelaicio poetinio pasau-
lio dramatiskumas ir dvasiné jtampa, taciau
Metuose jie yra kitokio pobtidzio nei mo-
derniuosiuose tekstuose. Anot Venclovos,
vertikalioji simboliné Donelaicio pasaulio
asis ir grieztai hierarchiski jo elementy san-
tykiai priklauso archajiskosios, ,,primity-
viosios* kultiiros tipui ir yra sietini su mito
poetika (Venclova, 1991, 263-264).
I§plésdami  Venclovos, Silbajorio ir
Zuko suformuluotas hipotezes, galime
teigti, kad sintagminiai santykiai Done-
lai¢io tekste yra silpni, tartum nustumti {
antraji plana — Metuose kur kas svarbesni
yra paradigminiai santykiai, kuriy plotmé-
je kaip tik ir iforminama didzioji idealo ir
realybés dialektika. Su tam tikromis iSly-
gomis galétume kai kuriuos Mety epizodus
sukeisti vietomis, o teksto visuma iSlikty



nepazeista. PanaSus paradigmatikos ir sin-
tagmatikos santykis veikia ir makrokom-
poziciniu lygmeniu, kuriame mety laiky
seka néra privalomai fiksuota. Paprastai
mety pradZia tapatiname su pavasariu — to-
dél tradiciskai ir Donelai¢io poema links-
tame pradéti nuo PL. Taciau toks teksto
skaitymas iSplaukia ne i§ paciy Mety, bet
i$ laiko suvokimo misy kultiiroje, kurio-
je pavasaris laikomas mety ciklo pradzia,
0 ziema — pabaiga. Tai — kultliriné norma,
kuri mus ver¢ia sunkiai apciuopiamoje
Mety visumoje atpazinti tam tikra kompo-
zicing struktiira. Venclova bene pirmasis
suabejojo tokio skaitymo adekvatumu —
anot jo, ,,ta tvarka teikia Donelaicio tekstui
chronologini kryptinguma ten, kur auto-
rius ir jo amzininkai veikiau maté achro-
niSka archetipy pasikartojima™ (Venclova,
1991, 266).

Grieztai laikantis vien Mety teksto, jo
makrokompoziciniu lygmeniu néra aiskiy
sintagminio junglumo nuorody. Kalbant
vaizdziai, pavasaris mums ir Donelai¢iui
yra mety pradzia, Ziema — ju pabaiga, bet
1§ Donelaicio teksto niekur neiSplaukia,
kad ,,Pavasaris“ yra Mety pradzia, o Zie-
ma“ — pabaiga.

Esminiai Donelai¢io kiirybos bruozai
iSryskéja, kai iSsiverziame i§ tradicinio
sintagminio skaitymo varzty. TipologiSkai
panasiis teksto fragmentai gali biiti vienas
nuo kito labai nutolg, ta¢iau juo reikSmin-
gesni. Pvz., skaitant Mery dalis paeiliui,
sunku izvelgti rySkesn¢ saiko izotopijos
linija, tac¢iau lygindami PL ir RG ja ma-
tome itin rySkiai?2. Tik paradigminéje

22 Didelg ju teksto dali sudaro svarstymai apie saika
ir nesaikinguma. Pvz., PL Blékius maitinasi vien mésa,

plotméje iSrySkéja tipologinis panasumas
tokiy personazu, kuriy paprastai panasiais
nelaikome??. Tipologinis lyginimas leidZia
tiksliau jvardyti kai kuriy reiskiniy vieta
episteminéje Mety pasaulio sarangoje’.
Visa tai veda prie iS§vados, kad tradiciné
Mety samprata su aiskia kirinio pradzia
ir pabaiga yra neadekvati. Komplikuotai
poemos teksto materijai reikia subtilesniy
interpretaciniy pjaviy.

Keturiy daliy poetinis ciklas
ir poetinis Donelaic¢io universumas

I8 visko, kas iki Siol buvo pasakyta apie
Metus, aiskéja, kad biity sunku apie juos
kalbéti kaip apie tobulos kompozicijos kii-
rini. Tiek atskiry mety laiky vidaus struk-
tiroje, tick makrokompoziciniu lygmeniu
esama daug zenkly, kad Metai kaip poeti-
né visuma nebuvo Donelaiio grieztai pla-
nuojami. Taip pat néra pagrindo manyti,
kad poetas pradéjo Metus nuosekliai rasyti
nuo pavasario ir uzbaige, sukiirgs Ziema.
Priimtinesnis atrodo poziiiris, kad jie augo

o Prickus ragina biirus nepamirsti ir darzoviy (PL 553—
598). RG mésisky gardumyny gausa dziaugiasi Bleberio
tarnas su pasakotoju, o juodu sudraudzia Lauras, ragin-
damas atsargas ,,¢érauti saikingai ir derinti mésa su ne-
meésiskais valgiais (RG 339-437).

2 Pvz., tarp Milkaus, kurj PL iskeikia Lauras
(PL 245-293), ir Prickaus (zr. RG 485-531). Abu jie
valstieCiai, abu per tarnyba pakilo socialingje hierarchi-
joje. Tik Milkus yra jziilus, o Pri¢kus — doras. Taciau
abiem atvejais jiems nedovanojama uz savo socialinio
statuso pazeidima — i$ abiejy ty¢iojamasi, abu jie kei-
kiami. [domu tai, kad ,,Prickaus pasakoje apie lietuviska
svodba“ ji uzmusa patys burai.

24 Pvz., RG 548-590 Enskys Prickui désto ,,viez-
lybo vogimo* teorija ir praktika. Tik zinodami tai, kas
apie vogima kalbama kitoje vietoje — ZR 144207 — pa-
tikimai sprendziame, jog ,,viezlybas vogimas® taip pat
yra nuodémé ir nepriklauso idealiojo pasaulio poliaus
reiskiniams.
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organiskai, kaip savitas literattirinis orga-
nizmas. Todél skaitydami juos neabejo-
jame, kad prie§ misuy akis — literatlirinis
vienis, bet nesistebime ir tam tikra karinio
struktliros asimetrija, pasikartojanciy ele-
menty gausa ir improvizaciniu, grieZtai
neplanuojamu teksto plétojimusi. Toki po-
zilir] paremia ir prielaida, kad Metai buvo
rasomi ilga laika — su pertraukomis, pra-
tesiant teksta toje vietoje, kur jis nutriiko
anksciau. Visy kompoziciniy ir struktiri-
niy smulkmeny nebuvo jmanoma tiksliai
islaikyti atmintyje. Sitaip galétume aiskinti
minétuosius Mety siuzetinio lygmens ne-
nuoseklumus ir kitus ,,neapsizitiréjimus.

Panasu, kad Donelai¢io poetinéje samo-
néje Mety visumos kompoziciniai kontiirai
apsiribojo bendriausiomis intencijomis:
a) apraSyti visa mety cikla, b) baigiant vie-
ng dali, atverti pasakojima apie kita mety
laika; c) pateikti didaktiskai itikinamus
doryju ir nedoréliy Sarzus. GrieZtesnio
kompozicinio visumos plano Mery tekste
neatpaZzistame.

Sitaip svarstydami teigiame, kad PL,
VD, RG ir ZR sudaro aiskia poeting visu-
ma, bet ne vieng koherentiska teksta. Sit-
lytume Metus vadinti keturiy daliy poeti-
niu ciklu.

Rézos ivestas pavadinimas Metai gerai
atitinka Sio ciklo literatiiring esm¢. Néra
reikalo jo keisti — literatiriné tradicija
Siuo atveju svarbesné, nei skrupulingas
tekstologinis tikslumas, kurio taip grieztai
reikalavo Neselmanas. Be to, atmetg pava-
dinima Metai, neturétume zodzio, kuriuo
ivardytume poetini Donelai¢io cikla kaip
visuma, o tai — didelis trikumas.
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Donelaitika iki Siol stengési bendrosios
Mety kompozicijos problemas spresti ra-
dikaliai. Rézos mokykla, kuriai priklauso
ir 1977 m. Donelaicio Rastai, stengési bet
kuria kaina jrodyti Mery teksto risluma ir
paaiskinti visus kompozicinio plano nesu-
sipratimus?. O Neselmanas ir jo mokiniai
visiSkai nepripazino Mety kaip literatiri-
nés visumos ir atskiry Donelai¢io kiiriniy
nesiejo jokiais kompoziciniais saitais (Ne-
sselmann, 1869, X—XI). Mums atrodo, kad
Mety tekstas prieSinasi abiems radikaliems
sprendimams. Negalima nei paneigti ju
kompozicinio birumo, nei poetinio Done-
lai¢io pasaulio vienovés bei gausiy siste-
miniy rysSiy tarp keturiy mety laiky. Tiesiog
tie rySiai — ir ju suteikiamas Mety poetinio
rislumo pojiitis — kyla ne i§ kompozicinio
sumanymo, bet i§ episteminiy visos Done-
laic¢io kiirybos pamaty. Metai mums atrodo
vientisi todél, kad vientisas yra Donelaicio
kultiirinis universumas. Abu juos persmel-
kia sudétinga dieviskojo idealo ir Zzmogis-
kosios realybés dialektika, kuri ir yra di-
dzioji Donelaicio kiirybos tema.

25 Pvz., 1977 m. Rasty komentaruose bandoma pa-
aiskinti Krizo atveji. Krizo namus ,,pernai“ sudegino
Dolys (ZR 255-269). Tadiau Krizas ,Siemet* giriasi
savo klestin¢iu tkiu (VD 314-433), o rudenj kelia duk-
ters vestuves (RG 109-141). Be to, ZR kriviilé prasideda
,pas kiima Kriza“ (ZR 165), o jos pabaigoje visi biirai
i$virsta lauk jau i§ Plau¢itino trobos (ZR 307). Rasty ko-
mentaruose argumentuojama, kad Donelaitis Krizo var-
da kai kur vartoja bendrine prasme, kaip ,,bliro* sinoni-
ma — taigi Ukiu giriasi ir vestuves kelia tikrasis Krizas, o
Docys ,,susvilina“ kazkurio anoniminio biro trobas. Kai
del krivulés, tai burai kalbasi pas Plauciting, kuris ¢ia
Smaiksciai vadinamas ,.kiimu Krizu® (Donelaitis, 1977,
356, 385, 386). Miisy nuomone, tekstas ZR 255-269
aiskiai rodo, kad visur kalbama apie ta pati geraji VD
Kriza, o priestaringas jo likimas — vienas i§ Donelai¢io
kompoziciniy neapsizitiréjimy, kuriy nebitina stengtis
iSaiskinti bet kuria kaina.



Taciau reikia pabrézti, kad idealo ir re-
alybés opozicija negali biiti laikoma Mery
kompoziciniu principu. Sios dvi pamatinés
semantinés izotopijos yra atpazistamos vi-
soje jo lietuviskoje ir vokiskoje kiiryboje,
iskaitant ir pasakécias. Juk ir jose visy
pirma matyti poeto aistra pasakoti apie pa-
saulj, koks jis turéty biiti Dievo Sviesoje,
ir koks jis yra dorovinio nuopolio Sesélyje.
Silbajorio ir Zuko siiilomi skaitymo princi-
pai nusako Donelaicio pasaulévokos esmg,
bet ne kompozicini Mety specifiSkuma. Be
to, Mety analizé, grindziama Siuo giliuo-
ju kodu, turi rimta trikuma: ji susitelkia {
paradigminiy teksto santykiy plotme. Bet-
gi Metus skaitome epizoda po epizodo,
ir blity neteisinga teigti, kad ju seka yra
arbitrali. Nors Metus laikome organiskai,
be griezto plano besiplétojanciu poetiniu
ciklu, vis délto Donelaitis epizody nesiejo
atsitiktinai, be jokios tvarkos.

Mikrokompoziciniu lygmeniu atskiry
Mety daliy sintagminé strukttira nekelia
abejoniy — ji yra duota paties autoriaus.
Taciau ne visada suprantama logika, pa-
gal kurig epizodas jungiamas prie epizodo.
Esama ilgy pasazy, kuriy sintagminis jung-
lumas nekelia jokiy abejoniu?®, bet esama
ir tokiy greta esanciy teksto atkarpy, ku-
rios susijusios labai silpnai?’. PanaSu, kad
ir §iuo atveju Metai néra nei amorfiski, nei
tobulai jungliis. Sintagminé Mety plétoté
dar laukia kruopstesniy tyrimuy.

Makrokompozicinéje plotméje, kurioje
sintagminis Mety daliy eiliSkumas nezino-

26 Pyz., VD méSlavezio epizodas (VD 136-304)
arba RG vestuviy apraSymas (RG 82-256).

27 RySkesni sintagminiai liZiai:
VD135/136; RG 437/438.

PL244/245;

mas, tenka grizti prie Rézos. Jo sitiloma tra-
diciné skaitymo seka mums atrodo priim-
tiniausia. Taciau keturis Donelai¢io mety
laikus turétume isivaizduoti ne kaip fik-
suota sintagming eile PL—-VD—RG—ZR
su aiSkia pradzia ir pabaiga, bet iSrikiuoti
jas kaip keturis savarankisSkus paveikslus
dvimatéje erdveje, ir suvokti jas kaip uz-

dara cikla:
ZR PL
RG VD

Tokio ciklo né¢ viena dalis nelaikyti-
na pirmaja ar paskutine — jy sudaromame
rate miisy interpretuojanti samoné juda be
sustojimo. Zinoma, sintagminéje plotmé-
je suksime vis ta pati skaitymo rata nuo
pavasario iki ziemos — kaip tik ¢ia veikia
minétoji (mums ir Donelai¢iui bendra)
kult@iriné norma, skatinanti kalendorinj
cikla suvokti biitent taip. Taciau bandyda-
mi pasakyti apie Metus ka nors esminga,
neiSvengiamai turésime i$Sokti i$ jprasti-
nés mety laiky sekos ir ieskoti tipologiniy
paraleliy tarp sintagmiskai nesusijusiy epi-
zody. Svarbu suvokti paradigminio plano
primata pries sintagminiy santykiy plotmeg
Mety poetiniame cikle. Nors esame {pra-
t¢ ,,Vasaros darbus“ skaityti po ,,Pavasa-
rio linksmybiy®, taciau ,,Vasaros darbai*
kompoziciniu pozifiriu neisplaukia i$ ,,Pa-
vasario linksmybiy“: VD tekste néra tokiy
viety, kuriy nesuprastume be PL. Todél
abiejy daliy nederéty sieti vienakrypciu
santykiu kaip pradzios ir tgsinio. Lygiai
taip pat ,,Rudenio gérybés neisplaukia i$
,,Vasaros darby®, o ,,Ziemos ripesciai® —
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i$ ,,Rudenio gérybiy“. Visos keturios dalys
yra hierarchiskai lygiavertés ir papildo viena
kita: skaitydami viena, turime atmintyje pri-
siSaukti likusias tris — o ne tik pries tai esan-
¢igja. Tik taip galime tikétis atpaZinsia visa
Donelaicio poetinio pasaulio turtinguma.
Visa, ka Cia pasakéme, norétume api-
bendrinti Sitaip: Donelaitis sukiiré keturiy
daliy poetinj cikla, kuriam prigijo bendras
Mety pavadinimas. Kiekviena ciklo dalis
yra poetiniu poziliriu savarankiska, o vi-
sumos atzvilgiu visos jos yra lygiavertés ir
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ON COMPOSITION OF KRISTIJONAS DONELAITIS’ METAI - SELECTED PROBLEMS

Vaidas Seferis
Summary

The article deals with the crucial question of
Kristijonas Donelaitis’ literary work: is his Metai
(The Seasons) a single and coherent literary text or a
group of four independent poems? The first publisher
of Donelaitis’ work Liudwig Rhesa (Liudvikas
Réza) introduced in 1818 for the first time the title
Metai (which was not given by Donelaitis himself),
presented four seasons as a single poem and held on
the traditional seasons-sequence, beginning the text
with spring and ending it with winter. Next publishers
August Schleicher (1865) and Georg Hans Ferdinand
Nesselmann (1869) accepted neither the title Metai
nor the idea of four seasons as a single poem.
Especially Nesselmann was strongly against Rhesa’s
concept and pointed out its textological and historical
“inaccuracy”. Modern Lithuanian philology, however,
came back to the concept of Rhesa. In this paper, the
analysis of The Seasons shows that we need a more
accurate approach to the question of its composition.
According to the studies of Rimvydas Silbajoris,
Tomas Venclova, and Saulius Zukas, there is no single
plot in The Seasons, which could serve as a basis
for a poetic coherence of the poem. The structure
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of Donelaitis” work is based on binary oppositions
between an “ideal world” and “real world” — two
semiotic paradigms existing in the dialectic relation
to each other. Thus, the paradigmatic level of the text,
on which both opposite semiotic worlds unfold, has a
dominant position over the syntagmatic text relations.
That is why the syntagmatic reading of Donelaitis’
work is inaccurate: four Donelaitian seasons build a
coherent semiotic universe (which we traditionally
call the seasons), but are not composed as a strong
syntagmatic structure. The article suggests that The
Seasons should be understood as a poetic cycle of four
parts (seasons). In this circular composition, there is
no reason to talk about “the beginning” or “the end”
of the text. All four parts are equal in the hierarchy
to the poetic whole and should be interpreted
simultaneously (for example, as four pictures in an art
exhibition). There is no reason to deny the traditional
sequence of reading of The Seasons from the spring to
the winter, but this should not imply any interpretative
conclusions. The Seasons of Donelaitis is a coherent
poetic universe, but not a coherent literary text with a
strong composition.
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BARANAUSKU SILVA RERUM'

Tomas Andriukonis

Vilniaus universiteto
Lietuviy literatlros katedros doktorantas

Straipsnyje pristatoma Antano Baranausko seimos rankrastiné knyga Utamki... (1855 m.), kuri nag-
rinéjama XIX a. rankrastinés literatiros kontekste bei priskiriama prie silva rerum pobudZio knygy.
Knygos pobudis, atsiradimo aplinkybés bei adresatai aptariami pasitelkus tekstinés bendrijos kon-
ceptq. Nagrinéjant Utamki... struktdrg, jos sudarymo principus bei knygos siillomq skaitymo speci-
fikg, siekiama atrasti naratyvgq, jungiantj skirtingus ir i$ pirmo Zvilgsnio nesusijusius $ios silva rerum

tekstus ir piesinius.

I

Kone visus ankstyvuosius Antano Bara-
nausko eiléras¢ius? — o tai daugiau nei as-
tuonios desimtys teksty — zinome 1§ dviejy
Saltiniy: eiliy seksterno Wiersze bei namy
knygos Ulamki moich uczué... Sie XIX a.
viduryje rasyti ir placiau nezinoti kiiriniai
(iSimtj sudaryty eilérastis ,,Do Karoliny P.%,
kurio kupitiruotas variantas publikuotas an-
trajame 1857 m. Teka Wileniska numeryje),
po Baranausko mirties ilga laika funkciona-

' Tomas Andriukonis dékoja uz Lietuvos mokslo
tarybos projekto ,,Studenty mokslinés veiklos skatini-
mas“ (VP1-3.1-SMM-01-V-02-003) parama. Projektas
yra finansuojamas pagal Zmogiskuju istekliu plétros
veiksmy programos 3 prioriteta ,, Tyréjy gebéjimy stipri-
nimas® i§ Europos socialinio fondo ir Lietuvos Respu-
blikos valstybés biudzeto 1esy.

2 Ankstyvaisiais ¢ia vadinami tekstai, kurti iki Ba-
ranausko apsisprendimo rasyti lietuviskai studiju Varniy
seminarijoje metu (jie, beje, sudaro didziaja visy eiliuo-
ty Baranausko kiiriniy dalj). Pazymétina, kad $i riba yra
salyginé, mat lietuviskus kirinius Baranauskas rase ir
anksciau, kaip kad ras¢ ir lenkiskus véliau, taciau mini-
masis peréjimas susijgs su esmingesnémis, taciau Siame
tekste nenagrinésimomis eiléras¢iy permainomis.
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vo tik kaip medziaga jo biografijai. Nors
apie lenkiskuosius tekstus zinota3, publika-
vimu susirtipinta gerokai véliau — visas ju
korpusas pirmasyk paskelbiamas 1970 m.,
Reginos Miksytés parengty Rasty pirmaja-
me tome?, t. y. praéjus maZiausiai 120 mety
nuo eilérasciy parasymo. Toki neskubruma
lémé kelios priezastys. Viena i§ ju sietina
su eiléras¢iy pobtidziu — dazno ju progis-
kumas, orientacija i labai aiSkig ir apribota
(dazniausiai vienkarting) komunikacing
situacijg bei priklausymas rankrastiniy
teksty kulttrai ilga laika minimus kiirinius
sergeéjo nuo spaustuvés preso. Smarkiai su-
saistyti su konkreciu jvykiu (pvz., 1852 m.
pataréjienés Visnevskos vardadieniu) bei
neturédami didesnés estetinés itaigos, Sie

3 Pirmojoje Baranausko rinktinéje, Seinuose i3-
leisty Vyskupo Baranausko rasty ,,Prakalboje” raSoma:
,.Sioje knygeléje skaitytojas [...] taip-pat neras ka parasé
vyskupas lenky kalboje* (Vyskupo Baranausko rastai,
Seinai: Laukai¢io, Dvaranausko, Narjausko ir B-vés
spaustuveje, 1912, 4.)

4 Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Vaga,
1970.



tekstai, nors ir sudarantys didziaja poetinio
Baranausko palikimo dali, tyréjams dides-
nés intrigos nekélé. Net ir publikuoti, jie
buvo daugiau kaip eilérasciai, liudijantys
ankstyvaja Baranausko kurybing veikla —
tai savotiSkas pre-Baranauskas ar Bara-
nauskas-iki-Baranausko.

Taciau susidiirus su minétais ankstyvuy-
ju Baranausko teksty Saltiniais, saugomais
Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto
rankrastyne (LLTR), tampa aisku, kad,
nepaisant didelio darbo, atlikto Sifruojant,
komentuojant ir ruosiant leidybai anksty-
vuosius Baranausko eilérascius, jiems dar
reikalinga papildoma aiSkinimo pastanga,
nukreipta i padius Saltinius. Siame straips-
nyje siekiama pristatyti viena is ty Saltiniy —
Baranausky silva rerum. Kadangi §i knyga
neturi pavadinimo, toliau ji bus vadinama
pagal savo incipit, t. y. pirmaji pirmosios
jos dalies antrastés zodi — Utamki...>

I

1ki Siol Utamki... vadinta rankraStiniu Bara-
nausko eiléra$¢iy rinkinéliu®, tadiau §is ap-
raSomojo pobiidzio apibiidinimas neatrodo
tinkamas, mat tai néra nei vien tik Antano
Baranausko, nei vien tik eiliy rinkinélis. Be
to, taip 1§ akiy pametama §ios silva rerum
kultiiriné forma. Stai kaip Maria Zachara
apibrézia silva rerum:

[Jos] buvo rasomos jy savininky asmeniniams

arba nedidelio Seimyninio ar kaimyny rato po-

reikiams. Atsizvelgiant { knygos kiiréjo intere-

5 Visas antraStés pavadinimas yra toks: Ulamki
moich uczué¢ czyli okruszyny zywiotow karmigncych
sie w mojej duszy w pobycie w Rossiejniach. Tam i w
Kowne ztona wydobyte, w gruby rym spowite i rodzicom
ofiarowane.

6 Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Baltos
lankos, 1995, 391.

sus, uzsiémimus ar poreikius, ¢ia buvo jraSomi
[vairiausi (taip pat ir literatiiriniai) tekstai. [...]
Silva rerum autoriai, kaip priezastis, paskatinu-
sias juos radyti $ias knygas, daznai pateikdavo
religines, visuomenines (nauda ateinanc¢ioms
kartoms), taip pat ir asmenines priezastis (no-
ras iSgarsinti savo ar savo giminés varda).’

Tad silva rerum galime vadinti (1) uz
oficialiyjy institucijy riby sukurta rankrasti-
n¢ knyga, (2) skirta naudoti privacioje ar / ir
artimiausioje aplinkoje, ¢ia (3) sudéti teks-
tai pasizymi jvairumu bei nevienalytisSku-
mu (Sis bruozas galioja ne visoms silva
rerum). Kaip bus matyti véliau, Ulamki...
i$sitenka tokios apibrézties ribose.
Utlamki...,
reikéty bent trumpai aptarti bendresnius

Norint  kontekstualizuoti
XIX a. rankrasStinés knygos kontekstus.
Visy pirma pazymétina, kad Siame Simt-
metyje apie rankrastines knygas kalbétina
kaip apie atsirandancias ir funkcionuojan-
Cias privacioje aplinkoje ar apibréZtame
zmoniy rate. Institucijos tokiy knygu jau
nerengé. Cia pirmiausiai minétina amziaus
pradzioje dar gyvuojanti i§ Abiejy Tauty
Respublikos (ATR) paveldéta bajorisko-
sios raStijos tradicija, kuria aiskiausiai
ir reprezentuoja silva rerum (nors silvas
dazniausiai rasé bajorai, taciau tai nebu-
vo tik bajorams biidinga praktika). Viena
i§ zinomiausiy XIX a. Lietuvoje rasyty
silva rerum yra Dionizo Poskos Psczotka
w Baublu (nusistovéjo nuomong, kad is$-
likusi knyga — tik pirmasis dvitomés Pos-
kos rankrastinés knygos tomas®). Vis délto

7 Maria Zachara, ,,Silva Rerum*, in: Stownik litera-
tury staropolskiej, Wroctaw-Warszawa-Krakow: Zaktad
Narodowy imienia Ossolinskich Wydawnictwo, 1998,
872-873.

8 Zr.: Michat Brensztejn, Dionizy Paszkiewicz, pi-
sarz polsko-litewski na Zmudzi w pierwszej potowie XIX
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XIX a. yra bajoriskosios rastijos tradicijos
(kuri intensyviausiai reisSkési XVII-XVIII a.)
blésmo laikas, nulemtas tiek plintancios
bei pingancios spaudos, tiek nuosmukio,
kuri po Respublikos padalijimo patiria Sis
luomas. Tai matyti ne tik i§ maztancio to-
kiy knygu skaiCiaus — pasikeitusi santyki
rodo ir prasidéjes senesniuju silva rerum
spausdinimas (pvz., 1836 m. isleidziami ir
iSpopuliaréja XVII a. pabaigoje rasyti Jano
Chryzostomo Paseko Pamietniki). Beje,
net bléstanti tradicija tam tikrais atvejais
i$silaiko iki XIX a. pabaigos — ¢ia galima
paminéti Kajetano Kraszewskio (Ignaco
Kraszewskio brolio) raSyta Kronika do-
mowa Silva rerum: wspomnienia i zapiski
dzienne z lat 1830-1881. Taciau silva re-
rum, kaip minéta, nebuvo tik bajory prakti-
kuojamas rastijos zanras, be to, nykdamos
tarp bajory, tokios knygos issilaiko kituose
visuomenés sluoksniuose (pvz., vis rastin-
gesniais tampanciy valstieciy) ir, transfor-
muodamosi { naujus pavidalus, tokius kaip
iSkarpy ar recepty knygos ir kt., islicka iki
dabartiniy laiky (palankia terpe $iai kulta-
rinei formai egzistuoti suteikia internetas).

Silva rerum — néra tik ATR teritorijai
budingas reiskinys, tik kitose Salyse tokios
knygos vadintos commonplace books, les
livres de raison, Hausbuch, notizie della
famiglia, chatniaja kniga® ir kt. Rogero

wieku, Wilno, 1934, 27 (beje, Brensztejnas pirmasis
Psczotka w Baublu identifikavo kaip silva rerum, taciau
Siame kontekste PoSkos knyga iSsamiau nenagrinéta);
Vytautas Vanagas, Dionizas Poska, Vilnius: Pradai,
1994, 40; Pawel Bukowiec, Dwujezyczne poczqtki no-
woczesnej literatury litewskiej, Krakow: Universitas,
2008, 104.

9 Stanistaw Roszak, Archiwa sarmackiej pamieci.
Funkcje i znaczenie rekopismiennych ksiqg silva rerum
w kulturze Rzeczypospolitej XVIII wieku, Torun: Wy-
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Chartier manymu, toks rankrastiniy knygu
tipas buvo labiausiai i$plites:

[Sties, vyraujanti rankrasStinés knygos forma
yra registras (arba, kaip sako italai, Libro zi-
baldone — knyga-miginys). Siose, padiu skai-
tytoju perraSytose, vidutinio ar mazo formato
knygose naudojami jvairlis kursyvo variantai
bei néra jokiy papuosimy. Tai i§ pazitiros ne-
tvarkingi {vairiausiy teksty rinkiniai, kuriuo-
se raSoma proza ir eilés, maldos ir techniniai
apraSymai, dokumentai ir iSgalvotos istorijos.
Sios kompiliacijos atsirasdavo uz tradiciniy
rankrastines knygas gaminanciy institucijy
riby, jos buvo kuriamos pasaulie¢iy, kuriems
kopijos gamyba buvo biitina parengiamoji
skaitymo salyga. Budingas tokiy knygu pozy-
mis — visiskai néra autorinés funkcijos. Tokiai
knygai suteikia vientisumo tiktai tapatumas
zmogaus, kuriam ji skirta ir kuris ja paruosé
savo rankomis!?

Citatoje  Chartier
vientisuma sieja su jas raSanciojo tapaty-

»Knygu-misiniy*

be. Taciau, kaip bus matyti véliau, Ufam-
ki... yra ne asmens sau raSoma knyga, o
kolektyvinis Seimynos nariy tekstas. Todel
Sios, 1§ paziliros padrikos, knygos vieni-
jantis veiksnys yra bendra Seimynos tapa-
tybé, kuri formuoja raSyma ir yra jo for-
muojama. Tad $iai tapatybei priklausantys
pasakojimai Baranausky silva rerum yra
rySkesni ir aiskiau artikuliuoti bei tekstu-
alizuoti.

Pazymétina, kad, kalbant apie rankras-
tines knygas, paraSytas uz tradiciniy kny-
gas leidusiy instituciju riby, neiSvengia-
mai atsiranda nesklandumy, mat, nesant
aiSkesnio reglamentavimo, rankraStinés
tradicijos teksty rinkiniy apibiidinimas yra

dawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2004,
12.

10 Poxe Ilaptee, [Tucomennas xywomypa u
obwecmeo, nepeson: Vpuna Crad, Mocksa: Hosoe
u3narenbeTBo, 2006, 68.



komplikuotas ir priklausomas nuo daliniy
sprendimy. DidZiausia painiava kyla, kai
meéginama spaudos technologijy suformu-
luotas savokas pritaikyti rankrastiniams
tekstams. Si rankragio ir spaudinio medi-
ju saveikos problema miisy literatiirologi-
joje, regis, néra tematizuojama, nors su ja
nuolatos susiduriama. Dél to teksty nomi-
nacijos jvairuoja, o mokslininkai pasitelkia
neutralesnius aprasomuosius, Kultlirinés
rankraS$cio formos neatliepiancius jvardiji-
mus. Tad, tarkim, vietoj ,,.knyga®, raSoma:
Hrinkinys®, | rinkinélis®, ,,pluostas® ir pan.
Antai Psczotka w Baublu vienur vadina-
ma rankra$¢iy rinkiniu!l, kitur rankrastine
knyga!?; ruostas iSleisti, bet dél cenziiros
rankras¢iu likes Valerijono Azukalnio
veikalas Rasztej Letuwiszki tikras runkas,
IZguldimey ir Siekioimey tiek eilérasciy
rinkiniu!3, tiek eiléra§¢iy rinkinio rankras-
&iu'4; anks¢iau minétas Baranausko eiliy
seskternas Wiersze vadinamas lenkisky-
ju eiliavimy rankraStiniu rinkiniu'3 ir t. t.
Paminéti atvejai néra iskirtiniai — jie rodo
bendresni tokiy teksty nominacijy sumisi-
ma.

I

Jau minéta, kad silva rerum paprastai ski-
riamos ribotam skaitytoju ratui, kuris ,,uz-
siverdavo ties pavieto ribomis ar tiesiog

I Dionizas Poska, Rastai, Vilnius: Valstybiné gro-
zings literattiros leidykla, 1959, 7.

12 Vytautas Vanagas, Dionizas Poska, Vilnius: Pra-
dai, 1994, 40.

13 Juozas Girdzijauskas, ,,Laiko skola®, in: Valerijo-
nas Azukalnis, Rastai lietuviski, Vilnius: Vaga, 1968, 6.

14 Valerijonas Azukalnis, Rastai lietuviski, Vilnius:
Vaga, 1968, 307.

15 Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Baltos
lankos, 1995, 391.

giminiy-kaimyny ratu“1é. Cia esama speci-
finés komunikacinés struktiiros, kurig ge-
rai nusako Zbigniewo Morsztyno, Radvily
globoto, garsaus Baroko poeto rankrasti-
nés knygos pavadinimas — Naminé miiza
(Muza domowa). Ulampki... ,,miza“ sietina
su Baranausky namais (tai nereiskia, kad
jais buvo apribota!”). Tad aptariant rankras-
tiniy knygu funkcionavima, galima kalbéti
apie tam tikras bendruomenes, kuriose Sie
tekstai atsirasdavo ir funkcionavo. Siame
straipsnyje jos bus vadinamos tekstinémis
bendruomenémis.

Tekstinés bendruomenés (textual com-
munity) terming — savita Stanley Fisho
LHinterpretacinés bendruomenés® (interpre-
tive community)'8 modifikacija — pirmasyk
pasitilé Brainas Stockas, aprasinédamas
XI-XII a. eretiky bendruomenes!®. Nors
Stockas tyré specifines viduramziy ben-
druomenes, jo pasiiilytas terminas gali biiti
taikomas ir kalbant apie XIX a. rankrasting
literatiira. Kad terminas chronologiskai ne-
irémintas, nurodo ir Richardas Firth Gree-

16 Hanna Dziechzinska, Kultura literatcka w Polsce
XVIi XVII wieku, Warszawa: Semper, 1994, 38.

17| Zinoma, ,dainuoti sau‘ nereiske dainuoti tiktai
sau. Taip veikiau pabréziamas asmeninis, intymus tos
poezijos tonas. D¢l to ir miiza apibréziama kaip ,na-
miné* [...] poezijos gyvavimas rankrasCiais yra ,vieSas
privatumas‘.” (Kryzysztof Mrociewicz, ,,Drukarz w wi-
rydarzu. Czyli co pisali autorzy staropolskich rgkopisow
o swoich wierszach®, in: Staropolska kultura rekopisu,
Warszawa, IBL PAN, 1990, 10-11).

18 Interpretacines bendruomenes sudaro tie, kurie
turi bendras interpretacines strategijas ne tik tekstams
skaityti, bet ir raSyti, teksty savybéms nustatyti. (Je-
remy Hawthorn, Moderniosios literatiiros teorijos Zi-
nynas, verté: Dalia Cioéyté, Vilnius: Tyto Alba, 1998,
135-136.)

19 7r.: Brian Stock, The Implications of Literacy.
Written Language and Models of Interpretation in the
Eleventh and Twelfth Centuries, Princeton: Princeton
University Press, 1983.
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nas, kurio nuomone, tekstine bendruomene
gali buti vadinama ir Bloomsbury grupé?°.
Kadangi kiekvienos tekstinés bendruome-
nés specifika varijuoja priklausomai nuo
jos pobiidzio ir laikotarpio, Siame tekste
bus remiamasi abstrahuotu, zodyniniu Pe-
terio Bealo apibrézimu:
Terminas ,,tekstiné bendruomené* yra nauja-
daras, zymintis vieta ar socialing sfera, kurio-
je rankrastiniai tekstai buvo raSomi, skaitomi
bei cirkuliuodavo tam tikroje zmoniy grupéje.
Viduramziais tai buvo skriptoriumus turintys
vyry ir motery vienuolynai bei abatijos, kur
uzdaram bendruomeniniam naudojimui buvo
ruoSiamos religiniy teksty kopijos. Kiti, jau ir
Naujyju laiky epocha apimantys pavyzdziai,
biity atskiri namy tkiai, paprastai aristokraty
ar dvarininky, kur rankrasciai buvo raSomi ri-
botam Seimos ar draugy ratui; universitetai ir
kolegijos, kur studenty grupés ras¢, kopijavo
ir keitési jvairiy rasiy tekstais [...]. Tokios ben-
druomenés nebiitinai tur¢jo priklausyti vienai
vietai ar didesniam geografiniam plotui.?!

Utamki... taip pat galime matyti kaip
teksta, atsiradusj ir funkcionavusj Baranaus-
ky tekstingje bendruomengje. Tiesa, apie ja
galima kalbéti remiantis daugiausiai vieno
jos nario — Antano Baranausko — tekstais,
bet ju uztenka bendruomenés apybraizoms
nuzymeti. O tai reikéty padaryti norint su-
prasti, kaip ir kur atsiranda Ulamki...

Stai laigko Hugo Weberiui fragmentas,
priklausantis neretai cituojamam pasazui,
savotiSkam Baranausko lietuviskumo i$pa-
zinimui, ta¢iau $iuo atveju reikéty atkreip-

20 Richard Firth Green, ,, Textual production and te-
xtual communities®, in: The Cambridge Companion to
Medieval English Literature 1100—1500, edited by Larry
Scanlon, New York: Cambridge University Press, 30.

21 Peter Beal, A Dictionary of English Manuscript
Terminology 1450-2000, Oxford University Press,
2009, 414-415.
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ti démes;j | citatoje nurodoma literatiiros
funkcionavimo buda: ,,Waikszczodamas
mokslnyczon, ka tiktal ni mokytoju ar
rusiszkai ar lénkiszkai girdédawau, arba
patsai po knigas skaitydawau, wis tai
sawo tew€lams potdm létuwiszkai apsa-
kinédawau.*2?

Jono Vailokai¢io®? uzradu knygeléje,
kuria jis naudojosi 1905 m. rinkdamas
medziaga Baranausko biografijai, esa-
ma panaSiy fragmenty: ,,Vakarais buda-
vo verpdami gieda. Antanas neduodaves
giedoti, bet prisikiSgs prie balanos skai-
tydavo su balsu“?%; , Darbas nesisekda-
ves. Labai mékdaves pasakoti. Pasako-
davo, pasakodavo, ka tik skaitgs budavo
ir kitus nuo darbo atitraukdavo.“> I§ ¢ia
pateikty citaty, dar negalima kalbéti apie
teksting bendruomeng (nors Stockas pa-
zymi, kad jai biidinga ne tik raSytiniy, bet
ir oraliniy teksty apykaita), veikiau apie
jos uzuomazgas, kurios aiskesni pavidala
igyja, kai i ja pradedami orientuoti atskiri
kiriniai. O tai — bent Antano Baranausko
atveju — prasideda nuo pirmy méginimy
eiliuoti (sakinys i§ jo dienorascio: ,,Eiles
raSyti prad¢jau po truputi 1849 metais.
Rasydamas tévams, nevykusiai sueiliavau
Gelvonuose gauto ju laisko mintis.“2%) ir
su tam tikrais pakitimais tesiasi iki jo kaip
poeto karjeros pabaigos. Tai galima matyti
tiek 1§ Wiersze bei Ulamki... dedikaciniy

22 Antanas Baranauskas, Rastai VII/2, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2003, 35.

2 Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto ran-
krastynas (LLTIR) — F1 560 (puslapiai nenumeruoti).

24 Ten pat.

25 Ten pat.

26 Antanas Baranauskas, Rastai VII/1, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2003, 268.



eilérasciy, kuriais abu rinkiniai skiriami
tévui, tiek i8S, tarkim, ,,Kelionés Petabur-
kan* komunikacinés struktiiros. Kadangi
bendruomenés pokyCiy apraSymas néra
Sio teksto uzdavinys, galima tik paminéti,
kad vienas i$ svarbiausiy jos poky¢iy sieti-
nas su Baranausko stojimu { Varniy semi-
narija. Taciau tai jvyko 1856 m. rugpjuti,
o Ulamki... tévui jteikiama pusantry mety
anksCiau — 1855 m. kova. Todél, kalbant
apie $j laikotarpi, galima sakyti, kad Bara-
nausko tekstai esmingai susij¢ su jo Seimos
aplinka, kurioje biita nekonfliktisko teksty
recepcijos ir produkcijos lauko.
Baranausky tekstiné bendruomené is-
kyla ir susiformuoja remdamasi Seimynos
strukttriniu modeliu. O tai yra pirmosios
XIX a. pusés patriarchaliné karaliskuyjy
valstieCiy Seimyna, kurios galva, Jonas
Baranauskas ,,Neidams nei kokion moky-
klon, pats iSmoko skaityti ir rasyti lenkis-
kai, rusiSkai, o ir lotiniskai daug suprato.
Paskui ir visus savo vaikus moké rasto?’.
Be to, jis dirbo ir Anyksc¢iy valsciaus val-
dyboje mokesciy rinkéju?®. Tad gebéjimas
skaityti ir raSyti yra ne tai, ka vaikai { Sei-
ma kaip naujove atsinesa i§ mokyklos, o
tai, ko i¥mokstama i§ tévo. Siuo poziiiriu
rasStas, bent jau vyriskoj linijoj, yra ne mo-
dernumo, o normalumo Zenklas. Rastas
iveda (ar atkuria?’) ir kitokj Seimyninés

27 Anupras Baranauskas, ,,Jaunos Vyskupo Bara-
nausko dienos®, Draugija, 1907, nr. 2, 104.

28 Regina Miksyté, Antanas Baranauskas, Vilnius:
Vaga, 1993, 7-10.

29 Baranauskai sakési kile i§ bajory, net nuo Va-
luinés Lietuvon atkilusiy, kurie betgi, caro vyriausy-
bei émus bajorus varyti nuo karaliSkos zemés, isirase
karaliskaisiais ir likg prie zemés.” (Mykolas Birziska,
Antanas Baranauskas®, in: Lietuviskoji enciklopedija,
t. 2, Kaunas: Kooperacijos sajunga ,,Spaudos fondas®,
1934, 1158.)

atminties tipa. Tiesa, ja disponuoja tik vy-
rai, mat vienokia ar kitokia forma dar kone
150 mety iSlieka vyriskos linijos ir rasto
sampyna. Antai Antano Baranausko bio-
grafini tekstqg Baranausky giminéje kuria:
brolis Anupras3?, brolio Jono aniikas Anta-
nas Vienuolis3! bei pastarojo sesers siinus
Rapolas Saltenis32.

Antrastiniame Ulamki... puslapyje nu-
rodoma, kad knygos adresatai yra abu té-
vai, taciau dedikaciniame eilérastyje krei-
piamasi tik i téva (kuriam taip pat skiriami
ir Wiersze). Apskritai Baranausky teksti-
néje bendruomenéje nei motina Teklé, nei
sesuo Rozalija nepasirodo kaip rasancios
(net jeigu jos tai ir gebe¢jo). Pirmoji galbiit
raSanti moteris ¢ia yra Antano Baranausko
seserétia Rozalija Baranauskaité-Zukaus-
kien¢ (Antano Vienuolio motina) — yra
iSlikgs jai adresuotas Antano Baranaus-
ko laiskas. Apskritai daugeliui valstieCiy
motery mokéjimas rasyti (kaip geb¢jimas
veikti viesai) nebuvo reikalingas, mat pa-
triarchaliné tvarka jas nuo $ios, vyry prisi-
skirtos, srities atskyré. Bendresniu lygme-
niu tokie paskirstymai pasirodo ir kaip per-
skyra tarp balso (,,motinos kalbos®) ir rasto
(,,tévu (ar protéviy) rasto™). Pastaroji raiskiai
pasirodo Maironio poemos ,,Lietuva“ dedi-
kaciniame eilérastyje, skirtame ,,Jo Mylistai
Sviesiausiam Vyskupui Antanui Baranaus-
kui*: ,,Tenai gieda lietuvé / Dumas T a v o,
Téveli! / Kelias broliai prazuve / Skaito

30 Anupras Baranauskas, ,,Jaunos vyskupo Bara-
nausko dienos®, Draugija, 1907, nr. 2, 103—109.

31 Antanas Vienuolis, I§ mano atsiminimy, Kaunas:
Sviesa, 1982, 150-213.

32 Rapolas Saltenis, Miisy Baranauskas, Vilnius:
Vaga, 1985.
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T a v o, Sileli‘!*33 Sios Maironio eilutés
leidzia niuansuoti ankstesni kalbéjima,
mat jos parodo, jog ¢ia svarbi perskyra ne
tarp (ne)mokéjimo skaityti / rasyti, o tarp
veikimo bidy*

Remiantis islikusiais tekstais, galima
sakyti, kad Baranausky tekstinéje ben-
druomenéje buvo keturios rasancios figi-
ros, tévas ir trys stiniis: Jonas, Antanas ir
Anupras. Biita ir ketvirtojo, Seimos kores-
pondencijoje neminimo, stinaus — Juozapo
Baranausko, apie kurio geb¢jimus rasyti
kol kas nieko nezinome.

Tac¢iau nors Baranausky tekstingje
bendruomené¢je motina nedalyvauja kaip
raSanti, tai nereiSkia, kad ji i§ jos elimi-
nuojama. Rasydamas laiskus namo, An-
tanas Baranauskas vartoja daugiskaitinius
kreipinius, neiSskirianc¢ius nei tévo, nei
motinos, taciau pats jis gauna laiskus, ku-
riuos vienaskaitos pirmuoju asmeniu raso
ir pasiraso tik tévas (vienu atveju esama ir
vyresniojo brolio Jono prierago™). I$ tévo
raSyto laisko (1853 m. gruodzio 12 d.):
,»1ai raSydamas, pasilieku sveikas ir links-
mas, taip pat ir motina sveika, ir Jonas, ir
Juozapas, ir Anupras, ir eina { mokykla.*3¢
Taciau Baranauskas motinos figiira i§skai-
to i8 tévo vienasmeniSkumo (neatrodo, kad
Baranausky tekstinés bendruomenés vidu-

33 Maironis, Rastai II, Vilnius: Vaga, 1988, 292.

34 Siame uzrasytame tekste vyrai veikia per rasta —
jis juos aktyvina, judina, kelia bei skatina veikti ir taip
leidzia realizuoti savo mobilumo potenciala. Moterys
pastaraji iSsemia dainuodamos.

3518 §io laisko rankra§¢io (LLTIR, f. 1-604 ) galima
matyti, kad vyriausiojo Baranausko brolio raSysena yra
gerokai dailesné bei béglesné uz sunky ir 1étg tévo brai-
7a. Taciau Baranausky Seimynoje laiskus raso autorite-
tingiausias, o ne tas, kuris raso dailiausiai ir geriausiai.

36 Literatiira ir kalba, t. XIX, Vilnius: Vaga, 1986,
281.
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Antrastinis Ultamki puslapis

je toks interpretacinis veiksmas buvo nele-
galus) — eiliuvodamas ka tik cituota laiska,
Baranauskas ji pavadina ,,List od Rodzi-
cOW* (,,Laiskas nuo tévy*).

v

Utamki...
kai stinus tévui perraSinéjo savo eiléras-
¢ius. Antai 1853 m. kovo 20 d. data (Ufam-
ki... bus ijteikta dar tik po dvejy mety) pa-

turéjo biiti ne vienintelis atvejis,

zyméta dienorascio irasa Baranauskas
baigia sakiniu: ,,Ir nuraSinéju eiles i tévo
seksterna.37 Taigi tekstai, paraSyti uZ
namy riby, | teksting bendruomeng jtrau-
kiami juos perrasant centrinei Baranausky
Seimynos figtirai — tévui. Todél Ulamdki...
iteikima tévui galima vadinti nusistovéju-
sios tvarkos patvirtinimu.

37 Antanas Baranauskas, Rastai VII/1, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2003, 264.



Taigi namuose biita ne vieno rankras-
tiniy teksty pluosto. Be Ufamki... ir tik ka
minéto seksterno, veikiausiai buvo bent
viena, nuosava, ta¢iau neiSlikusi $eimos
galvos silva rerum. Taip galima spresti i$
LLTIR saugomo Mykolo Birziskos daryto
oracijos nuoraso, po kuriuo uzraSoma pas-
taba: ,,Anyks¢iai Okmerges pav. pas Baro-
nus vyskupo giming — i3 tévo?3 Jono uzra-
Su knygos apie astrologijos ir ikés dalykus
lenkiSkai raSytos 1836 m., bet tosios ora-
cijos lietuviskai raSytos rodos jo ranka.*3
Kaip minéta, Sios knygos neliko, taciau ti-
kétina, kad biitent jos virSeliai véliau tapo
savitu aplanku, kuriame | LLTIR (tuome-
te Lietuviy mokslo draugija) pateko dalis
Baranausko korespondencijos, su kuria jie
dabar ir saugomi. Kad tai Jonui Baranaus-
kui priklausiusios knygos virSeliai, galima
spresti 1§ proveniencijy. Tarp lotyniSky,
lietuvisky ir lenkisky inskripcijy esama ir
savito kolofono — keturiy eiluciy lietuvis-
kos maldos, po kuria yra lenkiskas irasas:
»Jan Baranowski wiasciciel tey Ksiggi
1833 podpisano Wtasna reko. 40

\%

Pagal dedikacini eilérasti Ulamki... datuo-
jama 1855 m. kovo 31 d.*! — su $ia data
siejamas ir jteikimo tévui laikas. Tai yra 48
puslapiy 22 x 17,5 cm formato rankrastiné
nejriSta knyga, sudaryta i§ dvieju susitity

38 RankraStyje neaiSku, ar §is zodis buvo taisytas,
ar — nubrauktas.

ILLTIR — f. 1- 620.

40 LLTIR — f. 1- 604. Tiesa, Birziska nurodo ne
1833 m., o 1836 m. data, tad arba jis prie§ save turéjgs
kita knyga, arba suklydo raSydamas.

41 Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Baltos
lankos, 1995, 391.

sasiuviniy — kiekvienas ju turi dvi dalis.
Viena sudaro lapai i§ raSymui, kita — pie-
Simui skirto popieriaus. Kaip bus matyti
véliau, $is padalijimas i sasiuvinius, o sa-
siuviniy i dalis atitinka ir knygos turinio
padalijimus.

Néra aisku, ar Ulamki... tévui buvo
iteikta dabartiniu pavidalu, ar atskiros kny-
gos dalys daiktan susiiitos véliau. Bara-
nausko dienorastyje — vienintel¢je vietoje,
kurioje kalbama apie Sio teksto ruosima,
minima tik Antano Baranausko dalis — jo
seksternas. Tad belicka konstatuoti, kad
galimas tarpas tarp ankstesnés ir mus pa-
siekusios Ulamki... formos. Taciau kadan-
gi ¢ia siekiama pristatyti ne Antano Bara-
nausko dalj, o visa knyga, kurios atskiros
dalys i viena buvo sujungtos Baranausky
tekstinés bendruomenés viduje, $i galimy-
bé didesniy komplikaciju nekelia.

Knyga paruosta i$ keturiy daliy. Tai yra
pirmajame sasiuvinyje esantys: (1) Antano
Baranausko eilérasciai bei (2) geometriniy
figliry, veido daliy eskizai bei portretas ir
antrajame sasiuvinyje esantys (3) piesti ze-
mélapiai (jie, beje, isiiiti aukStyn kojomis)
ir (4) ivairy teksty nuorasai. PaZymétina,
kad abu sasiuviniai sudaromi veidrodiniu
principu — pirmajame | eiléras¢iy pluosto
vidurj dedami ir susiuvami pieSiniai, antra-
jame — { pieSiniy pluosto viduri dedami ir
siuvami nuora$ai. Sasiuviniai siuvami vie-
nas su kitu, pluostai sasiuviniuose — vienas
{ kita. Tad 1S viso esama keturiy pluosty,
kurie komponuojami misria tvarka. Liniji-
n¢ knygos struktiira blity galima aprasyti
taip (E — Antano Baranausko eilérasciai,
P — piesiniai, Z — Zemélapiai, N — nuora-
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Sai*?): 1-8 psl. E; 8-16 psl. P; 16-24 psl.
E; 24-30 psl. Z; 30—42 psl. N; 42-48 psl.
7. I3 to matyti, kad Ulamki... biity netiks-
lu vadinti tik Antano Baranausko rinkiniu,
kaip kad daryta ligi $iol*3.

Pirmosios dalies pieSiniai priskirtini
SeSeriais metais jaunesniam Antano Bara-
nausko broliui — Anuprui, kuris pasiraso po
portretu (,,On. bapaHoBckuii prcoBans ).
Jis veikiausiai piesé ir zemélapius, mat
abiem atvejais naudotasi tokiu paciu popie-
riumi su Marievo fabriko ispaudu. Kieno
ranka rasSyti tekstai antrajame sasiuvinyje,
pasakyti sunkiau, mat yra likg tik Anupro
bei Jono rasysenos pavyzdziai, tuo metu
nei brolio Juozapo, nei sesers Rozalijos
raSyty teksty (jeigu jie rasé) neliko. Braizo
panasumai sitlyty manyti, kad antrajame
sasiuvinyje raSyta (anuomet keturiolikme-
¢io) Anupro ranka, taciau tam patvirtinti
reikéty grafologinés analizés, mat Kkitas
iSlikes jo ranka raSytas tekstas datuotinas
jau 1906-1907 m. %4, t. y. praéjus pusei
amziaus nuo Ulamki... jteikimo.

42 Kadangi knyga neijrita, puslapiai numeruojami
nuo antrastinio puslapio.

43 Plg. Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Bal-
tos lankos, 1995, 391. Iki §iol | Ulamki... zitréta kaip tik
1 Antano Baranausko teksta. Taip buvo eliminuojamos
kitos dalys — toks poziliris matomas ir i§ jau archyvan
patekusio Ulamki... skaitytojo palikty pédsaky — knygo-
je pieStuku sunumeruoti tik tie puslapiai, kurivose yra
Antano Baranausko tekstai. [ numeracija nejtraukiami
net ir | Siuos eilérascius ,,jsiterpiantys* puslapiai su pie-
Siniais. Ir nors su tokiu sintetiniu Antano Baranausko
dalies i§skyrimu sunku sutikti, taciau negalima nematyti
ir to, kad ji knygoje atrodo svarbiausia — ji pateikiama
pirmoji, joje randame adresata ir paskyrima.

4 Tai laiskas Draugijos redakcijai, kuris pakore-
guotas buvo i§spausdintas antrajame 1907 m. $io leidi-
nio numeryje. Dabar jis saugomas LLTIR F1 — 562.
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VI

Darsyk grizkime prie anksciau pateiktos
Chartier citatos, prie joje esancio teiginio,
kad silva rerum pobiidzio knygoms vien-
tisuma dazniausiai suteikia tik rasanciojo
tapatybé. Tai nereiSkia, kad Ufamki... vien-
tisumas mums nebeprieinamas. Mat, jeigu
i§ pazitiros padrikam teksty rinkiniui tapa-
tybé gali suteikti vientisumo, tada jmanus
ir atvirkstinis veiksmas — i$ teksty rinkiniy
galima iSskaityti tapatybés kaip pasakoji-
mo fragmentus. Tuo pat metu vientisuma
galima meginti atrasti ir imanentiskai, mat
pati knygos kompozicija, jos teksty seka
ir santykiai formuoja tam tikrus siuZetus.
Siame straipsnyje méginama derinti abu
skaitymo biidus.

Esama ir dar vienos Ulamki... skaitymo
problemos, kuri sietina su jos paruoS$imo
principais bei rankraStine specifika. Pa-
prastai knyga skaitome kaip vientisa teksta,
pradédami nuo parateksty ir pereidami prie
pagrindinio teksto. NereikSmingi paprastai
lieka tik keli tusti paskutinio lanko lapai
(jei ju buina) knygos pabaigoje. Tuo metu
Utamki..., tiksliau, Anupro Baranausko
dalis, provokuoja kitoki skaityma, mat ji
paruosta brikoliaZo principu — { knyga su-
dedama tai, kas rasyta ir pieSta mokymosi
metu. Anupras mokési Panevézio gimna-
zijoje®, tad jo pieSiniai ir zemélapiai atke-
liauja i§ geografijos ir pieSimo pamoky, o
raSytiniai tekstai — mokyklinio sasiuvinio
ar / ir nuosavo seksterno*. Taliau §iuo

45 Regina Miksyte, Antanas Baranauskas, Vilnius:
Vaga, 1993, 11.

46 Kad dvilapiai priklause kitam sasiuviniui, matyti
i§ ankstesnio susiuvimo zymiy, kai dvilapiai buvo sitti
ne per lenkimo linija, o i$ Sono per sulenktus dvilapius.



atveju svarbu ne tiek tai, i§ kokios aplin-
kos atkeliauja pieSiniai ir nuoraSai, kiek
tai, kad juos siuvant ir komponuojant kny-
goje atsiranda uzraSytos, bet neskaitytinos,
piestos, bet nezitrétinos vietos — knygoje
»prasiSviecia“ ankstesnis jos daliy funk-
cionavimas. Todél ¢ia vienoje lapo puséje
galima rasti Arabijos pusiasalio Zemélapi,
kitoje — plunksnos bandymus bei parasy
projektus, arba kartu su dvilapiu, kuriame
yra Antano Strazdo ,,Strazdo* nuorasas, {
knyga patenka tekstas, kurio pradzia liko
kitame sasiuvinyje. Tad kassyk tenka apsi-
spresti, ar tokias vietas praleisti, ar jtraukti
1 Ulamki... skaityma. Apsisprendimas pri-
klauso nuo tyrimo tiksly, o kadangi $ikart
Utamki... siekiama pristatyti kaip rankras-
tinés XIX a. literatliros pavyzdi, $ios silva
rerum dalys bus praleidziamos?.

Jau minéta, kad fiziné knygos strukttira
atitinka ir jos turinio struktiravima, kurj
galima atskirti { dvi dalis — du sasiuvinius,
du pasakojimus.

Autorysté nurodoma tik pirmojo sasiu-
vinio tekstuose (Antano Baranausko eilé-
ras¢iai ir Anupro Baranausko pieSiniai).
Zemélapiai ir nuorasai lieka nepasirasyti,
nenurodomas ir perrasinétojas. Teksty au-
torizacija $isyk rodo ir ju hierarchija — pa-
siraSyti kiiriniai yra svarbesni, pozicionuo-

Tvarkingas puslapiy suliniavimas piestuku sitilyty ma-
nyti, kad jie paimti i§ mokyklinio sasiuvinio, taciau ¢ia
atsiranda ir Strazdo ,,Strazdo* nuorasas, kuris neturé¢jo
buti uzsirasytas pamoky metu.

47 Praleidimas Siuo atveju nereiskia ignoravimo,
mat $iy puslapiy negalima praleisti taip, kaip kad pralei-
dziami jau minéti tusti puslapiai spaudinyje, juolab ne
visuomet aiSku, ar Ulamki... esantis nuoraSas yra visas
tekstas, ar tik jo pradzia. Siai problemai reikéty atskiro
aptarimo, | kurj ¢ia leidziamasi nebus.

jami pirmosiose Ulamki... dalyse. Antrojo
sasiuvinio tekstus galima sieti su atlikimu
ir kartojimu, t. y. atskiry teksty perraSymu
ar zemélapio perpieSimu. Tai atlickanciam
asmeniui priskiriama tarpininko pozicija.
Tuo metu autoriniams tekstams teikiamas
pirmumas, Cia teksto perkéléjas ir perke-
limo turinys bei forma susiejami per auto-
riaus figira. Sie tekstai néra jtarpinti spau-
dinio — vienkartiné bei autoriaus patvirtin-
ta (0o ne spausdinimo proceso iSgryninta
subendrinta ir jtarpinta) ju forma, ar, kitaip
tariant, — rankrastiSkumas, tiesiogiai sieja
sukurta-uzraSyta teksta su uzrasiusiuoju,
piesini su pieSusiuoju. Knygos adresa(n)-
tai turé¢jo zinoti, kas rengé nepasiraSytas
dalis, taciau tai nebuvo taip svarbu, kad
bty iskelta { tekstinj lygmeni.

Pirmojo sasiuvinio tekstai komponuo-
jami pagal sukaupimo, antrojo — iSskai-
dymo, kontekstualizavimo logika, kuria
geriausiai parodo zemélapiy piesiniai. Cia
rasime Brity saly, pradéta Arabijos pusia-
salio, nebaigta Pirény pusiasalio, Arabijos
pusiasalio ir Turkijos, nebaigta Skandina-
vijos, Pranctzijos bei Korsikos ir Sardi-
nijos saly geografinius Zemélapius. Nors
dalis ju tarpusavyje gali jungtis, pratgsti
vienas kita, taCiau zemélapiai nesusijun-
gia | viena masyva, ,,kontinentinj pasako-
jima“. Siy Zemélapiy pazintiné-orientaciné
funkcija yra prislopinta, mat ¢ia nejraSyta
centriné dalis — stebinciojo vieta, Siuo atve-
ju — Anykséiai. Sios dalys issimégiusios
apie numanoma, taciau nenurodyta centra,
sudaro jo konteksto dalis — galima sakyti
kontekstualizuoja pirmojo sasiuvinio pasa-
kojimus — tiek jame pasirodanc¢ia asmens
figlira, tiek Baranausky gyvenamaja vieta —
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Eiléra$cio ,,Sauta tekis“ pabaiga bei Brity saly Zemélapis

UZzupiecius (ji aktualizuojama Antano Ba-
ranausko eiléras¢iu ,,Sauta tekis‘“4%).

Sis issibarstymo apie centra principas
atsikartoja ir antrajame sasiuvinyje esan-
Ciuose keturiy teksty nuorasuose®. Kaip
minéta, né vieno ju autorius nenurodomas.
Pirmasis kiirinys — tai didesnio teksto dalis
be pradzios ir galbiit be pabaigos’? (toliau
jis bus vadinamas pagal pirmosios eilutés
pirmaja fraze¢ — ,,Lub jak puch marny...”).
Pastarasis fragmentas veikiausiai atsiranda
dél to, kad reikia jristi kitus Siame dvila-

48 Miksytés teigimu, ankstesnis Sio eiléras¢io pava-
dinimas buves ,,Sventupis® (7r.: Antanas Baranauskas
Rastai I, Vilnius: Baltos lankos, 1995, 431 ir Antanas
Baranauskas, Rastai VII/1, Vilnius: Baltos lankos, 2003,
281), t. y. Sventoji — upé, kuri skyré desiniajame krante
esan¢ius UzupieCius (juose gyveno Baranauskai), nuo
kity Anyksc¢iy miestelio daliy.

49 Nuorasais jie vadinami salygiskai, nes néra aisku,
ar jie buvo nusiraSyti, uzrasyti diktuojant ar pan.

50 Apie teksty pabaigas sudétinga kalbéti, mat jie
Sioje silva rerum uzima visa puslapio plota, todél néra
aisku, ar mokykliniame sasiuvinyje jie dar buvo tgsiami.
AiSkesniy atsakymy duoti neleidzia jau minétas sasiuvi-
nio siuvimo biidas, mat nezinia, ar dvilapiai sitti sudé-
jus viena Salia kito, ar dalj ju sudéjus i vienas kita.

66

pyje’! esancius tekstus. Antrasis nuora-
Sas pavadintas ,,HISTORYA Cudownego
z jawienia Najszwigtszej Panny Marijy
Dwum Pasztuszkom na Goérze Salette we
franciji, dnia 12 wrzes$nia. 1846. Roku*32,
treciasis — Antano Strazdo ,,Strazdo‘ nuo-
rasas>3, ketvirtasis —,,Mroz, Stonce | wiater
(Podanie Gminne[a?])“. Néra aisku, ar ir
pastarasis tekstas nuraSomas istisai, taciau
pavadinimas ir pirma dalis (jei tai nepilnas
tekstas) daro ji nebe atsitiktini ir skaityting.
Nepilnumas yra daznas nuorasais plintan-
¢iy teksty bruozas. Tiesa, §j teksto kriteri-
ju paprastai iSryskina tik spaudinys, kuris
per daugybe vienody teksty, nekintanciy
sulig kiekvienu perraSymu, sukuria dau-
gmaz pastovy mata, leidzianti pamatyti ir

51 Pastarojo dvilapio popierius yra melsvas ir tuo
i$siskiria ,,baltame* visos knygos kontekste.

52 Kad tokio pobiidzio tekstai buvo svarbiis Bara-
nauskams ir véliau, rodo Antano Baranausko laikas té-
vams i§ Romos (zr. Antanas Baranauskas, Rastai VIl/1,
Vilnius: Baltos lankos, 2003, 105-108).

33 Jis netur¢jo bati uzraytas pamoky metu.



pamatuoti kiirinio (ne)pilnuma. Tai matyti
ir ,,Strazdo* atveju — Ulamki... be pavadi-
nimo perrasytas tekstas mazdaug perpus
trumpesnis nei atspaustas ,,Giesmies swie-
tiszkas ir szwintas®“. RaSybos ir kai kuriy
zodziy skirtumai rodo, kad i Baranausky
silva rerum Strazdo tekstas atkeliauja ne
kaip sutrumpintas knygos israsas. Tai tu-
réty biiti nuoraso nuorasas. Kaip zinoma,
»Strazdas® buvo ne tik rasytinis tekstas —
labiausiai jis plito dainuojamas. Oraling jo
gyvavimo plotmg galima uz¢iuopti ir nuo-
raSe — ja rodo ne tiek teksto trumpumas ar
pavadinimo nebuvimas, kiek ,,uzsidainavi-
mas‘ pirmosiose eilutése, kurios suraSytos
pagal atlikimo balsu logika: ,,Ej tu tu tu
straszdeli, tu mundriausis Paukszteli / Kur
tu tupejaj, taszdinu krumelij®, plg.: ,,Ey tu
tu tu Strazdielis, / Tuiey mundrus pauks-
ztielis, / Kur tu tupieiey tazdinu krumi. 54
Siuo atveju ,,Strazdas* funkcionuoja mis-
riose —rankrastinéje bei oralingje plotmése,
kurios ne tik sutirpdo spaudiniams svarbia
autoryste, bet ir autoring teksto forma. Tad
Strazdo kirinio nepilnumas Baranausky
silvoje yra salyginis, mat jis fiksuojamas
plotméje, kur autorinio teksto ir jo varian-
to atitikties kriterijai bidavo (jeigu biidavo
apskritai) labai silpni. Be to, neaisku, koks
yra pirminis §iuo nuoraso Saltinis — juk da-
lis Strazdo teksty buvo zinoma dar iki jo
knygos i§spausdinimo.

Kadangi ,,Lub jak puch marny...“ yra
be pradzios ir pabaigos, galima sakyti, kad
nuorady dalyje esama trijy kiriniy. Juos
imanu iSdéstyti taip: pasakojimas apie Ma-

54 Antanas Strazdas, Giesmés svietiskos ir Sventos.
Faksimilinis leidinys, Vilnius: Vaga, 1991, 49.

rijos apsireiskima, kuris funkcionuoja kaip
tikro ivykio apraSymas (taip susydamas su
Pranciizijos zemélapiu); Salia jo atsiranda
liaudiskasis padavimas (,,Podanie Gmin-
ne“), kurio pasakojimas (prieSingai nei
pirmajame tekste) siejamas ne su erdviniu
atstumu, o su neapibréztu laiko nuotoliu —
¢ia svarbu ne pats ivykis, o tekste artiku-
linojamas pasaulio tvarkos modelis. Tad ir
atstumas, ir nuotolis steigia ne svetimuma,
o tapatuma, mat jvykiai, tieck neapibrézto-
je praeityje, tiek Salette, tiktai patvirtina ir
uztvirtina vertybines dabarties laikysenas.
Strazdo tekstas yra ar¢iausiai — tiek erdvi-
niue, tiek laiko, tiek kalbos, tiek pasisavini-
mo poziliriu, mat tai néra tik uzrasytas, bet
ir klausytas, o gal ir dainuotas karinys®.
Visus ftris tekstus akivaizdziausiai sieja
Dievo figiira — nuo (1) jo veikla patvirti-
nancio tikro pasakojimo iki (2) didaktinio
naratyvo, siejancio jo veikla ir iSmintinga
prakting laikysena, bei (3) ,,pramoginio*
teksto, kuriame strazdas Slovina Dieva.
Kaip minéta, Siy teksty autoriai nepatei-
kiami — tai rodo ne tiek vardo-pavardés
,pametima“™ perrasant, o specifini teksty
recepcijos biida, kai eilérascio, dainos, etc.
persiraS§ymas artimas iSmokimui atminti-
nai (Poska Psczotka w Baublu pratarméje
ra$o: ,,Si knyga néra joks originalus dar-
bas, o tik rinkinys {vairiy autoriy graziy
iStrauky bei minciy, kurias, negalédamas

atsiminti, stengiausi nusiraSyti ir turéti

55 Apskritai silva rerum knygos daznai turi stipry
ry$i su folkloru. Januszas Maciejewskis yra nagrinéjgs
silva rerum kaip bajoriskojo folkloro dali (zr. Janusz
Maciejewski, Obszary i konteksty literatury, Warszawa:
,.DiG*, 1998).
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pramogai ir pasiskaitymui senatvéje.<>0
[kursyvas — T. A.]). PersiraSymas, panasiai
kaip i8Smokimas atmintinai ir vélesnis atli-
kimas, yra susijgs su nusavinimo veiksmu.
Tokiu atveju pagarbos autorinei formai ir
autoriui lieka maziau, nes tekstas pasiima-
mas tik sau — tai néra ta vieta, kur (kaip,
tarkim, istatymo atveju) bendrija turi su-
tarti.

Vil

Ulamki... tekstus
(nuorasus ir Zzemélapius) galima sieti su

Antrojo sasiuvinio
i$skaidymo, iSbarstymo apie centra lo-
gika, o pirmajame sasiuvinyje esanciy
piesiniy siuzeta galima skaityti kaip su-
kaupima, kai atskiry veido daliy ir figliry
piesiniai’’ sujungiami ir i§pildomi 11 psl.
esan¢iame portrete. S i§pildyma itvirtina
paraSas: ,,On. bapanoBckuii pucoBamp‘‘.
Tiesa, portreto formavimosi siuzetas ne
visai sutampa su knygos fabula, nes ir po
portreto yra dar trys puslapiai su veido
daliy eskizais. Prie§ portreta tokiy pusla-
piu yra keturi. Vis délto lapas su portretu
i$ kity iSsiskiria tuo, kad antroji jo pusé
(12 psl.) yra tuscia, o kituose lapuose es-
kizais dengiamos abi juy pusés. Svari lapo
pusé pabrézia portreto reprezentatyvuma,
atskiruma, jo kaip vieneto ribas bei atskira
pateikimo biidgq — visa tai jungia ir papil-
do piesSinio baigtumas bei ta baigtuma ir
vienetiSkuma patvirtinantis paraSas. Dél

56 Dionizas Poska, Rastai, Vilnius: Valstybiné gro-
zings literattros leidykla, 1959, 257.

57 Tiek pirmojo sasiuvinio tekstai, tiek pieiniai (ki-
taip nei dalis antrojo sasiuvinio teksty ir pieSiniy) néra
atsitiktiniai — visi eilérasciai turi savo pradzia ir pabaiga,
visi piesiniai lieka be braukymuy.
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to portretas gali biiti interpretuojamas kaip
dailés pamokuy pieSiniy siuzeto atomazga
ir centras. Zinoma, laikantis knygos fabu-
los logikos, galima sakyti, kad ¢ia matome
portreto sukaupimo ir i§skaidymo siuzeta,
tadiau tokia interpretacija nebiitu adekva-
ti. Be to, tai reiksSty labai griezta Ufamki...
fabulos paisyma ir primetima jai nebiidin-
gos spausdinimo praktikos itvirtintos (ne
iSrastos) kietos, statiSkos ir baigtos knygos
struktiiros, kuria formavo mechanizuotos
jos gamybos iSryskinta loginé tvarka. Silva
rerum budingesné ,,minksta“, dinamiska ir
neiSbaigta struktiira, mat panasiy knygu
atsiradimas paprastai susij¢s su augaline, o
ne mechanine logika. Silva rerum dazniau-
siai pildomos be iSankstinio projekto, yra
netolydzios, prieSingai nei pagal iSankstinj
pavyzdi paruostos bei logiskai suformuo-
tos spausdintinés knygos.

Antano Baranausko eilérasciai taip pat
sudéstomi | tam tikra pasakojima, kuris
netiesiogiai nurodomas jo rengtos dalies
pavadinime »sukauptos nuolauzos®.
Knygoje yra devyni tekstai — dalis juy kar-
tojasi Wiersze (pastarieji i$skirti kursyvu):
(1) ,,Papo! uczu¢ okruszyy...“, (2) ,.,Hotd
wdziecznosci Do Zwierzchnosci, (3) ,,Do
P. MM, (4),,Do S. p. Antoniego Dobita-
sa®, (5) ,,Rzeczywisto$¢ po marzeniu®, (6)
,,Powinszowanie Imienin JW Pani Olimpii
CZYZ Naczelnikowéj okrengu Radczyni
Dworu. 17 Grudnia®, (7) ,,Do JW Pana
Tonio CZYZ Putkownikowicza. Obraz
Wiosny“, (8) ,,Do P. Lucyny H*** w
Imionniku®, (9) ,,Sauta tekis“. Pasakojimo
stubura sudaro eilérasc¢iai nuo antrojo iki
septintojo, dedikacinis tekstas ir ,,Saula te-
kis* ¢ia dalyvauja kiek kitaip. IS pasakoji-
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Eiléraiéio ,,Do JW Pana Tonio CZYZ Pulkownikowicza. Obraz Wiosny“ pabaiga ir (kitame
puslapyje) eilérascio ,Saula tekis“ pradZia. Tarp jy jspraustas ,Do P. Lucyny H*** w Imionniku“

mo konteksto labiausiai iSkrenta astuntasis
eilérastis — ,,Do P. Lucyny H*** w Imion-
niku“. Sis ,,iskritimas“ fizingje plotméje
pasirodo kaip prirasytumas, atskleidzian-
tis, kad tekstas i§ pradziy nebuvo itrauktas
i knygos struktiira ir prirasomas véliau. Sis
kiirinys rasomas kone dvigubai smulkes-
némis raidémis, eilutés gerokai tankes-
nés — taip isispraudziama i likusia laisva
erdve puslapio apacioje po eilérasciu ,,Do
JW Pana Tonio CZYZ Putkownikowicza.
Obraz Wiosny*. Kadangi eilérastis vos tel-
pa, nelieka vietos nei po kiekvienu tekstu
esan¢iam parasui, nei datai.

Teksto prirasSytumas taip pat rodo jo
svarba ir neatsitikting pozicija, mat dél jo
koreguojama ra§ymo tvarka, ergo §io teks-
to stokojo. Taciau néra aisku, kaip jis daly-
vauja Siame pasakojime, taip pat neaisku,
kas yra eilérascio adresaté. Beje, Liucinos
H palikimas be pavardés yra nebtidingas,
nes Ulamki..., palyginti su Wiersze, yra
kur kas maziau reglamentuota erdvé. Tai

matyti palyginus dviejy besikartojanciy
eilérasciy pavadinimus. Seksterne jie yra
tokie: ,,Do JWP.* O. C. Z powinszowa-
niem Imienin®; ,,D. P. Tonio C.*** Obraz
poczatku Wiosny“>8. Ulamki... tu paciy
teksty pavadinimai gerokai iSsamesni:
,Powinszowanie Imienin JW Pani Olimpii
CZYZ Naczelnikowéj okrengu Radczyni
Dworu. 17 Grudnia®, ,,Do JW Pana Tonio
CZYZ Putkownikowicza. Obraz Wiosny*.
Taigi kiiriniy pavadinimai kinta priklauso-
mai nuo to, | kokig teksting bendruomene
orientuotame pluoste jie jraSomi. Ulamki...
skirta namy aplinkai (tai nereiskia, kad jos
negali skaityti ne namiskiai). O seksternas
funkcionuoja Baranausko kolegu, paZista-

58 Pirminiame variante adresaty tapatybés buvo dar
labiau pridengtos — zvaigzdute pirmojo teksto pavadi-
nime zymima autoring i$nasa, kurioje nurodoma, kad P
didzioji reiskia ,,Pani“ (taip, matyt, daroma, tikslinant
abreviatiiros skaityma, t. y. kad vietoj JW nebiity skai-
toma PJW). Antrajame tekste vardas ,,Tonio* Zymimas
tik pirmaja raide ir tik véliau prie ,,T* priraoma ,,onio*,
kuris i8sitenka tik jraSomas po C.***.
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my ir draugy aplinkoje, kurioje yra adre-
satus pazjstanciy asmeny. Tad tokie pava-
dinimai i$saugo diskretiskuma (o tai yra
viena i§ vieSos elgsenos normy), taciau tuo
viatiiras. Be to, tai itakingiems Baranaus-
ko aplinkos zmonéms skirti tekstai, kuriais
veikiausiai siekta jgyti galimybiy paveikti
savo situacija. Tokiy galimybiy daugéja ne
tik adresatams gavus jiems skirtus kiri-
nius, bet ir pastariesiems placiau paplitus.
Matyt, dél to Wiersze esantj ,,D. P. Tonio
C.*** Obraz poczatku Wiosny* pasirases
,Autor”, Baranauskas nubraukia §j sau
nebtdinga parasa (kuris, tikriausiai, atsi-
randa d¢l kalbéjimo pozicijos, kurig gali-
ma nusakyti kaip kalbéjima vaikui jo tévy
akivaizdoje) ir raSo jam {prasta abreviatiirg
AB¥.

Kokj gipasakojima d¢lioja Baranauskas
likusiais savo eilérasc¢iais? Visi jie, iSskyrus
dedikacinj teksta ir ,,Sauta teki“, yra susi-
j¢ su rastininkavimu. ,,Hotd wdzigcznosci
Do Zwierzchnosci® — padéka vyresnybei
uz raStininko vieta; ,,Do P. M.M.“ — teksto
adresatas raginamas parasyti rastelj, galin-
ti pakeisti Baranausko likima. IS konteksto
galima spéti, kad §i permaina galéty buti
perkélimas i kita vieta; ,,Do S. p. Antonie-
go Dobitasa® — tekstas mirusiam rastinés
kolegai; ,,Rzeczywistos¢ po marzeniu® —
kalbama apie neiSsipildziusius likes¢ius
(apie kuriuos, matyt, kalbama eilérastyje
,»Do P. M. M.“); ,,Powinszowanie Imienin
JW Pani Olimpii CZYZ Naczelnikowé;
okrengu Radczyni Dworu. 17 Grudnia®

59 Beje, Ulamki... abu $ie pavadinimai suderinami —
poswigncza AB. autor.”
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bei ,,Do JW Pana Tonio CZYZ Putkowni-
kowicza. Obraz Wiosny* skirti Seimai, tu-
réjusiai galimybiy pakeisti jo situacija.

Taigi déliojasi pasakojimas apie Ba-
ranausko pastangas gauti darbo vieta kuo
aréiau namy®. Sie eiléraidiai yra ne tik
pasakojimas apie minétas pastangas, bet
ir patys yra $io siekio ,.jrankiai®, veikimo
priemonés. Baranausko aplinkoje (ir ne
tik joje), eiléras¢iy rasymas buvo ne tik
vienas i§ saviraiSkos buidy, bet ir specifi-
né dalyvavimo socialinéje komunikacijo-
je forma, leidusi akumuliuoti papildoma,
kad ir nedidelj, bet dél kilmés bei tarnybos
apriby kitaip nepasiekiama socialinés ga-
lios rezerva. Kad jis galéjo padéti §i bei ta
nuveikti, galima matyti i§ eilérascio ,,Do
JW Pana Tonio CZYZ Putkownikowicza.
Obraz Wiosny* istorijos.

VI

Kaip minéta, pastarasis eilérastis jraSytas
tiek Wiersze, tieck Ulamki... TaCiau Bara-
nausko dienorastyje esama dar vieno labai
panasaus teksto, kuris nuo pirmu dvieju
labiausiai skiriasi tuo, kad neturi pavadi-
nimo ir yra trimis strofomis trumpesnis.
Sios strofos svarbios, mat biitent jos teksto
adresatu padaro jaunaji Cyza. Todél teks-
tas dienorastyje licka gamtos vaizdo, o
tiksliau — netikétai Salto kovo apraSymu.
Taigi turime tris tekstus (dienorastyje,
seksterne bei silva rerum), kurie pazyméti
ta pacia 1855 m. kovo 1 d. data. Palyginus
visus tris eiléra$¢ius (kadangi palyginimo
ir apsisprendimy pristatymas rastu uzimty

% Tuometé jo darbovieté buvo Vainute — Priisijos
pasienyje.



nemazai vietos, tad ¢ia pateikiamos tik jo
iSvados) matyti, kad ankstyviausias turéty
biiti dienorastin jraSytas variantas. IS Sio
turéty biti padaromas Cyzui skirtas eilé-
rastis, kuris véliau jraSomas | Ulamki...,
paskui — Wiersze. [raSytas dienorastyje Sis
kiirinys funkcionuoja kaip savita uzsklan-
da tarp dvieju ménesiy uzrasy. Taciau po
trijy strofy prira§ymo ir paskyrimo Cyzui
tekstas 1§ privacios ir kitiems veikiausiai
nezinomos dienoras¢io erdvés perkelia-
mas { vieSumg ir joje papildomai itvirtina-
mas jraSant | Ulamki.... bei Wiersze. Nuo
tada kiirinys jtraukiamas ir pradeda veikti
sociume. Si veikla matoma dienora$¢io
irase, pazymétame 1855 m. balandzio 3 d.,
t. y. praéjus mazdaug ménesiui po eiléras-
¢io pulkininkaiciui, ir keturiems su puse —
nuo eilérascio pulkininkienei paraSymo:

Nors Lorensas su Kric¢inskiu déjo pastangas,
kad skirty mane { Skirsnemung ir { savo pus¢
palenké ponia Cyzieng; nors ponas Cyzas is-
pras¢ Ramuy Prezidento Tatarinovo pazada
palikti mane Raseiniy apygardoje, nors paga-
liau balandzio 3 d. Ariogaloje Riimy patar¢jas
Ponas Lepesinskis pazadéjo mane paskirti {
Kvédarna, o P. Buvenis nor¢jo, kad su jais ne-
atsisveikinciau, taciau visa tai nieko nepadé¢jo,
galutinis grieztas Rimy potvarkis iSsprendé
mano netikruma ir jsaké mane neatSaukiamai
iSsiysti | TelSius, 1 VieSvénus arba | kitg laisva
vietg.6!

Nereikéty manyti, kad Baranauskas
Cyzy palankuma gavo tik eiléraiciais ir
vien dél ju meéginta jam pagelbéti. Taciau
eilérasc¢iai buvo vienas i§ veikimo ir socia-
linio prestizo kaupimo budy. Kalbant apie
Baranausko

ankstyvuosius eilérascius,

61 Antanas Baranauskas, Rastai VII/I, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2003, 303-304.

kuriais méginta veikti, reikia pripazinti,
kad bene tiesiausiai (bet ne tiesiai) ban-
dyta veikti antruoju Ufamki... eilérasciu
,,Hold wdziecznosci Do Zwierzchnosci®.
Tai Baranauskui nebiidingas tekstas, mat
¢ia ne tik dékojama vyresnybei uz rasti-
ninko vieta bei Zadama stropiai dirbti, bet
ir reiSkiamas pasiryzimas negailéti kraujo
ir galvos dél imperatoriaus ir tévynés (Sie
zodziai rankraStyje grafiskai iSskiriami),
kuri ¢ia reiSkia Rusijos imperija. Sj teksta
raSo zmogus, kurio kiiriniai véliau taps an-
ticarinio pasiprieSinimo manifestais, o jis
pats atvirai prieSinsis carinei politikai. Ne-
aiSku, kam adresuojamas minétas eiléras-
tis, taCiau kabéjimo situacija — padéka uz
rastininko vieta bei uolumo ir ryzto dekla-
ravimas — rodo, kad kalbama vyresnybés
akivaizdoje. Eilérastis datuojamas 1854 m.
rugséjo 21 d., Kaune — tenai Baranauskas
trumpam komandiruojamas i$ Vainuto.
Dienorastyje Sios dienos {raso néra, taciau
esama rugséjo 22-0sios:
[teikiu prasyma Jo Malonybei Prezidentui, kad
man skirty Rastininko vieta Panevézio apy-
gardoje. Gaunu rezoliucija: ,Ha3Hauutp BB
[oneBmx1Kiit OKpyrs Hian Tenbmesckiii‘. Be
to, Prezidentas zodziu pazadéjo vieta Viesve-
nuose, TelSiy apskrityje. Nors ten ir nepagei-
dauju, negaléjau priestarauti ,predlozeniju‘.
Dar rimy Asesorius Ponas Lobocenka raso

rekomendacini laiska TelSiy apygardos Virsi-
ninkui.%?

Galima tik spélioti, ar / kiek eilérastis
prisidéjo prie rezoliucijos gavimo, taciau
ji suteikia ilgai laukta galimybg persikelti
ar¢iau namy, o aplinkybéms palankiai su-

62Antanas Baranauskas, Rastai VII/1, Vilnius: Bal-
tos lankos, 2003, 297.
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siklos¢ius — gal net ir { Anykscius. Tiesa,
viska tuojau pat sujaukia rimy prezidento
iniciatyva — fonetiné rusy kalbos ZodZio
transkripcija Cia iSkyla ne tik kaip prie-
moné parodyti situacijos dvilypuma, kai
pasitilymas virsta jsakymu, $is kito balsas
(bachtiniSkaja prasme) ¢ia pasirodo ir kaip
likima veikianti (ir tuoj pat rastu tampanti),
uz nuosava balsa ir poezija stipresné galia.
Eilérasciai ¢ia nebepadeda, kitaip nei pries
pusantry mety, kai Baranauskas savo teks-
tais igijo dalies kanceliarijos darbuotojy
Kaune simpatijas:
[1853 rugséjo] 18. Izdininkas vakare pareika-
lavo mano eiliy ir jas perskaitgs gyré, ir net ne-
patikéjo, kad visos i$ tikryju mano. [...] Mano
eilés buvo skaitomos dalyvaujant visiems
valdininkams ir RaStininkams, ir visi Rtmai
griaudéjo nuo ju pagyrimy. Neciajevas noréjo
i8siysti mane Rastininku, bet atsisakiau teisin-
damasis nedidele patirtimi $iai vietai.
20. Penktadienis. Jo Malonybé Ponas Riumy

Sekretorius Sopucka mano eilés iSsinesé

namo, o man davé paskaityti du Krasickio ras-
ty tomus. Visa kanceliarija mangs gailisi, kad
toks talentingas turésiu likti rastininku.%3 [kur-
syvas — T. A.]

Kursyvu i8skirta jungtis rodo, kaip ei-
liavimai Baranauskui suteikia proga, uzuot
dirbus rastininko padéjéju, iskart tapti ras-
tininku (proga nepasinaudojes jis iklimpsta
Vainute). Tad galima sakyti, kad eiléras¢iy
raSymas ir darbas rastinéje ne tik konflik-
tavo, bet ir papildé vienas kita — visa §i
veikla vyko platesnéje rasto ir jo tvarkos
sistemoje.

Apie Antano Baranausko pastangas
gauti vieta kuo ar¢iau namy Seimynyksciai
ne tik zinojo, bet ir tam skatino. Kaip miné-

63 Ten pat, 262.
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ta Ulamki... datuojami 1855 m. kovo 31 d.,
o ty paciy mety vasario 24 d. dienorastyje
iraSoma: ,,Broliui Jonui rasiau ir Siandien
pat rastu iSsiunciau laiska, kuriame pla-
¢iai i8désciau savo reikalus ir visas mano
likima lie¢iancias aplinkybes ir lemian-
Cias arba bent galin¢ias nulemti ateitj.* 04
Sios aplinkybés kontekstualizuoja Antano
Baranausko dalj ir leidzia ja skaityti kaip
pasakojima apie grizima, ar, tiksliau, pa-
stangas grizti. O visa §] pasakojima (turinti
ir savita archetipa, kuris bene aiskiausiai
prasisvieCia Odiséjoje) vainikuoja ,,Sauta
tekis“, su jame pateikiamu ekstatisku pa-
saulio vienybés ir Dievo galybés iSgyve-
nimu, kurio ,,Niagoli lezuvis iszwiest ant
ajszkibes / Nias niaturi zodziu t&jp didzios
galibes“®>. Kaip jau minéta, $is eilératis
sietinas su Baranausky gyvenamaja vieta
— bitent Cia juntama pasaulio dermé ir ja
kuriancio bei palaikancio Dievo buvimas,
biitent i $ia vieta ar kuo ar¢iau jos ir mégi-
na grizti Baranauskas.

Apskritai Baranausky tekstingje ben-
druomenéje Ufambki... galima matyti kaip
griztamaji gesta, savita bendruomeng pa-
tvirtinant] ir tvirtinantj saugos veiksma.
Piesiniai, nuorasai ir eilérasc¢iai rodo ats-
kiry bendruomenés nariy i$sklidima er-
dvéje, taciau tuo pat metu jie tvirtina, kad,
nepaisant erdviniy nuotoliy, rysiai iSlieka.
Jie patvirtinami ir iSlaikomi rastu, kuris
jungiamas i vieng knyga.

4 Ten pat, 299.
65 Antanas Baranauskas, Rastai I, Vilnius: Baltos
lankos, 1995, 55.



ISvados

1855 m. datuojama rankrastiné knyga
Utamki... priklauso silva rerum pobidzio
raStijai. Tai privaciai naudoti skirta ir uz
oficialiy instituciju riby parengta knyga,
kuri savitai pratgsia privacios rankrastinés
literat@iros (populiarumo pika pasiekusios
XVII-XVIII a.) tradicija. Todéel Ulamki...
(kaip ir didzioji Antano Baranausko ki-
riniy dalis) skaitytina neperZengiant Sios
tradicijos ribuy, t. y. atsizvelgiant i rankras-
tinés kultiiros specifika. Jos nepaisymas
neleidzia adekvaciai suprasti tiek Sio kny-
gos, tieck komunikacinés situacijos, kurioje
atsiranda $i silva rerum, tiek joje esanciy
kiiriniy ir ju funkcionavimo.

Utamki...
kuri Jonui Baranauskui paruos$é jo siiniis

yra kolektyvinis kdirinys,

Antanas ir Anupras Baranauskai. Dél to
ja imanu matyti kaip Baranausky tekstinés
bendruomenés viduje atsirandantj teksta.
Si bendruomené apima Baranausky $eimy-
na, o jos struktiira atkartoja patriarchalinés
Seimos modeli. Orientacija (nevienodu
btdu bei nevienodai intensyviai) i Sig ben-
druomeng iSlaikoma didziojoje dalyje tiek

lenkiskai, tiek lietuviskai rasSyty Baranaus-
ko teksty, o tai (potencialiai) atveria nau-
jus kelius adekvaciau suprasti Baranausko
kiirinius.

Anuprui  Baranauskui  priklausanti
Ulamki... dalis sudaroma brikoliazo princi-
pu (tai i§ mokyklinés aplinkos atkeliave dai-
1és pamokuy eskizai, Zemélapiy pieSiniai bei
nuorasai), kuriam reikia specifinio, spaudi-
niams nebtidingo $io silva rerum skaitymo
btdo. Antano Baranausko rengta dali su-
daro autoriniai eiléraséiai, kuriuos galima
skaityti kaip pasakojimg apie pastangas
gauti rastininko vieta kuo ar¢iau namy (taip
sykiu pasirodo ir specifiniai rankraStiniy
teksty apykaitos ir recepcijos aspektai).

Sioje rankraitingje knygoje varijuoja-
mi nutolimo ir tapatumo itampos motyvai.
Ulamki... galima matyti ir kaip pastanga Sia
priesstata jveikti per rasta (balso betarpisku-
ma, situatyvumg ir akustiskuma, pakeiciant {
raSmens fiksuotumg ir vizualuma) ir taip pa-
tvirtinti i8liekancius tekstinés bendruomeneés,
o kartu ir visos Seimynos rysius bei tapatuma.
Minétoji pastanga ir suteikia vientisuma Siai
i$ pazitiros padrikai knygai.

SILVA RERUM OF THE BARANAUSKAS FAMILY

Tomas Andriukonis

Summary

This article describes a manuscript book Utamiki...,
dated to 1855. This silva rerum, created in a rural
environment, continues in a peculiar way the traditi-
on of manuscripts prepared outside the limits of of-
ficial institutions. Ulamki... was prepared within the
textual community of the Baranauskas family. This
community encompasses the Baranauskas family,
and its structure repeats the patriarchic model of a
family. Antanas and Anupras Baranauskas — authors
of Utamki... — dedicate this silva rerum to Jonas Ba-

ranauskas — the central figure of this textual commu-
nity as well as the head of the family.

The part prepared by Anupras Baranauskas is
composed of texts and drawings (sketches for art
lessons and maps) which come from his school ye-
ars. The part by Antanas Baranauskas is composed of
poems authored by himself, which might be read as
a story of his attempts to secure a position of a scri-
be as close to home as possible. Both parts include
variations on the theme of tension between estrange-
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ment and identity. The book itself is understood as  links within the textual community and at the same
an effort to overcome this opposition by means of a  time the family. It is this effort that provides unity to
written text as well as to vindicate identity and extant  this book, which prima facie seems rather diffuse.
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Universiteto g. 5, LT-01513 Vilnius

El. pastas: tomas.andriukonis@gmail.com

74



ISSN 0258-0802. LITERATURA 2012 54 (1)

ISTORINES ATMINTIES FENOMENAS PIRMOSIOS XX A.
PUSES RASYTOJY KURYBOJE:

FABIJONO NEVERAVICIAUS ISTORINIAI ROMANAI
LIETUVIY IR LENKY LITERATUROS KONTEKSTE'

Vaiva Narusiené
Lietuvos istorijos institutas

Straipsnyje analizuojami Fabijono Neveraviciaus istoriniai romanai BlaSkomos liepsnos (71936) ir
Erskéciai (1937) pirmosios XX amziaus pusés lietuviy ir lenky istorinés literattros (prozos ir dramatur-
gijos) kontekste, susitelkiant j istorinés atminties problemgq. Pasitelkiant kolektyvinés atminties teorijq,
méginama atskleisti rasytojo poZitrj j istorijqg, jo atstovaujamas idéjas ir vertybes, taip pat stengiama-
si paaiskinti jo pateikiamy idéjy ir vertinimy kilme bei nustatyti, kuriai istorinei atminciai - lenkiskai ar

lietuviskai - Sios idéjos ir vertinimai priskirtini.

Ivadas

Pastaruoju metu Lietuvoje vis daugiau
démesio sulaukia istorinés (kolektyvinés)
atminties tyrimai, tiesa, daugiausiai atlie-
kami istoriky?, o ne literatirology?, nors

I Sis straipsnis parasytas vykdant podoktorantiiros
stazuotg, finansuojama pagal Europos Sajungos struk-
tariniy fondy jgyvendinama projekta ,,Podoktoranttros
(post doc) stazuo€iy igyvendinimas Lietuvoje®.

2 Cia paminésime tik keleta per pastaruosius pora
mety iSleisty darby: Nawjasis Vilniaus perskaitymas:
didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultii-
ris miesto paveldas, red. A. Bumblauskas, S. Liekis,
G. Potasenko, Vilnius: VU leidykla, 2009; Kultiiro-
logija 18: Istorinés vietos, atmintys, tapatumai, sud.
V. Berenis, Vilnius: LKTI, 2010; D. Baronas, D. Ma-
ciulis, Pilénai ir Margiris: istorija ir legenda, Vilnius:
VDA leidykla, 2010; Nuo Basanaviciaus, Vytauto Di-
dziojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atmi-
nimo kultiiry transformacijos XX-XXI amziuje, red.
A. Nikzentaitis, Vilnius: LII leidykla, 2011.

31§ pastaryjy galima nurodyti Ritos Eidukevicienés
atliekamus vokieciy ir austry literatiros tyrimus: ,,(Re)
konstruktion der Vergangenheit im neuen deutschen Fa-
milienroman (unter besonderer Beriicksichtigung des

literattira, budama viena 1§ $ios atminties
perdavimo formy?, kaip tik atskleidZia ne
tik ragytojo, bet ir visuomenés turima pra-
eities isivaizdavima, o kartu ir jos vertybes
bei tapatybés apibrézti. Taip nutinka todél,
kad literatiiros kiirinyje perteikiama indi-
vidualia raSytojo istoring atminti visada
lemia visuomenés, kuriai tas ra§ytojas pri-
klauso, kolektyviné atmintis, kitaip tariant,

Romans “Die mittagsfrau” Von Julia Franck)”, Literati-
ra: mokslo darbai 50,2008, 35-46; ,,Die Dialektik von
Vergessen und Erinnern in Arno Geigers Roman “Es
geht uns gut”™, Triangulum: Germanistisches Jahrbuch
2008 fiir Estland, Lettland und Litauen, 2009, 57-75;
,Lietuvos istorijos ir istorinés atminties tematizavimas
naujausioje Austry literatiroje”, Darbai ir dienos 56,
2011, 9-33. IS lietuviy literattirai skirty tyrinéjimy pa-
minétina Gitanos Notrimaités monografija Atminties
imperatyvai. Lietuvos istorijos mitologinimas Juditos
Vaicianaités ir Sigito Gedos poezijoje, Vilnius: LLTI
leidykla, 2010.

4J. Assmann, ,,Pamieé zbiorowa i tozsamo$¢ kultu-
rowa”, Borussia 29, 2003, 13—14.
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visuomenés atminties rémai’. Kolektyviné
atmintis — tai nuolat kintantis visuomenés
ar jos grupés praeities isivaizdavimas, kuri
individai kuria i§ savo jsimintos informa-
cijos, kuri yra suprantama, atrenkama ir
perkuriama pagal tos visuomenés kultiiros
standartus ir pasaulézitiros jsitikinimus®.
Kolektyviné atmintis yra neatsiejama nuo
kolektyvinés tapatybés ir politinés legiti-
macijos: ji reiskia ne tik panasy visuome-
nés nariy praeities suvokima, taciau teikia
vienybés ir savitumo pojiti, perduoda tam
tikras visuomenei svarbias vertybes ir elg-
senos pavyzdzius’, taip pat leidzia pagristi
ir jtvirtinti esama visuomening ir politing
santvarka. Anot kolektyvinés atminties
teorijos kuréjo Maurice’o Halbwachso,
visuomené gali gyvuoti tik tada, jei jos
institucijos remiasi stipriais kolektyviniais
tikéjimais®, todél istoriné atmintis tampa
svarbia visuomeninés ideologijos kiirimo
priemone. Kiekviena valstybé kuria savo
atminties politika, kuria siekia konsoliduo-
ti savo visuomeng, sustiprinti jos tapatybe
ir nukreipti ja norima linkme.

Visuomené ne tik renkasi, kg atsiminti,
bet ir stengiasi i§stumti i§ savo atminties
viska, kas galéty skirti individus, atitolin-
ti grupes viena nuo kitos, ir kiekviename
laikotarpyje vis i§ naujo pertvarko savo

5 M. Halbwachs, Les cadres sociaux de la mémoire,
Paris: Félix Alcan, 1925, 63.

6 B. Szacka, Czas przeszly, pamigé, mit, Warszawa:
Scholar, 2006, 44.

7 Per kolektyving atminti perduodamos grupés gy-
venimui biitinos vertybés ir pavyzdziai, todél kolektyvi-
néje atmintyje esancios istorinés asmenybés yra labiau
suvokiamos kaip tam tikry vertybiy nes¢jos. Tas pats
pasakytina ir apie {vykius, kurie tampa laikyseny ir elg-
seny pavyzdziais, visuomenei svarbiy vertybiy simbo-
liais. Ten pat, 94.

8 M. Halbwachs, 210.
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atsiminimus, kad juos priderinty prie kin-
tan¢iy salygu®. Kadangi atminties pavidala
lemia ne praeitis, bet dabartis ir orientacija
i ateitj!'?, i§ praeities iSkeliama tai, kas bii-
tent tuo metu visuomenei yra svarbu. Is-
torinés praeities sudabartinimas gali igauti
,,didZiojo naratyvo* statusa. Taip atsitinka
tuomet, kai nustojama abejoti jo autoritetu,
jis ima vyrauti visuomengje ir kartu sufor-
muoja traukos lauka, kuris pajégus inte-
gruoti skirtingus istorinio sudabartinimo
elementus!!. Socialine galia ik@inijantys
visuomenéje dominuojantys istoriniai pa-
sakojimai, vadinami ,,didZiaisiais pasako-
jimais®, arba metanaratyvais, panasiai kaip
ir mitiniai pasakojimai, siedami praeitj su
dabartimi, skatina kultlirinés priklausomy-
bés ir tapatybés jausma!2. Sie istoriniai pa-
sakojimai jungia mokslinius tyrimus su vi-
suomeneés istorinés samonés vaizdiniais ir
visuomet turi emocinj ir ideologini kriivi.
Kitaip tariant, metanaratyvai yra tam tik-
ros ideologinés paradigmos, padedancios
kurti kolektyving tapatybe. RaSytojai, kaip
ir dauguma visuomenés nariy, dazniausiai
patenka | ,,didZiyju pasakojimy“ jtakos
lauka, perimdami jy idéjas ir vertybes, ku-
rias perteikia ir savo kiiryboje. Taciau gre-

9 Ten pat, 206.

10 Pasak Pierre Nora, istorija visuomet yra raSoma,
zvelgiant | ateiti. P. Nora, ,,Comment écrire histoire de
France?*, Les lieux de mémoire 2, sous la direction de
Pierre Nora, Paris: Quarto Gallimard, 1997, 2231.

11" A, Bumblauskas, ,Lictuvos didieji istoriniai
pasakojimai ir Vilniaus paveldas®, Naujasis Vilniaus
perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir
daugiaukultiiris miesto paveldas, 21.

12 J. Assmann, Pamieé¢ kulturowa. Pismo, zapa-
mietywanie i polityczna tozsamoS¢ w cywilizacjach
starozytnych, przekt. A. Kryczynska-Pham, Warszawa:
WUW, 2008, 33; J. Assmann, ,,Pami¢¢ zbiorowa i toz-
samo$¢ kulturowa®, Borussia 29, 2003, 16.



ta dominuojantiems atminties diskursams
padedanciy meniniy teksty kartais pasitai-
ko meéginimy pateikti alternatyvia atmin-
ties versija, kvestionuojancia nusistovéjusi
poziiiri i praeitj!3. Dviejy skirtingy pasa-
kojimuy apie praeit] susidiirimas visuomet
reiSkia ne tik skirtingy istorijos interpreta-
cijuy, bet ir idéjuy bei vertybiy, kurias atsi-
nesa tie pasakojimai, prie$priesa. Cia atsi-
randa erdvé lyginimui, atskleidzian¢iam to
meto visuomenés turimg savo istorijos ir
tapatybés suvokima, vertybines ir idéjines
nuostatas, politines orientacijas, valstybés
atminties politika, ,,didZiuosius pasakoji-
mus®, literatliring ir kultiiring tradicija, taip
pat individo pastangas pasiprieSinti Siems
atminties rémams ir kurti savo pasakojima
apie praeitj, kartu teigiant savas vertybes ir
tapatybés samprata.

Zvelgiant { lietuviy literatiira, kaip vie-
nas i$ j{domiausiy bandymu kitaip pazvelg-
ti { Lietuvos istorija, iSkyla mazai Zinoma
tarpukariorasytojo Fabijono Neveraviciaus
(1900-1981) kiiryba, kurioje jis pamégino
pateikti skirtinga nuo ,,didZiojo pasakoji-
mo* istorinés atminties versija, apie kuria
bus kalbama Siame straipsnyje.

Pirmiausia deréty kelis Zodzius pasa-
kyti apie pati Neveraviciy, kuris i§ kity
to meto autoriy iSsiskiria visy pirma savo
bajoriska kilme ir nejprasta literatlirines
karjeros pradzia, kai po nepavykusio 1934
mety birzelio 7 dienos perversmo privers-
tas palikti karing tarnyba Lietuvos kariuo-
menés kapitonas Neveravi€ius atsidéjo li-
teratliriniam darbui. 1938 metais istojimo {

13 J. Kalazny, ,,Kategoria pamieci zbiorowej w ba-
daniach literaturoznawczych®, Kultura wspotczesna 3,
2007, 98.

Lietuvos rasytoju sajunga proga ,,Literatii-
ros naujienose prisistatydamas skaityto-
jams, jis pabrézeé savo karinius pasiekimus
ir bajoriskuma, sujungianti buvusios Lie-
tuvos Didziosios Kunigaikstystés piliecio
savimonés ir moderniosios lietuvybés dé-
menis:
Gimiau 1900 m. liepos mén. 19 d. Raseiniy
apskr., Nemaksciy v. Puzy dvare, pasiturinio-
je zemaiciy bajory Seimoje. Pirmieji kylancios
samonés metai bégo keistame atbundancios
lietuviSkos dvasios ir mickeviciskai senkevi-
¢iskos ideologijos kratinyje su geroku polinkiu
i jaunosios Lietuvos puse.!*

Rasytojo bajoriska savimoné ir jo vai-
kystéje bei jaunystéje patirta lenkiskos
kultiiros bei literatiiros itaka, kartu peri-
mant ir tam tikrus lenky istorinés atminties
momentus, yra vienas i$ rakty i jo kiirybos
kitoniSkuma.

Neatsitiktinai Neveraviciaus literatiiri-
nio darbo pradzia taip pat susijusi su lenky
literatiira: 1935 metais jis debiutavo Zzy-
maus lenky prozininko Stefano Zeromskio
romano Nuodémeés istorija vertimu. Tais
paciais metais i$¢jo ir jo paties plunksnai
priklausantis psichologinis romanas Die-
nos ir naktys, kurio pavadinimas taip pat
siegjamas su tuo metu itin garsiu Marijos
Dabrowskos romanu Naktys ir dienos
(1931-1934). Per savo literatiiring karjera
rasytojas iSleido penkias prozos knygas!>
ir septynis uZzsienio autoriy, daugiausia

14 F. Neveravicius, ,,Autobiografija, Literatiiros
naujienos 1, 1938, 5.

15 Dienos ir naktys, Kaunas: Sakalas, 1935; Blas-
komos liepsnos 1-2, Kaunas: Pazanga, 1936; Erskéciai
1-2, Kaunas: Spaudos fondas, 1937; Palaimintas juo-
kas, Kaunas: Spaudos fondas, 1938; Dienovidzio sute-
mos, Kassel-Mattenberg, Aistia, 1949.
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lenky, romany vertimus!®. I3 $ios kiirybos
mus labiausiai domina vertingiausia jos
dalj sudarantys istoriniai romanai Blasko-
mos liepsnos (1936) ir Erskeéciai (1937),
sulauke plataus atgarsio ano meto spaudo-
je. Po karo Neveraviciaus, kaip ir daugelio
emigracijon pasitraukusiy rasytojuy, kiiryba
Lietuvoje buvo pamirsta ir vél prisiminta
tik atgavus nepriklausomybe, kai i§ naujo
buvo atrandami iSeivijos kuiré¢jai. 1990 m.
pasirodé Blaskomy liepsny fotografuoti-
nis leidimas, Literatiiroje ir mene buvo
iSspausdintas nebaigto istorinio romano
Gulbiy sala fragmentas!’. Recenzuodamas
Blaskomas liepsnas, Rimantas Skeivys
pasidziaugé rasytojo sugrizimu i lietuviy
literatiira ir paragino iSleisti jo rastus, pla-
¢iau supazindinsiancius skaitytojus su jo
kuryba'®, taciau §is pasitilymas liko be at-
sako, o Neveraviciaus kiiriniai netapo nei
labiau zinomi, nei skaitomi. Nesusidoméjo
jais né literatiirologai. Vienintelis Giedrius
Vilitinas émési rimtesniy Neveraviciaus
istorinés prozos tyrimy, susitelkdamas ties
nejprastu lietuviy literattiroje bajory gyve-
nimo vaizdavimu ir rasytojo bajoriskosios
savimonés klausimais!?, ta¢iau palikdamas

16 S, Zeromski, Nuodémés istorija 1-3 Kaunas: Sa-
kalas, 1935; W. Reymont, Kaimieciai 1, Kaunas: Saka-
las, 1937, t. 2, 1938; L. Wallace, Ben Huras, Kaunas:
Sakalas, 1938; J. Kurek, Gripas siaucia Napravoje,
Kaunas, 1938; W. Reymont /794 metai: Paskutinysis
Respublikos seimas, Kaunas: Zinija, 1939; L. Tolsto-
jus, Ana Karenina 1, Kaunas: Valstybiné grozinés li-
teratiiros leidykla, 1941 (antraji romano toma, isleista
1943 m., i$verté Pranas Povilaitis); G. Orwell, Gyvuliy
itkis, Londonas: Nida, 1952.

I7F. Neveravicius, ,,Gulbiy sala“, Literatiira ir me-
nas 6, 1990, 1, 8-10.

I8 R. Skeivys, ,,Nenunestas vé&jo, Metai 5, 1991,
179.

19 G. Vilitinas, Lietuviy istorinis romanas, Vilnius:
Mokslas, 1992, 78-89; 196; To paties, ,,Paslaptinga
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nuosaléje mums riipimas istorinés atmin-
ties problemas. Be to, aptardamas Neve-
raviCiaus kirinius, Vililinas i§ esmés ap-
siribojo lietuviy prozos kontekstu, tik Siek
tiek paliesdamas Blaskomy liepsny pana-
$umo su Zeromskio romanu Pelenai klau-
sima. Neveraviciaus romanai yra idomis
bitent tuo, kad remiasi tiek lietuviskaja,
tiek lenkiskaja literatiirine tradicija ir isto-
rine atmintimi, savitai jungdami skirtingos
kilmés idé¢jas. Todél norint geriau suvokti
idéjinius ir teminius rasytojo pasirinkimus,
jo patirtas jtakas, taip pat jo kiiriniy verte ir
originaluma, biitinas ne tik lietuviskas, bet
ir lenkiskas kontekstas.

Taigi Sio straipsnio tikslas yra pristatyti
Neveraviciaus istoring kiiryba pirmosios
XX amziaus pusés lietuviy ir lenky isto-
rinés literatiiros (prozos ir dramaturgijos)
kontekste, susitelkiant | istorinés atminties
problema, atskleidziant raSytojo pozitiri |
istorija, jo atstovaujamas id¢jas ir vertybes,
taip pat paméginti paaiskinti jo pateikiamy
idéjy ir vertinimy kilme, stengiantis nusta-
tyti, kuriai istorinei atminc¢iai — lenkiskai
ar lietuviskai — §ios idéjos ir vertinimai pri-
skirtini. Tiriant istorinés atminties proble-
ma §io rasytojo kiiryboje, bus remiamasi
lietuviy ir lenky istoriky, literatiros tyréju,
taip pat kolektyvinés atminties teoretiky
Maurice’o Halbwachs’02, Jano Assman-

sala®“, Literatira ir menas 6, 1990, 8; To paties, ,,Fa-
bijonui Neveravi€iui i§ uzmarsties sugriztant™, Aitvarai
2, 1991, 83; To paties, ,,Bajoras tarpukario Lietuvoje.
Fabijono Neveraviciaus gyvenimas ir kiiryba®, Lietuviy
atgimimo istorijos studijos 8, Vilnius: Mokslo ir encik-
lopedijy leidykla, 1996, 365-384.

20 M. Halbwachs, Les cadres sociaux de la mémoi-
re, Paris: Félix Alcan, 1925.



no?!, Pierre Nora?? bei atminties proble-
matika tirian¢iy lenky sociologu Barbaros
Szackos??, Tadeuszo Kwiatkowskio?4, An-
drzejaus Szpocinskio®, Lecho Nijakows-
kio?¢, Stawomiro Kapralskio?, literatiiro-
logés Lidijos Burskos?® ir kity mokslininky
naujausiais darbais. Atliekant tokj tyrima,
itin svarbus tarpdiscipliniSkumas, sujun-
giantis literatiirologijos, istorijos, politinés
minties istorijos ir sociologijos moksly zi-
nias ir leidZiantis placiau pazvelgti i tiria-
mus reiSkinius ir geriau atskleisti priezas-
tinius juy rysius.

Istoriné atmintis tarpukario lietuviy
istorinéje literatiiroje

Fabijono Neveravi¢iaus istoriniai romanai
pasirodé ketvirtajame XX a. deSimtme-
tyje, kuri galime laikyti lietuviy istorinés
literatiiros aukso amziumi. Iki tol menkai

21 J, Assmann, Pamig¢é kulturowa. Pismo, zapa-
mietywanie i polityczna tozsamos¢ w  cywilizacjach
starozytnych. Przekl. A. Kryczynska-Pham, Warszawa:
WUW, 2008; Assmann J. Pamig¢ zbiorowa i tozsamos$¢
kulturowa Borussia, 2003, Nr. 29, 11-16.

22 Les lieux de mémoire, sous la direction de Pierre
Nora, Paris: Quarto Gallimard, 1997, 3 tomes: La Ré-
publique (1 vol., 1984), La Nation (3 vol., 1987), Les
France (3 vol., 1992).

23 B. Szacka, Czas przeszty, pamiel, mit, Warszawa:
Scholar, 2006.

24 P, T. Kwiatkowski, Pamigé zbiorowa spoleczen-
stwa polskiego w okresie transformacji, Warszawa:
Scholar, 2008.

25 A. Szpocinski, P. T. Kwiatkowski, Przesztosé
Jjako przedmiot przekazu, Warszawa: Scholar, 2006;
A. Szpocinski, ,,Miejsca pamigci, Borussia 29, 2003,
17-23.

26 L. M. Nijakowski, Polska polityka pamieci, War-
szawa: Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne,
2008.

27 S. Kapralski, ,,Pamieé, przestrzen, tozsamosé.
Proba refleksji teoretycznej*, Pamiec, przestrzen, tozsa-
mos¢, Warszawa: Scholar, 2010, 9-46.

28 L. Burska, Kfopotliwe dziedzictwo. Szkice o lite-
raturze i historii, Warszawa: IBL, 1998.

tesidoméje Siuo zanru, per §i laikotarpi
raSytojai sukiiré daugiau nei tris deSimtis
istoriniy romany, apysaky ir dramy. Toki
didel; istoriniy kiriniy derliy pirmiausia
galima sieti su tuo metu iSgyvenamu bend-
ru kultlirinio bei literatlirinio gyvenimo
pakilimu ir padidéjusiu visuomenés litera-
tiiros poreikiu??,

Kita svarby aksting rasyti istorinius kii-
rinius davé Vytauto Didziojo jubiliejiniy
1930 mety kampanija, paskatinusi visuo-
menés doméjimasi savo praeitimi. Si kam-
panija tapo reikSminga Smetonos rezimo
vykdomos atminties politikos dalimi, ku-
rios tikslas buvo per bendra garbingos pra-
eities prisiminimg suvienyti visuomeng,
sustiprinti jos kolektyvinés tapatybés jaus-
ma, pateikti jai siektinas vertybes ir pavyz-
dzius, kartu jtvirtinti esama politing tvarka
ir visuomenés lojaluma jai®®. Atliekant §i
darba, atsakingas vaidmuo teko ne tik isto-
rikams, bet ir meno kiiréjams, kuriy istori-
nés tematikos kiriniai dél savo emociniy ir
estetiniy savybiy buvo gerokai paveikesni
istorinés atminties ne$¢jai nei istoriky dar-
bai. Norédamas paskatinti dailiosios lite-
ratiros kiiréjus imtis istoriniy temy, tais
paciais metais Vytauto Didziojo komitetas
paskelbé Siam kunigaikscéiui skirto litera-
tirinio kiirinio konkursa, kuriam pasibai-
gus, 1932 metais komiteto 1éSomis buvo
iSleisti keturi komisijos atrinkti kiiriniai!,

29 G. Vilitnas, Literatirinis gyvenimas Nepriklau-
somoje Lietuvoje, Vilnius: Alma littera, 1998, 68.

30 L. M. Nijakowski, Polska politvka pamigci, 49.

31 Nors né vienam i3 vienuolikos pateiktujy konkur-
sui kiiriniy komisija premijos neskyre¢, taciau pripazino
vertais iSleisti Antano Vienuolio romana Kryzkelés bei
Sergijaus Minclovo Daina apie sakalq, taip pat Vlado

Biciiino pjese Zalgiris ir Stasio Lauciaus poema Fytauto
karygiai. Zr. Vilitinas, 73.
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o komisijos atmesta Balio Sruogos drama
Milzino paunksmé i$spausdinta uz priva-
Cias 1éSas. Atliepdami padidéjusi istorinés
literatiiros poreiki, rasytojai ir vélesniais
metais pateikdavo skaitytojams po kelis
prozos ir dramos kiirinius.

Savo istoriniuose kiiriniuose autoriai
atspindéjo lietuviy istorijos ,,didziajame
pasakojime® pateikiama pozilri | Lietu-
VoS istorija ir jos tarpsnius, paremta dviem
kolektyvinés atminties projekcijomis, ku-
riy viena buvo nukreipta i valstybingumo
istorijg ir akcentavo ikiunijini LDK isto-
rijos tarpsni. Anot Antano Kulakausko,
1918 metais atkurta ,Lietuvos valstybé
idéjiskai buvo siejama su LDK istorija
iki Liublino unijos, pabréziant LDK lie-
tuviSkasias Saknis, ieSkant lietuviskumo
LDK istorijoje, t. y. remiantis faktu, kad
LDK politini branduolj sudar¢ etniskai
lietuviskos zemés, o jos elito dauguma —
lietuviy kilmés Zzmoneés*“32. Kita istoriné
projekcija orientavosi i lietuviy tautos isto-
rija, susitelkdama ties atgimimo laikotar-
piu ir jo asmenybémis. Paklusdami Sioms
istorinés atminties projekcijoms, rasytojai
savo kiiriniams dazniausiai rinkosi LDK
istorija iki kunigaik$¢io Vytauto mirties,
po kurios, kaip tikéta, prasidéjes valstybés
irimo ir tautos lenkéjimo laikotarpis, Mai-
ronio pavadintas ,,penketu amziy nakties
be ausros*“33. Pasakojimai apie galinga lie-
tuviy valstybe ir didvyriskas ju kovas su
kryziuociais turéjo skatinti tautinés savi-

32 A. Kulakauskas, ,,Nuo DidZziosios Kunigaikstys-
tés iki respublikos: Lietuvos etnopolitinés raidos XIX a.
bruozai“, Kultiros barai 1, 1995, 59.

33 Maironis, Jaunoji Lietuva, Kaunas: S. Banai¢io
spaustuve, 67.
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garbos jausma, pasididziavima savo gar-
binga istorija ir zadinti patriotiSkuma3.
Kita nemaza kiiriniy grupé, priklausanti
daugiausiai kairiosios pakraipos rasytoju
plunksnai, vaizdavo 1863 mety sukilima
ir po jo sekusius jau tautinio atgimimo
epochai priskiriamus jvykius: knygneSiy
zygius, Kraziy zudynes, 1905 mety revo-
liucija. Taigi lietuviy istoriné literatlira i$
esmeés iliustravo XIX a. pabaigoje — XX a.
pradzioje susiformavusi istorini metanara-
tyva, todél joje susiklosté selektyvus Lie-
tuvos istorijos vaizdas, kuriam budingas
LHlietuvisky“ viduramziy iSaukstinimas, po
jo ziojéjantis bemaz keturiy su puse Simt-
mecio ,,uzmarsties* tarpas, apimantis { vy-
raujancias istorines paradigmas netelpantj
Lietuvos ir Lenkijos valstybiu suartéjimo
ir bendros valstybés gyvavimo laikotarpi,
po kurio buvo persikeliama jau i lietuviy
tautinio atgimimo laikus.

Biita itin mazai literatliriniy bandymy
vaizduoti laikotarpi, isiterpianti tarp ku-
nigaiks§¢io Vytauto mirties ir 1863 mety
sukilimo. I tokiy galima paminéti Kazio
Pla¢enio biografini romana apie Antana
Strazda Pulkim ant keliy (1936), Antano
Vienuolio drama /831 metai (1937) ir ke-
lias Balio Sruogos dramas, kuriy dauguma
parasytos jau penktajame deSimtmetyje:
Radvila Perkiinas (1935), Apyausrio dalia
(1941), vaizduojanti Siauliy ekonomijos
valstieCiy 1769 mety sukilimo jvykius,
taip pat 1944 metais paraSyta ir po karo is-
leista drama Kazimieras Sapiega (1947) ir
nebaigta Barbora Radvilaité (1946). Balys

34J. Keliuotis, ,,Vytauto DidZiojo vardu pazenklinta
literattira®, Naujoji Romuva 34-35, 1932, 721.



Sruoga buvo vienas i§ nedaugelio tarpu-
kario rasytoju, paméginusiy kvestionuoti
»didiji istorijos pasakojima®, kuriame i§
esmés buvo atsisakoma XVI-XVIII am-
ziaus Lietuvos istorijos. Perimdamas is$ Sio
pasakojimo neigiama minétojo laikotarpio
vertinima, Sruoga iskelé biitinybg isisamo-
ninti visa savo tautos istorija su jos pakili-
my ir nuopuoliy momentais, kuriy kiekvie-
nas yra savaip vertingas:

Sesioliktojo §imtmecio pabaiga, septyniolik-
tojo pradzia — tarytum zmoniy uzmirstas ir
Dievo apleistas istorijos kampelis. (...) Lietu-
vos istorijos skirsnis po Liublino unijos (1569)
iki misy tautos atgimimo — nemégstamas pas
mus toksai. Litidna ir pikta mums dél jo. Nu-
mojame | ji ranka. Misy visas pasididziavimas
pasibaigia Vytautu Didziuoju. Ir taip savo,
pasakytume, istorini dziaugsma nutraukdami,
mes negalime didZiuotis savo panaSumu { su-
brendusius...

Teisybé, nuo Liublino unijos iki Lietuviy tautos
atgimimo mes valstybiniu mastu maza tezino-
jome stebinamy laiméjimy. Taciau negi vieni
laiméjimai pagrindzia istorija; nepaliaujamas,
nedalomas gyvenimas — $tai jos pagrindas. O
heroizmu, pasiryzimu, i$tverme, tévynés meile
persunktas ir §is ikanotasis miisy krasto, miisy
tautos istorijos laikotarpis. Ir Siame laikotarpy-
je Lietuva patyré ne tik pralaiméjimus, bet ir
pakilimo blyksteléjimy. Lietuva ir §j laikotarpi
turéjo daug {zymiy, garbingy vyry, kuriy my-
1éti ir gerbti mes dar neiSmokome.3

Sruogos pastanga ieskoti Siame laiko-
tarpyje patraukliy, patriotisky ir herojisky
asmenybiy, siekiant jas grazinti | tautos
istoring atmintj, atliepé Adolfo Sapokos
1932 metais suformuluotg lietuviy istorio-
grafijos programa ,,raskime lietuvius Lie-

35 B. Sruoga, Radvila Perkiinas, B. Sruoga, Rastai
2, parengé A. Samulionis, Vilnius: LLTI, 1996, 141—
142.

tuvos istorijoj, kurios vienas i§ pagrindi-
niy tiksly buvo iSplésti istorinés atminties
rémus, isisavinant po Vytauto valdymo
sekusius amzius?¢. Tac¢iau lietuviy rasytoju
tarpe, be Sruogos, atsirado nedaug panoru-
siy apmastyti | kolektyvinés atminties ré-
mus neitelpancius ir literatiiros nepaliestus
istorijos plotus.

Neveravitiaus Sesiy karty romany
ciklas lietuviy ir lenky literatury
kontekste

Vienas 1§ tokiy ir buvo Fabijonas Nevera-
vicius, kurio 1936 ir 1937 metais iSleisti
dvitomiai romanai Blaskomos liepsnos ir
Erskéciai savo tematika jsiterpia i ,,uka-
notaji“, Sruogos Zodziais tariant, Lietuvos
istorijos laikotarpi. Abu §ie kiriniai pri-
klauso autoriaus sumanytam Sesiy karty
ciklui, kuris taip ir liko nebaigtas. Siame
cikle raSytojas ketino pristatyti ,tragis-
kiausius miisy tautos gyvenimo laikotar-
pius: nuo Nepriklausomybés praradimo
ligi jos atgavimo*, atskleisti istorinio prie-
zastingumo désnius, ,,objektyviai parody-
ti, kaip misy tautos virSiinés, bajorija, pa-
laipsniui atsizadédama gimtos kalbos, Di-
dziosios Lietuvos Kunigaikstijos tradicijy,
per separatistini XVII amziaus pabaigos
judéjima, unijini 1831 mety ir prolenkiska
1863 mety sukilimus, nusvitus lietuvis-

36 Jei Siandie miisy jau nepatenkina tévus gaivinusi
legenda apie amzing herojiska kova su gelezinsnapiais
kryziuociais, apie graziaja misky idilija, ypatingai auks-
tas miisy protéviy moralines vertybes, tai tuo labiau ne-
galime mestis i kita pusg ir sutikti su svetimsaliy pastan-
gomis nugin¢yti miisy tautos reiksmg (NB) jos pacios
gyvenimo. Rasti ja — uzdavinys miisy paciy. Kiti mums
jos neparodys“. A. Sapoka, ,,Raskim lietuvius Lietuvos
istorijoj*, Naujoji Romuva 21, 1932, 481.
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kai Ausrai ir atgimstant Nepriklausomy-
bei, atsidiiré tos nepriklausomybés priesy
eilgje”, taip pat nuSviesti ,raidaq lietu-
viskosios samonés, kylant jai i§ tautos
gelmiy, 1§ amziais prispaustos liaudies,
ir atvedus ligi patriotiskos apoteozés —
Nepriklausomybés*37. Pirmajame i$ $iy ro-
many aprasomas mazdaug 1770-1797 lai-
ko tarpsnis, apimantis visus tris Respubli-
kos padalijimus, Baro konfederaty kovas,
Ketveriy mety seima, geguzés treciosios
Konstitucijos priémima, Gardino seima ir
Tado Kosciuskos sukilima, o antrajame —
1831 mety sukilimas. 1938 metais {stojimo
1 Lietuvos rasytoju sajunga proga Literatii-
ros naujienose pristatydamas skaitytojams
savo kiiryba, NeveraviCius teigé rasas
dar vieng Sio ciklo romana apie tolimesnj
1831-1856 mety laikotarpi ir svarstas, ar
nevertéty tarp pirmojo ir antrojo romany
pasakojimy jterpti romano apie Napole-
ono epocha’®. Tame paciame straipsnyje
savo Sesias kartas radytojas pavadino ne
istoriniy romany ciklu, bet ,,dviejy Seimy —
bajoriskos ir baudziauninky Seimos kroni-
ka“, tuo parodydamas savo uzmoji prozos
kiiriniais papasakoti Lietuvos istorija.
Neveraviciaus romany ciklas dél su-
manymo platumo — siekio nuosekliai pa-
vaizduoti ilga ir dramatiska X VIII amziaus
pabaigos — XX amZiaus pradZios Lietuvos
istorijos tarpsnj — yra i§skirtinis lietuviy is-
torinéje literatiroje. Giedrius Vilitinas savo
monografijoje apie lietuviy istorini romana
Sesias kartas gretina su kito bajoriskos kil-
més rasytojo Vlado Butlerio penkiy daliy

37 F. Neveravi€ius, ,,Autobiografija“, Literatiiros
naujienos 1, 1938, 5.
38 Ten pat.
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Serija romany is lietuvio gyvenimo 1863
metais { Sibirq istremto (1929-1939)%. Ta-
¢iau Butlerio romanus vargiai galima lai-
kyti istoriniais, todé¢l toks gretinimas §iuo
atveju néra pakankamai pagristas, o kity
pana$iy romany cikly pirmosios XX am-
ziaus pusés lietuviy istoringje literatiiroje
néra. Tokie istoriniai ciklai, atskleidzian-
tys iStisos epochos paveiksla, buvo nereti
lenky literatiiroje. Sesios kartos teminiu
poziiiriu taip pat pritampa prie lenky istori-
nés atminties ir ja atspindincios literattiros,
kurioje nuo XIX amziaus buvo intensyviai
apmastomas valstybés Zlugimo ir bandymuy
ja atkurti laikotarpis. Anot Jaceko Kocha-
nowicziaus, ,,sukilimai ir kovos buvo be-
veik pagrindiné medziaga, i$ kurios buvo
kuriamas tautinés tapatybés mitas“40. Cia
galima i§vardyti bent kelis Neveraviciaus
aprasoma laikotarpj atitinkancius romany
ciklus: visy pirma pagal Seimos kronikos
principa parasyta Jozefo Ignaco Kras-
zewskio romana Klajinai (1868-1870),
kuriame vaizduojamas bajoriskos Pluty
Seimos gyvenimas Baro konfederaty kovy,
Kosciuskos sukilimo, Dabrowskio legiony
bei 1831 mety sukilimo laikais, parodant,
kaip kiekviena $ios Seimos karta aukoja-
si tévynés labui*!. Kraszewskio romanas
savo aprasomu laikotarpiu visiskai atitinka
Blaskomose liepsnose ir Erskéciuose vaiz-
duojamus {vykius, iSskyrus tarp Siy dvieju

39 G. Vilitinas, Lietuviy istorinis romanas, 87-88.

40 J. Kochanowicz, ,,Powstanie i chlopi. Cztery
interpretacje®, Kosciuszko — powstanie 1794 r. — trady-
¢ja, red. J. Kowecki. Warszawa: Biblioteka Narodowa,
1997, 81.

41 Cz. Klak, ,,Kariera tematu listopadowego w pol-
skiej prozie fabularnej*, Dziedzictwo powstania listopa-
dowego w literaturze polskiej, red. Z. Sudolski, Warsza-
wa: Wydawnictwo UW, 1986, 430.



romany zioj¢jantj laiko tarpa, kuri Neve-
raviCius taip pat zadéjo uzpildyti. Didelj,
bet ne iki galo igyvendinta cikla, apimanti
epocha nuo Napoleono kary iki 1863 m.
sukilimo, XIX ir XX amziy sandiiroje buvo
sumanegs ir Neveraviciaus verstas autorius
Stefanas Zeromskis. Savo istoriniuose kii-
riniuose jis sieké parodyti, kaip XIX am-
ziaus kovose uzgimé vertybés ir idéjos,
leidusios i8likti valstybe praradusiai lenky
tautai*2. Kalbant apie tarpukario lenky li-
teratlira, paminétina Tadeuszo Kudlinskio
dilogija Laisvés raudonis (1937) ir Kerai
(1938) apie Kosciuskos sukilima ir Na-
poleono karus, Stanistawo Szpotanskio
$esiy romany ciklas Be saulés, apimantis
1830-1864 metus, taip pat Wactawo Be-
rento trilogija Srové (1934), Diogenas su
kontusu (1937) ir Vady saulélydis (1939),
pristatanti perioda nuo Stanislovo Augusto
epochos iki 1830-1831 m. sukilimo.
Lietuviy istorinés literatiiros kontekste
Neveravi¢iaus romany ciklas iSsiskiria ne
tik savo aprasoma epocha, bet ir tuo, kad
jame daugiausia démesio skiriama bajo-
rijos gyvenimui, o valstie¢iy personazai
liecka antrame plane. Galima numanyti,
kad tolesnése suplanuotose romany ciklo
dalyse valstie¢iams biity tekes svarbesnis
vaidmuo, parodant po baudZiavos panai-
kinimo pasikeitusi juy statusg visuomeng¢je,
padidéjusi tautini ir visuomenini samo-
ninguma bei aktyvuma, taciau isleistuose
romanuose dominuoja bajorai. Siuo atzvil-
giu Neveravi€iaus romanai vélgi atitinka
lenky literattiringje tradicijoje susiklosc¢iu-
si bajory ir valstieciy pasiskirstyma, kurj,

42 Burska, 47.

anot Januszo Tazbiro, nulémé lemiamo ba-
jorijos luomo vaidmens to meto istoriniuo-
se jvykiuose ir visuomeniniame gyvenime
suvokimas:
Istorinio romano herojus visy pirma buvo ba-
joriskoji tauta. (...) Savaime suprantama, kad
romanas kaipo literatliros zanras, atsigr¢zes
1 bajoriskos valstybés praeiti, turéjo parodyti
biitent Sio luomo reikSmg. Jis pasakojo apie di-
dziuosius istorijos ivykus, kuriuose bitent ba-
jorija vaidino bloga arba gera, tac¢iau lemiama
vaidmeni. Dar svarbesné priezastis buvo ta,
jog raSymas apie bajorija suteiké galimybg pa-
vaizduoti ginkluotas kovas, kurioms tiek prie§
valstybés padalijimus, tiek tautiniy sukilimy
metu taip pat vadovavo bajorija.*?

Tik XIX-XX amziy sandiiroje po tru-
puti imta iSryskinti valstie¢iy vaidmenj
lenky tautos kovoje uz laisve**, kaip antai
Stefano Zeromskio apysakoje Apie klajiing
kareivi (1898), romane Pelenai (1902) ar
Wiadystawo Reymonto romane /794 me-
tai. Tokia tendencija pastebima ir Nevera-
viciaus romanuose, ypac¢ antrajame is ju.

Lietuviy istorinéje prozoje bajoriskoji
tradicija, be Neveravi¢iaus, bemaZ netu-
réjo savo sekéju, tik dramaturgijoje buta
negausiy bandymy i pagrindinius herojus
iSkelti bajorus, kaip kad Balio Sruogos
dramose Radvila Perkiinas, Kazimieras
Sapiega, Barbora Radvilaité arba Antano
Vienuolio dramoje /831 metai. Taciau ir

43 J. Tazbir, ,,Historia w powie$ci.“, Stownik litera-
tury polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz i A. Kowalczy-
kowa, Wroctaw: Ossolineum, 2002, 339. (Vert. V. N.)

44 . Detko, ,.Swiadomos¢ spoteczno-narodowa
chlopow w $wietle powiesci lat 1864-1939. Zarys prob-
lematyki®, J. Detko, K. Dunin-Wasowicz, Wspotuczest-
nicy narodowej sprawy. Proza polska o udziale chlopa
w powstaniu styczniowym i dojrzewaniu jego narodowej
Swiadomosci, Warszawa: Ludowa Spotdzielnia Wydaw-
nicza, 1973, 217-218, 230-232.
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joje greta pagrindinés herojés bajoraités
Emilijos Pliateraités lygiai svarby vaid-
menj atlieka jos mylimasis valstieti§kos
kilmés sukilélis Antanas Stauskas, nenusi-
leidziantis jai savo asmenybés jéga ir Zy-
giais. Kituose lietuviy autoriy istoriniuose
kiiriniuose, apraSanciuose jau sausio suki-
lima, svarbiausig vieta uzima valstietiSki
personazai ir ju kova su bajorija, parodant
Sia kaip savo kilme, kalba, kultiira ir inte-
resais priesiska lietuviy valstietijai. Toki
valstieCiy ir bajory traktavima lietuviy lite-
ratiroje nulémé i§ dominuojancio istorinio
naratyvo perimta etnolingvistiniu kriteri-
jumi pagrista lietuviSkumo samprata ir i§
jos iSplaukiantis lietuviSkumo tapatinimas
su valstietiSkumu, kartu suvokiant bajorija
kaip luominiu, kalbiniu, tautiniu ir poli-
tiniu poziiiriu atskilusia nuo lietuviy tau-
tos*. Antai Neveraviciaus Erskéciy recen-
zentas Sitaip aiskino bajory ir ju istorijos
nepopuliaruma bei valstietisky personazy
dominavima lietuviy literattiroje:
Laikotarpis po Liublino unijos iki $iol miisy
literat@irai temy mazai tebuvo daves. Mat, anos
epochos bajorai vis labiau émé lenketi ir dél
to Lietuvai miré. Dabartiné Lietuva atgimeé i$
apacios, i$ liaudies. Todé¢l Lietuvos rasytojai
daugiausia vaizdavo baudZziauninkus, valstie-
Cius.*6

4 Anot Antano Aleknos, lietuviy bajorija, dalyvau-
dama politiniame Abiejy Tauty Respublikos gyvenime,
atskilo nuo lietuviy tautos ir prisisliejo prie lenky tautos:
,.Bajoriskai-lenkiskoji politika privedé lietuviy tauta prie
suskilimo. Bajorai atsiskyré nuo savo tautos ne tiktai tei-
sémis, bet ir kalba. Daugelis ju visai uzmir$o savo tévy
kalba, émé gyventi vien lenky idealais. Bendros valsty-
bés griuvimo nelaimés, pastangos atgauti nepriklauso-
mybg, stipino lietuviy bajoruose lenkiskaji patriotizma*.
A. Alekna, Lietuvos istorija. Antroji praplatintoji laida,
Tilzé: J. Reylenderio spaustuve, 1923, 200.

46 A Kr., ,F. Neveravicius, Erskéciai®, Zidinys 2,
1938, 274.
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Tad Sesiy karty ciklo romanuose vaiz-
duodamas lietuvius bajorus ir iskeldamas
ju reikSme bei nuopelnus savo krastui,
Neveravicius kartu siiilé etnolingvistinio
tautinés tapatybés apibrézimo alternatyva,
artima LDK pilie¢io ar krajovco sampra-
tai. Kitaip tariant, pateikdamas ,,nekon-
vencionalig® Lietuvos istorijos versija*’,
raSytojas kartu pateiké ir ja atitinkancias
vertybes ir tapatybés apibrézti, kuri, kaip
matysime, buvo sutikta nepalankiai.

Paskutinysis LDK gyvavimo
laikotarpis BlaSkomose liepsnose

Aptarus pagrindinius Neveravi¢iaus suma-
nyto Sesiy karty ciklo bruozus lietuviy ir
lenky literatiiry kontekste, vertéty apsisto-
ti ties kiekvienu i§ §iy romany ir pamégin-
ti atskleisti autoriaus poziiiri | pateikiamus
istorinius {vykius bei jo santykj su istori-
ne atmintimi. Pirmiausia reikia pasakyti,
kad Blaskomose liepsnose vaizduojami
ivykiai — Baro konfederaty kovos, Abieju
Tauty Respublikos padalijimai ir Koscius-
kos sukilimas — lietuviy istorinéje litera-
tiiroje, prieSingai nei lenky, nebuvo ilite-
ratirinti. Cia tik i§ dalies tikty paminéti
Balio Sruogos drama Apyausrio dalia apie
1769 mety Siauliy ekonomijos valstie¢iy
sukilima, kurioje minimos, bet nevaizduo-
jamos Baro konfederaty kovos. Zvelgiant
1 lenky literatiira, tick teminiu, tiek stilis-
tiniu pozidiriu Neveravic¢iaus romanas gre-
tintinas su Stanistawo Reymonto trilogija
1794 metai (1913-1918), kurios pirmaja

47 E. Domanska, Historie niekonwencjonalne. Re-
fleksja o przesztosci w nowej humanistyce, Poznan: Wy-
dawnictwo Poznanskie, 2006, 13.



dali Paskutinysis Respublikos seimas jis
buvo isvertes | lietuviy kalba, tad Sis kii-
rinys jam buvo gerai zinomas, tai rodo ir
nemazai panasSumy, apie kuriuos netrukus
kalbésime.

Rasydamas savo romana, Neveravicius
sieké kuo tiksliau atkurti epochos paveiks-
la, todél gilinosi { istorinius veikalus, anuo-
metiniy jvykiy liudininky laiskus, knygoje
panaudojo autentiSky ano meto dainy*®.
Istikimybé istoriniams Saltiniams ir pasi-
tikéjimas istoriografijos darbais, traktuo-
jant juos kaip pagrinding grozinio kiirinio
medziaga, budingas XIX amziaus lenky
istorinei literattirai, kuri kiiré vaizduojamo
praeities pasaulio realumo iliuzija, smulk-
meniskai atkurdama istorini kolorita®.
Anot Marijos Olszewskos, ,,savo kiiriniuo-
se rasytojai mégino perteikti chronologines
ivykiy sekas. (...) stengési atkurti ,,didZio-
sios istorijos® esmg, konstruodami linijini,
vientisa, koherentiSka, tvarkinga pasakoji-
ma, pagrista visuminiu, vientisu pasaulio
matymu ir susijusi su istorijos kaip inter-
pretuojan¢io pasakojimo koncepcija“*.
Todél ju istoriniuose kiiriniuose vaizduoja-
ma praeitis yra struktiirizuota, susisteminta
ir ideologizuota. Biitent toks struktiiruotas,

48 Pats Neveravitius i§vardija Siuos skaitytus veika-
lus: Jozef Grabiec, Dzieje narodu polskiego, Eugeniusz
Starczewski, Moznowtadztwo polskie na tle dziejow,
Szlachta na Litwie (Wilno, 1872), Listy Klementyny z
Tanskich Hoffimanowej, Sprawa Dominika Pileckiego,
Piesni ziemianina, Marczewski Piesni konfederatow
Barskich. ,,P. NeveraviCiaus pasiaiskinimo zodis: per
daug skubus sprendimas®, Lietuvos zinios 132, 1936,
5,7.

49 M. J. Olszewska, Drogi nadziei. Polska powiesé
historyczna z lat 1876-1939 wobec kryzysu kultury,
Warszawa: Wydziat Polonistyki Uniwersytetu War-
szawskiego, 2009, 91.

0 Ten pat.

nuoseklus ir ideologizuotas praeities vaiz-
davimas budingas ir Neveraviciui.

Blaskomy liepsny centre yra Zemai-
tijos bajoru Skirgaily Seimos gyvenimas
dramatisky istoriniy jvykiy fone. Daugiau-
sia vietos kiirinyje uzima bajory gyveni-
mo kasdienybé, ju tarpusavio santykiai ir
viena po kitos pinamos meilés linijos. Ra-
Sytojas daug démesio skiria bajory buities
detaléms ir ju paproCiams, stengdamasis
tiksliai perteikti tos epochos bajorisko pa-
saulio kolorita ir dvasia. Sis démesys ba-
jory kasdieniam gyvenimui ir papro¢iams
Blaskomas liepsnas suartina su XIX am-
ziaus lenky gavendomis, kuriose, be kita
ko, buvo mégiama vaizduoti biitent Saksy
ir Baro konfederaty kovy epocha’!.

Taciau greta jaukaus Skirgaily Seimos
pasaulélio yra nuolat jauciami ir matomi
valstybéje vykstantys pokyciai ir svarbiis
ivykiai, verCiantys personazus juos ap-
mastyti, vertinti, apibréZzti savo paziiiras
ir priimti sprendimus. Sie {vykiai iplésia
herojus 1§ ju kasdienybés, priversdami pa-
mirSti asmeninius ripescéius ir sitraukti |
bendra tévynés gaivinimo ir iSlaisvinimo
reikala. Neveravic¢ius meégsta kurti pano-
raminius istoriniy jvykiy paveikslus, daz-
nai perteikiamus ju dalyviy akimis: pvz.,
Stolovi¢iy miisi, geguzes treciosios Kons-
titucijos priémimo posédi, Gardino seimo
posédi, kuriame buvo pasiraSytas antrojo
Respublikos padalijimo aktas, Simono
Kosakovskio egzekucija, Vilniaus i§vada-
vima ir kt. Svarbig vieta romane uzima pu-
blicistinio stiliaus intarpai, kuriuose prista-

SUT. Bujnicki, Polska powies¢ historyczna XIX wie-
ku, Warszawa: PAN, 1990, 17.
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toma ir vertinama bendra tuometé istoriné
ir politiné situacija.

Blaskomose liepsnose piesiamas tiek
lietuviy, tiek lenky istorinéje atmintyje
isitvirtings nitirus X VIII amziaus pabaigos
Abiejy Tauty Respublikos paveikslas: Ze-
mos moralés zmoniy valdomas ir svetimy
valstybiy besidalijamas krastas, kuriame
vieSpatauja chaosas ir politiné anarchija:

Krastas skendéjo chaose, blaskési, beviltiskai
spurdéjo, sielvartingai kilo ir vél, negando, sa-
viskiy niekingumo ir svetimos jégos prislégtas,
gulé jau visiskai paslikas, i§ visy pusiy drasko-
mas ir plésiamas. Buvo parblokstas, kraujais
nutekéjes, bemirstas. (...) O viduje — $alies vir-
$tinés tarpusavyj vaidijosi, saves ziliréjo, sve-
timiems pataikavo, ,,aukso laisvés“ sau reika-
lavo, liaudi iSnaudojo, puotavo, lyg beprotybés
pagautos, apakusios ir apkurtusios, nematyda-
mos prasivérusios prarajos...52

Ieskodamas priezasciy, atvedusiy prie
Sios tragiSkos padéties, raSytojas vado-
vaujasi Krokuvos istorine mokykla, kal-
tindamas valstybés valdovus ir didikus sa-
vanaudiskumu, moralumo ir pilietiSkumo
stoka bei pataikavimu bajorijai, leidusiu
Siai isigaléti valstybés gyvenime:

Sotais bajory pilvais Ze&pospolita laikési. Ir

karaliai tai suprato. Za krola Sasa jedz, pij i

popuszczaj pasa! Bajory pilvus prikimsgs, ir

soste tvir¢iau besédis pasijuto. Buvo taip! So-
tus buvo bajory gyvenimas. (...) Ir atvedé. Ar

tu zinai, jaunuoli, prie ko atvedé? Prie carienés
meiluzio Lenky soste ir prie Riepnino! 33

Anot Neveraviciaus, Lictuvos ir Len-
kijos valstybe suzlugdé ,,...valdovai, di-
dikiski karaliukai, girti Radvilai, parsida-

52 F. Neveravicius, Blaskomos liepsnos 1, 278—
279.
33 Ten pat, 1, 136.
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veéliai Branickiai, Cartoriskiai, Zevuskiai
ir iStisas legionas kity, kiekvienas trauké
1 savo pusg, kiekvienas savaip ,,gelbéjo*
Htévyne®, vulgo — savo valdas“>4. Toks pat
kritiskas pozitiris { pragaistinga XVIII am-
ziaus didiky ir bajory vaidmenj valstybés
gyvenime budingas ir lietuviy istoriogra-
fijai>>. Ypatingos rasytojo nemalonés nu-
sipelno paskutinysis valstybés valdovas
Stanislovas Augustas Poniatovskis, kurj,
neSykstédamas sarkazmo, apibiidina kaip
sukvailéjusi, gody, parsidavusi Rusijai,
gasly seni, kurio silpnumu be skrupuly
naudojasi savanaudziai dvariskiai:

Tuo tarpu susengs karalius vis dar dziaugsmin-
gai Sypsodavosi, iSgirdgs dvariskiy jam taiko-
ma: Il aime toutes les femmes! ir, prisiekes
seime naujai konstitucijai, godziai tiesé ranka
i rusy ambasadoriy skambiems rubliams gau-
ti, kad turéty 1éSy nesuskaiCiuojamiems savo

54 Ten pat, 2, 253-254.

55 Anot Antano Aleknos, ,,pamatiné valstybés yda
buvo pernelyg didelis vieno luomo, bajorijos, isigaléji-
mas. Ji pasisavino sau visas teises, i§gavo sau daugybe
visokiy laisviy, atémé valdzia i§ karaliaus ir vyriausy-
bes. (...) i8 tikryjy valstybg valdé ne visi bajorai, kaip jie
mane¢, bet didieji ponai, kurie tarp savgs vaidydamiesi,
visos valstybés tvarka arde”. A. Alekna, Lietuvos isto-
rija, 178. Ta pati poziiri randame ir Sapokos redaguo-
toje Lietuvos istorijoje: ,,Nebuvo i§ viso jokios centro
valdzios, su kuria kas nors bty skaitgsis. Teoriskai ¢ia
visa valdzia turéjo patys pilieciai, t. y. bajorija, bet i§
tikro ji ni¢nieko negal¢jo. Ji buvo susibiirusi apie tar-
pusavy kovojancius didikus, kuriems nesutariant ir né
vienai partijai nejsigalint, seimai irte iro, ir kraste neliko
jokios valdzios; tuo biidu svetimyjy papirkimams ir di-
diky savivalei kelias buvo laisvas. Visuomenés masés
gyvenimo klausimais né nesirtipino®. Lietuvos istorija,
red. A. Sapoka, Kaunas: Knyguy leidimo komisijos leidi-
nys, 1936, 398. Sj poziiir] perémé ir lietuviy radytojai.
Pavyzdziui, Balys Sruoga dramos Apyausrio dalia jzan-
goje teigia: ,,Dvejeta Simtmeciy siautéjusi anarchistiskai
nusiteikusi bajorija paverté kraSta netvarkos jovalu. (...)
Savanaudé, gobsi ir plésri bajorija, be atodairos engusi
vargo zmones, valstybg pateiké kaimynam prieSpieCiy‘.
B. Sruoga, Apyausrio dalia, To paties, Rastai 3, parengé
A. Tamulionis, Vilnius: LLTI, 1997, 11.



haremams islaikyti, tuo tarpu, kai supuves jo
dvaras tik dairési, ar neguli kur blogai padéti
valstybés pinigai, ir reiSké savo susizavéjima
Ltautos dievinamo karaliaus® iSmintimi, tiké-
damasis gauti pasizyméjimo ording ar pelnin-
ga storastija, ir balsiai sakydamas: aprés nous
le déluge!>®

Panasus, tik ne toks sarkastiskas, §io
valdovo paveikslas piesiamas ir Reymon-
to romane /794 metai, kur vaizduojamas
laisvos moralés, silpnadvasis, neturintis
valios pasiprieSinti Rusijos carienés ir jos
pareigiiny isakymams valdovas, silpnumo
momentais besiskundziantis dél jam uzdé-
tos per sunkios vadovavimo nastos>’.

Neveravicius piktinasi, kad didziosios
dalies valdanciojo elito nepriverté atsipei-
kéti nei pirmasis Abieju Tauty Respub-
likos padalijimas, nei Lenkijos ir Rusijos
karas, nei galiausiai antrasis valstybés
padalijimas. Svaigulio pagauta, tarsi apa-
kusi ir apkurtusi tam, kas vyksta aplinkui,
diduomené linksminosi nesibaigian¢iuose
pokyliuose, neretai rengiamuose uz Rusi-
jos atstovy pinigus:

Nuo Saksonieciy laiky nematytos puotos vijo-

si pokylius, girto vyno putomis apdrébtos vai-

$és plauke siautulinga upe, jog atrodé, tarytum
krasStas Svencia dziaugsminga pergalg ir yra
visko pertekgs.

Tuo tarpu, kai saujelé apdriskusiy, pusalkaniy

kareiviy be ginklo, be apriipinimo, netikusiai

vadovaujama, sielvartingai kovojo, liedama
paskutinius kraujo lasus Miro, Gardino ir Lie-
tuvos Brastos laukuose, tuo tarpu, kai liaudis
vaitojo po dygia, nepakeliama baudziavos
nasta ir niekad negaléjo uzgydyti re¢iy nuo
prievaizdisky rimby, tuo metu, kai suzvéréje
kazokai konfiskuotuose dvaruose ir kaimuose

56 Neveravidius, 2, 253.
STW. Reymont, Rok 1794 2, Warszawa: PIW, 1980,
218.

rengé medziokles, Sunimis pjudydami nuogas
moteris po girias, prievartavo, plésé ir degi-
no, tuo metu, kai neskaitlingi patriotai aukojo
savo gyvybeg ir turtus ziistanciai tévynei gelbé-
ti — ponai Poninskiai prie§ iSvykdami medzioti
pudravo savo Sunis, o i§mintingojo karaliaus
Stasiaus S$ambelionai nakc¢iai apdédavo sau
veidus $viezia verSiena, kad buty skaistis, ir
prasimanydavo vis naujas liemenes, iSsiuvi-
nétas zaliomis, skécius rankose laikan¢iomis
bezdZionémis. >
Panasis ,,Sokiy ant tévynés kapo* pa-
veikslai iSkyla ir minétajame Reymonto
romane, kurio pirmajame tome jtaigiai
vaizduojamos aukS$tuomenés nuotaikos
Gardino seimo metu, kuomet atSaukiant
geguzes treciosios Konstitucijg ir Ketve-
riy mety seimo nutarimus bei pasirasant
antrojo valstybés padalijimo akta, vyko
nuolatinés puotos ir linksmybés.
Blaskomose liepsnose parodoma, kad
ne didiky, bet biitent vidutinés ir smulkio-
sios bajorijos tarpe atsirado tikry patrioty,
suvokusiy tragiska savo kraSto situaci-
ja, jam gresiancius pavojus ir pakilusiy {
kova uz jo atgaivinima, sustiprinima ir
savarankiskumo i$saugojima. Sis Nevera-
vi€iaus poziiiris yra artimas XIX amziaus
lenky literatiirai. Kaip pavyzdi ¢ia galima
nurodyti Ignaca Kraszewski, kuris, ,,savo
romanuose vaizduodamas smulkiaja ba-
jorija — garbinga, pasiSventusia ir patrio-
tiSka — ja pateikia kaip priesingybeg egois-
tiskiems, nutautéjusiems ir pasileidusiems
magnatams*>®. Prie tokiy patrioty priskir-
tinas ir pagrindinis romano herojus bajo-

58 Neveravicius, 2, 252-253.

3 B. Golgbiowska, ,,Proba zarysu rozwoju pol-
skiej powiesci historycznej do konca XIX wieku®,
Prace polonistyczne seria XXVII, 1971, 102. (Vert.
V.N)

87



raitis Gerardas Skirgaila, kuris, paakintas
dédés Ignaco, jsitraukia j Baro konfederaty
kova, pasibaigusia skaudziu pralaiméjimu.
Rasytojas teigia, kad tradiciskai didiky va-
dovaujama bajorija jau néra pajégi kovoti
uz savo krasto laisve, nes jai triiksta pilie-
tinio samoningumo ir vienybeés, o didikai
dél atsakomybés ir pagrindiniy dorybiy
stokos yra visiskai netinkami vadovauti
$iai kovai. Sitai iliustruoja pirmoje romano
dalyje apraSomas Baro konfederatams Lie-
tuvoje vadovavusio kunigaiks¢io Mykolo
Kleopo Oginskio dvaras, kuriame per pati
kovy ikarstj karaliavo nerlipestingas gyve-
nimas ir linksmybés. Oginskio lengvabii-
diskuma ir visiska situacijos nesuvokima
dar iSkalbingiau perteikia Stolovi¢iy mu-
Sio paveikslas, kuomet konfederatams be-
viltiSkai pralaimint, kunigaikstis Oginskis,
uzsidares vienuolyne, rasé opera, ,,nes ko-
vos trenksmas teiké jam jkvépimo*0,
Rasytojas palankiai vertina po Baro
konfederacijos pralaim¢jimo ir pirmojo
valstybés padalijimo atsitokéjusios bajori-
jos pastangas reformuoti valstybe, suteikti
daugiau teisiy miestie¢iams ir nusikraty-
ti Rusijos protektorato, taciau kritikuoja
Ketveriy mety seimo darba apvainikavusia
geguzEs treciosios Konstitucija, pasak jo,
visiSkai suzlugdZiusia Lietuvos nepriklau-
somybe. Jos priémimo posédi stebéjes Ge-
rardas jaucia padaryta skriauda Lietuvai,
nes ji, netekusi turétojo savarankiskos
valstybés statuso, nuo tol tesudaré ,,beteise
dalj Sios smélétos Salies, kurios pasélusiai
tvinksincioj $irdyj jis dabar klajoja ir jau-
Ciasi svetimas“®!. Reikia pazyméti, kad

60 Neveravicius, 1, 242.
61 Neveravicius, 2, 158.
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§i Gerardo mintis bemaz atitinka Antano
Aleknos Lietuvos istorijos teigini, jog pa-
gal nauja konstitucija ,,Lietuva turé¢jo tapti
paprasta bendros valstybés provincija“e2.
Sioje vietoje Neveravitiaus remiasi nebe
lenky istoriniu metanaratyvu, pateikusiu
Konstitucija itin palankiai, bet kritiSkai
jos atzvilgiu nusistaciusiu ,,didZiuoju Lie-
tuvos istorijos pasakojimu®, kuriam atsto-
vauja ir tarpukario lietuviy istoriografija,
linkusi i8rySkinti savarankiSka Lietuvos
statusa Abieju Tauty Respublikoje® ir
kritiSkai vertinusi bet kokj Sio savarankis-
kumo netekima. Vis délto, Neveraviéiaus
nuomone, atsizvelgiant { tuomete politing
situacija, deréjo atidéti gincus dél Lietuvos
statuso Abiejy Tauty Respublikoje, nes tuo
metu buvo daug svarbiau bendromis jégo-
mis sustiprinti valstybe ir apginti ja nuo
didziausiy jos priesu ,,maskoliy“. Tik tada
bty galima kalbéti apie turétyjuy Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés teisiuy susigra-
zinima. RaSytojo teigimu, XVIII amziaus
pabaigos pazangieji Lietuvos bajorai buvo
linke atsisakyti separatistiniy siekiy dél
bendros tévynés islaisvinimo idéjos, ta-
¢iau jie netapatino Lietuvos su Lenkija ir
visuomet suvoké jos atskiruma. Cia galima
atpazinti LDK pilietisSkumo idéja, neprita-
pusia nei prie tarpukario Lietuvos, nei prie
Lenkijos istoriniy metanaratyvy.

Idomu, kad apibiidindamas, kas jam yra
tévyné, Gerardas kaip priesstata lenkiskai
»,smélétai Saliai* pieSia miskinga Lietuvos

2 Alekna, 183.

63 Sapokos teigimu, ,,ir XVIII amZiuje savarankis-
koji Lictuvos valstybés organizacija neisnyko“. A. Sa-
poka, Lietuva ir Lenkija po 1569 mety unijos, Kaunas:
Spindulys, 1938, IX.



krastovaizdi, paremta lenky literatliringje
tradicijoje jsigaléjusiu idiliSku giriomis
apaugusio krasto, kuriame gyvena dori ir
artimi gamtai zmongs, paveikslu®*:

Su tévynés vardu jo Sirdyje siejosi giringi
Lietuvos plotai, skardziy sukaustyti Lietuvos
upoksniai ir Zemos smaragdinés lankos, su-
smegusios, Siaudiniy stogy gaurais apzélusios
sodybos. Rudinioti, 1éti, pareigingi, teisybg ir
Dieva mylintys zmonés.%

Cia vertéty nuo bajory pereiti prie
Blaskomose liepsnose vaizduojamy vals-
tieCiy. Romane jie parodomi kaip pasyvi,
savo balso neturinti masé, uz kuria masto
bajorai. Pazangesnieji i$ ju, veikiami i$§ uz-
sienio ateinanciy idéjy, ima kelti valstie¢iy
laisvés ir Zzmogaus teisiy klausima:

Pasaulis sujudo i$ sutriinijusiy pamaty. Visy
tauty pazangieji ir taurieji émé kelti galvas,
reikalaudami zmonisky teisiy ne vien privi-
legijuotiems, bet ir Siaip zmonéms. Laisvés ir
zmoniSkumo $tkiai, sklindg i§ vakary, i$ kru-
vinai zérin¢ios Pranciizijos, i§ Anglijos ir net i$
tolimos issilaisvinusios Amerikos, plauké per
pasauli, gaivindami apsnidusius, feodalizmo
Simtmeciais atbukintus protus. I§ 1éto émé busti
masiy samoné. Beteisiai, atstumtieji, su galvi-
jais sulyginti dairési su nuostaba, suzinojg, kad
ir jie zmoneés. (...) Sviesiausi protai, tauriausios
asmenybés ¢jo to naujo judéjimo prieky, nes-
damiesi véliavas su ,,zmogaus teisiy™ Stkiu.
Taciau zmonija nebuvo dar prirengta prisiimti
tai, ka jai pirSo geresnieji jos atstovai. Tamsoje
skendingios masés tebebuvo inertiskos.

Toks valstieCiy traktavimas yra prie-
Singas Sruogos dramai Apyausrio dalia,

% D. Beauvois, ,,Mit ,, Kresow Wschodnich®, czy-
li jak mu potozy¢ kres®, Polskie mity polityczne XIX i
XX wieku, red. W. Wrzesinski, Wroctaw: WUW, 1994,
97-98.

65 Neveravicius, 2, 158.

66 Neveravicius, 2, 119.

kurioje samoningi ir savo teises zinantys
baudziauninkai patys kyla i kova uz savo
laisve ir Zeme, pareiske, kad su bajorais
Baro konfederatais jiems ne pakeliui®’.

Neveravic¢iaus romane pabréziamas
paternalistinis paZangiosios bajorijos ir
valstie¢iy santykis ir jos pastangos itraukti
juos i pilieting visuomeng bei kova uz savo
krasto laisve. Kosciuskos sukilimo i§vaka-
rése Gerardas Skirgaila teigia nusivylgs
savo luomo zmonémis ir tiki, kad sukilima
galima laiméti tik su jpilietintos liaudies
pagalba:

Netekau pasitikéjimo bajorija. Taip! AS nuo
amziy per karty kartas bajoras, praradau pasiti-
kéjima savo luomu! (...) Miisy dvasia supuvu-
si... Mes negalime pakelti tévynés, nes esame
silpni ir suniekséjg. Turime kviestis pagalbon
naujas jégas, kurios igalins tauta kovoti ir lai-
meti! Ir toms jégoms tévynéje turime suteikti
nauja vieta. Nebe vergu, nebe atstumtyjy, bet
teiséty valstybés pilie¢iy vieta! ©8

ISjodamas i sukilima, Gerardas pasiima
ir aStuoniolika apmokyty kovoti ir apgink-
luoty baudziauninky, kuriems pazada, kad
grizus bus paleisti nuo baudziavos ir gaus
zemes nuosavybén. Lygia greta parodomas
atsirandantis ir paciy valstieCiy pilietinis
samoningumas, kurj rodo ir jy palankumas
bei teikiama parama sukiléliams.

Panasus poziiiris { valstiecius budingas
ir minétajam Reymonto romanui. Jame
pagrindinis herojus bajoras Seweras Za-
reba taip pat téviskai elgiasi su savo bau-
dZiauninkais ir yra ju mylimas. Romane
ne syki pabréziama, kad laisvos Lenkijos
pagrindas yra laisvi valstieciai, ir be ju

7B, Sruoga, Apyausrio dalia, 111.
68 Neveravicius, 2, 300.
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bajorai sukilimo nelaimés®. Einantiems {
sukilima baudziauninkams taip pat sutei-
kiama laisve ir pazadama Zemé. TaCiau
Reymonto kiirinyje valstie¢iams tenka kur
kas svarbesnis vaidmuo nei Blaskomo-
se liepsnose, kur jie licka beveik nebylia,
pasyvia ir dazniausiai bevarde mase. Net
ir baudziauninkas Petras, lydéj¢s Gerarda
Baro konfederaty zygiuose bei iSgelbéjes
ji suzeista Stoloviciy miiSyje, néra placiau
apibidinamas, neatskleidziama jo pasau-
1ézitra. O trilogijoje 1794 metai pabrézia-
mas reik§mingas valstieciy vaidmuo suki-
lime ir ju herojiska kova. Valstie¢iai patys
stoja i sukiléliy gretas, jie suvokia savo
kovos tiksla, drista pasipriesinti ponams ir
gina musiuose pelnyta asmens laisve. To-
kia Reymonto pozicija atspindi XIX-XX
amziy sandiiroje svarbia vieta lenky isto-
ringje atmintyje uzémusia Kosciuskos su-
kilimo legenda, iSkélusig esminj valstieciy
vaidmen] formuojantis tautai ir jos kovoje
dél laisves™.

Nepaisant  sukilimo  pralaiméjimo,
Neveravicius baigia romang optimistine
gaida — viltingu griztan¢io namo i§ rusy
kal¢jimo paleisto Gerardo laiSku, kuria-
me $is iSreiskia savo tikéjima, kad dar ne
viskas baigta, jog ir toliau reikia dirbti ir
testi kova uz tévynés laisve. Sis viltingas
tikéjimas tautos nesunaikinamumu, vedgs
1 lenky legionus ir i XIX amziaus sukili-
mus, ryskiai atsispindi lenky istoringje at-
mintyje ir ja iliustruojancioje literatiiroje.
Tas pats Reymontas savo trilogija pabaigia

% Reymont, 3, 20.

70 J. Kochanowicz, ,,Powstanie i chtopi. Cztery in-
terpretacje, Kosciuszko — powstanie 1794 r. — tradycja,
81-82.
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teigdamas, kad, nepaisant visy skaudziy
pralaiméjimy ir valstybingumo praradi-
mo, Lenkija neprazuvo ir tgsé savo kova
uz laisve iki pat jos atgavimo. Beje, §i po-
zitr], pabrézianti sukilimo idéjing prasmeg
tolesnei kovai uz laisve, i§sako ir Mykolas
BirziSka savo knygel¢je apie 1794 mety
sukilimg Lietuvoje. Anot jo, Sis sukilimas
svarbus tuo, kad apgyné Lietuvos garbe,
nes priesai ,,nebedrjso skelbti Lietuva pa-
¢ig sutikus svetimg junga priimti. Antra
vertus, §is pirmas sukilimas praskyné kelia
antram bei treciam [sukilimui] ir apskritai
atviram ir sta¢iam Zmoniy pasiprieSinimui
Rusy priespaudai, kuris neleido jai mus vi-
siskai paglem?Zti ir surusinti7!.

Aptarus Neveravi¢iaus pozilri | roma-
ne pateikiamus istorinius jvykius, vertéty
pereiti prie juose dalyvaujanciy herojy ir
ju atstovaujamy idéju bei vertybiy. Pagrin-
dinis romano herojus — bajoraitis Gerardas
iklinija pagrindinius XIX a. ir XX a. pra-
dZios lenky literatiiroje pieSiamo bajoro
patrioto paveikslo bruozus. Visy pirma —
gily tikéjima, kad pirmutiné bajoro parei-
ga yra pasiaukojamas tarnavimas tévynés
labui ginklu ir savo darbu. Jam biidingas
bajoriskas iSdidumas, neleidziantis pa-
mir§ti savo garbingos kilmés ir asmens
vertés, taciau ir dora, teisingumas, Zmo-
niSkumas ir pagarba, rodoma ir Zemesnio-
jo luomo zmonéms. Tai pazangiy pazitiry
bajoras, kuriam artimos laisvés, lygybés ir
brolybés idéjos. Neveravicius pagal lenky
literatiiros kanona kuria programinj hero-
ju, kurio paveiksla savo monografijoje yra

71 M. Birziska, Lietuvos sukilimas 1794 metais, Vil-
nius: Bajevskio spaustuve, 1919, 3.



aptarusi Magdalena Micinska. Pasak jos,
tautos didvyris paprastai yra bajoriskos
kilmés, savo vaikystg ir brendimo metus
leidzia kaimiskoje dvaro aplinkoje, o jau-
nystéje yra linkes i pramogas, nuotykius
ir braviras. Jo gyvenimo lii7Zj ir peréjima
1 suaugusiyju pasauli zenklina nelaiminga
meilé. Sis patirtas sukrétimas ji vienaip ar
kitaip atveda { kovos uz visuomenés geérj
kelia’2. Sie Micinskos isskirtieji biogra-
fijos momentai uzima nemaza pirmojo
Blaskomy liepsny tomo dali, kurioje pa-
sakojama apie kasdienj Imbarés dvarelio
gyvenima, pajvairinama vaizdingy iskylos
rogémis, medzioklés ir puoty sceny. Ge-
rardas mielai dalyvauja provincijos bajory
pasilinksminimuose, o vieno pasivazinéji-
mo rogémis metu jsimyli kaimynystéje gy-
venancia bajorait¢ Anelg. Slapcia paémes
arkli, nakti joja jos aplankyti, taciau zirgas
zva, o naktinis nuotykis baigiasi motinos
nuosprendziu atskirti Gerarda nuo gimi-
nés ir jo pabégimu i§ namy pas deédg, kur
jis pradeda kovotojo uz laisve kelia. Ane-
le tévai iSsiunéia i neZinoma miesta. Sia
siuzeto linija verta atpasakoti todél, kad
biitent dél jos panasumo i Zeromskio Pe-
lenus Neveravicius sulauké kritiky kaltini-
my dél plagijavimo’3. Pagrindinis Peleny
herojus Rafalas Olbromskis taip pat mielai

72 M. Micifska, Miedzy Krélem Duchem a Miesz-
czaninem. Obraz bohatera narodowego w pismienni-
ctwie polskim przetomu XIX i XX wieku (1890-1914),
Wroctaw: Leopoldinum, 1995, 275-301.

73 [P. Juodelis] ,,Plagiatas ar ,,savarankiska kiry-
ba“?, Literatiira 2, 1936, 22; S. Kapnys, ,,Kompiliuo-
ta beletristika®, Kultira 5, 1937, 325-328; A. Puida,
Keistas musy literatiiros reiskinys: Blaskomos lieps-
nos? Popioly?”, Lietuvos Zinios 126, 1936, 5; A. Ven-
eris, ,,F. NeveraviCius Blaskomos liepsnos®, Naujoji
Romuva 10, 1937, 238-240.

dalyvauja provincijos bajory pramogose,
panasios iskylos rogémis metu jam | Sirdj
krinta daili Sviesiaplauké Helena. Jojant i§
slapto naktinio pasimatymo, jaunuolio ku-
mel¢ uzpuola ir sudrasko vilkai, o suzino-
jes apie tai tévas, iSvaro stiny i§ namy. Po
$io ivykio Helena i§siunc¢iama i didmiesti,
o Rafalas, lygiai kaip i