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Archeologicky vyzkum rané stredovékého sidlisté
Kostice — Zadni hrad v letech 2009-2011

The archaeological excavation of the Kostice — Zadni hrud
early medieval settlement in 2009-2011

Jiti Machdacek - Adéla Balcarkova - Petr Dresler - Peter Milo

V ¢ldnku jsou predstaveny vysledky archeologického vyzkumu lokality Kostice — Zadni hriid, ktery probéhl
v letech 2009 az 201 1. Zkoumand lokalita, vzdusnou carou vzddlend 1,5 km od stfedu blizkého velkomorav-
ského centra na Pohansku, se rozklddd u okraje nivy feky Dyje na nevyrazné piscité duné. Konkrétni misto
terénniho odkryvu bylo vybrdno pomoci predikcniho modelovdni a na zdkladeé diikladné prospekce. Celkové
byla odkryta plocha 2405 m?, na niz bylo prozkoumdno 160 zahloubenych sidlistnich objektit a dva hroby
z ruznych obdobi. Vetsina ndlezii souvisela s ranym stiedoveékem, teZiste osidleni spadd do 10. aZ 12. stoleti.
Zdejsi sidliste patrilo v 9. stol. k subsistencni zdkladné rozlehlé velkomoravské aglomerace na Pohansku
a po jeho zdniku se transformovalo v femesiné-agrdrni a obchodni centrum druhého ddu, tzv. trhovou ves.
Mimorddné vyznamné jsou ndlezy minci, sklddacich vazek, kupeckych zdvaZi a pozdné nomddskych trmenii.

rany stfedovék — mince — Morava — trhova ves

The article presents the results of the archaeological excavation of the Kostice — Zadni hriid site, conducted
in 2009-2011. The investigated site, 1.5 km from the heart of the nearby Great Moravian centre at Pohansko,
lies at the edge of the Dyje (Thaya) River floodplain on a nondescript sand dune. A total of 160 sunken
features and two graves from various periods were investigated over the excavated area of 2,405 m2.
The majority of finds were from the Early Middle Ages, with the peak of settlement falling between the
tenth and twelfth centuries. In the ninth century, the local settlement was part of the subsistence base for
the vast Great Moravian agglomeration at Pohansko; following the demise of Pohansko, the Kostice —
Zadni hrid settlement was transformed into a craft-agrarian and trade centre of the second level. Finds
of coins, balance scales, merchants’ weights and late nomadic stirrups are of extraordinary importance.

Early Middle Ages — coins — Moravia — market village

1. Uvod

Archeologicky vyzkum v lokalité Kostice — Zadni hrid probéhl ve tfech tfitydennich sezo-
nach v letech 2009 az 2011 jako soucast feSeni mezindrodniho projektu Grantové agentury
CR a Deutsche Forschungsgemeinschaft. Prvni kampané se ¢astnil smiSeny ¢esko-némec-
ky tym pod vedenim J. Machéicka a F. Biermanna, v dal§ich dvou letech provadéli vyzkum
jen pracovnici a studenti Ustavu archeologie a muzeologie FF MU. Z archeologického
hlediska byla lokalita znama jiZ pfed zahdjenim vyzkumu diky publikovanym povrchovym
sbériim J. Jandla (2006), nebyla ji v§ak vénovana dostate¢nd pozornost.

Nésledujici text nema byt kompletni publikaci terénni dokumentace, ale podrobnou
analytickou zpravou o vysledcich dosavadni ¢innosti, jeZ bude pokracovat v rdmci navazu-
jiciho projektu Grantové agentury CR, jehoZ cilem je validace a rozsifeni poznatkii prezen-
tovanych v této studii.
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Obr. 1. Kostice — Zadni hrud.
Digitalni model terénu a plo-
cha archeologického vyzkumu.
A — archeologicky vyzkum
2009-2011, B — dominantni
vyvySeniny s povrchovymi
koncentracemi nalez( (H1 —
H5), 1-5 — vy3kové drovné.

Fig. 1. Kostice — Zadni hrdd.
Digital model of the terrain
and area of the archaeological
excavation. A — archaeologi-
cal excavation 2009-2011;
B — dominant elevations with
surface concentrations of finds
(H1 =H5); 1-5 - height levels.

Konkrétni misto terénniho odkryvu jsme vyhledali pomoci predikéniho modelovani
a na zakladé prospekce (viz Dresler — Machdcek 2013; Milo 2013), kterd zahrnovala ana-
Iytické povrchové sbéry, letecké snimkovani a geofyzikalni méfeni (obr: ). DalSim krité-
riem vybéru byla logistika (vyzkum byl umistén na dobfe dostupném misté pfi okraji roz-
lehlého pole a v blizkosti cesty). AZ dodate¢né se ukdzalo, Ze plocha vyzkumu leZi v centru
vyskytu pfedmétd z barevnych a drahych kovil, pfedev§im minci a zauSnic, nalézanych
pomoci detektoru kovi (poloha terénniho odkryvu: Dresler — Machdcek 2013, obr. 4).
Cilem archeologického terénniho vyzkumu bylo detailni poznani vnitini struktury osidlen,
jeho presné datovani, i rozpoznani riznych aktivit, provozovanych zdejsi rané stfedovékou
komunitou. DileZitym tkolem byl také odbér vzorki a naturfaktl pro potieby piirodovéd-
nych analyz (archeobotanika, archeozoologie), které pomahaji v diskuzi o subsisten¢nich
strategiich mistniho obyvatelstva a jeho interakci s okolnim pfirodnim prostfedim (viz
Dreslerovd — Hajnalovd — Machdcek 2013).

Zkoumana lokalita je vzdalend vzduSnou Carou 1,5 km od stfedu velkomoravského
centra na Pohansku a rozklada se pfi okraji nivy feky Dyje na vrcholku nevyrazné pise¢né
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duny pokryté fluvickou Cernici (obr. 2-3). Tato ptida zde diky intenzivnimu obdélavani
znaéné degradovala a v hornich partiich duny je viceméné odorand a erodovana. Hluboka
orba zde zasahuje hluboko do pisc¢itého podloZzi a porusuje archeologické situace (obr: 3).
Intaktni rané stfedovéky povrch se zachoval pouze pfi okrajich plochy vyzkumu, kde duna
jiz klesala a kde dochazelo k akumulaci erodované pidy. V hornich partiich duny se moc-
nost nadlozi pohybovala jen okolo 0,3 m, zatimco smérem k jeji paté se vyrazné zvySova-
la. Nejvétsi mocnost nadloZi, zjisténa pedologickymi vrty, dosahovala minimalné 80 cm,
v prostoru mezi dunami vSak byla pravdépodobné jeSt€¢ mnohem vétsi. K naruSeni terénu
dochazelo v misté vyzkumu i v disledku bioturbaci. Nékteré zasahy v podlozi byly identi-
fikovany jako velké zvifeci nory (napft. obj. 36), dalsi archeologické objekty byly hrabanim
zvifat vyznamné naruSeny (napf. obj. 27).

Celkove byla v lokalité Kostice — Zadni hrid v letech 2009-2011 odkryta plocha 2405 m2,
na niZ bylo prozkoumano 158 zahloubenych sidliStnich objekti a dva Zlaby z riiznych obdo-
bi (obr: 3). Hustota osidleni zde dosahuje 6,65 sidliStnich objektti na jeden ar, coZ je sice
hodnota vysoka, v oblasti dolniho Podyji ov§em néjak mimotadna (pro srovnani Ize uvést
nedalekou lokalitu Bfeclav—Libiva, kde hustota osidleni dosahovala 7,16 objektd na ar,
Machdcek 2001, 39). Z archeologickych kontextd pochézi i velké mnoZzstvi nélezt. Pro
predstavu uvadime napt. mnoZzstvi rané sttedovéké keramiky, kterou reprezentuje 14 737
stieptl o celkové hmotnosti 208,23 kg. Pocetnou skupinu nalezi tvofi i zvifeci kosti, kterych
bylo v lokalité evidovano 8654, ¢i archeobotanické nalezy, reprezentované 6337 rostlinny-
mi makrozbytky. Ostatnich drobnych ¢i nekeramickych artefaktti z riznych ¢asovych fazi
bylo pfi vyzkumu v Kosticich — Zadnim hridu nalezeno vice nez 300.

2. Metoda terénniho vyzkumu

Pred terénnim odkryvem jsme v lokalité provedli sérii pedologickych vrtl. Ty mély za tkol ovéfit mocnost
nadloZni vrstvy, a predevsim identifikovat ¢ast lokality, kterd byla nejvice poni¢ena erozi a zemédélskou
¢innosti. Pro vyzkum jsme nasledné vybrali plochu, kde bylo nadlozi nejtenci a kde zjevné dochazelo
k soustavnému niceni archeologickych situaci orbou. Ptivodni ran¢ stfedovéky povrch byl v téchto mistech
témét kompletné znicen, coz dokladaji i Cetné stopy orby v podlozi (obr. 3). Na zékladé tohoto zjisténi
jsme se rozhodli pouzit pfi vyzkumu i téZkou techniku pro zemni préce, s jejiz pomoci byla na zacatku
kazdé sezony odstranéna ornice. V r. 2011 se pfi okraji zkoumané plochy lezicim jiZ mimo vrcholek duny
podarilo zachytit zbytek intaktniho rané sttedovékého povrchu, na némz ztistala zachovéna otopna zatizeni
a zernov (obr. 22, 23). Tato ¢ast plochy byla preparovana rucné.

Pred ru¢nim docisfovanim podlozi jsme plochu odkryvu rozdélili na ¢tverce o rozmérech 5 x 5 m.
Kazdy z téchto ¢tvercii mél svoje unikétni oznaceni a slouzil k identifikaci ndlezti ze zaskrabavani podloZzi.
V mistech, kde byla zachovéna intaktni kulturni vrstva s pivodnim povrchem, jsme vyty¢ili sit 1 x 1 m.
Po zacisténi piscitého podlozi byly na jeho povrchu vizualng identifikovany zahloubené objekty, které se
lisily barvou a texturou své vyplné. Zacisténé podloZi bylo dokumentovano po ¢tvercich 5 x 5 m Sikmou
fotografii. Déle byl pofizen pomoci totilni stanice a digitdlni ortofotografie i vektorovy plan zasaht v pod-
lozi a ndlezu, které se v nékterych mistech zachovaly ve zbytcich kulturni vrstvy nad nim.

Zahloubené archeologické objekty jsme exploatovali klasickym zptsobem: vyplii prvni poloviny (v pfi-
padé plosné rozsahlejsich objekta ¢tvrtina) byla kopana po mechanickych vrstvach (nejéastéji po 20 cm),
druha cast vyplné byla rozebirdna po pfirozenych vrstvach tak, jak jsme je identifikovali v profilu jam.
Profily byly dokumentovany fotograficky a ru¢ni kresbou. Vykopy objekti jsme v pudorysu zamérovali
totalni stanici, v€etné tvaru jejich dna a vnitfnich hran. U kazdého vykopu objektu byla pofizena i digitalni
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Obr. 2. Kostice — Zadni hrad. Digitalni model terénu a sidlistni objekty na plose archeologického vyzkumu.
Fig. 2. Kostice — Zadni hrdd. Digital model of the terrain and occupation features at the site of the archaeo-
logical excavation.
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Obr. 3. Kostice — Zadni hrud. Pohled na plochu archeologického vyzkumu od SZ. Stopy recentni orby
v pis¢itém podloZi. V pozadi krajina v okoli archeologického vyzkumu.

Fig. 3. Kostice — Zadni hrdd. View of excavated area from the NW. Traces of recent ploughing in the sandy
soil. The landscape around the archaeological excavation is visible in the background.

ortofotografie, kterou jsme podle licovacich bodti georeferencovali (k metodé viz Dresler — Machdcek 2008,
237-251). Na zékladé téchto dat vznikl vektorovy digitalni plan lokality v prostfedi geografického infor-
macniho systému (GIS — ArcMap; obr. 4). Kromé struktur v nadloZi a situace na povrchu podloZi zachy-
cuji tyto plany vyplné objektt a hrobtl (umisténi riznych konstrukénich prvki, otopnych zarizeni, kumu-
laci ndlezt, koster, milodarti apod., véetné rozloZeni profill) a negativ vykopu (ke struktufe projektu GIS
viz Machdcek 2007, 390-440). Vlastni geograficky informacni systém vznikl propojenim digitdlnich plana
a relacnich databazi, v nichZ byly uloZeny informace z formulaft pisemné terénni dokumentace.

Veskeré vyplné zahloubenych objektil jsme béhem vyzkumu prosivali na sitech s primérem ok ca 0,5 cm.
Diky tomu byla nalezena fada drobnych predméti, predevsim minci. Z objekta byly odebirdny vzorky na
plaveni pro potieby paleobotanického vyzkumu. V 1. 2011 byla vypli z ¢asti objekti podrobena Slichovani
pod odbornym vedenim P. Hrubého, P. Hejhala a K. Malého, pri kterém se hledaly zbytky okuji a dalSich
pozustatkti metalurgické ¢innosti.

3. Archeologické nemovité pamatky z Kostic — Zadniho hradu

V letech 2009-2011 jsme v lokalité Kostice — Zadni hrid prozkoumali a zdokumentovali
609 archeologickych kontextt/stratigrafickych jednotek, z toho 381 uloZenin (tfi vrstvy
a 378 vyplni zahloubenych objektt), 216 vykopt, dva pohiby a deset konstruk¢nich prvka,
povétsinou ¢asti peci. Byly to poztstatky 158 zahloubenych sidlistnich objekti, 51 kilovych
jamek (z nichZ tfi se nachazely uvnitf objektu), dvou Zlabii, jednoho kostrového a jednoho
zarového hrobu (obr. 4). Mimo to jsme zachytili i nékolik nadzemnich struktur, které se
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Obr. 4. Kostice — Zadni hrad. Celkovy plan archeologického vyzkumu se zakladnim chronologickym clenénim.
Fig. 4. Kostice — Zadni hrid. Overall plan of the archaeological excavation with a basic chronology.
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uchovaly ve zbytcich kulturni vrstvy pfi jiznim okraji zkoumané plochy (viz vyse). Jedna se
0 Zernov a tii otopna zafizeni (jedno z nich bylo zachyceno pouze v profilu na hrané vyzkumu),
ktera se nachédzela navzajem nedaleko sebe na trovni rané stfredovékého povrchu terénu.

Vzhledem k nedostatku archeologickych nélezi nemohlo byt datovano 33 zahloube-
nych objektt, 15 jam fadime do pravéku a protohistorického obdobi. Pfedbézné v nich byla
identifikovana keramika z mladsiho neolitu (lengyelska kultura), stfedniho a pozdniho
eneolitu (badenska kultura, kultura se zvoncovitymi pohary) a z doby laténské. Ke kulture
se zvoncovitymi pohdry patii i jediny, orbou zna¢né ponic¢eny Zarovy hrob, ktery obsahoval
nékolik nadob, véetné zbytkd zvoncovitého pohéru.

Hlavni masa nélezti souvisela s ranym stfedovékem, ktery byl v lokalité zastoupen vSemi
svymi fazemi. Nejmensi pocet objekti (4) patii do Casné slovanského aZ starohradistniho
obdobi (RS1-2: 6.-8. stol.), které v lokalité reprezentuji v ruce lepené nadoby prazského
typu a jejich pozdéjsi derivaty. Podstatné vice (18 objekti) je zde zastoupena doba velko-
moravska (RS3: 9. stol. — 1. pol. 10. stol.), k niZ fadime i solitérni kostrovy hrob bojovnika.
Jednoznacné nejvyssi pocet (87) sidliStnich objektt v§ak nalezi povelkomoravské a mla-
dohradistni fazi, kterou datujeme od 10. do 12. stol. a délime na tfi subfaze (RS4 I-III)
na zakladé keramiky (viz Balcdrkovd 2013). V nésledujicim textu se budeme vénovat vy-
hradné ranému stfedoveéku s diirazem na jeho mladsi faze. Nemovité pamatky této periody
jsme z morfologického hlediska rozdé€lili na zemnice, zasobni jamy, otopna zafizeni a pece,
razné sidlistni jamy, zZlaby a povrchové stavby (zab. I). Diskutujeme i jejich funkci v Zivé
kulture, kterd vyplyva jak z tvaru, rozmért a struktury objektt, tak i ze spektra nalezt,
které obsahuji.! Zvlastni kategorii tvori velkomoravsky kostrovy hrob.

Datovéni | Pocet Menii'ipdife- Otcfpné) POfiIouhIé Vet i'n.dife- Ze_isobni Zemnice zlab.ovit)'/
rentnf jdma | zafizeni jdma rentnf jdma jdma objekt
? 32 23 2 1 2 2 - 2
RS1-2 4 1 - - 1 2 - -
RS3 18 4 1 1 2 3 ] ]
RS4 34 10 8 5 4 7 - -
RS4 | 21 7 2 4 6 2 - -
RS4 11 18 6 1 4 2 _ _
RS4 111 14 3 2 - 3 6 - -

Tab. 1. Zahloubené rané stfedovéké objekty z lokality Kostice — Zadni hrad.

Zemnice

V lokalité Kostice — Zadni hriid jsme béhem archeologického vyzkumu objevili jedinou
zemnici (obj. 70; obr. 5: A; 7). V pidorysu méla mirné obdélnikovity tvar (3,7 x 3,5 m) a byla
jen nepatrné zahloubena do podloZi (15 cm). Vné kratSich Stitovych stran se nachazely slou-
pové jamy po sochich nesoucich pivodné sedlovou stfechu. Zemnici vytapéla kamenna
pec, z nizZ se dochovala jen skrumaz kamend a propéalené topenisté v jihovychodnim rohu.

1 Vztah mezi funkei sidlistnich objektd v Zivé kultufe a drobnymi & nekeramickymi nalezy, které se nachazeji
v jejich vyplni, byla prokédzédna a statisticky validovdna na nedalekém Pohansku (viz Machdcek 2007, 175-197;
Dresler — Machdcek — Prichystalovd 2008, 241-253).
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Obr. 5. Kostice — Zadni hrad. Celkovy plan. A — zemnice, B — zasobni jamy a obilnice, C — otopné zafizeni
a pece, D — Zlabovité objekty.

Fig. 5. Kostice — Zadni hrid. Overall plan. A — sunken houses; B — storage pits and granary; C — heating
structures and furnaces; D — trench-like features.
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Obr. 6. Kostice — Zadni hrad. Celkovy plén. A — podlouhlé jamy, B — vét3i nespecifikované jamy, C — mensi
nespecifikované jamy, D — Zlaby a pfikopy.

Fig. 6. Kostice — Zadni hrdd. Overall plan. A — elongated pits; B — larger unspecified pits; C — smaller unspe-
cified pits; D — trenches and ditches.
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Obr. 7. Kostice — Zadni hrid. Zemnice s peci a pohfbem psa. Obj. 70.
Fig. 7. Kostice — Zadni hrdd. Sunken house with furnace and a dog burial. Feature 70.

Svou delsi osou bylo obydli orientovano ve sméru SSZ-JJV. Na podlaze leZela kompletné
zachovana kostra psa. Podle nevelkého mnozstvi keramického materidlu z vyplné objektu
soudime, Ze obydli patfi do velkomoravské faze osidleni lokality. Kromé keramiky v ni byly
nalezeny jen zlomky z pekace ¢i fragmenty vymazu pece, Zelezny drat a ulomek ostii
z blize neidentifikovatelného nastroje. Svou plochou (14,7 m?) patii prozkoumana stavba
k mirné nadprimérnym obydlim, a lisi se tak od soudobych zemnic z nedalekého Pohan-
ska, které jsou vétsinou velikostné podprimérné. Opét se tak potvrzuje zjisténi P. Donata
(1995, 81), ktery konstatuje, Ze domy na Pohansku, tedy v centralni velkomoravské loka-
lité, jsou mensi neZ zemnice z okolnich venkovskych sidlist. Podobné tomu bylo i v jiné
venkovské osadé ze zazemi velkomoravského Pohanska — v Breclavi-Libivé (Machdcek
2001, 42—43). Dalsi napadnou podobnosti mezi obéma venkovskymi sidlisti jsou i pohiby
pst (Machdcek 2001, 42).

S velkomoravskou zemnici souvisi ¢asové skupina zasobnich jam a hospodarskych
objektt, které se koncentruji v nevelké vzdalenosti jiznim smérem, a solitérni hrob velko-
moravského bojovnika leZici jen 10 m od zemnice.

Zasobni jamy

Dalsi skupinu sidliStnich objektl reprezentuji zasobni jamy (obr. 5: B; 8—10). Byly
vyc€lenény na zékladé hloubky a tvaru vykopu v fezu i v pidoryse. Objekt byl klasifikovan
jako zasobni jama, pokud spliioval alesponi nékteré z nasledujicich kritérii: v fezu vakovity,
zaSpicatély (vyjimecné i neckovity), hloubka mezi 0,66 aZ 2 m (nejcastéji mezi 1 azZ 2 m),
priblizné kruhovy ¢i étvercovy pudorys (pomér délky k Sifce objektu mensi nez 1,26).
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Takto definovanych objektl se na ploSe vyzkumu nachazelo 29. Dvé zasobni jamy datuje-
me na zdkladé keramiky do 6.-8. stol. (RS1-2), osm do velkomoravského obdobi (RS3),
dvé do 10. az pocatku 11. stol. (RS4 1), dvé do 11. stol. (RS4 II), Sest do 12. stol. (RS4 III)
a sedm obecné do mladsich fazi raného stfedovéku 10.—12. stol. (RS4).

V téchto jamach bylo zifejmé uskladnéno obili — pfedev§im osivo na dalsi rok (napf.
Meurers-Balke — Liining 1990, 91; Pleinerovd 2000, 211-221), mozZn4 vSak i zasoby potra-
vin pro pfimou spotfebu. Svédcily by pro to zlomky praznic na suseni obili, pochazejici
ze Sesti zasobnic, a fragmenty Zernovu na mleti obili z velkomoravské zasobni jamy ¢. 64.
Z vyplné jam byly systematickou flotaci vzorkt ziskany i archeobotanické makrozbytky
(viz Dreslerovd — Hajnalovd — Machdcek 201 3), které dokumentuji spektrum skladovanych
druht rostlin. Zasobni jamy tvorily polovinu z deseti archeobotanicky nejbohatSich objektt
na sidlisti. Vzorky z nich odebrané (ca 10 litrti sedimentu) obsahovaly v priméru okolo
55 zuhelnat&lych makrozbytkt. Cetngji nalezy pochézeji pouze z objektd klasifikovanych
jako vétsi indiferentni jamy (viz niZe), a to jen diky dvéma extrémnim pfipadiim (obj. 103
a 148), z nichz byly ziskany stovky makrozbytkd. Hranice mezi zdsobnimi a vét§imi indi-
ferentnimi jamami je uméla, a proto nemtize byt ostra. Funkci obilnic mohly v nékterych
pripadech plnit i objekty zafazené do skupiny vétSich indiferentnich jam (viz niZe).

Velikost zasobnich jam, kterou vyjadiujeme jejich hloubkou a obsahem plochy v fezu
(obr: 8), se v ¢ase méni. Evidujeme vyvoj od malych jam ¢asné slovanskych a starohradist-
nich po veliké a hluboké zasobnice velkomoravské. V dobé od 10. do 11. stol. se objem
zasobnich jam opét prudce zmensSuje, aby se ve 12. stol. dostal skoro az na uroven doby
velkomoravské (graf 1). Tento trend se jesté zvyrazni, doplnime-li soubor objektl z Kostic —
Zadniho hridu o zasobni jamy z nedaleké Breclavi — Libivé, které jsou datované od 6. do
9. stol. (graf 2). Pfijmeme-li vSeobecné akceptovanou tezi, Ze tyto jamy plnily funkci
obilnic, pak zmény v jejich velikosti mohou svédcit o kolisajici intenzité agrarni ¢innosti
v oblasti, prip. o riznych zpisobech skladovani odliSnych druhti plodin. Podle tohoto kri-
téria by zemédélska vyroba (obilnafstvi zaméfené na psenici) dosahla svého vrcholu v dobé
Velké Moravy a zaznamenala vyrazny propad v obdobi po jejim padu, kdy se radikalné
transformovala i struktura péstovanych rostlin (viz Dreslerovd — Hajnalovd — Machdcek
2013). Béhem 11. a 12. stol. pak dochézelo k opétovnému postupnému nartistu obilnarské
produkce, resp. nezbytnych zasobnich kapacit podzemnich sil (tab. 2; graf 3).

Obdobi Priimér Pocet Smérodatna Median Minimum | Maximum
odchylka
KZH -7 1,2524 2 0,09013 1,2524 1,19 1,32
KZH RS1-2 0,9347 2 0,47783 0,9347 0,60 1,27
Libiva RS1-2 0,9346 13 0,44209 0,8700 0,33 1,78
KZH RS3 1,3196 8 0,36005 1,1884 0,87 1,95
Libiva RS3 1,8970 10 0,56571 1,7200 1,24 2,67
KZH RS4 1,3602 7 0,30970 1,3937 0,99 1,73
KZH RS4 | 0,6051 2 0,04872 0,6051 0,57 0,64
KZH RS4 11 0,9718 2 0,04135 0,9718 0,94 1,00
KZH RS4 111 1,2814 6 0,23308 1,3352 0,87 1,57
Total 1,2772 52 0,52350 1,2613 0,33 2,67

Tab. 2. Kostice — Zadni hrid (KZH) a Breclav—Libiva (Libiva). Rané stfedovéké zasobni jamy. Plocha v fezu.
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Obr. 8. Kostice — Zadni hrud. Zasobni jamy a obilnice. Rezy vykopy s chronologickym dlenénim (RS1-2 aZ RS4).
Fig. 8. Kostice — Zadni hrad. Storage pits and granary. Sections of pits with chronology.

Otopna zarizeni a pece

Dobre rozpoznatelnou skupinou sidlistnich objektil jsou riiznd otopna zafizeni a pece,
které se v Kosticich — Zadnim hradu vyskytovaly pomérné ¢asto (obr. 5: C; 11-15). N&kdy
byly soucésti jinych objektl (napf. pozistatky pece v rohu zemnice ¢. 70), vétSinou vSak
staly samostatné. Nejcastéji byly zahloubeny do podloZi, vyjimec¢né stily i na urovni rané
sttedovékého povrchu (ti propalena dna peci v jizni ¢asti vyzkumu). Otopnd zafizeni jsme
nejcastéji identifikovali podle propalenych stén ¢i den jam, v nichZ byla umisténa. Nékdy
se projevila i vrstvou (pfepélenych) kamend, kterymi bylo vyloZeno dno jam. V lokalité
jsme prozkoumali 21 takovychto zahloubenych objektil (+ tfi topenisté na urovni povrchu).

Jamy s otopnymi zafizenimi mély ponejvice podlouhly ovalny ¢i obdélnikovity tvar,
vyjimeéné byly i kruhové. Jejich rozméry znacné kolisaji. Délky se pohybuji v rozmezi
mezi 0,9 a 3,36 m a Sitky mezi 0,67 a 2,44 m. Zdaleka nejvétsim objektem tohoto typu
(a po velkomoravské zemnici druhym nejvétsim objektem na sidlisti) bylo soujami obj. 121
s délkou 7,2 m, které vzniklo postupnym prestavovanim a posunovanim peci (obr. 15).
Otopna zafizeni byla do podloZi zahloubena v rozsahu od 8 cm do 107 cm, nejcastéji vSak
okolo 70 cm. Propalena byla prevazné dna objektti, méné Casto i stény. U vétSich podlouh-
Iych otopnych zafizeni byl ohenl rozdélavan pouze na jedné strané jamy. Opacny konec
slouZil jako manipulacni a pracovni prostor. Pouze jedind pec méla klenbu vtesanou do



Graf 1. Kostice — Zadni hrad.
Zasobni jamy. Plocha v fezu
a hloubka.

Graph 1. Kostice — Zadni hruad.
Storage pits and granary.
The area of the section and
the depth.

Graf 2. Kostice — Zadni hrad
a Bfeclav—Libiva (L). Zasobni
jamy. Plocha v fezu a hloubka.
Graph 2. Kostice — Zadni hrad
and Breclav—Libivé (L). Stora-
ge pits and granary. The area
of the section and the depth.

Graf 3. Kostice — Zadni hrad
a Breclav-Libiva. Pramérné
plocha fezu zésobnich jam.
Vyvoj v case.

Graph 3. Kostice — Zadni hrad
and Breclav-Libiva (L). The
average area of the section of
the storage pits. The timeline.
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Obr. 9. Kostice — Zadni hrad. Zasobni jama. Obj. 74.  Obr. 10. Kostice — Zadni hrid. Zadni hrid. Zasobni
Fig. 9. Kostice — Zadni hrad. Storage pit. Feature 74.  jama. Obj. 46.
Fig. 10. Kostice — Zadnf hrtid. Storage pit. Feature 46.

Obr. 11. Kostice — Zadni
hrdd. Pec. Obj. 43.
Fig. 11. Furnace. Feature 43.

pisku (obj. 95, obr. 13). U tohoto objektu nelze vyloucit existenci kominovitého kanalu pro
odvadeéni koute. Je mozné, Ze i jind otopna zafizeni méla klenby. Ty v§ak v mékkém pis-
ku destruovaly asi jiz nedlouho po opusténi peci ¢i dokonce jeSté béhem jejich existence.
Tomu by nasvédcovaly i pomérné Casté prestavby, které bylo mozno v terénu identifikovat.
Neékdy byly pece budovany postupné nad sebou (prikladem je obj. 43, obr. 11), jindy se
presouvaly v plose. Timto zpisobem vznikla i velkd koncentrace peci obj. 118, 130, 122,
140, 133, 149, 119 a 112, které se navzajem porusuji (obr. 14), ¢i jiz zminovany dlouhy
obj. 121 tvoreny péti v fadé za sebou postupné budovanymi pecemi (obr. 15).

Z prostorového hlediska se otopnd zafizeni ¢leni na jizni skupinu, jejimz centrem je vyse
zminovana skrumaz, kterd se vyznacuje absenci kament v konstrukci i doklady castého
prestavovani, a severni skupinu bez zjevnych superpozic, ovSem s dny vyloZenymi kameny.

Funkce peci a ostatnich otopnych zafizeni je vétSinou nejasnd. Vyjimkou je mensi obj.
123, ktery obsahoval vét§si mnozstvi strusky (1098 g, 71 ks) a kovovych okuji, nalezenych
pfi Slichovani jeho vyplné. To svédci o intenzivni kovozpracujici ¢innosti probihajici v tom-
to prostoru. VEtsi pocet drobnych kovovych pfedméta (Zelezné ty¢inky, kovani, objimky,
obroucky, skoby, plisky) byl nalezen jen ve vyplni obj. 43, 65 a 121. Z pece ¢. 43 pochazi
zvlastni keramicky tvar — vrchlik s otvorem, ktery byl pfepalen a mozna souvisi s konstrukci



Obr. 12. Kostice — Zadnf
hrdd. Pec se dnem vyloZe-
nym kameny. Obj. 12.

Fig. 12. Kostice — Zadni
hrdd. Furnace with stone-
paved bottom. Feature 12.

Obr. 13. Kostice — Zadni
hrad. Velkomoravska pec
s klenbou zatesanou do
pisku. Obj. 95.

Fig. 13. Kostice — Zadnf
hrad. Great Moravian fur-
nace with dome carved
in the sand. Feature 95.

Obr. 14. Kostice — Zadnf
hrad. Koncentrace peci
v jihozapadnim koutu ar-
cheologického vyzkumu.
Fig. 14. Kostice — Zadni
hriad. Concentration of
furnaces in the SW corner
of the archaeological
excavation.
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Obr. 15. Kostice — Zadni
hrad. Vicenasobné pre-
stavované pece. Profil
obj. 121.

Fig. 15. Kostice — Zadni
hridd. Furnaces rebuilt
multiple times. Profile of
feature 121.

Obr. 16. Kostice — Zadni
hrad. Keramicky vrchlik
s otvorem nalezeny v peci
obj. 43.

Fig. 16. Kostice — Zadni
hrad. Ceramic cap with
hole found in the furnace
in feature 43.

Obr. 17. Kostice — Zadni
hrad. Zlabovity objekt.
Obj. 114.

Fig. 17. Kostice — Zadni
hrdd. Trench-like feature.
Feature 114.

Obr. 18. Kostice — Zadni
hrad. Podlouhla jama.
Obj. 73.
Fig. 18. Kostice — Zadnf
hrud. Elongated pit. Fea-
ture 73.
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pece a jeji funkci pfi specializované vyrobé (obr. 16). Pece 43 a 65 mély velmi podobnou
velikost, tvar, orientaci i umisténi pfi severovychodnim okraji zkoumané plochy. Je mozné,
Ze plnily i stejnou funkci. V topenisti pece €. 8 byla nalezena stiibrna mince. Ostatni otop-
na zafizeni byla nalezové pomérné chuda. Soudime, Ze jejich funkce souvisela predevsim
s potravinai'skou vyrobou. Snad slouZily jako sezénni chlebové pece ¢i pece na suSeni obili.
Tato interpretace je pravdépodobnéjsi pro jihovychodni skupinu Casto prestavovanych peci.

Otopna zafizeni 1ze podle keramickych ndlezl datovat do povelkomoravského a mlado-
hradi$tniho obdobi (10.—12. stol.), v naprosté vétSiné ziejmé do jeho stupné RS4 11, tedy
11. stol. Vyjimkou je pouze konstrukéné odlisna pec obj. 95 (viz vyse) z doby Velké Mora-
vy. MozZna to svéd¢i o tom, Ze v dobé povelkomoravské a mladohradistni byly potraviny
na sidlisti v Kosticich — Zadnim hridu nejenom produkovany, ale i zpracovavany, resp.
konzumovény, na rozdil od predchazejici doby velkomoravské, kdy byly zdsoby vypésto-
vané na zemédélskych sidlistich z¢asti odvadény v ramci redistribuénich mechanismi do
blizkého centra na Pohansku (k tomu Dresler — Machdcek 2008b).

Sidlistni jamy a Zlabovité objekty

VétSinu sidlistnich objektli v Kosticich — Zadnim hridu tvofily rizné jamy. Podle jejich
rozmért a tvar jsme je rozdé@lili na Zlabovité objekty (obr. 5: D; 17), podlouhlé jamy
(obr. 6: A; 18) a blize nespecifikovatelné vétsi (obr. 6: B) ¢i mensi jamy (obr. 6: C).

Nejmensi skupinu tvofi Zlabovité objekty, které jsou zna¢né protazené (délko-sitkovy
index je vétsi nez 3) a zarovenl pomérné uzké (1,25 m a méné). Jejich délka kolisa mezi
2,8 a 3,8 m. Jsou zaroveil i pomérné mélké (do 34 cm). Patii k nim pouze tii objekty (C. 50,
73, 114), z nichZ dva obsahovaly tak mélo nélezl, Ze je nelze datovat. Jeden Zlabovity objekt
(obj. 114) patii do velkomoravského obdobi. Pravé v ném byl nalezen kostény propléta-
cek, coz jej spojuje s podobnymi sidliStnimi objekty z nedalekého Pohanska, kde jsou
tyto objekty davany do souvislosti pfedevSim s textilni vyrobou (Machdcek 2007, 189,
Diagramm 72, 227).

Ctrnéct objektdl jsme pfifadili k podlouhlym sidli§tnim jamam. Jejich délka byva 1,6x
az 2,3x (vyjimec¢né i vice) vétsi nez Sitka. Patfily k nejvétsim objektim v lokalité (délka:
2,1-5,07 m, plocha: 1,9-7 m2), i kdyZ nebyvaly pfili§ zahloubené (vétSinou do 50 cm).
Pochazeji z nich predméty souvisejici s femeslnou ¢innosti, jako napt. rizné Zelezné tycin-
ky, kosténé hroty, pfedméty a polotovary z kosti a parohu, noZe atd.

Velmi podobné spektrum nélezii (a navic i vétsi mnozstvi brouski, kosténych proplétac-
ka ¢i preslenti) obsahovaly také objekty klasifikované jako vétsi indiferentni jamy, kterych
bylo na Zadnimu hrddu zjisténo 22. Od podlouhlych jam se lisi predev§im menSim prota-
Zenim (délkositkovy index: 1,05-1,55) a vétsi hloubkou (primér: 60 cm, rozsah: 24-96 cm).
I v tomto pripadé se jednalo o plosné pomérné rozséhlé objekty (2-5,4 m2), i kdyZ o néco
mensi nez podlouhlé jamy. Funkci obou zminénych typil jam lze spojovat s femeslnou ¢i
hospodéfskou ¢innosti rizného charakteru, jakou je vyroba textilu, zpracovani kosti apod.
Nekteré z nich mohly slouZit i pro skladovéni obili, o ¢emZ svéd¢i pocetné nalezy rostlin-
nych makrozbytkt v jamach ¢. 103 a 148 (viz Dreslerovd — Hajnalovd — Machdcek 2013).

Nejpocetnéjsi skupinu sidliStnich objektt v Kosticich — Zadnimu hradu tvofi mensi
indiferentni jamy (53 objektil). Obsahuji vétSinou jen malo nalezd, takze skoro polovinu
z nich (23 objekt) nebylo mozné datovat. Nékteré z nich maji pomérné protahly tvar
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Obr. 19. Kostice — Zadni
hrad. Zlab Z1.

Fig. 19. Kostice — Zadni
hrad. Trench Z1.

Obr. 20. Kostice — Zadni
hrad. Zlab Z1. Rez.
Fig. 20. Kostice — Zadni
hrdd. Trench Z1. Sec-
tion.

(délko-sitkovy index az 1,83), z valné vétSiny se vSak jedna o kruhové, ctvercové ¢i jen mir-
né ovalné jamy (délko-Sitkovy index mensi nez 1,3). Jejich hloubka kolisd od 6 do 70 cm
(v priméru ma jen néco okolo 30 cm). Jejich funkce zlstava nejasna.

Zlaby

Jiz na letecké fotografii bylo mozné v prostoru lokality Kostice — Zadni hrad identifi-
kovat zlab ¢i mensi piikop, ktery se zde tdhne v délce min. 185 m. Prvnich 100 m probiha
ve sméru JZ-SV. Pozvolnym obloukem se poté stac¢i do sméru V-Z a posléze se vytraci.
Byl Siroky okolo 150 cm a hluboky 45-55 cm. PfestoZe obsahoval zna¢né mnoZstvi rané
sttedoveké keramiky a minci z 1. pol. 11. stol., povazujeme ho vzhledem k terénnimu pozo-
rovani za mladsi (rané novovéky?) objekt, do néhoz se rané sttedoveké nalezy dostaly az
sekundarné pfirozenymi splachy z okolnich vrstev. Podle stratigrafie se jedna o nejmladsi
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N Obr. 21. Kostice — Zadni hrdd.
Kilové a sloupové jamky. Povrchova
B ohnisté.
Fig. 21. Kostice — Zadni hrad. Post
and column holes. Surface hearth.
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objekt v prostoru vyzkumu. Ve vSech sedmi piipadech, kdy se Zlab Z1 dostal do kontaktu
se sidliStnimi objekty, superponuje sidlistni objekty datované od 6. do 11. stoleti. Objekty
11. stol., které se v blizkosti Zlabu nachazeji, jej nerespektuji. Objevuji se pred nim, za nim
i pod nim. Sidlistni objekty nejmladsi rané stfedovéké faze (12. stol.) se koncentruji na
opacné strané plochy vyzkumu, ve vzdéalenosti vice neZ 50 m od Zlabu, a nelze je s nim
proto davat do souvislosti.

Druhy Zlabek (Z2), orientovany V—Z, neobsahoval Zadné nalezy. Byl dlouhy jen 5 m
a hluboky 26 cm. Jeho stafi nelze vzhledem k absenci nalez urcit. Nevykazuje Zadnou sou-
vislosti s rané stfedovékym osidlenim, leZi izolované na severnim okraji zkoumané plochy.
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Obr. 22. Kostice — Zadni hrid. Povrchové ohnisté a Zernov ve Ctverci D48-45 — jizni okraj vyzkum.
Fig. 22. Kostice — Zadni hrdd. Surface hearth and quern in quadrant D48-45 on the southern edge of
the excavation.

Obr. 23. Kostice — Zadni hrad. Povrchové ohnisté v profilu na hrané vyzkumu.
Fig. 23. S Kostice — Zadni hrdd. urface hearth in profile at the edge of the excavation.

Povrchové stavby

Nadzemni povrchové stavby identifikujeme bud podle pozistatki jejich konstrukénich
prvki, které se dochovaly v podobé ktilovych (pfip. sloupovych) jamek (obr. 21), nebo
podle struktur zachycenych na trovni rané sttedovékého povrchu. Kalové jamky, jichZ evi-
dujeme 48, byly pomérné rovnomérné rozloZeny po celé plose vyzkumu. Kromé jediné
mladohradi$tni zauSnice neobsahovaly Zadné dobre datovatelné nélezy, a nelze tedy jedno-

2N

znacné urcit jejich stafi. Pouze prepoklddame, Ze vzhledem k nestejné intenzité osidleni
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Obr. 24. Kostice — Zadni
hrdd. Hrob velkomorav-
ského bojovnika H1.

Fig. 24. Kostice — Zadni
hrid. Grave of Great
Moravian warrior (H1).

Obr. 25. Kostice — Zadni
hrdd. Hrob velkomorav-
ského bojovnika H1.
Detail sekery a ostruh.

Fig. 25. Kostice — Zadni
hrid. Grave of Great
Moravian warrior (HT).
Detail of axe and spurs.

v riiznych epochéch patii ve své vét§in€ do mladsich tsekd raného stfedovéku. Jejich hloub-
ka se pohybovala nejcastéji mezi 20 a 30 cm a primér kolisal mezi 40 a 50 cm, v extrém-
nich piipadech vSak byly hluboké aZ 68 cm a Siroké az 76 cm. Kiilové jamky nevytvarely
povétsinou 7adné zjevné ptdorysy staveb. Casto se vSak vyskytovaly po dvojicich &i troji-
cich v jedné linii. V severni ¢asti odkryté plochy leZi nerovnomérné rozloZeny ve dvou del-
Sich liniich orientovanych ve sméru SZ-JV a S-J, pfi¢emZ prvni z orientaci koresponduje
s pfevaZzujicim smérem delSich os objektii, datovanych podle keramiky do stupné RS4 II
(11. stol.).

Nejvétsi hustotu killovych jamek registrujeme pifi jiZznim okraji vyzkumu, kde Sest z nich
dokonce tvoii pravothlé naroZi o délce stran 3,5 x 1,5 m. V téchto mistech ziistala zacho-
vand i kulturni vrstva s ¢etnymi zlomky keramiky z mladohradiStniho obdobi a tfi otopna
zafizeni na drovni tehdejs$iho povrchu (obr. 22; 23). Celkovy obraz doplituje cely Zernov,
ktery lezel ziejmé in situ (obr. 22). Zjisténa situace nasvédcuje tomu, Ze zde na plose mini-
malné 13 x 7 m stala jedna ¢i vice nadzemnich staveb, které vzhledem k prevazujicimu
materidlu z blizkych zahloubenych objektl hypoteticky datujeme do 12. stol. (RS4 III).
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Hrob

Jediny rané stfedoveéky hrob zachyceny archeologickym vyzkumem na Zadnim hridu
patfi podle milodart do 9. stol. (obr: 24, 25). Rozméry hrobové jamy (délka 300 cm, Sitka
140 cm, hloubka 95 cm) jsou v kontextu ostatnich znamych velkomoravskych hrobti nad-
pramérné (viz Dostdl 1966, 20). U delSich stén hrobové jamy byly naproti sobé zarazeny
Ctyfi kily, které ziejmé souvisely s vydrevou hrobové jamy kopané v pisku (srov. Dostdl
1966, 21, obr. 5/7). Pochovany bojovnik byl vybaven ostruhami a sekerou bradatici, ktera
byla zaseknuta do dna hrobové jamy pobliZ pravého chodidla (obr. 25). Za hlavou lezZel
skaceny hrnec. Kostra byla v pisku znacné stravend. Dochovaly se z ni jen dlouhé kosti
a lebka. Solitérni hrob zfejmé souvisel s velkomoravskou zemnici, ktera stala jen 10 m od
néj. Pohiby bojovniki pfimo na velkomoravskych sidlistich venkovského razu jsou znamé:
nejblizsi analogie nachazime v nedaleké lokalité Breclav — PoStorn, kde byl té€sné u velko-
moravské zemnice nalezen hrob se skoro identickou vybavou, k niz navic patiil i me¢ typu X
(Kavdnovd — Vitula 1990, 327-340).

Stratigrafické vztahy

V Kosticich — Zadnim hrtidu se nedochovaly sidliStni vrstvy, které by bylo moZné strati-
graficky zkoumat. Na vrcholu pise¢né duny byly kulturni vrstvy odorany a sneseny erozi
do niz§ich partii, ale ani zde nebylo patrné Zadné zvrstveni. Vzhledem k dlouhodobé exi-
stenci lokality a vysoké intenzit€ mistniho osidleni vSak evidujeme fadu superpozic mezi
jednotlivymi sidliStnimi objekty (obr: 26). Celkové se tak v rliznych stratigrafickych vztazich
nachézelo 51 sidliStnich objektil a jeden Zlab. Poruseno (stratigraficky pod) bylo 26 sidliStnich
objektl, z toho 4 vicendsobné. Stratigraficky v superpozici nad néjakou starsi strukturou
se nachazelo 20 sidliStnich objektli a novoveky (?) Zlab. Nejvice vzdjemnych poruSeni mezi
sidli§tnimi objekty je patrno v jiZni ¢asti vyzkumu. To m4 zfejmé dva diivody. Jednak zde
byly intenzivné a zfejmé i v rychlém sledu za sebou prestavovany pece (viz vyse), které
se pak navzajem porusovaly, jednak se v téchto mistech prekryvalo osidleni z 11. (RS4 II)
a 12. (RS4 III) stoleti. Mezi témito dvéma fazemi tusime na zaklad€ vyhodnoceni keramiky
(viz Balcdrkovd 2013) urcity hiat. Osidleni zde na sebe pfimo nenavazovalo, ale prekryvalo se.
Dalsi vétsi skupina poruSenych objektl se nachdzi v severni ¢asti naSeho vyzkumu, kde pro-
bihal mladsi ptikop/Zlab (Z001) a superponoval zde vice starSich rané stfedovékych objektt.

Zjisténé stratigrafické vztahy pomohou pfi diskusi o vnitinim vyvoji rané stfedovékého
sidlist€ v Kosticich — Zadnim hrtidu. Zv14sté daleZité jsou pfi validaci relativné chrono-
logickych fazi vypracovanych na zdkladé vyhodnoceni keramiky.

Stratigrafie_typ oi?::ttﬂ nedatovéno | pravék | RS1-RS2| RS3 | RS4 | RS4 1| RS4 Il | RS4 111
porusen 22 7 1 3 5 3 2 1
porusen vicekrat 4 1 2 1
porusen a porusuje 4 1 2 1
porusen a porusuje vicekrat 1 1
porusuje 18 2 1 4 3 3 3 2
porusuje vicekrat 2 2

Tab. 3. Kostice — Zadni hrdd. Stratigrafické vztahy mezi sidlistnimi objekty z rliznych fazi vyvoje sidlisté.
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4. Movité archeologické nalezy z Kostic — Zadniho hradu

Pfi vyzkumu v Kosticich — Zadnim hridu jsme kromé velkého mnoZstvi stiept z keramic-
kych nadob (viz Balcdrkovd 2013) nalezli dal§ich 300 artefaktd, resp. jejich fragmentd
datovanych do raného stfedovéku. Tyto predméty byly vyrobeny z drahych a barevnych
kovt (stfibro, bronz, méd, olovo), Zeleza, kamene, keramiky, kosti a parohu. Pochézeji jak
z nadloZni vrstvy (45 kust) a jediného rané stfedovékého hrobu (9 ks), tak zejména ze
zahloubenych objekti (obr: 27). Nejcastéji se nasly v zasobnicich a podlouhlych ¢i ostatnich
vétsich jamach. Na zakladé keramiky datujeme nejvic drobnych ¢i nekeramickych nalezt
do povelkomoravského a mladohradistniho obdobi, a to bud do Siroce pojatého stupné RS4
(10.—12. stol.: 63 kusti) nebo i do tizeji datovanych stupnitt RS4 I (10. aZ pocatku 11. stol.:
52 ks), RS4 1I (11. stol.: 39 ks) a RS4 III (12. stol.: 49 ks). Do velkomoravského obdobi
(9. stol.) patii 27 artefaktl této kategorie. V nejstarsi rané stiedoveké periodé (RS1-2) evi-
dujeme pouze Ctyfi ndlezy, hlavné praZnice.

Z hlediska typového a funkcéniho spektra fadime artefakty nejcastéji mezi predméty
denni potteby, které souviseji s provozem domacnosti ¢i produkci a zpracovanim potravin.
Patii sem pfedevSim pocetné zlomky praznic (celkem 15 praznic, z nichZ se dochovalo
73 zlomk) a tfi Zernovy, které pochazeji ponejvice ze zdsobnich jam/obilnic vSech rané
stfedoveékych fazi. Lov ryb dokladaji dva rybarské hacky (obr. 30: 5, 6). K rozdélavani ohné
slouZzila ocilka (obr. 32: 10; 1 ks, RS4) a zfejmé 1 pocetné kamenné ustépy (25 ks), které
mohly souZit jako kiesadla. U nékterych z nich ov§em nelze vyloudit, Ze jsou pravékého
pavodu. Z véder na vodu miZze pochdzet 6 fragmentt Zeleznych obroucek. Své misto mély
v domdcnosti i kamenné brousky (10 ks), které vSak jisté naSly uplatnéni i v femeslné
vyrobé. Nékteré z nich mohly slouZit napft. jako prubiiské kameny, kone¢nou interpretaci
vSak bude moZno zformulovat aZ na zakladé specialnich analyz (Jezek 2012).

Z predméti osobni potfeby 1ze zminit Zelezné noze (21 ks: obr. 28: 1-8). Exemplare
s délkou okolo 15 cm a vice (4 ks: obr. 28: 1-3) mohly slouZit i jako zbran (Dostdl 1966, 74).
Tato interpretace je pravdépodobnd u noZe z hrobu velkomoravského bojovnika a dvou
nozu s krevni ryhou z podlouhlého objektu (obj. 73) datovaného stiibrnym imitativnim
dendrem i keramikou do posledni tetiny 10. stoleti. Zvlastni pfedmét piedstavuje niz s vo-
lutové zakoncenou rukojeti (obr. 28: 9), ktery se objevuje na Sirokém tzemi od Déalného
vychodu aZ po Horni Franky (viz niZe).

Do kategorie militarii spadaji Ctyfi hroty $ipt, které byly ve tfech pfipadech nalezeny
v jaméch z mladohradiStniho obdobi (RS4, RS4 II) a jednou v nadloZni vrstvé. Jedna Sipka
byla rombického tvaru s trnem, ve dvou ptipadech §lo o Sipku s tuleji a kiidélky (obr. 28: 10).
Sipka z nadloZi se svym tvarem li§i od typti béZnych ve starsich fazich raného stfedovéku.
Ma uzky hrot ¢tvercového prifezu a velmi dlouhy trn (obr. 36). Tento druh Sipek se zacal
§ifit od 11. stol. a byl uréen predevs§im k prordZeni krouzkové zbroje. Pozdéji se z nich
vyvinuly hroty $ipt do kusi (Ruttkay 1976, 331). Zvlasté oblibené byly v severni Evropé
a v Rusku (Kempke 1991, 29-30)

JestliZe Sipky mohly byt uZivany nejen v boji, ale i pfi lovu, pak sekera bradatice z hro-
bu H1 bezpochyby patfila k vybavé vale¢nikd. V souvislosti se zbranémi je nutno zminit
i soucésti jezdecké vystroje, kterou v Kosticich — Zadnim hriidu reprezentuji dva druhy arte-
fakti. Jsou to velkomoravské ostruhy s ploténkami typu IV podle Kavdnové (1976, 46-50)
¢i typu V B podle Bialekové (1977), které byly spolu s pfezkami a pravleckami z upinacich
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femink( uloZeny v hrobu H1 (obr. 25) a déle par tfment s dvéma piezkami z femeni, které
byly spole¢né deponovéany v polozasypané jamé obj. 52 z mladohradiStniho obdobi (RS4).
Tyto tfmeny jsou nomadského plivodu a dokladaji vztahy mistni komunity k vychodnimu
prostiedi (viz dale).

Dalsi skupinu néalez tvofi ztracené soucasti odévi a Sperky. Kromé tii Zeleznych frag-
mentd, snad trni z prezky, byly soucasti Zenského kroje. Jsou reprezentovany predevsim
sedmi sklenénymi, keramickymi a bronzovymi koralky (obr. 29: 8—13), zZlomkem stiibrného
prstenu (obr. 28: 17) a péti typickymi zauSnicemi z bronzu (3 ks) ¢i bronzu platovaného
sttibrem (2 ks) (obr. 28: 13—14, 18). Tyto Sperky se nasly v objektech z mladohradiStniho



Archeologické rozhledy LXV-2013 759

Obr. 27. Kostice — Zadni hrdd. Dislo-
kace minci, fragmentu skladaci vahy
a trmen( na plose vyzkumu.

Fig. 27. Kostice — Zadni hrid. Place-
ment of coins, fragment of scale
weights and stirrups over the exca-
vation area.
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obdobi, jen vyjimec¢né jinde (jedna zauSnice pochdzi z nadloZni vrstvy a jedna z kalové
jamky). V piipadé€ nélezli zauSnic neni vylouceno, Ze nesouviseji jen se ztratou noseného
Sperku, ale mohou byt dokladem mistni specializované vyroby. Tomu by nasvédcoval jejich
prekvapivé velky pocet (celkem 41 kust ziskanych terénnim vyzkumem a detektorem kova
na povrchu poli) i nékolik polotovarti (?) v podobé dlouhych dratd zakoncenych kli¢kou,
nalezenych v okoli vyzkumu.

Kromé polotovart zausnic identifikujeme v Kosticich — Zadnim hridu i dalsi doklady
specializované ¢i podomacké vyroby. V prvni fadé€ se jedna o vyrobu textilu ¢i zpracova-
ni kiizi ¢i kozeSin, kterou pro dobu velkomoravskou i mladohradi$tni indikuji presleny
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Obr. 28. Kostice — Zadni hrtid. Drobné kovové nélezy. Zelezné noze (1 — obj. 132/inv. ¢ 10407; 2 — obj. 073/
inv. €. 5224; 3 — obj. 073/inv. €. 5223; 4 — obj. 073/inv. €. 5222; 5 — obj. 116/inv. €. 8427; 6 — povrch/inv. &.
5998/ 1; 7 — obj. 051/inv. ¢. 3724/ 1; 8 — obj. 051/inv. ¢. 3724/ 2); zelezny n(iz s volutovym zakoncenim
(9 —obj. 137/inv. €. 11212); Zelezna Sipka (10 — obj. 126/inv. €. 9780); Zelezné kovani/nastroj (11 — obj. 071/
inv. €. 4960); Zelezna skoba (12 — ctverec D49-40/inv. &. 5989); zausnice/bronz, stfibro (13 — povrch/
inv. €. 6000, 14 — obj. 068/inv. ¢. 4738); kamenny krouZek (15 — obj. 069/inv. ¢. 4817); bronzovy krouZzek
(16 — obj. 099/inv. &. 7281); stfibrny prsten (17 — obj. 073/inv. €. 5226); bronzovy krouzek (18 — Ctverec
D51-39/inv. €. 5993).

Fig. 28. Kostice — Zadni hrdd. Small metal finds. 1-8 iron knives; 9 iron knife with scrolled end; 10 iron
arrowhead; 11 iron fitting/tool; 12 iron tie; 13 temple ring/bronze, silver; 15 stone ring; 16 bronze ring;
17 silver finger ring; 18 bronze ring.
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Obr. 29. Kostice — Zadni hrid. Drobné kamenné, keramické a sklenéné nélezy. Keramické presleny (1 —obj.
130/inv. €. 10272; 2 — obj. 124/inv. ¢. 9539; 3 — obj. 065/inv. ¢. 4470; 4 — 073/inv. €. 5227), kamenné presleny
(5-o0bj. 113/inv. €. 8257; 6 — obj. 099/inv. ¢. 7278), keramické kolecko s otvorem 7 —obj. 138/inv. ¢. 11363),
keramicky koralek (8 — obj. 068/inv. ¢. 4737), sklenény korélek (9 — obj. 028/inv. ¢. 2140; 10 — obj. 016/inv. ¢.
1127; 11 — obj. 074/inv. ¢. 5317; 12 — obj. 025/inv. ¢. 2012); keramicky korélek (13 — obj. 136/inv. ¢. 10965).
Fig. 29. Kostice — Zadni hrid. Small stone, pottery and glass finds. 1-4 ceramic spindle whorls; 5-6 stone
spindle whorls; 7 ceramic disc with perforation; 8 ceramic bead; 9-12 glass beads; 13 ceramic bead.

(obr. 29: 1-6; 30: 10-12) z kamene (6 ks) a keramiky (18 ks), resp. rizné kosténé a paro-
hové zaspicatélé nastroje (obr. 31: 2), jakymi jsou proplétacky (5 ks), $idla (3 ks) a hroty
(3 ks). Pri vyrobé textilu nebo ¢inéni kizi mohla najit své uplatnéni i kosténa brusle
(obr. 31: I; k funkci viz Kavdnovd 1995; Machdcek 2007, 226), nalezena ve vétsi jamé
datované do 11. stol. (RS4 II). Ke stiihani textilu ¢i ke stfizi viny byly ur€eny niizky s oblou-
kovitym perem (obr: 32: 5), objevené uvnitf zasobni jamy z velkomoravského obdobi. Ana-
logické exemplafe pochézeji z nedalekého velkomoravského Pohanska (Dostdl 1975, 220).

Kostarstvi jako specializovanou femeslnou ¢innost prozrazuji relativné pocetné néle-
zy kosténych a parohovych polotovart (obr. 31: 3, 4, 6), vyskytujicich se v podob¢ vice
¢i méné pripravené (napft. ofezané) suroviny (14 ks) a riznych desti¢ek (3 ks) ¢i provrta-
ného klu (1 ks: obr. 31: 6). K pozoruhodnym kosténym vyrobkim patfi napt. pistalka ze
zéasobnice datované do mladohradistniho obdobi (obr. 31: 5).



762 MACHACEK — BALCARKOVA — DRESLER — MILO: Archeologicky vyzkum ...

Obr. 30. Kostice — Zadni hrdd. Drobné kamenné, keramické a kovové nélezy. Olovéné smotky (1, 3 — de-
tektorovy nalez z hromady; 4 — obj. 003/ 16); bronzovy plisek (2 — obj. 121/inv. ¢. 9342); Zelezné hacky
na ryby (5 — obj. 022/inv. ¢. 1880; 6 — obj. 148/inv. ¢. 12172); fragment kupeckych vazek/rozdélovac
fetizkl (7 — obj. 137/inv. €. 11211); keramicka kolecka (8 — obj. 87/inv. ¢. 5833; 9 — obj. 073/inv. ¢. 5177);
keramické presleny (10 — obj. 138/inv. €. 11365; 11 — obj. 138/inv. ¢. 11364); kamenny pfeslen (12 — ctve-
rec D52-39/inv. ¢. 5996).

Fig. 30. Kostice — Zadni hrad. Small stone, pottery and metal finds. 1, 3—4 lead rolls; 2 bronze plate; 56 iron
fishing hooks; 7 fragment of balance scale; 8-9 ceramic discs; 10—11 ceramic spindle whorls; 12 stone
spindle whorl.

Se Zelezarstvim souviseji ndlezy strusek a ¢etnych okuji zjiSténych Slichovanim v obj.
123. Vyznamné;jsi roli vSak zfejmé v lokalité hrilo zpracovani barevnych kovi, zejména
olova, jak o tom svéd¢i desitky nalezil ucinénych na okolnich polich za pomoci detektoru
kovt (viz Dresler — Machdcek 2013). Pfi terénnim vyzkumu se olovéna surovina v podobé
rtznych fragmenttl, smotk a sloZenych plechii (obr: 30: 1, 3, 4) nasla ve dvandcti piipadech,
z toho sedmkrét v nadlozni vrstvé, jednou v nedatovaném objektu a ctyfikrat v zdsobnich
jamach z 12. stol. (RS4 III), resp. obecné z povelkomoravského a mladohradisStniho obdobi
(RS4). Ojedinéle se objevily i jiné pfedméty z barevnych kovi, napt. zdobeny médény ¢i
bronzovy plisek (obr. 30: 2). O femeslné vyrobé mohou svédcit také pomérné Casté nalezy
riznych Zeleznych tycinek (24 ks) ¢i hrotl (3 ks), pfedevs§im mladohradistniho, nékdy vsak
i velkomoravského staii (obr. 32: 6-7). Zelezna kovani (20 ks), hieby (16 ks) &i skoby
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Obr. 31. Kostice — Zadni hrid. Drobné kosténé nélezy. Kosténa brusle (1 — obj. 016/inv. ¢. 875); parohovy
hrot (2 — obj. 028/inv. ¢. 2139); desticka z parohu s vrtanymi otvory (3 — obj. 028/inv. ¢. 3415); kostény
hrot/proplétacek (4 — obj. 073/inv. & 6393); kosténa pi3talka (5 — obj. 124/inv. & 9540); provrtany kel
(6 — obj. 074/inv. ¢. 5311).

Fig. 31. Kostice — Zadni hrid. Small bone finds. 1 bone skate; 2 antler tip; 3 antler slab with perforations;
4 bone tip; 5 bone whistle; perforated tusk.

(11 ks) a objimky miZeme povaZovat jak za vyrobky mistnich kovozpracujicich dilen, tak
za soucasti stavebnich konstrukei ¢i riznych sloZitéjSich vyrobka (obr. 32: 8-9).

Vyjime¢nou skupinu nalezii pfedstavuje soubor sedmndcti minci, datovanych od 10. do
12. stol. (viz Videman — Machdcek 2013). V sedmi ptipadech pochazeji z nadlozni vrstvy,
hlavné vsak byly nalezeny v jamach rtznych typt (obr. 27). AZ na jediny pfipad, kdy se
mince z 10. stol. nasla na povrchu objektu datovaného do velkomoravského obdobi, kam
mohla byt zavlecena napt. recentni orbou, byly mince vyzdvizeny z vyplni objektl datova-
nych do rznych fazi povelkomoravského a mladohradistniho obdobi (RS4 I-III, RS4).
VZdy se jednalo o jednotlivé ztratové mince, které svédci o jejich intenzivnim obéhu v loka-
lit€. Kromé mistnich moravskych razeb zde evidujeme i mince bavorské a uherské, které
se do Kostic dostaly diky napojeni tohoto sidliSté na trasy rané sttedovékého dilkového
obchodu.

S obchodem souvisi také unikétni ndlez z vyplné vétsi sidliStni jamy obj. 137 datované
podle mladohradistni keramiky a stratigrafickych vztaht (je porusena objektem z 12. stol.)
do 11. stoleti. Jedna se o ¢ast kupeckych skladacich vazek, konkrétné rozdélovac fetizka,
vyrobeny z bronzu (obr. 30: 7; obr. 33). Ma tvar malého kloboucku s Sirokou krempou



764 MACHACEK — BALCARKOVA — DRESLER — MILO: Archeologicky vyzkum ...

Obr. 32. Kostice — Zadni hrdd. Kovové nalezy. Pozdné nomadské Zelezné trmeny (1 — obj. 052/inv. €. 3842/ 2;
2 —o0bj. 052/inv. ¢. 3842/ 1); Zelezné tfrmenové prezky (3 — obj. 052/inv. €. 3844, 4 — obj. 052/inv. ¢. 3843);
Zelezné nlizky s obloukovitym perem (5 — obj. 075/inv. €. 5449); Zelezna tycina (6 — nélez z povrchu/inv. ¢.
5998/3); Zelezny klinek (7 — obj. 072/inv. €. 5228); Zeleznd objimka (8 — obj. 043/inv. ¢. 3550); Zelezny hieb
(9 — ctverec D49-36/inv. €. 5987); Zelezna ocilka (10 — obj. 43/inv. &. 3552).

Fig. 32. Kostice — Zadni hrad. Metal finds. 1-2 late nomadic iron stirrups; 3—4 iron stirrup buckles; 5 iron
shears with an arched spring; 6 iron bar; 7 iron wedge; 8 iron collar; 9 iron spike; 10 iron sharpener.
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s dvojitou dirkou na vrcholku a ¢tyfmi otvory po obvodu, v nichz zlistaly zachovany zbyt-
ky dvou z piivodné Ctyf fetizka, které slouZzily pro uchyceni misky vah. Rozdélovac byval
umistén priblizné v poloviné zavésu pro uchyceni misek vah, kde se jeden fetizek vedouci
od ramene vazek (tzv. single-string) délil na ¢tyfi dalsi, slouZici k uchyceni misky. Roz-
délovac z Kostic — Zadniho hridu byl soucasti nejjednodussiho feSeni, které se kromé
vlastniho kloboucku sklada jesté z velkého krouzku, jenz byl pivodné uchycen v dirkdch
na vrcholku rozd€lovace (Steuer 1997, 145, Abb. 92: C3).

Podle H. Steuera (1997, 144) patfi fetizkové zavésy k vaham typu 5a 6 z 10.—11. stol.
a hlavné typu 7 (polovina 11. az poc€. 13. stol.). Rozdélova¢ ve formé kloboucku je pak
charakteristicky pro vahy typu 5 a 7 (Steuer 1997, 29). U typu 7 vSak visi vahy zpravidla
na tfech fetizcich. Cty¥fnasobny zavés, jimz byly opatfeny mély i vazky z Kostic — Zad-
niho hridu, souvisi spise se starsi, z vychodu prichazejici tradici. Na severu Evropy byly
obvyklé v 9. a 10. stol. (Steuer 1987, 462; 1997, 144, 274). S ohledem na tyto skutecnosti
Ize nalezeny fragment skladacich kupeckych vah pfifadit spise ke starSimu typu 5 podle
H. Steuera, a to k jeho pozd¢jsi varianté s fetizky datované do 11. stol., vyloucit vSak nelze
ani piisluSnost k typu 7 (Steuer 1997, 29). Jednoznacné pfifazeni neni mozné, nebot cha-
rakteristickd ¢ast, tzn. rameno, podle kterého je vypracovana typologie vah, v nilezech
z Kostic — Zadniho hradu chybi. Jedna se kazdopadné o jeden z nejstarSich, ne-li Gplné
nejstar$i exemplaf (v pfipadé typu 5) rané stfedovékych skladacich vazek z izemi CR
(srov. Jezek 2002, 454), odhlédneme-li od ponékud problematického ndlezu raminka vahy
z velkomoravského hrobu v Dolnich Kotvicich (Maresovd 1983).

S nalezem skladacich vazek v Kosticich — Zadnim hridu souvisi i bimetalickd kulovita
zavazi se zplostélymi poly, ktera byla v nékolika exemplafich objevena pomoci detektoru
kovt na polich v okoli zkoumané plochy a v nadloZni vrstvé v misté vyzkumu (viz Dresler —
Machdcek 2013). Jedna se o zavaZi typu B2 podle H. Steuera, které je soucasné s vahami
typu 51 7. Zavazi typu B2 s malou plochou zplostélych péli se objevuji v pozdéjsich eta-
pach vahového ménového systému (tzv. Gewichtsgeldwirtschaft) na konci 10. a v 11. stol.,
a to nejdfive na slovanském tzemi jizn€ od Baltského mote, posléze se ovSem uvedeny typ
§ifi do celého Pobalti. Zde se pouzivaji az do 12. stol. (Steuer 1997, 48-50). Skladaci vahy
se ve Skandinavii, na Britskych ostrovech a v Pobalti objevuji spole¢né se zavazimi v hro-
bech kupct ¢i v centralnich lokalitdch, ¢asto v obchodnich emporiich. H. Steuer (1997,
348-349) uvadi, zZe ,,der weitaus grofite Teil aller Waagen und Waagenfragmente in Stidten
oder in Siedlungen gefunden wurde, die sich zu zentralen Orten entwickelten. Dort, wo sich
Handel und Handwerk, Marktbetrieb mit Kauf und Verkauf konzentrierten, wurden Waa-
gen verwendet*. Toto konstatovani zfejmé plati i pro nové objevené sidlisté v Kosticich —
Zadnim hrudu.

Spole¢ny vyskyt sklddacich vaZek a kulovitych bimetalickych zavazi zaroven indikuje
existenci vahového ménového systému, pii kterém byl kov, Casto ve formé sekaného stfibra,
po odvézeni pouzivan k placeni. Tento zptisob smény se li§i od rozvinutého mincovniho
systému, ktery jiz v raném stiedovéku prevazil v Anglii, Francii a jiZnich oblastech Némec-
ka. ,,In den westlichen Reichen bestand Geld also aus Miinzen, in den Ostlichen und nordli-
chen Gebieten aber aus einem Sachkomplex, der sich aus Silber, aus einer empfindlichen
Waage und aus zugehorigen Gewichtstiicken zusammensetzte* (Steuer 1987, 406).

Vzhledem k naleziim sklddacich vazek a zdvaZzi na strané jedné a celym nerozlamanym
ztracenym mincim na stran¢ druhé, i vzhledem k poloze na hranici mezi fi§skou Vychodni
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Obr. 33. Kostice — Zadni hrud. Fragment kupeckych ~ Obr. 34. Kostice — Zadni hrid. Pozdné nomadské
véazek/rozdélovac fetizkd (obj. 137/inv. €. 11211). Zelezné tfmeny (obj. 052/inv. ¢. 3842).

Fig. 33. Kostice — Zadni hrad. Fragment of balance  Fig. 34. Kostice — Zadni hrud. Late nomadic iron
scale (feature 137). stirrups (feature 052).

Obr. 35. Kostice — Zadni hridd. Zelezny naiZ s voluto-  Obr. 36. Kostice — Zadni hrad. Sipka s hrotem ¢tver-

vym zakoncenim (obj. 137/inv. ¢. 11212). cového priifezu z nadloZi.
Fig. 35. Kostice — Zadni hrid. Iron knife with scrolled  Fig. 36. Kostice — Zadni hrid. Arrowhead with tip with
end (feature 137). a square cross-section from the accumulated layer.

Obr. 37. Kostice — Zadni
hrad. Timeny uloZené
v zasypu obj. 052.

Fig. 37. Kostice — Zadnf
hrad. Stirrups deposited
in the fill of feature 052.
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markou, Moravou a Uhrami soudime, Ze na sidlisti v Kosticich — Zadnim hridu se proli-
naly oba zminéné hospodarské systémy. Prichdzeli sem od konce 10. stol. zfejmé jak ob-
chodnici ze severu (Pobalti), zvykli platit zlomkovych stfibrem na vahu, tak obchodnici
ze zapadu (Bavorsko) a jihu (Uhry), ktefi jizZ obchodovali se standardnimi mincemi.

Ze stejného objektu (137) jako fragment skladacich vazek pochézi i dalSi neobvykly
ndlez. Jedna se o niZ s volutovym zakoncenim (obr. 28: 9; obr. 35). Tyto artefakty se vy-
skytuji na Sirokém tzemi od Dalného vychodu po Horni Franky, od Polska po Slovinsko
a Rumunsko. Na Moravé se nasly v Mikul¢icich a v kostrovém hrobé v Nechvaliné (napf.
Pleterski 1983; Klanica 1986, 76-78; Profantovd 1992, 642—-644; Losert 2009, 250). Do
sttedni Evropy se dostaly zfejmé v souvislosti s Avary, od kterych tento typ nozi prevzali
i Slované. Nejvétsiho rozsiteni se dockaly v 7. a 8. stol., na Slovensku se vSak objevuji
i v kontextu 9. stoleti. Podle N. Profantové (1992, 643) se pozdéji (v 10. az 12. stol.) voluty
na nozich jiz nevyskytuji. Podobné nazory je nyni nutno na zdkladé naseho nalezu revido-
vat. O funkci téchto zvlastnich noz neni mozné fici nic bliz§iho. Jsou ¢asto bohaté zdo-
beny, nékdy i stiibrnou tauzii. Byvaly noSeny u opasku. Volutové zakonceni mohlo byt jen
pouhou dekoraci nebo i magickym symbolem. Mozna se jednalo o chirurgicky néstroj ¢i
predmét, ktery hral néjakou roli v ndboZenskych obtadech. Jeho funkce se mohla pocho-
pitelné béhem doby ménit od kultovni k Cisté praktické (Pleterski 1983, 392-393).

Kromé minci a kupeckych vazek patii k naleziim cizi provenience také par tfment
pozdné nomadského pivodu (obr. 32: 1-2; obr. 34). Byl uloZen spole¢né s dvéma velky-
mi pfezkami z tfrmenovych femend (obr. 32: 3—4) v zasypu hluboké zasobni jamy obj. 52
(obr. 37). Na tizemi CR se jedna o unikétni artefakt. T¥meny jsou kruhového tvaru s roz-
Sifenym stupadlem, které bylo urceno pro boty s mé¢kkou podrazkou, noSené v raném stie-
dovéku nomady a lehkou jizdou. Na rozdil od starSich staromadarskych tfment nemaji
vzhlru vytaZzené ucho, ale otvor pro tfmenové femeny byl prorazen piimo v hornim oblou-
ku téla tfrmenu. Formalné odpovidaji typu IX a pfedevsim varianté [Xa, jak je vyclenil
A. N. Kirpicnikov (1973, 52-53). Analogické nalezy pochazeji z Kyjevské Rusi a okoli
Cernigova, z jihoruskych stepi v dolnim Povol#, ze severniho Kavkazu, a dokonce i Litvy
a vychodniho Pruska. Podle Kirpi¢nikova se objevuji po . 1050, hlavné vSak ve 12. a 13. stol.,
a souviseji s rozvojem lehké jizdy v ruském vojsku (Kirpicnikov 1973, 53, 55). Tvarové
podobny, ale starsi typ V se objevuje v 10. stol. na jihu Ruska v zéné pfimého kontaktu
s nomady (Kirpicnikov 1973, 48). Trmeny analogické nalezu z Kostic — Zadniho hridu se
vyskytuji i v Bulharsku, kde jsou V. Jotovem klasifikovany jako typ 8 (nejbliZsi je varian-
ta 8B) a datovany do 11. stoleti. Jotov (2004, 154—158) poukazuje na to, Ze se do Bulhar-
ska dostavaly patrné z jihoruskych stepi, kde je v 10. az 11. stol. pouzivali Pecenégové.
Jizni Moravé geograficky nejblizsi analogie zname z Madarska. I zde jsou tyto tfmeny
spojovany predevsim s pozdné€ nomdadskym elementem, predevsim Pecenégy, ktefi méli
tento druh jezdecké vystroje rozsifit i mezi Madary. Jejich nalezy zname napt. z lokality
Kolesd-Itatéhegy ¢i z hrobu pecenézského velmoze v Tindd (Pdldczi Horvdth 1989, 34).
Pecenégové spolu se Sikuly tvofili lehkou jizdu v uherské armadé a béhem vojenskych
taZeni i jeji pfedvoj. Hlavni dlohou Sikull byla ochrana hranice, podél které byli usazeni
(Pdloczi Horvdth 1989, 30, 33). Stoji za zminku, Ze ve vzdalenosti pouhych 15 km od loka-
lity v Kosticich — Zadnim hridu leZi za fekou Moravou, tzn. na izemi historickych Uher
(dnes Slovensko), obec, ktera se madarsky jmenuje Székelyfalva (slovensky Sekule), coz
znamena ves Sikull.
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Tab. 5. Kostice — Zadnf hrid. Ostatni (nekeramické ¢i drobné) artefakty z archeologického vyzkumu. Clenéno na zakladé
typu archeo-logickych objekt.
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N Obr. 38. Kostice — Zadni hrdd. Rané
stredovéké osidleni podle chrono-

A logickych fézi. Celkovy plén.
Fig. 38. Kostice — Zadni hrad. Early

medieval occupation by chronolo-
0c® gical phase. Overall plan.
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5. Vnitfni vyvoj a struktura lokality Kostice — Zadni hrad

Vnitini vyvoj sidlisté v Kosticich rekonstruujeme podle datovani keramiky, nilezii minci
i na zdkladé stratigrafickych vztahti mezi objekty (viz Balcdrkovd 2013). Rané stfedovéké
osidleni (obr. 38) zacalo jiZ v Casné slovanském obdobi. Tti objekty datované do této faze
se nachazeji nedaleko sebe (ve vzdalenosti 10—15 m) v severni ¢asti prozkoumané plochy.
Pouze jeden izolovany objekt leZi na opacné jiZni strané vyzkumu. Jeho datovani vSak
neni Gplné jisté, nebot obsahuje i ojedinélé zlomky keramiky z mladohradistniho obdobi.
Dva z ¢asné slovanskych objektil patii k zdsobnim ¢i obilnim jamam, zbytek k indiferent-
nim sidliStnim jamam.
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Obr. 39. Kostice — Zadni hrid. Rané stfedovéké osidleni. A —faze RS3 (9. az pocatek 10. stol.), B —faze RS4 |
(2. pol. 10. aZ pocaétek 11. stol.), C — faze RS4 Il (11. stol.), D — faze RS4 IIl (12. az pocatek 13. stol.).
Fig. 39. Kostice — Zadni hrid. Early medieval occupation. A — ninth to beginning of tenth century, B —second
half of tenth to beginning of eleventh century, C — eleventh century, D — twelfth to beginning of thirteenth
century.
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V obdobi velkomoravském (obr. 39: A) se osidleni lokality podstatnym zpisobem roz-
rostlo. Jeho jadro tvofila obytna zemnice s otopnym zafizenim v rohu, ktera lezi pfiblizné
uprostfed prozkoumané plochy. S ni soucasné objekty (celkem 17 objektd) se nachazeji
ve vzdalenosti do 35 m od zemnice, pficemz smérem jiznim pozorujeme jejich vétsi kumu-
laci. Mezi objekty dominuji hluboké zasobni jamy a obilnice, evidujeme vSak i zZlabovity
objekt ¢i pec vtesanou do pisku. Zbytek tvoii rizné mensi ¢i vétsi, nékdy i podlouhlé jamy.
K velkomoravskému osidleni patfi také solitérni hrob bojovnika se sekerou a ostruhami,
jenz byl pohiben jen 10 m od (svého?) obydli.

Nejvétsiho rozvoje dosahlo sidlisté v Kosticich — Zadnim hridu v povelkomoravském
a mladohradiStnim obdobi. Osidleni 10. stol. (faize RS4 I) zfejmé pifimo navazalo na pred-
chazejici velkomoravskou fazi a rozrustalo se smérem severnim a jiznim (obr. 39: B), kde
vznikly dvé hlavni kumulace sidli$tnich objekti z této doby. Stfed prozkoumané plochy,
kterému dfive dominovala velkomoravska zemnice, ztstal viceméné prazdny. V 10. stol.
podstatné ubylo zasobnich jam a obilnic. Mezi objekty dominovaly rtizné vétsi ¢i mensi
sidlistni jamy. Do této periody datujeme na zakladé keramiky i dvé otopna zafizeni.

Pocet otopnych zafizeni narostl v nasledujici fazi RS4 II (11. stol.; obr. 39: C). Patfi
do ni asi i vétSina peci a ohnist (obr: 5: C), datovanych jen obecné do mladohradiStniho
obdobi (RS4). Otopna zafizeni se kumuluji do dvou skupin — v severni skupiné se vysky-
tuji mensi objekty, jejichZ topenisté bylo vyloZeno kameny, v jizni skupiné jsou velké pece
stavéné bez pouziti kamenu. Ziejmé se jednd o vyrobni okrsky rtiznych funkci. Vzhledem
k castym prestavbam otopnych zafizeni v jiznim okrsku predpokladame, Ze se zde soustie-
dovaly urcité sezénni prace, napt. suSeni obili po sklizni. Jedno z pyrotechnologickych
zafizeni (RS4), které stilo osamoceno v jihovychodni ¢asti plochy, souviselo s kovozpracu-
jici vyrobou. Priblizné uprostied plochy vyzkumu evidujeme skupinu osmi z4sobnich jam
(obr. 5: B), z nichZ dvé lze datovat do 11. stol. a ostatni jen obecné do mladohradistniho
obdobi (RS4). Ziejmé zde existoval jakysi skladovaci okrsek. Spektrum objektt dopliuji
razné sidlistni jamy. Osidleni 11. stol. prostorové navazuje na predchéazejici obdobi.

K zasadni zméné v usporadani sidlisté¢ doslo v posledni rané stiredovéké fazi RS4 111
chy. Zde se kumuluji vSechny objekty datované do 12. stoleti. V této fazi ubyva otopnych
zafizeni. Dominantnim typem objektu se staly zdsobni jamy. Je pravdépodobné, Ze vyzkum
zde zachytil okraj sidlisté, jehoZ centrum leZi jizné od plochy vyzkumu. Tomu by nasvéd-
Covala i distribuce nalezi ziskanych povrchovymi sbéry a pomoci detektoru kovl (viz
Dresler — Machdcek 2013). Predpokladame, Ze k této fazi osidleni mohou patfit i nadzemni
stavby, jejichz pozistatky byly objeveny na jiznim okraji prozkoumané plochy (obr. 21).

6. Zaveér

Archeologickym vyzkumem se podafilo na katastru obce Kostice odkryt malou, ale vyznam-
nou ¢ast rozlehlého rané stiedovékého sidelniho aredlu. Zkoumanou plochu jsme vybrali
na zakladé intenzivni prospekce, kterd v zajmovém prostoru probihala po dobu nékolika let.
Situovali jsme ji doprosted povrchové koncentrace rané stftedovéké keramiky a kovovych
nalezd (mince, kupeckd zavazi, olovo, zauSnice), do mist s vyskytem cetnych porostovych
priznakd a geofyzikalnich anomadlii. Terénni odkryv potvrdil pfedpoklad o silném rané
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sttedovékém osidleni, které zacalo v téchto mistech jiz v ¢asné slovanské fazi a vrcholilo
mezi polovinou 10. a koncem 11. stoleti. Jeho konec spada do pocétku 13. stoleti. Sidelni
aktivita se béhem doby v prozkoumané plose presunovala. Ménily se i jeji charakter a inten-
zita. V mladsich fazich raného stfedoveéku zde dominovala rizna pyrotechnologicka zafize-
ni, predeviim samostatng stojici a vicenasobné prestavované pece. Casté jsou zdsobni jamy,
které jsou vsak vice typické pro velkomoravské obdobi, kdy také nabyvaly nejvétsich roz-
mérd. Zda se, Ze zdejsi sidlisté patiilo v 9. stol. k subsistencni zakladné rozlehlé velkomo-
ravské aglomerace na Pohansku a po svém zaniku se transformovalo v femeslné-agrarni
a obchodni centrum druhého fadu, snad tzv. trhovou osadu. Dokladaji to i movité nalezy,
z nichZ nékteré souviseji s vyrobni ¢innosti, napt. zlomky olova, polotovary kosténé indu-
strie, zau$nice (vcetné polotovara ?), rizné nastroje (piesleny, proplétacky, pérové ntizky,
kosténa ,,brusle®, Zelezné hroty) ¢i Zelezné okuje. Mimoradné vyznamné jsou nalezy bavor-
skych, moravskych a uherskych minci ¢i sklddaci kupecké vazky a zavazi ptivodem ze
severni Evropy. Sidlisté v Kosticich zfejmé z¢asti prebiralo v 2. pol. 10. stol. funkci velko-
moravského Pohanska, ktera vyplyvala z jeho strategické polohy pfi soutoku Moravy s Dyji,
kudy vstupovala z jihu na tizemi Moravy starobyla jantarova stezka. Od 11. stol. to byl
zaroven bod, kde spolu hranidily tfi zemé — premyslovska (krétce i piastovskd) Morava,
Vychodni (babenberskd) marka a Uhry. Kontakty se sousednimi zemémi dokladaji kromé
minci i dal$i nalezy, napt. unikatni pozdné nomadské (pecenézské?) timeny.

Tato prdce vznikla v ramci projektu ,,Mezi Velkou a premyslovskou Moravou. Archeologie kolapsu a oZiveni
rané stredovéké spolecnosti (reg. &. GAP405/12/0111) podporovaného GA CR.

Dékujeme Spolecnému druZstvu Pomoravi v Lanzhoté, jmenovité ing. FrantiSku Tureckovi a majiteliim
pozemkit, kteri umoznili archeologicky vyzkum v trati Zadni hriid.
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The archaeological excavation of the Kostice — Zadni hrid
early medieval settlement in 2009-2011

The article presents the results of the archaeological excavation of the Kostice — Zadni hrid site con-
ducted in 2009-2011. The investigated site, 1.5 km from the heart of the nearby Great Moravian cen-
tre at Pohansko, lies at the edge of the Dyje River floodplain on a nondescript sand dune. The area of
the excavation is situated in the centre of the occurrence of artefacts made of non-ferrous and precious
metals, primarily coins and temple rings found with metal detectors. A total of 160 sunken occupa-
tion features from various periods were discovered over the excavated area of 2,405 m2. Settlement
density at the site is up to 6.65 occupation features per are (100 m2), a high value that is nevertheless
not unusual in the lower Dyje River region. Pottery is represented by 14,737 sherds with a total weight
of 208.23 kg. Making up other large groups of finds are animal bones, of which 8,654 are recorded,
and archaeobotanical finds, represented by 6,337 macro-remnants.

Hand-formed ‘Prague-type’ vessels and their later variations represent the Early Slavic to Early
Hillfort period (sixth to eight centuries). The period of Great Moravia (ninth century) has a significant-
ly greater representation at the site (eighteen features), including the solitary inhumation grave of
a warrior. By far the greatest number of occupation features (87) belongs to the post-Great Moravian
and Late Hillfort phases (tenth to twelfth century/thirteenth century). Occupation at the site reached
its peak between the middle of the tenth century and the end of the eleventh century. During the Early
Middle Ages, settlement activity at the investigated site shifted spatially and changed with respect
to both its intensity and nature.

Various pyrotechnical devices dominate the late phase of the Early Middle Ages, especially stand-
alone furnaces that were rebuilt multiple times. Storage pits are also frequently found. It appears that
in the ninth century the local settlement was part of the subsistence base for the vast Great Moravian
agglomeration at Pohansko; following the demise of Pohansko, the Kostice — Zadni hrud settlement
was transformed into a craft-agrarian and trade centre of the second level, perhaps a so-called ‘market
village’. This interpretation is even documented by portable finds, some of which were linked to
manufacturing activities: fragments of lead, semi-finished bone industry, a large number of temple
rings, including semi-finished forms (?), various tools (spindle whorls, weaving tools, shears and bone
‘skates’) and iron hammerscale. Of extraordinary importance are finds of Bavarian, Moravian and
Hungarian coins, and merchant’s balance scales and weights from northern Europe. The settlement
in Kostice apparently partially assumed the function of Great Moravian Pohansko in the second half
of the tenth century, a situation resulting from its strategic position at the confluence of the Morava
and Dyje rivers. In addition to coins and other finds, contacts with neighbouring lands are documen-
ted, among other things, by unique late nomadic (Pecheneg?) stirrups.
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