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ného préva). Zde Listina ZPEU ptindsi zménu v dosavadnim pfistupu Ustavniho
soudu k otézce vieobecné tistavni relevance prava Evropské unie. Ustavni soud
vobecné roviné jednoznaéné odmita pouZivat normy unijniho préva jako piimy
zdroj tistavniho pfezkumu, ale naopak je Siroce vyuZivé jako zdroj eurokonform-
niho vykladu norem tstavniho pofddku. Tento jev, ktery jsem jinde oznadil jako
problém kvantitativni resistence a kvalitativni revoluce’, u Listiny ZPEU, vzhle-
dem k vyse rozebranym rozhodnutim Ustavniho soudu jiZ nemusi platit.

Ptitomnost Listiny ZPEU v rozhodovaci ¢innosti Ustavatho soudu drazdi
teoretilcy ke opakovdni hamletovského dilematu. Bez vyslovné odpovédi ze stra-
ny Ustavniho soudu se miizeme donekone¢na ptat, zda Listina ZPEU ma &
nema byt zafazena do Ustavniho potadku. Faktem ale ziistava, Ze Listina ZPEU
prosté je! A jako takova nachdazi své uplatnéni v judikatufe Ustavniho soudu.
Normy tstavniho pofadku bud potvrzuje (varianta A: ,podpiirny argument),
nebo miiZe posouvat jejich tradieni interpretaci (varianta B: ,euro-konformni
vyklad®) nebo je dopliuje (varianta C: ,,zdroj ustavniho piezkumu leZici mimo
ustavni poradek™). Svymi dopady tak podle mé jednozna¢né tvori ,,okoli” dstav-
ntho potadku Ceské republiky.

JUDr. Ondrej Hamulik, Ph.D.
Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

email: ondrej.hamulak@upol.cz
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O PRAVECH A POVINNOSTECH
V RODINNEM PRAVU*

About the Rights and Duties in Family Law
Zdenka Kralickova

KRALICKOVA, Zdefika. O pravech a povinnostech v rodinném pravu. Acta
Turidica Olomucensia, 2015, Vol. 10, No. 3, s. 31-39.

Abstrakt: Piispévek pojedndvé o ptirozenych lidskych pravech, prévu na rodinny a sou-
kromy Zivot. Pozornost je zaméfena zejména na druhou ¢ést obéanského zékoniku, na
rodinné pravo v objeklivnim smyslu. Vyznamné éast je vénovana rodinnému prava v sub-
jektivnim smyslu, tFidéni subjektivnich prav rodinnych a jejich ochrané ve vazbé na sub-
jeletivnf povinnosti rodinné. .

Kli¢ové slova: Prava, povinnosli, pfirozend prava, zdkladni prava, rodinné pravo, ochra-
na

Summary: 'The paper describes the natural human rights, the right to family and private
life. The attention is focused first of all on the second part of the civil code, family law in

an objective sense. A significant part is devoted to family law in the subjective sense, sort
of subjective family rights and their protection in relation to subjective family duties.

Keywords: Rights, duties, natural rights, fundamental rights, family law, protection

1 Uvodem

Obéansky zakonik je v souladu s pravem mezindrodnim a tGistavnim zaloZen
na stitnim uznéani existence pfirozenych lidskych prév.? Déje se tak prostied-
nictvim zakona pfi zachovdn{ principu jeho svrchovanosti. Stat ptirozena prava
nikomu nepfizndva, ani nepfidéluje a zejména, nikomu je neodejima. Jsou neza-
datelna. Stat bere tato pfirozend priva na védomi a stanovi zpisob jejich vykonu,
napt. pozadavkem souhlasu dotéeného ¢lovéka. Také je chrani, zejména soudni
moci.

O stitem zpozitivnénych pfirozenych pravech hovofime jako o pravech
zakladnich. Nésledujici tddky jsou témto pravim a povinnostem vénoviny
ve vazbé na rodinné privo. Nejednd se viak o pouhy vycet & popis povinnosti
a prav dle druhé ¢asti ob&anského zdkoniku, byt ze zdkona vychdzi?

1 Prispévek rozviji Gvahy zadlenéné do jednotivych kapitol ulebnice rodinného préva. Viz
Hrusdkovd, M., Krdlickovd, 7., Westphalovd, L. a kol. Rodinné prévo. Praha: C. H. Beck, 2015,

2 Blize viz Wagnerovd, E., Simicek, V., Langadek, T., Pospisil, I. a kol. Listina zdkladnich prav
a svobod. Komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2012.

3V podrobnostech jiZ difve Telec, I. Subjektivni préva rodinnd. Pravni rozhledy, 2012, ¢. 3,
s. 77 a nésl.
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2 Pravo na rodinny Zivot

Mezi ptirozend prava spjatd s osobnosti kazdého ¢lovéka patii jeho prave
na rodinny Zivot, které je dil¢i obsahovou &4sti Sirstho prirozeného subjektivniho
prava na osobni Zivot, a to v roding, nebo bez ni, dle svobodné volby kazdého,
tedy prdvo #it si podle svého (viz § 3 odst. 1 a § 81 zakona & 89/2012 Sb., ob&an-
ského zdkoniku, dale zejm. Ob¢Z). Chranénou hodnotou je proto i soukrom,
nebot esobni Zivot se zatasto odviji pravé v soukromi, v roding, a to v jakékoli
formeé.

Obcansky zdkonik chréni zejména svobodu &ovéka i jeho piirozené pravo
brét se o vlastni $tésti a $tésti jeho rodiny nebo lidf jemu blizkych. Musi se tak
oviem dit zpiisoben, ktery neni nikomu bezdiivodné na djmu, tedy ohleduplné
(viz § 3 odst. 1 ObeZ). Tim je vystizen jednak princip privétni autonomie, jednak
pravni pojem odpovédnosti. Oboji patfi mezi pilite soukromého prava.*

3 O rodiné jako zdkladu rodinného Zivota a spole¢nosti viibec

Pojem rodina zdkonik pravné nevymezuje, protoZe se jednd o pfirozeny
jev. Ve vyctu zdsad soukromého prava viak zakonik vyslovné hovoii o zdkonné
ochrané rodiny, rodicovstvi a manzelstvi (viz § 3 odst. 2 Ob&Z). Jedn4 se o jedno
z hodnotovych piedznamendni celého soukromého prava, které mu je vlastni
a které je jeho principidlné normativni soudasti.

Rodinu Ize chapat $iroce, nejen ve vazbé na zdkonem zminované rodicovstvi
nebo manzelstvi. A to i pfesto, Ze faktickjm mezilidskym svazldim, resp. jejich
pravnim disledkiim, je legdlné vénovéna spiSe jen okrajovd pozornost a pravni
tiprava osobnfho stavu registrovaného partnerstvi lidi stejného pohlavi je upra-
vena samostatnym zdkonem mimo obcansky zdkonik (tj. zdkonem & 115/2006
§b).*

4 Blize viz Krdlickovd, 2. Autonomie vile v rodinném préavu v desko-italském porovnani.
Brno: Masarykova univerzita, 2003.

5  Naznacené Siroké pojeti rodiny v soucasné dobé vyplyva také z fady negativnich social-
nich skuteénosti, mezi né2 patii naptiklad vysokd rozvodovost manzelstvi a Casty rozpad
nesezdanych soufiti a v jejich disledku existence Lzv. rekonstruovanych rodin (patchwork
Jumilies). Mezi nové socidlni jevy patii té ndrtist nedplnych rodin, zpravidla reprezento-
vanych jednim z rodi¢i jake samozivitelem a jeho ditétem, a velké mnozstvi nahradnich
rodin, zejména péstounskych, s Gasti rodich anebo i bez jakychkoli kontaktti,
Vetejnopravni tprava vyplyvajici z Umluvy o ochrané lidskych prév a zdkladnich svobad
(viz sdéleni & 209/1992 Sb., dile jen Umluva) & = Listiny zdkladnich prav a svobod (viz
ustavni zakon & 23/1991 Sb., déle zejména jen Listina), resp. podobné z Listiny zdklad-
nich prdv bvropské unie, je zdsadné nezdvislou prévai soustavou v porovndni se sousta-
vou obecného soukromého priva upravenou obéanskym zdkonikem, Prato je nutné oboji
pojimat soubéZné, a to i se zfetelem k tomu, Ze kazda rodinnéprévni véc mie mit alespon
potencionalné tstavné & mezindrodng lidskopravni rozmeér. Podle u nds prevazujici prav-
ni doktriny plati, Ze zéldadni prava vefejnoprivni povahy zésadné pronikaji do soukro-
mého préva jen nepiimo, zprosifedkované pomoci obecnych (generalnich) klauzuli nebo
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Také Ustavni soud se ve své judikatufe zaobiral vymezenim rodiny. Zdtraz-
néme zejména konstatovdni, e rodina pfedstavuje primarné biologické pouto,
a nasledné i socialni instituci (srov. 11. US 568/06). Souziti, resp. fakticita tak
mnohdy vystupuji do popiedi a vedle biologického zékladu predstavuji zdkladni
atributy rodiny, resp. rodinného Zivota. Z tohoto pohledu je vyznamnd i judika-
tura vénovand potiebé sladovani biologického (genetického), socidlniho a prav-
ntho rodiéovstvi (stov. zejm. 1. US 987/07). V neposledni fadé piipomenme
obecné pfijimanou tezi, 2e pro rodinny Zivot nejsou Zadné modely (viz 1. US
363/03).° '

Rodinu tak lze vymezit jako Zivotni spolecenstvi zaloZené na manZelstvi
nebo obdobném lidském svazku jako je nesezdané souZit{ druha a druzky apod.
Rodinu tvoii ti, ktef{ Ziji spole¢nym zplisobem Zivota, jsou si blizci, mnohdy
spolu bydli, vzdjemné si pomahaji, maji mezi sebou nejen citové, intimni pouta,
ale i daléi osobni ¢ majetkové vazby vyplyvajici z osobniho stavu (statusové-
ho prava) anebo z faktického svazku a vzdjemnych zdvazkl. Jednd se o otevie-
nou koncepei reflektujici pluralitu forem lidského souZiti, pravnich a socidlnich
vazeb apod. (srov. dikei ,, se hledi jako na deny rodiny® v rdmci Gpravy rodinného
zavodu, § 700 Ob&Z; viz také koncepcei rodicovstyi a rodicovské odpovédnosti,
coZ neni vdzdno na manzelstvi).

pravaich zdsad jako jsou napiilklad dobré mravy, dobrd vira apod. Mizeme proto fici, e
zakladn{ prava, napiiklad prave ka?dého na ochranu pfed neopravnénym zasahovinim
do soukromého a rodinného Zivota (€. 10 odst. 2 Listiny), piisobf viici tfetim osobdm
(vedle statu) v soukromopravnich rodinnych ¢ jinych pomérech jen nepiimo. Hovoif se
zde ,pouze” o vyzafovini zakladnich prav de soukromého prava, tedy i do prava rodinné-
ho, a to ve smyslu hodnotovém.

Piesto viechno Ize mnoho podnétného erpat i z judikatury Evropského soudu pro lidskd
préva, kterd poskytuje ochranu rodinnému Zivotu ve smyslu ¢l. 8 Umluvy i de fucto svaz-
kiim zaloZenym na biologickém poutu (srov. véc Keegan v. Irsko) a nejnovéji také souZiti
osob stejného pohlavi (viz véc Kopf a Schalk v. Rgkousko). K tomu viz zejména Kmec, ],
Kosaf, D., Kratochvil, J., Bobek, M. Evropska tmluva o lidskych pravech. Komentdf. Praha:
C. H. Beck, 2012.

Urtity posun od koncepee nukledrni rodiny k jejimu $irdfmu pojeti svéd¢i o d}(namickém
vyvoji v této véei nejen v judikatufe Evropského soudu pro lidskd prava k ¢l. 8 Umluvy, ale
i Soudniho dvoru Evropské unie, zejména ve vazbé na ¢l. 7 Listiny zdkladnich prv Evrop-
ské unie.

Blize také Schew, H. Ch. Pojem rodiny v evropském systému ochrany lidskych prav. In
Dwvoidk, J., Winterovd, A. (eds.) Pocta Senté Radvanové k 80. narozenindm. Praha: ASPI -
Wolters Kluwer, 2009, s. 471 a nasl.

6 Vyde uvedené ma znacny vyznam v aplikaéni praxi, zejména jde-li o problematiku uréo-
vin{ a popirdni rodi¢ovstvi (§ 775 a nasl. Ob<Z), ale i ve vazbé na uspofaddni pomérd
nezletilych déti pro debu po rozvodu, resp. faktické odluly jejich rodici (viz § 906 a ndsl.
ObeZ).



4 Rodinné prave v objektivnim pravnim smyslu

Ve vazbé na pomérné §iroké pojeti rodiny a rodinného Zivota viibec Ize
vymezit i pojem rodinné pravo v objeltivnim smyslu. Rodinnym prévem
v objektivnim smyslu tohoto podistavniho pravniho pojmu tak rozumime sou-
bor soukromoprdvnich norem, které upravuji nejen osobni stav (civilni status)
¢lovéka v roding, ale téZ osobni a majetkové zavazky, tedy subjektivni rodin-
nd préva a povinnosti, a to zejména v manzelstvi, a v partnerstvi lidi stejného
pohlavi, mezi rodi¢i a détmi a ostatnimi pfibuznymi, v ndhradnich rodinich
apod. Redinné pravo v objektivnim smyslu odpovida na otdzku, co je v souladu
s prévem, co v daném pripadé plati jako pravo (lal. quid iuris), tj. co je spravné
(rights) a co je Spatné (wromngs).

S ohledem na soukromopravni povahu rodiny a rodinnépravnich pomé-
ri je plné odiivodnéno zafazeni pravnich norem rodinného prava piedeviim
do obcanského zakoniku, ktery jako obecny predpis soukromého prava obsahuje
véeobecna pravni pravidla pro rodinny a soukromy zivot. Pro soukromé privo
je typickd z4sada ,je dovoleno vie, co neni vyslovné zakdzdno® parafrdzovand dik-
cli ,nezakazuje-li to zikon vyslovné, mohou si osoby ujednat prdva a povinnosti
odchylné od zdkona...” (§ 1 odst. 2 véta prva ObéZ).

Statusové poméry (osobni stav) jsou viak upraveny donucujicimi (kogent-
nimi) prdvnimi normami tak, aby nebylo moino se od nich odchylit, resp. je
vyslovné zakotven zdkaz slovy ,, zakdzdna jsou ujedndni porusujici ... prdavo tyka-
jici se postaveni osob..." (viz § 1 odst. 2 véta druha ObéZ). To je odtivodnéno tim,
7e osobni rodinny stav kazdého ¢lovéka (rozuméno i ¢lovéka svobodného), ktery
i nadale zlstava jadrem rodinného préva, vyvoldva absolutné pravni iéinky viidi
kazdému jinému (vefejnosti). Srov. téZ civilni proces, pokud jde o rozhodnu-
ti 0 osobnim stavu, které také vyvoldva absolutné pravni (d¢inky, tj. bez ohledu
na okruh tucastnikd fizeni. Pomérné hojny pocet kogentnich pravnich norem
upravujicich osobnf, resp. rodinny stav viak z rodinného prava je$té nevytvaii
pravo vetejné. Chybi zde totiZ vrchnostensky prvek nadfazené vetejné moci, kte-
ry zndme naptf. z danového prava.” Podobné to plati o estatnich pravech osobni-
ho stavu (civilnitho statusu), napt. o stavu zletilosti apod. Ospravedlnéni (justifi-
kace) kogentnich pravnich norem upravujicich osobni stav lidi vyplyvd zejména
z vefejného porddku, ktery predstavuje hodnotu, kterou je zapotiebi chranit.
Nedostatek verejného potadku ve vécech statusovych by mohl vést k nebezpedi
vefejné poruchy, kterd by byla objektivné zpiisobila ohrozit kazdého na jeho pra-
vech, véetné pravniho postavent.

Tim, Ze rodinné pravo upravuje predeviim status clovéka, jeho osobni stav,
stava se obecnym zilladem pro cely pravni f4d. Od toho, jaké m4 ten ktery ¢lo-

7 Srov. vefejnopravni otdzky moZnosti rozdéleni pfijmi a vydaju ze samostatné ¢innosti
manzelt v rdmei reZimu spolupracujicich osob dle § 13 zdkona ¢ 586/1992 Sb., o dani
z piijmu.
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vék statusové postaveni ve své rodiné, lze odvodit okruh a obsah jeho zavazki.
Napt. narodi-li se dité do rodiny zalozené manzelstvim, uz faktem porodu je
dana vazba na jeho pfibuzné v fadé pfimé (matka, otec, prarodice) i pobocné
(sourozenci) a katalog vzdjemnych zavazkovych prav a povinnosti matky, otce,
ditéte, ptipadné jeho prarodi¢t a dalsich pribuznych.®

5 O subjektivnich pravech rodinnych

Rodinnym pravem predné rozumime rodinné prévo v subjektivnim smyshu
Tak jak bylo naznaceno v tivodu, subjektivni prava rodinna vyhazi z koncep-
ce prirozenych lidskych prav chrénénjch Ustavou a Listinou zékladnich prav
a svobod. Dnes snad nikdo rozumné nepochybuje nad tezi, Ze subjektivni priva
rodinné jsou svou povahou pravy soukromymi, nikoli verejnymi s tim, %e vedle
subjektivnich prév osobnostnich se jednd o ,,nejsoukroméj$i“ soukroma préva ze
véech subjektivnich soukromych prav; tj. skate¢nd privatissima.®

Kdybych méla dodrzet literu zdkona, méla bych hovotit o subjektivnich
povinnostech rodinnych a teprve pak az o jejich protipdlu, subjektivnich pri-

vech rodinnych. Ve druhé ¢asti obcanského zakoniku totiz zakonodarce zvolit
jiné poradi, nebot chtél zdlraznit prévé a zejména povinnosti v rodinném pravu
a vystihnout obecny zdjem na ochrané rodiny. Jde tak piedeviim o odpovédné
chovani spjaté s rodinou, rodinnym Zivotem apod.

Nicméné, druhou ¢ast ob¢anského zdkoniku nelze vykladat jen doslovnég, ale
je treba sledovat celou fadu daldich interpretacnich kritérii a zejména kontext
obéanského zakoniku jako celku a vychdzet i z obecné teorie pravni.

Subjektivni prava lze vymezit jalco miru a zptisob moZného jedndni lovéka
(nebo pravnické osoby) v mezich pravniho fddu (ij. prava v objektivnim smys-
lu), které je timto fadem zaruceno a chrdnéno, zejména soudni moci spojenou
se stdtnim vynucenim urcitého jednani. Tato prava znamenaji opravnéni (moz-
nost) uréitym zptisobem se chovat s pravnim ndsledkem. Odpovidaji na otdzky,

8 Dopliime, Ze zcela samostatnou pravni pozornost zasluhuje vefejnoprévni socidlné-préav-
ni ochrana déti. Je-li nezletilé dité ohroZeno, opusténo ¢ zanedbévano, je-li v nebezpedi
¢i dokonce dlouhodobé tyrino, poskytuje mu ochranu celd fada vefejnopravnich norem,
zejména vyplyvajicich ze zdkona €. 359/1999 Sb., o socidlné-privni ochrané déti. Je na mis-
L& zdtiraznit, Ze pro statnf organy plati nikoli soukromoprdvni princip ,,je dovoleno vie, co
neni zakdzdno®, ale opal, tedy ,je dovoleno jen to, co zdkon vyslovné umoZiiuje Materie
upravend vefejnopravii socidlné-pravai ochranou déti jiz nespadd do rodinného préva,
protoke je ovladana odlifnymi principy, na nichZ je zaloZena vefejné pravo. Uéelem vefej-
nopravni socialné-pravni ochrany déti je pravni ochrana déli prostfedky vefejného prava
ve vefejném zdjmu na fadném vyvoji véech déli, a Lo ochrana i pred jejich rodiéi &i ptibuz-
nymi, pfed jinymi détmi samolnymi ve $kolnich a jinych kolektivech (3ikana, apod.), pfed
cizimi osobami atd., byt obecné plati, ze rodinny Zivot ma byt ,obezdén® a vychova a péce
o déti je soukromym pravem, ale i (soukromou) povinnosti jeho rodi¢t.

Y Tak Telec, L Subjektivni prava rodinnd. Op. cil, 3. 79.
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co — jaké konkrétni jednani — je subjektivné sprévné (right), tj. po pravu (law).
Vyvéraji z autonomie vile ¢lovéka.

V tomto smyslu Ize za subjektivni préva rodinnd mit:

a) préva piirozend, kterd (bez stdtniho zaloZeni) ipso facto vyvéraji z lid-
ské distojnosti v rodiné jako pfirozeném jevu, jehoz existenci stat bere
na védomi (uzndva svym zdkonem), aniz by snad stdt rodinu zfizoval
(viz rodinnd préava pfirozend); piikladem budiZ jiz samo pfirozené
lidslkeé pravo na rodinny Zivot, tj. pravo na osobni Zivot v rodiné, které
souvisi s existenci svobodné lidské viile Zit rodinnym zptisobem Zivota,
ancbo osamocené dle své volby;

b) prava statusova (préva osobniho stavu), kterd jsou obsahem stdtem
zakonné piiznan¢ho (legalné uréeného) osobniho stavu, napf. stavu
manzelského, pfibuzenského apod.;

c) préva zavazkovd, kterd jsou zaloZena zdkonem uznanymi pravnimi sku-
te¢nosti (pravné vyznamnymi skuteénostmi); napf. vyZivovaci zava-
zek mezi rodi¢i a détmi, jehoZ obsahem jsou relativni vzdjemnd prava
(pohledavky na plnéni) a povinnosti stran. Obsahem rodinnépravnich
zévazldi mohou byt prava (a jim odpovidajici povinnosti druhé strany)
na plnéni nemajetkové osobni povahy, napt. pravo na podporu, vytvi-
fenf zdravého rodinného prostfedi, na osobni kontakt s ditétem, anebo
na plnéni povahy majetkové, véetné penézité, napt. pohledivka ditéte
(vétitele) na vyzivné za povinnym rodi¢em (dluinikem).

Zakladni a zdroveri tradiéni délen{ subjektivnich soukromych prav spocivd
v rozdéleni téchto prav na prava osobni na jedné strané a na prava majetkova
na stran¢ druhé. 7 hlediska prava rodinného tak mzeme hovofit o:

a) pravech osobnich, ktera Ize dale tFidit na:

- pravo osobniho stavu (pravo statusové), kupf. pravo urdit nebo
poptit otcovstvi, pravo souhlasit s osvojenim ditéte, pravo uzavfit
manzelstvi nebo prévo na rozved manzelstvi, pravo urdit jméno
a piijmeni ditéte aj.,

-~ jind osobni prava, napf. pravo na Uctu déti k rodi¢im, pravo
na manZelskou vérnost aj.,

b) pravech majetkovych, napi. prive spoleéného jméni manzela, pravo
ditéte na vyZivné, pravo na uspokojovani potreb Zivota rodiny a rodinné
domadcnosti aj.

Pro osobni préva rodinnd plati pravni nemoZnost jejich zcizeni, coz vyplyva

jiZ z jejich nemajetkové osobni povahy vazané na osobu urcitého clovéka. Pred-
métem téchto prav totiZ nejsou Zadna plnéni, kterd by méla majetkovou povahu.
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Naopak, relativni majetkova prava rodinnd jsou spjata s plnénimi majetkové
povahy. Principidlné plati, Ze kazdy majetek, tedy i kaZdé relativni majetkové
soukromé subjektivni pravo, je prevoditelné na jinou osobu.'

Pokud jde o préva a povinnosti mezi rodici a détmi je oviem zapotfebi zvlas-
té& dbat na jejich vyslovné stanoveny legalni ucel, kterym je zajisténi morilniho
a hmotného prospéchu ditéte (§ 855 odst. 2 Ob&Z). Priva se tak také mohou
ménit v pribéhu ¢asu, napt. prava rodiéi nezletilych déti plynoudi z rodicovské
odpovédnosti ve vazbé na postupné dospivani ditéte.

S plnénim zavazla mezi rodici a détmi, zejména s plnénim vétdiny povinnos-
ti rodict viici détem, souvisi zakonny pojem rodi¢ovské odpovédnosti (parental
responsibility), jehoZ obsah je vymezen oblanskym zdkonikem v padobé diléich
pravnich a zdroven moralnich pravidel (viz § 865 a nasl. ObcZ). Podstata a smys|
rodifovske odpoveédnosti spociva v samotné hodnoté rodicovstvi, a to ve spojeni
s hodnotou blaha ditéte. M4 tak jako#to pravem uznand hodnota absolutnf priv-
ni vyznam (Géinky vici kazdému), tj. napliuje se viiéi komukoli, nejenem mezi
konkrétnimi rodici a ditétem navzdjem. Pravni normy upravujici rodi¢ovskou
odpovédnost maji povahu donucujicich (kogentnich) pravnich norem. Trvini
a rozsah rodicovské odpovédnosti miize zniénit jen soud, resp. zakon."!

6 O ochrané subjektivnich prav rodinnych

Subjektivni prava rodinna, kierd jsou obsahem zivazkd stran, jakoZ i tato
préiva statusova, jsou jako kterdkoli jind subjektivni soukromd prava pod ochra-
nou soudni moci. Plati to jak o pravech osobnich, tak i majetkovych. Obé tato
préva jsou vymahatelnd (i exekvovatelnd) jako kterdkoli jina subjektivni soukro-
mé prava, napi. pravo na vyzivné nebo pravo na bydlent ¢i na styk s ditétem.
Vedle soudni ochrany rodinnych prav plati moZnost svépomoci, jejiz piedpokla-
dy jsou vymezeny obéanskym zakonikem.

Soubé&iné s uplatiovinim subjektivnich rodinnych prav zpravidla v pra-
xi dochéziva i k napliovani pozadavki mordlnich. Podobné tomu byvi v fadé
jinych soukromopravnich pripadt. Tam, kde se stal delikt na préavech rodinnych
(v sirokém pojmovém smyslu jakéhokoli protipravniho ¢inu), obvykle soubézné
doslo i k deliktu moralnimu stihanému moralnim odsudkem.

10 Zadny zdkon nestanovi zdkaz postoupeni prava (pohleddviy) na vyZivné. Nicméné
na zdkladé podobnosti s pravem na dichod, které vyslovné nelze postoupil jinému ($ 2704
0ObeZ), lze dovedit zdkaz postoupeni préva na vyzivné jako takové. Podobné plati, Ze 1ze
postoupit pohledavku splatné davky vyzivného (§ 2704 véta druhd Ob&Z), zejm. za Gplatu.
Jde-li viak o nezletilé déti a ochranu jejich jméni, véetné pohleddvek, viz zvld§ini zdkon-
nou tpravu sledujici ochranu slab& strany (§ 896 an. Ob&Z).

11 Blize viz vyklady v dile Hrusdkovd, M., Krdlickovd, Z., Westphalovd, L. Obcansky zdkonik
11. Komentaf. Praha: C. H. Beck, 2014.
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Pro stiety relativnich rodinnych prdv, resp. pro stety pravnich zdsad, na kte-
rych jsou tato prdva vybudovana, plati to, co se obecné tyka fefeni jakychkoli
jinych stfetd subjektivnich prav (hodnot), popt. obecné sdilenych dober. Zaklad
tal spocivd v poméfovini pfi zohledilovini okolnosti pripadii véetné toho, e
mnohdy se jedna o talové kolize, které se tykaji velmi citlivych osobnich hodnot
lidského Zivota. Obzvlasté to plati tam, kde dochézi k zdsahitm do osobnich prav
rodinnych, které casto souvisi se samou osobnosti dotéeného ¢lovéka. Srov. napf.
osobni prava manZelskd, jestlize nékterd z nich povahové vystihujici absolutni
osobnostni prava kazdého ¢lovéka (osobnostni hodnoty), byt se tak déje zrovna
v manzelstvi.

Muzeme proto fici, Ze pomoci vykonu vzéjemnych (relativnich) osobnich
prav rodinnych dochdzi pomérné Zasto téZ k uplatfiovini absolutnich osobnost-
nich prav kazdého ¢lovéka (nejen manZela nebo ditéte apod.), resp. k dotéeni
témito pravy chranénych hodnot, ¢imZ se tato absolutni prava relativizuji v sou-
kromych pomérech rodinnych jiz konkrétnich lidi.

Rodina a rodinny Zivot m4 byt ,,obezdén’, nebot piedstavuje privétni sféru
¢lovéka. Je na kazdém, aby si zvolil svoji Zivotni cestu, vychovaval své potomky
apod. (viz také § 81 Ob¢Z) a zéroven, aby nesl diisledky své volby, svych rozhod-
nuti véetné odpovédnosti za toho, koho k sobé pfipoutal. Kazda svoboda m4 své
limity. Zdkon proto stanovi, %e nikdo nesmi bezdiivodné piisobit tjmu druhym
($ 3 odst. 1 in fine ObeZ).

Prévé s ohledem zejména na slabdi stranu, tj. nezletilé dité, hospodéfsky slab-
$iho partnera, seniora i kohokoli zaZivajiciho domdci nésili apod., musi pravni
tad disponovat prostiedky, kterymi bude mozné do rodiny zasahovat a rodinny
zivot kazdého chrdnit. Vidy jde viak o to, aby byla pravni Gprava vyvaZena, ctila
svobodnou viile cloveka, jeho svobodu, diistojnost a pfirozena prava véetné pré-
va na takovy rodinny Zivot, jaky si sim zvoli.'?

V ob¢anském zékoniku tak lze nalézt vyjadieni pravnich norem, kieré chran{
napt. nezletilé dité pred neadekvatnimi vychovnymi prostfedky & pred nepocti-
vou (nevérnou) spravou jeho jméni rodiéi, pted diisledky neshody jeho rodi¢i
v podstatnych vécech vychovy apod. V obcanském zakoniku jsou také zakotve-
na ustanoveni, kterd chrani kohokoli kupf. pfed domécim nésilim (srov. § 751
ve spojeni s § 3021 Ob¢Z), manzele pred dispozicemi se spoleénym jménim &
rodinnym obydlim (§ 741 ObéZ), eleny rodiny z(éastnéné na provozu rodinné-
ho zévodu pfed jeho rozdélenim pii déleni pozlistalosti (§ 704 Ob&Z) atd.

Z judikatury Evropského soudu pro lidskd préva se podéva, Ze stdt ma pozi-
tivn{ povinnost rodinny Zivot chrénit (viz napf. véc Wallovd a Walla v. Ceskd
republika). Prostiedky moznych zdsahii do rodinného Zivota viak musi byt pfi-

12 Viz Krdlickovd, Z. Ochrana slabéi strany v rodinném pravu. Pravnik, 2011, & 4, a literatura
lam cilovand.
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métené, musi sledovat legitimni cil a nesmi zbyteéné narusovat mnohdy krehké
rodinné pomeéry, jakoz ani nesmi bezdiivodné zasahovat do prév jinych osob.

Ochrané prav nezletilych déti je vénovana rovnéz vefejnoprévni tiprava (viz
zejména zdkon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané deti).

7 Zavérem

Jak jiz bylo naznadeno vyde, byt je v druhé ¢asti obcanského zikoniku zdi-
raznéna a na prvém misté uvedena subjektivnf povinnost a az na misté druhém
subjektivni pravo, na podstaté to nic neméni. Zdkon nesmi byt interpretovan
a aplikovdn doslovné, mechanicky, ale ve vazbé na vyse uvedené hodnoty a lid-
skopravni dimenzi viibec." Ne kazdé subjektivni povinnosti odpovida subjek-
tivni pravo.'*

doc. JUDr. Zdenka Kralickova, Ph.D.
Préavnicka fakulta Masarykovy univerzity, Brno

email: zdenka.kralickova@law.muni.cz

13 Viz Krdlickovd, 7. Lidskopravni dimenze rodinného priva. Brno: Masarykova univerzita,
2009 a literatura tam citovand.

14 Nézornym pfikladem, byt nikoli z rodinného préva, je povinnosl ,.chranit® plod v Léle mal-
ky, ktery je jako ,lidsky Zivol pouze ,hoden ochrany™ pfed narozenim (srov. ¢l. 6 odst. |
Listiny zdkladnich prav a svobod). K tomu srov. Sobek, T. Paradox zabitého plodu. hitp://
jinepravo.blogspot.cz/2011/02/tomas-sobek-paradox-zabiteho-plodu. html [cil. 23. 6. 2015.]
Autor se ve vazbé na potrat s odkazem na dalsi literaluru taze, viidi komu mame povinnost
nezabit plod: , Viici matce nebo viici plodu? Asi budeme uvazovat tak, Ze to je povinnost viici
malce, protoZe plod je neoddélitelnou Cisti téla matky, Ale vezméme, Ze je to povinnost viici
plodu. ... Pak se ale musime zamyslet, jestli této povinnosti korelativaé odpovidd pravo plodu
na Zivot. Lidsky plod je de iure potencidlnim subjekiem priva. Paradox zabitého plodu zni:
Piedpokladem toho, Ze lidsky plod md prdve na Zivot, je to, Ze nebude zabit. Normdlné by fo
mélo fungovat opacné: S vyjimkou legdlniho potratu mdme viréi lidskému plodu povinnost ho
nezabit, protoze md prdvo na Zivot. Jenomze lidsky plod md pouze polencidlni subjektivitu,
tedy jenom potencidlni prdvo na Zivol. Idyz je zabil, znamend to, Ze prdvo na Zivot ve sku-
teénosti nemd o nikdy nemeél. V kontextu potencidlni subjektivity, podminéné tim, Ze se dilé
narodi Zivé, je pravo na Zivot lidského plodu logickym nesmyslem.” -

K problematice fikce narozeni k okam¥ikn poceli a zésady in dubio pro vita z nejnovéj-
§f literatury viz Kfivdckovd, J., Hamulidkovd, K., Tintéra, T, a kol. K pojeti ¢lovéka a véci
v novém obcanském zdkoniku. Praha: C. H. Beclc, 2015, s. 13 a ndsl.




