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How to select and develop case studies in law: Insights from law and politics research

Summary: This paper deals with fundamental aspects of case study research and ifs primary aim
is to show that the case study method is able to increase theoretical relevance of legal research. First,
we explain what is a “case” and what are the possibilities of generalization beyond a single case. The
core of the paper then focuses on the question of case selection in theoretically oriented case studies. The
paper argues in favour of the theory-driven techniques of case selection and describes five case selection
techniques — a prototypical case, the most difficult case, a deviant case, the most similar cases and the
most different cases. In order to illustrate the use of these techniques in practice we provide exanples

from law and politics research under each technique.
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Kdyz Wissenschaftsrat vydala v roce 2012 svoji
zprdvu o ,Perspektivich némecké pravni
védy”,! v niZ volala po vétsi internaciona-
lizaci a interdisciplinarité pfi vyuce prdva
i prdvnim vyzkumu, vyvolalo to v Némecku
velké pozdvizeni. OkamZité se rozhofely
debaty mezi zastdnci tradi¢niho doktrinal-
niho piistupu a pfiznivc otevieni pravni
védy metoddm a poznatkiim ze sousednich
spoletenskovédnich obort.?

Podobny stiet v Ceské republice zatim
neprobéhl. Ceské prévnické fakulty jsou
stale metodologicky pomérné homogenni
a zam@&Fujf se primdrné na doktrindlni préce.
V poslednich letech vSak dochdzi i u nds ke
zméné. Zejména prestizni grantové soutéze
(at' uz pofddané Grantovou agenturou Ceské
republiky,?® ¢i evropskymi grantovymi agentu-
rami) vytvéareji u pravnika tlak na vétsi inter-
disciplinaritu, propracovanéj$i vyzkumny
rdmec, metodologickou preciznost a spolu-
praci v tymech.* Jednou z pro pravniky nej-
méné bolestnych cest,® jak na tuto situaci rea-
govat a obohatit tradi¢ni doktrinalni piistup
k pravu, je nechat se inspirovat socidlnévéd-
nimi piistupy k pfipadovym studiim, vice
se zam&¥it na vyzkumny design svych praci
a dét si patfi¢nou praci pfi vybérh , ptipadt”
(cases) do (srovnévacich) pifpadovych studii.

Tento ¢&lanek se proto vénuje zdklad-
nim aspektim case study pEistupu. P

koncipovani tohoto ¢lanku jsme vychdzeli
z ndsledujicich vychodisek. Za prvé, nami
rozebrany case study piistup je pouze jedna
z metod,® které 1ze vyuZzit k vyzkumu v pra-
vu’ Za druhé, case study pfistup je (vice)
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1 Srov. Perspektiven der Rechtswissenschaft in Deutschiand.
Situation, Analysen, Empfehiungen, Hamburg, 2012 (dostupné
z http:/fwww.wissenschaftsrat.de/download/archiv/2558-12.
pdf); resp. anglickou verzi této zpravy Prospects of Legal
Scholarship in Germany: Current Situation, Analyses,
Recommendations, Hamburg, 2012 (dostupné z hitp://www.
wissenschaftsrat.de/downloadfarchiv/2558-12_engl.pdf).
Wissenschaftsrat je poradnim organem némecké vlady ve
vécech védy a vyzkumu.

2 Srov. napt. diskusi o ,Perspektivach némecké pravni vedy"
dostupnou z: htip://verfassungsblog.de/category/debates/
perspektiven-der-rechtswissenschaft/

3 Srov. pfispévek R. Zbirala v tomto Cisle.

4 Tim se pravo zadina piiblizovat ostatnim spolecenskym védam
a dokonce i védam pfirodnim.

5 Jsme toho nazoru, Ze perfekini ovladnuti regresni analyzy
a jinych pokrogilych statistickych metod pfedstavuje pro
vétsinu pravniki daleko vétsi ofisek.

6 O ,case study pfistupu se da hovoiit nejen jako o pfistupu,
ale i jako o metodé &i o vyzkumné strategii. V tomto &lanku
pouzivame tyto pojmy promiscue, viz nize.

7 Tuto metodu nikterak neadorujeme, je vhodna k zodpovézeni

pouze n&kterych typi otazek (zejm. otazek .jak?" a ,proc?”).

Pro jiné otazky mohou byt daleko vhodnégjsi jiné pristupy (viz

prispévek H. Smekala a K. Sipulové v tomto ¢isle). Stéle

pritom plati, Ze v pravu miZe mit velkou pfidanou hodnotu
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vhodny jen pro urdity typ praci a studium
uritych pravnich fenoméni. Ackoliv se
v dlanku zaméfujeme primarné na empiricky
typ vyzkumu, jsme pfesvéddeni, Ze pouZiti
technik vybéru piipadt pro pfipadovou stu-
dii mtiZze poslouZit i k posileni argumentac¢ni
sily normativné ¢ analyticky zaméfenych pra-
i Za tfetf, nasfm cilem je poskytnout prak-
ticky tvod ke case study pfistupu, pficemz
se zaméfujeme zejména na principy vybéru
piipadi. Z dlouhodobych diskusi s ceskymi
pravnimi védci jsme totiZ nabyli dojmu, Ze
vybér ptipadil pfedstavuje jeden z nejnédroc-
néjgich ukolt pfi sestavovani vyzkumného
designu disertaéni & jiné vyzkumné prdce.’
Proto se tento ¢ldnek nejpodrobnéji zaméfuje
pravé na tento aspekt case study piistupu.’
Za &tvrté, ke case study pristupu existuje
rozsahld zahraniénf literatura, nicméné v &es-
tiné toho bylo k tomuto tématu publikovdno
zatim pomadlu" a jedté méné v kontextu préav-
niho vyzkumu. Proto na malém prostoru ¢te-
nari zprostfedkovdvdme pouze nejpodstat-
néjsi informace ze zahraniéni socidlnévédni
literatury a vSude, kde je to mozné, se pokou-
$ime abstraktni pojmy a principy za tcelem
lepsiho pochopeni ilustrovat pomoci prak-
tickych pfikladti? z oblasti vyzkumu préva
asoudf.”

Hlavnim cilem tohoto ¢ldnku je poukdzat
na to, Ze studiem a srovndvanim raznych pfi-
padti Ize docilit, za pfedpokladu jejich vhod-
ného vybéru, vice neZ jen popisu danych
piipadd, formulace ¢i strukturace urcitého
konceptu, principu & instituciondlntho
modelu. (Srovndvaci) pifpadové studie lze
pouzit i za tudelem zobecnéni a hleddni kau-
zélnich vztaht. Pfesvédéivost zobeciiujicich,
¢i dokonce kauzélnich tvrzeni ziskanych pii-
padovymi studiemi je v8ak do zna¢né miry
zavisld na podobé vyzkumného rdmce, zvl4st
na logice vybéru studovanych pfipada. To
znamend, Ze nestad vybrat pfipad, ktery je
zajimavy ¢i se ndm z néjakého dtivodu™ hodi.
Pokud chceme zdvéry z piipadové studie
zobectiovat ¢i z ni dovozovat kauzélni zavéry,
musime byt schopni vyargumentovat, Ze je
vybrany piipad (resp. piipady) rovnéz teore-
ticky zajimavy.

Tento ¢lanek md nédsledujicf strukturu.
V ¢ésti 1 struéné vysvétlujeme zdkladni
pojmy z oblasti pfipadovych studii (a to
zejména pojem ,pifpad”, ktery md jiny
vyznam neZ prdvni piipad). Na tento termi-
nologicky tivod navazuje ¢ast 2, v niZ se zaby-
vdme mozZnostmi zobecnéni v p¥ipadovych
studiich. Tyto dvé &asti tvofi nezbytny pro-
log k tématu vybéru pfipadh do piipadové

studie a k rozboru zdkladnich designii jed-
nopifpadovych a vicepfipadovych studif,
které tvofi jadro tohoto &ldnku (¢dsti 3 a 4).
V &asti 3 zmifiujeme moZnosti vyuZiti jedno-
piipadovych studif a rozebirdme tfi zdkladni
motivace vybéru pffpadu do jednoptipadové
studie — typicky piipad, nejsloZitéjsi piipad
a deviantni pfipad. V &sti 4 se zaméfujeme
na logiku vybéru pfipadti do vicepfipado-
vych studif a blize studujeme dva designy
vicepiipadovych studif — nejpodobné&jsi pii-
pady a nejodlisnéjsi piipady. V dasti 5 pak
shrnujeme zévéry tohoto ¢ldnku.

1. Pripadova studie (case
study) a pripad (case):
struéné vymezeni pojmu

Néktefi autofi oznacuji pfipadovou studii
za metodu, jinf za obecnou vyzkumnou stra-
tegii”® Rada autori také spojuje ptfpadové
studie s kvalitativnim p¥istupem. Vzhledem
k tomu, Ze tento ¢ldnek je spiSe praktického
zaméfeni, ponechdvdme tyto debaty stranou
a sami se pfidrZujeme obecnéjsitho vyme-
zeni pifpadovych studii jako specifického
vyzkumného pfistupu, ktery ma ke kvalita-
tivhim metoddm blizko v désledku metodo-
logické afinity.'®

Podstatou case study piistupu je podrobné
zkoumdni jednoho ¢& malého mnoZstvi pii-
padit za Géelem pochopeni Sirstho okruhu

i popisna ¢i normativni prace, srov. SMITS, J. The Mind and
Method of the Legal Academic. Cheltenham 2012, str. 8-10;
a pfispévek M. Bobka v tomto Cisle.

8 Ve smyslu klasifikace pouzivané M. Bobkem v tomto €isle.

9  Srov. tézZ GEORGE, A. - BENNET, A. Case studies and theory
development in the social sciences. Cambridge 2005, str. 7.

10 Ctenare, jenz potfebuje detailné&jsi informace k technikam
zde popisovanym a k dal$im aspektim case study pfistupu,
odkazujeme na bohaty citacni aparat v tomto clanku.

1 Srov. napf. CISAR, O. Epistemologie a ,objektivita" socialné-
védného poznani. Mezinarodni vztahy, 2006, spec. C.,
str. 32-37; PUNCH, K. Uspésny navrh vyzkumu. Praha
2008; DRULAK, P. a kol. Jak zkoumat politiku: kvalitativni
metodologie v politologii a mezindrodnich vziazich. Praha
2008; KREIDL, M. Je moZné dolozit efekt jedné proménné
na druhou analyzou dvou piipadd? K srovnavaci metodologii
s malym poctem komparovanych pfipadl. Sociologicky
¢asopis, 2009, &. 5, str. 1038-1044; SANDEROVA, J. Jak
cist a psat odborny fext ve spolecenskych védach. Praha
2009; DISMAN, M. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha
2011, a MARES, P. et al. Analyza socidlnévédnich dat (nejen)
v SPSS. Brno 2015; CISAR, O. Jak na vyzkum v socidlnich
védach? Dostupné z: https://cuni.academia.edu/OndrejCisar.

12 Ponechavame proto stranou hlub&i debaty o pfipadovych
studiich z hlediska filozofie védy a z hlediska jejich vztahu
k dalsim metodam. K tomu viz HAWKINS, D. Case Studies.
In: Landman, T. — Robinson, N. The SAGE Handbook of
Comparative Polifics. London 2009, a literaturu tam citovanou.

13 Zminujeme primarné pfiklady z pravnich odvétvi, které
dobfe zname (Ustavni pravo, spravni pravo, lidska prava,
mezinarodni pravo), nicméné zde uvedené postupy a zavery
jsou zobecnitelné i na jina pravni odvétvi.

14 Napfiklad z divodu dostupnosti dat & jazykovych znalosti.

15 Viz CRESWELL, J. Qualitative Inquiry and Research Design.
London 2013, str. 97.

16 Kvalitativni prvky viak nepredstavuji definiéni prvek
pfipadovych studii, nebot existuji i pfipadové studie pouZivajici
statistické metody. Blize viz GERRING, J. Case Study
Research: Principles and Practices. Cambridge 2007,
str. 33-36.

podobnych pEipadi.'” Zkoumany pfipad
nds tedy zdsadné nezajimd pouze izolo-
vané sdm o sobg, ale vnimame jej jako pro-
jev &irstho fenoménu nebo jako ¢len uréité
kategorie. Dany fenomén ¢&i kategorie pak
predstavuji analyticky ramec nasi pfipadové
studie.” Pro ilustraci miiZzeme uvést p¥iklad
z mezinarodniho préva, vojenskou intervenci
v Libyi v roce 2011. Zatimco klasicky histo-
rik primdrné podrobné popise d&jinné okol-
nosti intervence a pritbéh vojenskych operaci
a prakticky orientovany pravnik rozebere
dodrZeni norem mezindrodniho préva vzta-
hujicich se k ius ad bellum (prdvo na valku)
a ius in bello (humanitdrn{ prdvo), autor teore-
ticky orientované p¥fpadové studie'? usilujic
o zobecnéni bude libyjskou intervenci vnimat
pohledem zvoleného analytického rémce
a bude ji zkoumat napftiklad jako projev dokt-
riny ,,odpovédnosti za ochranu” (R2P) nebo
ji analyzovat z hlediska kritérif spravedlivé
valky.®

Podstatnymi prvky pfipadové studie jsou
tedy pfipad jako takovy (subjekt pfipadové
studie) a obecnéji element v podobé analytic-
kého ¢ konceptudlniho rdmce studie (objekt
piipadové studie).” V souvislosti s tim je tfeba
poznamenat, Ze v rdmci case study piistupu
ma pojem ,pfipad” jiny vyznam neZ prdvni
piipad. Obecné se pfipadem v kontextu pii-
padovych studii rozumi konkrétni Gasové
a prostorové ohranidend jednotka.”” Typicky
miiZe byt pfipadem v prdvnim vyzkumu stét,
pravni fad statu ¢ konkrétni pravni institut.
Tim se ovSem pojem pfipad zdaleka nevycer-
pava. Za urditych okolnosti miaZe byt pfipa-
dem i prdvni pfipad. Pfipadem muZe déle byt
i urcitd osobnost, historickd udélost, proces
(naptiklad tvorby prava, tvorby & implemen-
tace rozhodnuti) nebo konkrétni instituce &
organizace. Pfipadovd studie je tak vhod-
nou strategii nejen pro oblast srovndvaciho
prdva, vyuZita miZe byt i pro zkoumdni
fenoménii v pravu vnitrostatnim. Zkoumany
piipad by pfitom mél byt jasné ohranifeny
tak, aby byl odlisitelny od ostatnich p#ipadi.
Méli bychom tedy védét a umét odtivodnit,
co a v jakém mistnim a ¢asovém ohranideni
zkoumdme.?

Podstatné je, Ze vymezeni toho, co je pii-
pad a jakéd je jednotka analyzy, se odviji od
tcelu a vyzkumné otdzky celé studie. V sou-
vislosti s jednou pravni ¢ spoledenskou uda-
losti si mtiZeme kl4st celou fadu vyzkumnych
otdzek a vnimat ji pohledem fady analy-
tickych rdmcti. Uvedme piiklad rozsudku
Evropského soudu pro lidskd prava (ESLP)
ve véci D. H. proti Ceské republice.®* MiiZeme

se ptit na vliv daného rozsudku ESLP na
Ceské anitidiskriminaéni prdvo a sledovat
zmény, které vyvolal ve vnitrostdtnim prév-
nim fddw;” miZeme jej pouZit jako zvlast
podstatny pfipad implementace rozhodnuti
mezindrodniho soudu a zkoumat postaveni
a vliv vnitrostatnich aktérti na vykon rozsud-
ku;*® nebo se mtizeme v kontextu rozsudku
D. H. ptat, jaké faktory majf vliv na rozhodo-
vani jednotlivych soudctt ESLP¥ Vechny tfi
vyzkumné otdzky se tykaji jednoho pravniho
pfipadu, aviak jednd se o tfi riizné piipady
(ve smyslu case study pfistupu) s rozdilnymi
analytickymi ramci zkoumdni, které se odviji
od poloZené vyzkumné otdzky:.

Jako pfiklad mozného pouziti pfipadové
studie ve wvnitrostdtnim pravu lze uvést
zkoumdni kontroverzni otdzky, zda se stitu
vyplatf najmout na zastupovdni v (nékterych)
soudnich sporech externi advokatni kance-
1af nebo si stdt vystadi se svymi ,in-house”
pravniky.® Pro posouzeni této otdzky je
idedlni nalézt uréitou agendu soudnich spo-
rli, v niZ v podobnych vécech zastupovali stdt
»in-house pravnici” i externi advokétni kan-
celdte. Hleddame tedy ,nejvice podobné pfi-
pady”,” které jsou podobné ve v8ech aspek-
tech (jako je pradvni odvétvi, ndro¢nost sporu,
piislusnost stejného obecného soudu atd.)
kromé subjektu, ktery zastupoval stét pred

17 GERRING, J. What Is a Case Study and What Is It Good
for? American Political Science Review, 2004, no. 2, str. 342,
Podobnou definici nabizi i ostatni autofi citovani v tomto
clanku.

 THOMAS, G. How to do your case study? Los Angeles 2011,
str. 14,

9 Autorem takové studie mize byt jak historik, tak pravnik.

20 Srov. napf. KRIZ, Z. — FRIDRICHQVA, K. Libya and Criteria
for Humanitarian Intervention. Politologicky ¢asopis, 2015, &.
3; SAXON, Z. — PRATT, L. From Cause to Responsibility: R2P
as a Modern Just War. University of Notre Dame Australia Law
review, 2015, no. 1.

21 THOMAS, G. How to do your case study? Los Angeles 2011,
str. 14.

22 GERRING, J. What Is a Case Study and What Is |t Food for?
American Political Science Review, 2004, no. 2, str. 342.

23 RAGIN, C. Introduction: Cases of “What is a case?” In:

Ragin, C. — Becker, H. (eds.). What Is a Case? Exploring the
Foundations of Social Inquiry. New York 1992, str. 5.

24 Rozsudek velkeho senatu ESLP ze dne 13. listopadu 2007,
D. H. a ostatni proti CR, ¢. stiznosti 57325/00.

2 Pripadem jsou zde zmény Ceského pravniho fadu provedené
v reakci na rozsudek D, H. Srov. BOUCKOVA, P. Ceske
antidiskriminacni pravo pod vlivem judikatury ESLP.
Jurisprudence. 2012, &. 7-8, str. 32-36.

26 Pripadem je zde proces implementace rozsudku D. H. K tomu
SMEKAL, H. — SIPULOVA, K. DH v Czech Republic Six Years
Later: On the Power of an International Human Rights Court
to Push through Systemic Change. Netherlands Quarterly of
Human Rights, 2014, no. 3.

27 Pfipadem je zde rozhodovani soudcll ESLP ve véci
D. H. Barbara Havelkova napf. upozorfiuje, Ze vétsina
soudct, ktefi viéi rozsudku D. H. uplatnili disent, pochazi
z postkomunistickych zemi. HAVELKOVA. B. Resistence
to Anti-Discrimination Law in Central and Eastern Europe —

a Post-Communist Legacy? German Law Journal, 2016, no. 4,
str. 631.

28 Srov. napf. KOMAREK, J. — BRIZA, P. Superadvokat statu?
Jineé pravo (online), 7. 3. 2007, dostupné na http:/jjinepravo.
blogspot.cz/2007/03/superadvokt-sttu. html.

28 Kdesignu ,nejvice podobnych pfipad(” srov. ¢ast 4 tohoto
clanku. Pokud by takovych pfipadl bylo vysoké mnozstvi,
pfichazi v tvahu také pouZiti statistickych metod.




JURISPRUDENCE

CLANKY

CLANKY

JURISPRUDENCE 6/

obecnymi soudy. Takovou agendou je v Ceské
republice napfiklad zastupovani stdtu pred
spravnimi soudy ve vécech tykajicich se dél-
nice D8. V souvislosti s vystavbou ddlnice D8
totiZ Ministerstvo dopravy vydalo mnoho
stavebnich povoleni tykajicich se rdznych
dflgich tisekt délnice. Rada téchto stavebnich
povoleni byla ndsledné napadena pfed ces-
kymi sprdvnimi soudy, pfi¢emz Ministerstvo
dopravy vystupovalo v nékterych vécech
samo prostfednictvim svych vlastnich prév-
nikd, zatimco u uréitych véci si najalo advo-
kétni kancelat.® Diky této pithodné konste-
laci tak analyza vysledk{i soudnich fizeni ve
vécech tykajicich se ddlnice D8 miiZe vyse
zminénou (vyzkumnou) otdzku, zda se stdtu
vyplatf najmout si advokdtni kanceldf, zod-
povédét a pfipadné jii déle rozvinout.* Cilem
takové studie je posouzeni kvality interntho
a externiho pravniho zastoupeni stdtu.

2. Pripadové studie a moznost
zobecnéni

Podstatou pfipadové studie je podrobné ana-
lyza jednoho anebo nékolika mélo pifpadi
urditého fenoménu ¢i kategorie. Sila pfipa-
dovych studif spocivd pfedevsim v tom, Ze
ndm pomdhaji generovat hypotézy a tvofit
teorie, nebot’ detailni studie pfipadu muzZe
zvlast dobre poslouZit pro tidely zodpovézeni
otdzek ,jak?” a ,proc¢?”.# Pri vyzkumu vsak
zpravidla elime nutnosti uéinit kompromis
mezi rozsahem zobecnéni nadich zavérd,
podrobnosti vysvétleni pfipadu a poc¢tem stu-
dovanych pfipadii. Velmi podrobné zaméfeni
na jeden konkrétni piipad mtZe vést k tomu,
Ze vysvétleni bude natolik specifické, Ze bude
jen velmi problematicky zobecnitelné na dalsi
piipady.® Co tedy mtZeme z detailn{ znalosti
jednoho pifipadu dovozovat pro fenomén,
kategorii ¢i princip jako takovy? MiiZe pfipa-
dové studie poslouZit pro zobecnéni nebo pro
tvorbu presvédéivych hypotéz o kauzélnich
vztazich?

Struénd odpovéd znf ano, avak je na mists
ptidat nékolik vyhrad. Zaprvé, neni zobec-
nénf jako zobecnéni. P¥fpadové studie mohou
aspirovat na zobecnéni analytické, nikoliv
statistické. V piipadé statistického zobecnéni
néco usuzujeme o celku na zdkladé znalosti
reprezentativrﬁho vzorku (napfﬂdad u pri-
zkumit volebnich preferenci). Statistického
zobecnéni ovSem pfipadové studie nejsou
schopny, nebot jeden & nékolik mdlo studo-
vanych piipadi (zpravidla) nemuze piedsta-
vovat reprezentativni vzorek ve statistickém
smyslu slova. Z toho diivodu je vhodnéjsi

o pfipadu pfemyslet nikoliv jako o vzorku
ve statistickém smyslu slova, nybrZ jako
o pfileZitosti blize osvétlit urcity teoreticky
koncept, princip ¢ kategorii prostfednictvim
podrobné empirické zkuSenosti. Vystupem
takového analytického zobecnéni vysledkii
piipadové studie tak mtize byt zpfesnéni
existujicich koncepti & hypotéz, vytvoieni
nové pracovni hypotézy nebo podpofeni &i
naopak reinterpretace existujicich principt.®

Pfikladem analytického zobecnéni vysled-
ki1 pfipadové studie z oblasti prava je studie
Helfera a Slaughtera zaméfend na efektivitu
mezindrodnich soudd. Helfer a Slaughter
podrobili zkouméni dva nejaspésnéjsi mezi-
ndrodni soudy — ESLP a Evropsky soudni
dvar (ESD)—a, ackoliv si byli védomi, Ze zda-
leka nejde o reprezentativni vzorek mezind-
rodnich soudd, pokusili se ,izolovat faktory,
které prispély k usp&$nému evropskému
piibéhu, a identifikovat ty, které mohou byt
replikovany i mimo Evropu.”® Timto postu-
pem Helfer a Slaughter pfispéli do debat
o tom, zda viibec a pifpadné za jakych pod-
minek jsou mezindrodni soudy efektivnimi
institucemi, nebot’ podrobnym studiem dvou
piipadtt dospéli k obecné formulovanému
seznamu faktort p¥ispivajicich k efektivnimu
nadndrodnimu soudnictvi, ktery mfiZe byt
vyuZit pro studium dalSich mezindrodnich
soudti a kvazisoudnich téles.®

Dalsim piikladem analytického zobecnén{
je ¢lanek Kopecka a Petrova, ktefi zkoumali,
jak parlamentni politici vyuZivaji tstavniho
prezkumu zdkont. Jejich pifpadovd stu-
die vyuZivani iniciace ustavniho pfezkumu
zékonti poslanci a sendtory v CR potvrdila
teoreticky predpoklad, Ze daného néstroje
vyuzivd pfedevsim opozice. Soucasné vsak
umoznila specifikaci tohoto pfedpokladu -
vysledky totiZ ukdzaly, Ze aktivita opozice
v oblasti iniciace tstavniho pfezkumu byla
vyrazné nizsi napfiklad v obdobi mensinové
vlady 1996-1997 & v dobé tfednickych v1ad.”
V zdvéru autofi pfistoupili k analytickému

30 Srov. napfiklad rozsudek NSS ze dne 1. 6. 2011,
¢j. 1 As 6/2011-347; rozsudek NSS ze dne 20. 7. 2011,

&j. 1 As 77/2011-325; a rozsudek NSS ze dne 8. 9. 2011,
¢j. 1As 83/2011-565.

# Ministerstvo dopravy svéfilo pravni zastupovani u jednotlivych
dil¢ich Gsekd riznym advokatnim kancelafim. Mize se tedy
napfiklad ukazat, Zze se statu vyplati najmout jenom nékteré
advokatni kancelafe.

32 YIN, R. Case Study Research: Design and Methods. Los
Angeles 2014, str. 4.

33 GEORGE, A. — BENNET, A. Case studies and theory
development in the social sciences. Cambridge 2005, str. 31.

3 TamtéZ, str. 80-81; YIN, R. Case Study Research: Design and
Methods. Los Angeles 2014, sir. 40-41.

35 HELFER, L. - SLAUGHTER, A. M. Toward a Theory of
Effective Supranational Adjudication. Yale Law Journal, 1997,
no. 2.

38 TamtéZ, str. 288-336.

zobecnéni danych zji§téni a formulovali
obecnou tezi, podle niZ je iniciace tistavniho
prezkumu nastrojem opozice primérné v pfi-
padech, kdy vldda disponuje legislativni vét-
Sinou. Pokud vldda vétSinu v parlamentu
nemd (mensinové vlddy) nebo je linie mezi
vlddni vétsinou a opozici rozmazand (dfed-
nické vlady), zdjem opozice o iniciaci tstav-
niho pfezkumu m4 tendenci klesat a mtizeme
se naopak setkat i s ndvrhy na zruseni zdkona
ze strany vlddnich politiki.*®

[ v rdmci pfipadové studie bychom tedy
méli byt schopni analytického zobecnéni
v tom smyslu, Ze se ve studovaném p¥fpadu
pokusime nalézt urcité vzorce (a Vztahy
mezi nimi), které vysvétlime v abstraktnich
terminech, a vztdhneme je z urovné kon-
krétniho pifpadu na tdroveri konceptudlni.®
Jingmi slovy, podstatou analytického zobec-
néni je pfeména specifického deskriptivniho
vysvétleni konkrétniho pfipadu na vysvét-
leni analytické, které pouzivd obecné teore-
tické pojmy.* Pfi kazdém pokusu o zobec-
néni zévérh p¥ipadové studie bychom si viak
méli byt védomi specifik daného piipadu,
jakozZ i limith samotného case study pfistupu.
V praxi jde o uvédomeéni si , provizornosti”
vlastnich zdvérti a o stanoveni tzv. podmi-
nek rozsahu (scope conditions), jejichZ pomoci
ohrani¢ujeme mnoZinu pifpadd, na které lze
zobecnit nase zjisténi."

Zadruhé, analytické zobecnéni je mozZné,
respektive presvéddivéjsi a lépe obhajitelné,
za piedpokladu dodrZeni urcitych pravidel
pro vybér studovanych pfipadii. To nés pfi-
vadi k tématu vyzkumného designu piipado-
vych studii a zejména k problematice vybé&ru
piipadf, kterému se budeme podrobnéji
vénovat ve zbytku textu.

3. Jednopfipadové studie

Zékladnim vychodiskem pfi vybéru piipadii
pro piipadovou studii je déleni na jednopii-
padové a vicepfipadové (srovndvaci) studie.®?
Pocet pfipadi, které podrobime zkoumdni,
zdvisi zejména na vyzkumné otdzce, na ticelu
studie a také na nasich moznostech.
Jednopiipadové studie casto &eli ndmit-
kdm ohledné velmi nizkého zobectiujictho
potencidlu.® U jednopiipadovych studii se
tak pomémné casto mhzZeme setkat s analy-
zami, které neaspiruji na zobectiovani. Jedna
se zejména o ateoretické piipadové studie,
které jsou vysoce deskriptivni a explicitné
nepracuji s analytickym rdmcem, ktery
by vedl sméfovani studie.* T takové prédce
mohou byt velmi piinosné, nebot ¢asto pti-

naseji velké mnoZstvi historickych informaci,
které mohou byt ddle rozpracovévény dal-
§imi autory. Dalsim typem jsou explanatorni
Ci interpretativni pifpadové studie, které sle-
duji podrobné vysvétleni jediného ptipadu,
aniZ by aspirovaly na zobecnéni. Oproti ate-
oretickym studiim ovSem explicitné pracuji
s danym analytickym rdmcem.*

Jak v3ak ukdZeme v ndsledujicich odstav-
cich, i jednopiipadové studie mohou poslou-
Zit pfi zobectiovdni a tvorbé & testovani
hypotéz, zvl4st' pokud klademe dostatecny
dtraz na logiku vybéru piipada. Vybér pii-
padit pro jednopfipadové studie, které jsou
zaméfené na zobecnéni & hledédni kauzdlnich
vztahti, by mél byt fizen existujicimi teoriemi,
které se tykaji fenoménu, jehoZ projev (pfi-
pad) zkouméme. Podobné jako u moZnosti
zobecnéni je i u vybéru pfipadi vhodné si
uvédomit rozdil mezi p¥ipadovymi studiemi
(single/small-n case studies) a kvantitativ-
nimi large-n studiemi.*®* Zatfmco u largen
kvantitativnich studif je standardni technikou
néhodny vybér piipadi,” pro ucely small-n
piipadovych studii zpravidla neni ndhodny
vybér vhodny, coZ ilustrujeme na piikladu
vybéru pifpadi na drovni stétt.

37 KOPECEK, L. — PETRQV, J. From Parliament to Courtroom:
Judicial Review of Legislation as a Political Tool in the Czech
Republic. East European Politics and Societies, 2016, no. 1,
str. 13.

®  TamtéZ, str. 21.

28 THOMAS, G. How to do your case study? Los Angeles 2011,
str. 180; YIN, R. Case Study Research: Design and Methads.
Los Angeles 2014, str. 41.

4 GEORGE, A. - BENNET, A. Case studies and theory
development in the social sciences. Cambridge 2005, str. 92.

41 Viz téz pifspévek H. Smekala a K. Sipulové v tomto Gisle.

42 Nékde mezi nimi se nachazi kategorie ,embedded" & ,nested"
case studies, které se vyznacuji studiem vice pod-pfipadd
vnorenych" do jednoho pffpadu, napf. zkoumani rozhodovaci
ginnosti soudu prostrednictvim vyzkumu rozhodovani nékolika
senatl tohoto soudu. Na podrobnéjgi pojednani o embedded
case studies ovdem v tomto ¢lanku nenf prostor, a odkazujeme
proto na YIN, R. Case Sludy Research: Design and Methods.
Los Angeles 2014, str. 62-63.

43 Napf. KING, G. - KEOHANE, R. — VERBA, S. Designing
Social Inquiry: Scientific Inference in Qualitative Research.
Princeton 1994, str. 108.

44 LIJPHART, A. Comparative politics and the comparative
method. American Political Science Review, 1971,
no. 3; LEVY, J. Case Studies: Types, Designs, and Logics
of Inference. Conflict Management and Peace Science, 2008,
no. 1, str. 4.

45 LEVY J. Cit. dilo, str. 4-5. Viz téz LIJPHART, A. Cit. dilo,
str. 691.

46 Small-n studie pracuji s detailni znalosti malého poétu pripadu.
Large-n studie hledaji vzorce napfi¢ velkym mnozstvim
pripadu.

47 Srov. napf. FEARON, J. — LAITIN, D. Integrating Qualitative
and Quantitative Methods. In: Box-Steffensmeier, J. — Brady,
H. — Collier, D. (eds.). The Oxford Handbook of Polifical
Iethodology. Oxford 2008, str. 756. | v pravu se viak pomalu
zadinaji objevovat empirické studie pracujici s velkymi
datasety (tzv. large-N studies); srov. Hirschl, R. Comparative
Matters: The Renaissance of Comparative Constitutional Law,
Oxford 2014, str. 267-277 (a tam citované studie) ¢i v &eském
kontextu prace R. Zbirala (srov. napf. ZBIRAL, R. Kieré ceské
Spré\(ni pravo, 2015, &. 4-5, str. 248-270 (Legislativni pfiloha);
¢i ZBIRAL, R. Kvantitativni rozbor evropeizace slovenského
prava. Justicna revue, 2015, &. 8-9, str. 1014-1031).
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Pokud chceme (resp. jsme vzhledem ke
komplexnosti prévni doktriny, odliSnostem
pravnich systému a jejich provézanosti s poli-
tikou a jinymi normativnimi systémy ve spo-
le¢nosti schopni) detailné zkoumat pouze
nékolik jurisdikci, ndhodny vybér pii tak
malém poétu vybiranych pfipadia s velkou
pravdépodobnosti vybere velmi nereprezen-
tativni vzorek.* I pokud skute¢né provedeme
ndhodny vybér pifpada (napiiklad statd,
v nichZ hodldme zkoumat urcity pravni insti-
tut), zjistime mnohdy, Ze v daném st4té neni
mozné ziskat pfistup k datim nezbytnym
k uchopeni daného prdvniho institutu,*
a musime tak provést opakovany ndhodny
vybér, coZ opét negativné ovlivni reprezenta-
tivnost a zobecfiujici potencidl takto vybra-
ného vzorku.® Nédhodny vybér v piipadé
small-n case studies tak neplni svijj ticel, nebot
zpravidla vyprodukuje znacné nereprezenta-
tivni a nevypovidajici mnoZinu pf¥ipad.”

Podobné neni vhodnym zptsobem pro
vybér piipadd pohodlny (& pragmaticky)
vybér, kde si autor vybere nékolik jurisdikci,
které znd a v nichZ md pfistup k potiebnym
informacim. Timto zplisobem vznikd celd
fada vyzkumt, nicméné pro generalizaci &
hledani obecnych kauzalnich vztahti jde rov-
néz o nevhodnou strategii,® nebot’ hrozi, Ze
si vyzkumnik vybere pravé ty staty, které se
mu hodi pro jeho pfedem utvofené ndzory.>
Jak v souvislosti se selektivnim citovanim
zahranién{ literatury poznamenal pfedseda
Nejvyssiho soudu USA John Roberts: ,hle-
dani opory pro vlastni zdvéry v judikatufe
zahrani¢nich soudt je jako rozhlédnout se po
davu lidi a pak si vybrat své kamarady.”* To
neznamend, Ze studie citaci zahraniéni judi-
katury vnitrostdtnimi soudy musi byt nutné
povrchni. Pokud v8ak chceme pochopit feno-
mén pouzivdni zahraniénf judikatury v roz-
hodovaci ¢innosti vnitrostatnich soudd, je
nezbytmé vybrat sledované zemé (resp. kon-
krétni vnitrostdtni soudy) s védomim toho,
jakou mdme vyzkumnou otdzku a co chceme
zobecriovat.”

Ze vsech téchto divodd je pro ptipadové
studie daleko vhodnéj§i zdamérny, teorif
fizeny vybér piipadi, kdy vime, jaké piipady
si vybirdme a pro¢. Volime pfitom takové pii-
pady, které nam lépe dopomtizou k ucelu
piipadové studie, at uz se jednd o analytické
zobecnéni ¢i o hledédni kauzdlnich vysvétleni.
V tdvahu tak pfipadd zejména® nasledujici
logika vybéru — typicky pfipad, nejsloZité&jsi
pripad a deviantni pfipad.”

U vybéru typického (¢ exempldarniho)®
piipadu (prototypical case) je cilem detailné

prostudovat pfipad, ktery se vyznacuje vlast-
nostmi typickymi i pro dalsi pfipady téhoz
fenoménu & kategorie. Na zdkladé analo-
gie pak mtizeme pfedpoklddat, Ze podobné
trendy se ukdZou i u dalsich pfipadu stejné
kategorie. Zdenék Kiithn napifklad ve své
knize o soudcovské aplikaci prédva v post-
komunistickych stitech stfedni Evropy
vénoval jednu pasdz pifpadové studii stfethi
mezi ,prvnim” Ustavnim soudem a eskymi
obecnymi soudy v oblasti ideologie aplikace
prava. Tuto pifpadovou studii poté pouZil
pro podporu hlavntho argumentu celé knihy
a jako exempldrni pfipad ilustrujici tthnuti
soudcti (obecnych soudtl) v postkomunistic-
kych zemich k formalistickému zdkonnému
pozitivismu a restriktivnimu pojeti pramenti
prava.”

Logika nejslozitéjstho (most difficult case)
¢i moznd piesnéji nejméné pravdépodobného
pripadu (least likely case) se vyznacuje tim, Ze
vybereme piipad charakteristicky podmin-
kami zvlast ndro¢nymi pro dosaZeni urcitého
vysledku. Pfedstavme si, Ze chceme v oblasti
mezindrodniho humanitarniho prava dokdzat

48 Srov. napi. GERRING, J. Techniques for Case Selection:

A Response to David Freedman. Qualitiative and Multi-Method
Research, 2008, no. 2, str. 8-9.

49 Napfiklad neni vefejné dostupna relevantni judikatura.

50 Srov. napi. FREEDMAN, D. Do the N's Justify the Means?
Qualitiative and Multi-Method Research, 2008, no. 2, str. 4-6.

51 BEAWRIGHT, J. — GERRING, J. Case Selection Techniques in
Case Study Research. Political Research Quarterly, 2008,
no. 2, str. 295.

52 Tim netvrdime, Ze takto ,pragmaticky” vybrané pfipady nemaji
zadny analyticky vyznam. Pravé naopak, mohou vést ke
generovani novych myslenek, formulovani novych koncepti €i
k wytvoreni nove teorie, typicky prostrednictvim tzv. ,plausibility
probe studii*; srov. napf. LEVY, J. Case Studies: Types,
Designs, and Logics of Inference. Conflict Management and
Peace Science, 2008, no. 1, str. 6-7.

53 Srov. MARSHALL, M. Sampling for Qualitative Research.
Family Practice, 1996, €. 6, str. 523.

54 Confirmation Hearing on the Nomination of John G. Roberts Jr.
fo be Chief Justice of the United States Before the S. Comm.
on the Judiciary, 109th Cong. 200-01 (2005).

55 Jako priklad takoveé kvalitni studie Ize uvést BOBEK, M.
Comparative Reasoning in European Supreme Courts. Oxford
2013.

5 Kromé téchto tfi vyzkumnych designi jednopfipadovych studif
existuji i dalsi (viz nasledujici poznamku), Ize uvést napr.
Judicializace justiéni politiky Evropskym soudem pro lidska
prava (vyjde ve Wolters Kluwer, 2017).

57 Existuje cela fada podobnych typologii pouzivajicich riznou
terminologii. Jejich logika vSak povétsinou zl(stava obdobna.
Podle Yina (cit. dilo, str. 51) se jedna o kriticky, neobvykly,
obvykly, objevny a longitudinalni pfipad; podle Linos (LINOS,
K. How to select and develop international law case studies.
American Journal of International Law, 2015, no. 3 , str.
482-483) o kriticky a deviantni pfipad, podle Seawrighta
a Gerringa (cit. dilo, str. 297) o typicky, extrémni, deviantni
a vlivny. V tomto €lanku se fidime terminologii Rana Hirschla
(HIRSCHL, R. The Question of Case Selection in Comparative
Constitutional Law. American Journal of Comparative Law,
2005, no. 1), ktery svou typologii pouZil pfimo pro ucely
(srovnavaciho Gstavniho) prava.

58 BRYMAN, R. Social Research Methods. Oxford 2012, str. 70.

59 KUHN, Z. Aplikace prava soudcem v éfe stfedoevropského
komunismu a transformace: analyza pficin postkomunistické
pravni krize. Praha 2005, str. XVI| a ¢ast V.3. Kriticky k fomuto
postupu srov. KOMAREK, J. The Struggle for Legal Reform
after Communism (review of Zdené&k Kiihn, The Judiciary in
Central and Eastern Europe: Mechanical Jurisprudence in
Transformation?). American Journal of Comparative Law,
2015, winter issue.

existenci obyceje, ktery zakazuje pouZiti urdi-
tého typu vojenskych prostfedkd. Pokud se
nam podafi prokdzat, Ze dokonce ani pred-
stavitelé nejméné pravdépodobnych piipadii
(napfiklad Adolf Hitler ¢ Saddam Hussein
na pokraji pordzky) nepfistoupili k pouZiti
téchto prosttedkd, ad takovou moznost redlné
méli, jednd se o velmi silny argument pro tvr-
zeni o existenci mezindrodnépravniho oby-
Ceje zakazujici pouZiti takovych prostfedk.®

Deviantni piipad (deviant, outlier case)
se vyznacuje tim, Ze existujici teorie na néj
neposkytuji dostate¢nou odpovéd. Z toho
implicitné plyne, Ze musi existovat vysvét-
len{ jiné, dosud neprobddané, které by ndm
mohlo vybocujici pfipad pomoci identifi-
kovat. Podrobny vhled z pfipadové studie
deviantnitho pffpadu (¢ nékolika takovych
ptipadii) tak muZe pfispét k upfesnéni exis-
tujicich vysvétleni & k jejich reformulaci,
anebo dokonce k identifikaci novych vysvét-
leni. Hubert Smekal a Katarina Sipulovd se
napfiklad zabyvali problematikou vnitro-
stdtni implementace rozsudk® ESLP. Zamé&fili
se na deviantni piipad D. H. proti CR, jehoz
implementace stéle neni u konce a ktery tak
piedstavuje vybocujici pfipad mezi fadou
v CR tispésné vykonanych rozsudkii Stras-
burského soudu. Soustfedén{ se na deviantn{
pfipad jim umoznilo v zdvéru formulovat
faktory, které znesnadiiuji vykon rozsudku
ESLP a jejichZ vyznam lze v budoucnu zkou-
mat na dalsich piipadech.®!

Piikladem rozsdhlejstho vyzkumného
ramce zaloZeného na zkouméni vyboéujicich
pfipadti je monografie Towards Juristocracy
z pera Rana Hirschla.® Ustfedni otdzkou
Hirschlovy knihy je, jak a pro¢ doslo k roz-
Sifeni nového konstitucionalismu, tedy ke
konstitucionalizaci zdkladnich prév a vzniku
tstavniho soudnictvi. Hirschl nejprve reka-
pituluje existujici teorie.®® Vytykd jim vsak,
Ze nevysvétluji, pro¢ bylo tstavni soudnic-
tvi ustaveno prdvé v dané dobé, a implicitng
spojuji nastup nového konstitucionalismu
se zdsadni zménou politického a ekonomic-
kého systému, tj. s prechodem k demokracii
v povdleéném Némecku a Itdlii, se ziskdnim
nezdvislosti (Indie), pddem autoritativnich
rezimfti (gpanélsko a Portugalsko) & ,dvo-
jim tranzitem” (politickym i ekonomickym)
v postkomunistickych zemich po roce 1989.
Aby nasel odpovéd, vybird si Hirschl jako de-
viantni ptipady zemé, v nichz doslo k ndstupu
nového konstitucionalismu i pfesto, Ze v nich
neprobéhly zdsadni politické ¢ hospodét-
ské zmény systému (jako napiiklad pfechod
k demokracii a trZznimu hospodéfstvi). Proto

se Hirschl zamétil na p¥ipady tstavnich revo-
luci v Kanadé (1982), Izraeli (1992-1995) a na
Novém Zélandu (1990), na které dosavadni
teorie neddvaly odpovéd. P¥ipadovd studie
téchto t# vybolujicich pfipadi® umoznila
Hirschlovi formulovat vlastni ~hegemony
preservation theory”. Podle ni za konstitucio-
nalizaci prdv a vznikem tstavnich soudi stoji
zdjmy a strategické tivahy mocenskych elit
a jejich snaha o zachovani hegemonie tvari
v tvaf hrozbé ztrity soucasnych mocenskych
pozic (napiiklad politicky propad do té doby
vlddnouci skupiny sekuldrnich askendzskych
zidt1 v Izraeli na pfelomu 80. a 90. let).*®

4. Vicepripadové studie

Vicepfipadové studie v sobé& oproti jedno-
piipadovym studifm z povahy véci obsa-
huji prvek srovndni a maji tu vyhodu, Ze
kromé zobectiujictho potencidlu lépe odha-
luji i obecné kauzélni vazby. Podobné& jako
u teoreticky podloZeného vybéru p¥ipadf do
jednoptipadovych studii i u vicepfipadovych
studii nevybirdme piipady cisté pragmaticky
jen podle toho, co se ndm hodi & o jakych
pfipadech toho vime nejvice, nybrz s uréitou
logikou, kterd ndm umozni posléze zobec-
nit nase zdvéry ¢ formulovat pfesvédcivé
hypotézy o kauzélnich vztazich. My se zde
budeme zabyvat dvéma klasickymi vyzkum-
nymi designy vicepfipadovych studif — vice-
piipadové studie postavené na principu nej-
podobnéjsich pfipadii a vicepfipadové studie
postavené na principu nejodlisngjsich pii-
padd.

Pii vybéru pifpadt do vicepiipadové
studie postavené na principu nejpodobnéj-
sich pfipadii (most similar cases) se snazime
v idedlnim pfipadé nalézt piipady, které
se podobaji* ve v8ech klitovych aspektech
kromé faktoru, ktery zpusobuje odlisné
vysledky v kazdém ze sledovanych p¥ipadi.®”’

8 Priklad prevzat z LINOS, cit. dilo, str. 482.

61 SMEKAL, H. — SIPULOVA, K. DH v Czech Republic Six Years
Later: On the Power of an International Human Rights Court
to Push through Systemic Change. Netherlands Quarterly of
Human Rights, 2014, no. 3.

82 HIRSCHL, R. Towards Juristocracy: The Origins and
Consequences of the New Constitutionalism. Cambridge 2004.

83 Tamtéz, str. 31-38.

84 Ran Hirschl, aby jesté vice ,vyztuZil* svou teorii, doplnil tyto
tfi deviantni pfipady (Kanada, |zrael, Novy Zéland) étvrtym
pfipadem, Jihoafrickou republikou, ktera pro jeho teorii
predstavuje nejtézsi pfipad (k tomu viz vySe), na némz chce
Hirschl poukazat na Sirsi aplikovatelnost své teorie nez jen na
tfi vy3e zminéné etablované demokracie (srov. tamtéz, str. 10).

85 Tamtéz, kapitola 3.

86 Ve skute¢né idealnim pifpadé by v nejpodobnéjsich pfipadech
viechny charakteristiky kromé klicové nezavislé proménné
mely byt tofozné, a nikoliv pouze co nejvice podobné. Toho
vEak ve spoledenskovédnim vyzkumu nelze skoro nikdy
dosahnout.

57 Napf. HIRSCHL, R. Dilo cit. v pozn. &. 57, str. 133-139;
SEAWRIGHT, J. — GERRING, J. Cit. dilo, str. 304-306.
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Jinymi slovy, s pomoci nejpodobngjsich pii-
padit se pokousime izolovat vliv klicové
nezdvislé proménné (4. toho faktoru, ktery
se jako jediny v obou pfipadech lif) na sle-
dované zavislé prom&nné. Casto viak v dobé
vybéru nevime, zda tento odlisny faktor sku-
teéné odligné vysledky zptisobuje. Pokud
nalezneme dva piipady, které jsou ve vsech
aspektech kromé jednoho (jeZ ptedstavuje
sledovanou klicovou nezavislou proménnou)
podobné,® miZe tak po provedeni piipadove
studie nejpodobnéjsich pifpadt nastat dvoji
situace. Jestlize nejpodobnéjsi piipady vyka-
zuji stejné vysledky u zdvislé proménné, lze
vyloudit to, Ze sledovand klicové nezdvisld
proménnd md zédsadni vliv na zdvislou pro-
ménnou.” Zajimavéjsi je v3ak situace, v niz
nejpodobnéjsi pfipady vykazuji u zdvislé pro-
ménné odlisné vysledky. To totiz znamend, Ze
néami sledovand kli¢ova nezdvisld proménnd
predstavuje potencidlni vysvétleni odlignych
vysledkil u zavislé proménné. Jinak Feceno,
v takovém p¥ipadé jsme odhalili potencidlni
kauzdlni vztah mezi ndmi identifikovanou
nezavislou proménnou a sledovanou zévis-
lou proménnou.

Studie nejpodobnéjsich ptipadt mtize byt
dvouptipadova ¢ viceptipadovd. Typickym
ptikladem dvoupfipadové studie postavené
na logice nejpodobnéjsich pifpadii je mono-
grafie Davida Kosafe Perils of Judicial Self-Go-
vernment in Transitional Societies.”® Autor v ni
zkoumd dasledky zavedeni tzv. euromodelu”
nejvyssi rady soudnictvi v postkomunistic-
kych zemich na mechanismy zodpovédnosti
soudcti (a to zejména na kdrnou odpovédnost
soudcti). Autor k tomu pouZivd dva piipa-
dy - Ceskou republiku a Slovensko — které
sdileji celou fadu charakteristik (téméf nepfe-
rufené souZiti ve spoleném stdté od roku
1918 do roku 1992, komunistickou minulost,
kontinentdlni préavni systém, kariérni model
soudnictvi, centralizované dstavni soudnictvi
a vstup do Rady Evropy a Evropské unie ve
stejny moment). Tyto dvé zemé jsou podobné
ve viech pro tuto studii kli¢ovych aspektech
kromé jednoho — modelu sprévy soudnictvi.”
Zatimco Cesk4 republika si ponechala model
spravy soudnictvi, v némz hraje kli¢ovou roli
ministerstvo spravedlnosti, dodnes, Sloven-
sko v roce 2002 vytvofilo Stdnu radu, ktera
md viechny charakteristiky vy$e zminéného
yeuromodelu” nejvyssi rady soudnictvi. To
umoZiuje autorovi v rozumné mife izolovat
vliv zavedeni Stidné rady SR na mechanismy
zodpovédnosti soudcil a posléze formulovat
zobeciiujici hypotézy, které lze v budoucnu
zkoumat na ostatnich postkomunistickych

zemich ve Stfedni a Vychodni Evropé. Autor
tak pfichdzi s novou teorif, ,judicial leader-
ship theory”, podle niZ ,,euromodel” nejvyssi
rady soudnictvi v postkomunistickém kon-
textu posiluje vliv vedoucich ptedstavitelt
soudni moci (v tomto pfipadé soudnich funk-
ciondft), zintenziviuje pouZivani mecha-
nismd zodpovédnosti soudcli a zvysuje
pravd&podobnost zneuZiti kdrnych fizen{
a dalsich mechanism (napiiklad pfidélovani
spistl) viiéi ,nepohodInym” soudctim.”

Jako pfiklad vicepiipadové studie posta-
vené na logice nejpodobngjdich ptipadi
poslouZi monografie Toma Ginsburga a edi-
tovand kniha Aleca Stone Sweeta a Helen Kel-
ler. Tom Ginsburg ve své monografii Judicial
Review in New Democracies™ zkoumal, co ovliv-
fiuje vznik silnych dstavnich soudti v novych
demokraciich. Za timto dcelem si vybral ti
asijské zemé (ptipady) — Taiwan, Mongolsko
a Jizni Koreu — které maji relativné podob-
nou kulturu a vechny prodélaly prechod
k demokracii v 80. letech 20. stoleti, nicméné
jejich tstavni soudy si vydobyly odli$né
postaveni. Zatimco v Jizni Koreji je tstavni
soud pomérné silny a nezavisly, v Mongol-
sku funguje tstavni soudnictvi pouze v ome-
zené mife a na Taiwanu je tstavni soud vylo-
Zené slaby. Tento vyzkumny design umoznil
Ginsburgovi identifikovat rozloZeni sil na
politické scéné jakozto klicovou nezavislou
proménnou, kterd md zdsadnf vliv na rozkvét
nezavislého tistavntho soudnictvi, a formulo-
vat novou ,insurance theory”. Podle této
teorie jsou Gstavni soudy v novych demokra-
ciich slabé, pokud md jedna politickd strana
v parlamentu pohodlnou vétsinu, a naopak

88 Zde uvadime pro ilustraci logiky nejpodobnéjsich piipadl
z didaktickych divodd modelovy pripad. Ve skuteénosti vak
na takové pfipady narazime malokdy, a proto je legitimni tuto
metodu (s uvedenim patfignych limitl) pouZit i v situaci, kdy se
pfipady li§i ve vice nez jednom aspektu. Pfikladem takového
volnéjéiho pouziti logiky nejpodobnéjsich pfipadd je studie
Aleca Stone Sweeta a Helen Keller citovana niZe ¢i studie
Marie Popove srovnavajici soudcovskou nezavislost v Rusku
a na Ukrajind (POPOVA, M. Politicized Justice in Emerging
Democracies: A Study of Courts in Russia and Ukraine. New
York 2012.

59 | takové studie, kterd dospéje k zavéru, Ze uréita nezavisla
proménna na sledované zavislé proménné viiv nema, ma
svou hodnotu. Vé&dci ale obvykle hledaji spise ty nezavislé
proménné, které na zavislé proménné viiv majl.

70 KOSAR, D. Perils of Judicial Self-Government in Transitional
Societies. New York 2016. o

" K tomu bliZze tamtéz, str. 126-135; & KOSAR, D. — BOBEK, M.
Global Solutions, Local Damages: A Critical Study in Judicial
Councils in Central and Eastern Europe. German Law Journal,
2014, no. 7, zejména str. 1262—1264.

72 Klidovou nezavislou proménnou, jejiz vliv sledujeme, je
tedy model spréavy soudnictvi, a jednotlivé mechanismy
zodpovédnosti soudctl (karna fizeni, pridélovani spist, platové
bonusy na Slovensku atd.) predstavuji zavisle proménné.

73 Hiavni argument této knihy je pro Uéely této prace
zjednodugen, podorbnéji KOSAR, D. Perils of Judicial Seff-
Government in Transitional Societies. New York 2016,
str. 388—405.

74 GINSBURG, T. Judicial Review in New Democracies:
Constitutional Courts in Asian Cases. Cambridge 2003.

posiluji tam, kde o moc bojuijf stejné silné poli-
tické strany, které potfebuji nezévisly tstavni
soud jako pojistku (insurance) proti zdsadnim
zméndm v pifpadé volebni porazky.”®

Alec Stone Sweet a Helen Keller ve své
studii zkoumajici aplikaci Evropské amluvy
o lidskych prdvech v ¢lenskych stitech Rady
Evropy pouZivaji princip nejpodobnéjsich
piipadi. Jejich studie obsahuje 11 dvojic zemd,
které jsou vZdy vybrany na zédkladé principu
nejpodobnéjsich pfipadii (tj. aby mély co nej-
vice podobnych charakteristik).”® Jednd se
napfiklad o dvojice gvédsko-Norsko, Recko-
-Turecko, Nizozemsko-Belgie, Polsko-Sloven-
sko,” Rusko-Ukrajina a Irsko-Spojené krélov-
stvi. Tento vyzkumny design editofi pFijali za
ucelem , formulace podloZenych teoretickych
konceptti a generovani hypotéz” s védomim
toho, Ze ,srovnéni dvou relativné podobnych
piipadii md vétsi potencidl pro vybudovani
obecného teoretického ramce”.”®

Viceptipadova studie postavend na prin-
cipu nejodlisnéjsich pfipadii (most different cases)
ma opacnou logiku. Pfi vybéru pifpada do
takto formulované vicepfipadové studie se
snazime nalézt pffpady majici stejné vystupy
(tj. stejny vysledek u zdvislé proménné), které
se lidi ve vSech aspektech, jeZ nds v dané
studii nezajimaji, ale jsou podobné v tom
aspektu, ktery chceme studovat (. v ndmi
sledované Kklicové nezdvislé proménné).
Pomoci této logiky se tedy snaZime prokdzat,
Ze ndmi sledovana nezdvisld proménn4, ktera
je podobnd v obou pfipadech, zptisobuje
podobné vysledky na zdvislé proménné.”
Pokud by totiZ ndmi sledovand nezdvisl4 pro-
ménnd neméla v obou pifpadech podobnou
hodnotu, tak vysledky (na zévislé proménné
u) obou piipadi nemohou dosahovat stejné
hodnoty, protoze oba p¥ipady se ve viech dal-
sich aspektech lisi. Zatimco u studie sledujici
princip nejpodobnéjsich piipadt zdtraziiu-
jeme vyznam nezdvislé proménné, jejiz hod-
nota se u vybranych (v ostatnich aspektech
nejpodobnéjsich) piipadh /s, tak u studie
sledujici princip nejodlignéjsich p¥ipadi zdii-
razfiujeme vyznam nezavislé proménné, jejiz
hodnota je ve vybranych (v ostatnich aspek-
tech co nejodlisnéjsich) pkipadt podobnd.

I studie nejodlisnéjsich pifpadd mize byt
dvouptipadové i viceptipadovd. Dvouptipa-
dovd studie nejodlisnéjsich p¥ipadt by byla
vhodnym vyzkumnym designem, pokud by-
chom napfiklad chtéli testovat pouZitelnost
vySe zminéné ,judicial leadership theory”
Davida Kosafe i na mimoevropské tran-
zitni zemé&. Vyzkumna otdzka by tak znéla,
zda model silné nejvyssi rady soudnictvi

(podobny vySe zminénému euromodelu)
zpusobuje stejné tdinky (tj. posiluje vliv
vedoucich predstaviteld soudni moci, zin-
tenziviiuje pouZivdni mechanismt zodpo-
védnosti soudcit a zvySuje pravdépodobnost
zneuZitl kdrnych Fizeni a dalSich mecha-
nismi viidi ,nepohodinym” soudctim) nejen
v postkomunistické Evropé, ale i v jinych
tranzitnich scéndfich na jinych kontinentech.
Jako vhodnd dvojice ptipadt by se hodily
napfiklad Slovensko a Mexiko, které se dia-
metrdlné 1idi ve vSech dtleZitych aspektech
(jako je historie, politicky systém, pravni
kultura, élenstvi v mezindrodnich organi-
zacich atd.) kromé modelu spravy soudnic-
tvi (nebot’ obé zemé zavedly silnou nejvyssi
radu soudnictvi). Pokud by v obou (nejvice
odlignych) piipadech zavedeni silné nejvyssi
rady soudnictvi mélo stejné dasledky (které
pfedpovidd ,judicial leadership theory”), tak
tyto disledky s nejvétsi pravdépodobnosti
zptisobila pravé silnd nejvyssi rada soudnic-
tvi. V takovém pfipadé by bylo moZné ucinit
zobecnéni a konstatovat, Ze ,judicial leader-
ship theory” plati (s jistymi podminkami)
i pro post-autoritdiské rezimy v Latinské
Americe. Zatim se v3ak jednd pouze o hypo-
tetickou viceptipadovou studii, jejiZ vysledky
nezndme.*

Vhodnym ptikladem pro pochopeni prin-
cipu nejodlisngjsich pfipadii na uskute¢néné
vicepfipadové studii je monografie Rana
Hirschla Constitutional Theocracy.? V této stu-
dii Ran Hirschl zkoumal sekulariza¢ni roli
tstavnich soudtt a jejich judikatury v zemich,
v nichZ se obyvatelstvo ostfe d&li po seku-
lirni/ndboZenské linii — a to konkréme
v Egypté, Izraeli, Malajsii, Nigérii, Pdkistanu
a Turecku. Adkoliv se tyto zemé lisi v celé
fadé aspektit (jako je historie, politickd kul-
tura a nastaveni vztahti mezi stdtem a cirkvi
v jejich tdstavnich dokumentech), ve vech
téchto zemich byly tstavni soudy povoldny
rozhodovat klicové ndbozenské otdzky, pfi-
¢emZ ve viech z nich md rozhodovaci &innost
Gstavnich soudd podobné vysledky — ome-
zuje vliv ndboZenstvi ve spolecnosti a sta-
novuje limity toho, co mohou ndboZensky

5 Tamtéz.

76 KELLER, H. — STONE SWEET, A. (eds.). A Europe of Rights:
;'ggé'mpact of the ECHR on Natjonal Legal Systems. Oxford

77 Ctenar si jist& povsimnul, Ze v tomto ,paru® pripadi by — pokud
by méla byt disledné sledovana logika nejpodobnéjich
pfipadl — méla vedle Slovenska stat Ceska republika a nikoliv
Polsko.

78 Tamtéz, str. 18.

78 Napf. HIRSCHL, R. Dilo cit. v pozn. ¢. 57, str. 139-142;
SEAWRIGHT, J. — GERRING, J. Cit. dilo, str. 304—-306.

80 Takovou studii totiZ dosud nikdo neprovedl.

81 HIRSCHL, R. Coenstitutional Theocracy. Harvard 2010.
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orientované politické strany prosadit. Podle
Rana Hirschla je klidovou nezdvislou pro-
ménnou, kterd vysvétluje podobné vysledky
v rozhodovaci ¢innosti dstavnich soudt
u takto odlignych Sesti piipadd, nariist vlivu
nébozensky orientovanych politickych stran
a jejich vzristajici popularita u vefejnosti
(zjednodugené podpora teokratické vlady).
Z toho Hirschl dovozuje, Ze vzristajici pod-
pora teokratické vlddy u vefejnosti (coZ je
sledovand nezdvisld proménnd, kterd md ve
sledovanych pfipadech podobnou hodnotu)
ve viech Sesti zemich (které jsou jinak v fadé
klicovych aspekth zcela odlisné) vedla seku-
larni elity k tomu, Ze pfenesly otdzky vztahu
statu a cirkve z politického hfisté na hiisté
ustavnépravni. Sekuldrni elity se tak skrze
tstavni soudy snazi omezit vliv teokratické
vlady i poté, co ztraci podporu u Siroké vefej-
nosti, a uchovat si co nejvice ze svych liberl-
nich hodnot i po volebni porazce.®

Jak jsme jiZ naznacili vyse, v dtsledku
komplexnosti v prdvu a socidlni realité jako
takové se s pifpady, kdy bude mozné po-
uZit vyzkumny design postaveny na prin-
cipu nejpodobnéjsich & nejodlisnéjsich pii-
padti v jejich ryzi podobé, setkdme jen velmi
vzacné a moZnosti izolace rozhodujicich pro-
ménnych jsou proto omezené. Existuje proto
nékolik zplsobd, jak posilit pfesvéddivost
nadich zobeciiujicich & kauzdlnich zdvérd.
Ptipadovou studii lze vylep8it zkoumdanim
podrobného priibéhu fetézce uddlosti v rdmci
pripadu (process tracing), argumentaci vyvra-
cejici konkurenéni varianty vysvétleni naseho
pifpadu® ¢i nalezenim tzv. protipfikladu.®

4. Zavér

V tomto ¢ldnku jsme popsali pét zdkladnich
designti teoreticky orientovanych piipado-

e v

vych studif (typicky pfipad, nejsloZit&si pfi-
pad, deviantni piipad, nejpodobnéjsi pfipa-
dy, nejodlidngjsi piipady) a jejich logiku
vybéru pffpadd. Zavérem vsak lze konstato-
vat, Ze case study piistup je obecné velmi fle-
xibilnf a v literatufe lze naléztijiné vyzkumné
designy. Podstatné v3ak je vidy védét, co
piesné, jak a pro¢ chceme zkoumat. To zna-
mend, Ze si (1) musime ujasnit, jaky fenomén,
koncept & princip nds zajimé, a (2) formulo-
vat vyzkumny cil a vyzkumné otdzky &
hypotézy, (3) jimZ pfizptsobime vybér pfi-
padi. Pfipad by nemél byt vybran jen proto,
Ze je zajimavy nebo jej dobfe zndme; vybér by
mél byt fizen teorii a jednou (& vice) z vyse
popsanych strategii vybéru pfipad{.*® Dobie
provedeny vybér piipada totiZ vyrazné zvy-
Suje zobectiujici potencidl piislusné piipa-
dové studie a Sance na tvorbu pfesvédéivych
hypotéz o kauzédlnich vztazich. Rovnéz
umoziuje dalsim vyzkumnikiim na této pfi-
padové studii stavét a budovat obecné teorie
vysvétlujici dileZité spolecenské jevy. Pokud
tento ¢lanek pfivede alespor nékteré ceské
akademiky a ¢tendfe k zamysleni nad vybé-
rem piipadd do svych vyzkumnych projekt,
pak splni sviij ticel.

82 Pozorny &tendf si vdimne, Ze Hirschl v Conslitutional
Theocracy v zavéru prichazi s velmi podobnou teorif jako
u své predchozi knihy Towards Juristocracy. Constitutional
Theocracy tak v podstaté predstavuje variaci na ,hegemony
preservation theory" (srov. pozn. €. 62 vyse), akorat v jiném
kontextu a s pouZitim jiné logiky pro vybér pfipadl do
vicepfipadové studie. Konkrétné v Constitutional Theocracy se
Juristocracy pouzil kombinaci tii deviantnich pfipadi ve
spojeni s jednim nejtéZsim pfipadem (srov. pozn. ¢. 62).

8 GEORGE, A. — BENNET, A, Cit. dilo, str. 81; COLLIER, D.
Understanding Process Tracing. Political Science and Politics,
2011, no. 4.

2 Viz KREIDL, M. Git. dilo, str. 1043.

8  Srov. GEORGE, A. — BENNET, A. Cit. dilo, str. 69.
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