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Jiti GAZDA (Brno)

Skryta aserce jako prostiedek jazykové manipulace
v soucasné ruské a ceské politické publicistice

Prispévek je zaméfen na diskurzivni analyzu titulkd a perext vybranych textt soucasné
ruské a Ceské politické publicistiky, v nichz je aserce (tvrzeni) a jeji zdména za presupozici
(pfedpoklad) vyuzivana jako prostfedek jazykové manipulace. Cilem studie je ukazat, ze
skry serce je spolu s nepfiméfenym pouzivanim expresivniho lexika a ironie jednim
z ro p* navacich znaki neautentické publicistiky a propagandy.

Klicova slova: presupouzice; skryta aserce; politicka lingvistika; jazykova manipulace;
propaganda; rusky jazyk; ¢esky jazyk

Covert Assertion As a Means of Language Manipulation in Contemporary
Russian and Czech Political Journalism

The paper is focused on discursive analysis of headlines and journalistic leads of selected
texts of contemporary Russian and Czech political journalism, in which assertion and its
substitution for presupposition is used as a means of language manipulation. The aim of the
study is to show that covert assertion, along with the disproportionate use of expressive lexic
and irony, is one of the distinguishing features of non-authentic journalism and propaganda.
Key words: presupposition; covert assertion; political linguistics; language manipulation;
propaganda; Russian language; Czech language

Jednou z nejdulezitéjsich socialné kognitivnich potfeb moderniho ¢lovéka je potieba
hodnovérnych informaci o déni ve spole¢nosti a ve svété, za kterymi se obraci
k médiim razného druhu, v soucasnosti stale Castéji ke zpravodajstvi a publicistice
v prostiedi celosvétové elektronické sité. Autenticita a seriéznost médii je pfitom
obecné poméfovana mirou respektovani zasad novinaiské profesionality a etiky,
jakymi jsou aktualnost, pfesnost a hodnovérnost jimi zprostfedkovavanych infor-
maci. Soucasné vsak plati, Ze autofi texti jako subjekty Zurnalistického diskurzu,
vytvarejici sdéleni o raznych fragmentech skute¢nosti, se snazi zaujmout a vyjadrit
stanovisko ke sdélovanym obsahtim tak, aby se s nim potencialni ¢tenafi v co nejveétsi
mife identifikovali nebo ho alespoii akceptovali jako korektni (PYPCAHOBA 2009).

V soucasné dobé, charakterizované rozpadem a zmatenim tradi¢nich hodnot
vietné elementarni ucty k pravdé a oznacované Casto jako doba postfakticka, kdy
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je vétsina lidi odfiznuta od moznosti relevantnim zptisobem se podilet na fizeni
statu, se Zurnalisté stavaji svého druhu ,vlivovymi agenty® pfispivajicimi vyznam-
nym zpisobem k utvareni vefejného minéni. Zpravodajské servery jsou riznymi
mocenskymi subjekty, politickymi a ndzorovymi uskupenimi i vladnoucimi kruhy
vyuzivany k propagaci vlastnich ideji a formovani pfedstav a nalad odpovidajicich
jejich ideologii a mocenskym zajmam (MAHAEHKO 2003, 87). Média se tak stavaji
jednim z nejdulezitéjsich a nejvlivnéjsich subjekta siroce pojimaného politického
diskurzu, jehoz cilem je ziskani a udrzeni moci. Dostat této tloze korektni cestou
s oporou na racionalni argumentaci je velmi obtizné, a proto se politici a stranici
jim média stale ¢astéji uchyluji k diskurzivnim strategiim vyuzivajicim prostredky
pusobici pfedevsim na emoce a podvédomi adresatu.

V podminkach totalni pfitomnosti médii v celospolec¢enském komunika¢nim
prostoru maji informace vybérovy a interpretativni charakter: ¢tenafi konzumuji
vytfidéna, zpracovani a mnohdy dokonce zprefabrikovana sdéleni, vytvorena
v souladu s redakéni politikou a ideologii daného média a jeho vlastnikt. Profe-
sionalni usili Zurnalistt se tak ¢asto nezaméfuje primarné na hledani racionalnich
dukazi pravdivosti podavanych informaci, ale pfedev$im na ovlivnéni védomi
a nazoru ¢tenafu s cilem dosahnout toho, aby adresat uvéril nejen tomu, ze autorem
predkladana verze sdéleni je pravdiva, ale Ze také saturuje jeho ¢tenatské potteby
a ocekavani. Autofi texta se tak ¢asto uchyluji k jazykové demagogii, kterou se
obecné rozumi takové zplisoby nepfimého ovliviiovani adresata sdéleni, kdy jsou mu
nazory na sdélované obsahy implantovany nikoliv oteviené, nybrz skryté s vyuzitim
mechanizm jazykové manipulace (BYJIBITUHA, IIMEJIEB 1997, 461).

Recova manipulace je pfitom pomérné béznym jevem jak v osobni, tak v masové
komunikaci. Reklama, pfedvolebni kampané a ideologické propaganda jsou hlavnimi
oblastmi, v nichz je fe¢ové manipulace vyuzivano k formovani ur¢itych preferenci,
potfeb, nazort, predsudkt a myslenkovych stereotypu, které jsou vyhodné pro
manipulatora. Re¢ova manipulace spole¢enskym védomim prostfednictvim médii
se v soucasné dobé stava jednim z aktudlnich a nejméné probadanych problému
kultury vefejné komunikace (3ABbSJIOBA 2016).

Jednim z velmi u¢innych prostfedkt jazykové manipulace je sofistikovana hra
se smyslovymi komponenty vypovédi spocivajici v umyslné zaméné tvrzeni za
jeho predpoklad, piesnéji feCeno za maskovani asertivniho komponentu vypovédi
jako sémantické presupozice, tj. smyslového komponentu, bez néhoz vypovéd nelze
povazovat za pravdivou (OYPCAHOBA 2009).

Samotny pojem presupozice byl ptivodné zaveden ve vyrokové logice britskym
logikem Peterem Frederickem Strawsonem (2011) a teorie presupozice a aserce
(tvrzeni, uznani pravdivosti vyroku) jako smyslovych komponentii vyznamu slova
byla detailné rozpracovana zejména moskevskou sémantickou skolou (AITPECSH

2005, 9—15).
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Skryta aserce jako prostfedek jazykové manipulace v soucasné ruské a ¢eské politické publicistice

Presupozici se obecné rozumi skutecnost, ktera se pfi vypovédi povazuje za
platnou, pokud mé byt komunikace smysluplné a Gspésna, pfi¢emz se rozlisuji
presupozice (pfedpoklady) sémantické a pragmatické. Sémantické presupozice
se tykaji bezprostfedniho vyznamu véty, pragmatické presupozice se vztahuji
k sirokému kontextu, pfedstavuji ,spoletné védomi komunikant® (MAKAPOB
2003, 132-133).

Jako aserce se pak oznacuji ty propozi¢ni komponenty vypovédi, které zbyvaji
po eliminaci presupozice, a které mohou byt jak pravdivé, tak nepravdivé, aniz by
zpusobovaly anomalnost vypovédi. Aserce je tedy zjednodusené feceno to, co se
danou vypovédi tvrdi, ptikazuje, zjistuje apod. (KPOHI'AY3 2001, 245).

V novinovém titulku Svérenci trenéra Jandace v Pchjongéchangu na medaili nakonec
nedosahli je sémantickou presupozici fakt, Ze svéfenci trenéra Jandace (tj. Cesky
hokejovy tym) v Pchjongéchangu sahali po medaili (tj. hrali na olympijském turnaji
utkani o 3. misto), a aserci je konstatace faktu, Ze na ni nedosahli (tj. v utkani
neuspéli). Pragmatické presupozice, jejichz Gplny vycet je u jakékoliv vypovédi
prakticky nemozny a o které autor svou vypovéd opira, jsou dany tim, Ze autor
napft. predpoklada, ze adresatovi (¢tenafi sportovni rubriky v novinach) je znamo,
ze Jandac je trenérem Ceské hokejové reprezentace, Ze v Pchjongéchangu probihaji
zimni olympijské hry, jejichz soucasti je i hokejovy turnaj, kterého se uicatni i ¢esky
hokejovy tym, jenz se probojoval az do boje o 3. misto, atd.

K jazykové manipulaci pak dochazi v pfipadech, kdy myslenka (tvrzeni, aserce),
kterou chce mluvéi imputovat adresatovi, je prezentovana jako presupozice, tj. jako
samoziejmy predpoklad, ktery nepodléha negaci (zpochybnéni). Ve vété Poslanec XY
se tentokrat dostavil na jednani snémovny strizlivy je pomoci operatoru (vyrokového
modifikatoru) tentokrat jako presupozice (samoziejmy fakt, o kterém se nediskutuje)
prezentovano nepiimé tvrzeni (aserce), Ze v minulosti se jmenovany poslanec
nejméné v jednom pripadé dostavil do poslanecké snémovny v podnapilém stavu,
piipadné, Ze tento poslanec dochazi na jednani poslanecké snémovny vétsinou
v podnapilém stavu.

Presupozice mohou slouzit k manipulaci s tdzanym, napfiklad u tzv. sloucenych
(zavadéjicich) otazek v riznych anketach nebo reklamnich a politickych sloganech,
ale i v bézné komunikaci. Reklamni otazka Chcete se zbavit prebytecného tuku
bez namahy? obsahuje presupozice, ze potencialni adresat jednak trpi nadvahou
a jednak chce zhubnout. V sugestivni otazce televizniho nebo rozhlasového redaktora
Domnivate se, Ze by premiér meél byt odvolan aZ po vysetreni korupcniho skandalu? 1ze
identifikovat presupozice a) premiér je zapleten do korupéniho skandalu, b) premiér
by mél byt v kazdém ptipadé odvolan.

Samotny predpoklad obsaZzeny v otazce nemusi vZdy nutné signalizovat fecovou
manipulaci, o tu se jedna v pfipadech, kdy se adresat s implictni presupozici
neztotoznuje, a kdy na takto polozenou otazku nemuze dat jednozna¢nou odpovéd
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(ano/ne). Jedinou moznosti, jak se nestat obéti jazykové manipulace, je komunikaci
opustit.

Ve vefejném politickém diskurzu, v oblasti politické agitace a propagandy jsou
sloufené otazky velmi Castym nastrojem fecové manipulace. Ruska lingvistka
Irina Levontinova uvadi v jednom ze svych populariza¢nich textd' jako priklad
vyuzivani této techniky pfedakem ruské nesystémové opozice Alexejem Navalnym
pti aktivizaci jeho pfiznivet na masovych mitincich: Poccus 6ydem ceo600Hoii! Ja unu
Hem? Sloucena otazka v tomto pfipadé obsahuje presupozici, ze Rusko neni svobodné.
Kladnou odpovédi se pfiznivci politika s implikovanou presupozici ztotoziuji, pro
jeho odpurce vsak otazka nedava smysl, jelikoz z jejich hlediska vychazi z nepravdivé
presupozice, a nelze proto na ni odpovédét ani kladné, ani zaporné.

Pro fe¢ovou manipulaci je v téchto pfipadech charakteristické zaméteni nikoliv
na presvédcovani a argumentaci, ale na sugerovani pomoci psychologicky u¢innych
apelaci pfedev§im na emocionalni a hodnotovou sféru adresata. Iluze samostatnosti
vyvozovanych zavéra (implikatur) ze strany adresata vznikaji na zékladé toho, Ze
klicové komponenty smyslu jsou v manipulativnich feCovych aktech ¢asto impliko-
vany, subjektivni minéni je adresatovi pfedkladano jako samoziejmy predpoklad,
zavéry jsou adresatovi podsouvany v zamaskované podobé a vypovédi jsou nasyceny
hodnoticimi vyrazy.

Cilem tohoto pfispévku je ukazat, jak je aserece vydavana za presupozici vyuzi-
vana, pfipadné zneuzivana ve sféfe pomyslného Siroce chapaného rusko-ceského
dialogu ve vefejném komunikaénim prostoru celosvétové sité, pfesnéji v textech
ruské a Ceské internetové publicistiky, které pfedstavuji vzajemnou rusko-ceskou
medialni reflexi zejména v oblasi politického diskurzu.

Vhodny material pro diskurzivni analyzu textt politické publicistiky poskytuji
novinové titulky a perexy (4vody) publicistickych ¢lanki, které v kondenzované
podobé nejen vyjadfuji vécny obsah textu, ale vétsinou také jazykoveé signalizuji
postoj autora k prezentovanému problému a jeho subjektivni hodnoceni. Pravé
ucinnosti jazykovych prostfedki na recipienta, a tedy i cileného uzivani téchto
prostiedktl k uskute¢néni komunikaénich zameért, vyplyvajicich z persvazivni
(pfesvédcovaci) funkce publicistického textu

Pro ¢eské medialni prostiedi je charakteristické, ze pravé tzv. ,ruska karta®
tj. vztah k Rusku, hodnoceni jeho soucasné politiky i jeho vlivu na vyvoj ceské
spole¢nosti v minulosti, je jednim z nejtransparentnéjsich indikatortt nazorové
orientace autortt medialnich text a nazorovych skupin, které tito autofi reprezentuji.
V ceském politickém a medialnim prostfedi je tak v dasledku specifické historické
zkugenosti a geografické blizkosti imperialni mocnosti k déni v sou¢asném Rusku
patrné zvy$ena citlivost, pfi¢emz vyznamna ¢ast politika i médii vytrvale artikuluje

! <https://trv-science.ru/2012/02/14/neprukha/>
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pocit ohroZeni Ceska a eskych zajmil ze strany autoritativniho rezimu prezidenta
Putina (GAZDA 2017, 227).

Zéaména aserce za presupozici a s ni spojena implikatura, tedy fecové pragmaticky
postup, kdy mluvéi vytvoii v podtextu kategorickou presupozici, ktera obsahuje
skryté tvrzeni, na jehoz zakladé ma adresat dospét k zdanlivé samostatnym zavéram,
je autory publicistickych text ¢asto pouzivana uz v samotnych titlulcich ¢lanku,
jejichz tématem je at uz domnél4 & realna, pfima nebo neptima hrozba pro CR nebo
EU ze strany Ruska:

O odveékém ruském rozpinavém imperialismu (presupozice: Rusko se vzdy v déji-
nach chovalo jako imperialni mocnost); Ivan Gabal: Nemiizeme tady nechat volné radit
ruskou propagandu (presupozice: v CR nekontrolované ptisobi ruska propaganda);
Obrana proti Putinovi: Zdravy verejny prostor jako v Némecku (presupozice: Putin
predstavuje hrozbu, proti které je tfeba se branit); Vrazda Borise Némcova: Putiniiv
zdvizeny ukazovacek (presupozice: Putin zosnoval vrazdu B. Némcova); Novy $éf BIS
by mél hajit ustavu a odhalovat aktivity Kremlu (presupozice: Kreml vyviji na Gzemi
CR nepratelské aktivity); Vyjde Evropé obrana pred Ruskem? (presupozice: Evropa se
musi branit hrozicimu nebezpedi ze strany Ruska); Moskva zvysuje tlak na Zapad
(presupozice: Moskva dlouhodobé vyviji tlak na Zapad), Putin si vstrelil viastridka.
Rusové diky fotbalu dychaji dousky svobody (presupozice: Rusové se citi ve své zemi
nesvobodni) atd..?

Zaménu aserce za presupozici vyuzivaji samoziejmé také rusti Zurnalisté, a to
zejména v textech, které jsou reakci na kritiku Ruska ze strany ¢eskych politik
a médii:

Yexus: Butsa 3a «HoBuuok» nepernia Ha HOBBII ypoBeHs (titulek) ,Momen-
manvHo Ha 3eMana HAGpocunach MecmHas 9emICKas MATAA KOJNOHA, CHAAINAS
BO BIIQCTH, KOTOpAsd KAK pa3 oOcmyxuBaer HHTepeckl He Ilparn, a Jloagona
u Bamnnrrona.

MockBa paspyLmia «aHTUPOCCUIICKUII co03» B eHTpe EBponsr (titulek) ,,O6pa-
306aHHAs 6 pespaie 1991 20da Bummerpanckas rpymnima (1eTBépka) ROIKHA ObLIa
crats o6pa3goM espounmezpayuu u cxepxxuBanua Poccun B Bocrounosi EBpomne.
Uemeepmbv 6eKa OHA CNPAGTAIACH C NOCMAGIEHHOL 3adauetl, CTAB PACCATHHKOM
pycodobum u yenmpom npumsiiceHus: 0 Opyeux cmpau o6wupHozo pezuora. Ho
amomy npuwiern Koney. 4

Jako vdé¢ny zdroj materialu pro studie tohoto typu se ukazuje rusky zpravodajsky
portal InoSMIru, na némz jsou prezentovany preklady vybranych ¢lankd analytické
publicistiky ze zahrani¢nich médii, které se néjak dotykaji Ruska nebo ruskych zajmua
ve svété. I kdyz o charakter a nezavislost tohoto informaéniho zdroje, spojeného

2 Titulky ¢lankt uverejnénych v letech 2015 a 2016 na zpravodajskych portalech Aktualné.cz, Forumz4.cz,

IHNED.cz, Lidovky.cz, Novinky.cz, Parlamentni listy.cz, Respekt.cz.
3 <https://politobzor.net/166706-chehiya-bitva-za-novichok-pereshla-na-novyy-uroven.html>
4 <https://politobzor.net/178429-kak-moskva-razrushila-antirossiyskiy-blok-v-centre-evropy.html>
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se statni zpravodajskou agenturou Rossija segodnja, se v Rusku vede dlouhodobé
neustaly zapas, je pro ruské ¢tenare dilezitym zdrojem informaci o tom, jak je Rusko
vnimano ve svété, a naopak pro zahrani¢ni pozorovatele je sledovani redakénich
perexu a Ctenafskych komentait a diskusi k témto textim zajimavym materidlem
pro analyzu vefejného minéni pfinejmensim urcitych nazorovych skupin ruské
spole¢nosti.

Pfiblizné do srpna 2018 se provozovatelé portalu drzeli zasady uvefejnovat
pieklady zahrani¢nich ¢lankt bez redakénich komentait, od zafi téhoz roku pak
zacaly byt nékteré ¢lanky dopliiovany uvodnimi redakénimi perexy, které vétsinou
vécné shrnuji obsah ptvodniho textu, nékdy vsak k nému také vyjadfuji kritické
stanovisko redakce, a to rovnéz neziidka s vyuZzitim fecové manipulace.

V redakénim perexu k prekladu ¢lanku s titulkem Cesti legionari v Rusku?
Nenavideéni i respektovani. Po 100 letech se nic nezménilo (Aktualné.cz, 12. 11. 2018) je
autorem Ctenaftim formou skryté aserce (Ceskoslovensti legionafi zptsobili Rusku
mnoho bolesti) imputovan apriorné negativni postoj k pisobeni ceskoslovenskych
legii v dobé obcanské valky v Rusku: ,, Hewickue necuonepor ocmasunu ceoi cied
6 Poccuu cmo tem Has3ao u no-npejxcHemy 8vi3vl8ar0m y POCCUSH CUTbHbLE UYECMEA:
HeHAsUCMb, YeaxceHue, a NOPol U OmKposeHHoe socxuwerue... O6 amux uyecmeax
pOCCUsiH U 0 TOM, Kak B PoccHu oTHOCATCA K HAMATH 4€X0CIOBAKOB, IPHIHHHB-
HIuX HalleH CTpaHe HeMaIo 60IIH, PAccKa3bleaem penopmep Heuickozo nopmaa
«AKxmyanne», npoexaguiuii o NYmu 4exocro8ayKux JiezuoHepos.” s

V dalsim pfipadé autor perexu k prekladu textu o tragické situaci matek, které
v rusko-ukrajinském konfliktu pfisly o své syny (Vratte mi syna, tieba jen maly kus
Jjeho téla, Aktualné.cz, 19. 12. 2018) formuluje jako presupozici tvrzeni, Ze zpravy
0 Gcasti pravidelné ruské armady v bojich v Donbasu jsou ,vy¢pélé kligé®, tedy jsou
nepravdivé: ,B amom penopmaxe — dywepazouparoujue ucmopuu Mamepeii, Komopuvie
00 cux nop He 3HAKM, UMO CIIYUUTIOCH C Meamu ux oemetl, NO2UOWUX 6 KPOBAGOM
KoHgmukme Ha éocmoke Yxpaunvl. C Hauana otinvl Ha [Jonbacce OHU HUSYM 6 MyHu-
mevHoli HeudsecmHuocmu. M 0axce 6 3mom pacckasze 06 02pOMHOM UET08eUeCKOM 2ope
YeIICKHH KYPHQIHCT He YIIYCKaeT BO3MOXHOCTH IMOBTOPHTE H30HTOe KIHIIe
06 yuyacruu B 60gx Ha [lor6acce gacreri peryaapHOH poCCHHCKOH apmum.

K nasobeni manipulativniho G¢inku mutze dochazet v pfipadech, kdy autor
pouZije spojeni dvoji skryté aserce v ramci jedné vypovédi. V perexu k ruskému
prekladu ¢lanku Generdl Petr Pavel soudi, Ze Rusko je vétsi hrozba nez terorismus. To
Zemana a Klause nepotési (Forumzyg, 9. 11. 2018)7 je aserci vydavanou za presupozici
jednak propozi¢ni slozka fragmentu necmomps Ha 3anyeusanue u desurgopmayuio
(tj. zastrasovani a dezinformovani ¢eského obyvatelstva ve vztahu k Rusku jsou

5 <https://inosmi.ru/social/20181118/243948259.html>

<https://inosmi.ru/social/20181222/244297781.html>

7 <http://forumz4.cz/general-petr-pavel-soudi-ze-rusko-je-vetsi-hrozba-nez-terorismus-to-zemana-a-
klause-nepotesi/>
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nezpochybnitelnym faktem), jednak propozice 6onvwuncmeo uexos ux noddepicu-
saem (tj. vétsina Cechft podporuje prezidenta a premiéra zemé v jejich kladném

poméru k Rusku): ,,Yexam cmoum nomuumbp, umo oHu HAX00MCS N0 GIUSTHUEM

Poccuu, u 3a6vi6amv 06 smom onacho, 3aseun zeneparn Iemp Iasen. Imu 3as6ieHus,
6€pOSTMHO, He nopadylom 3eMaHa u ezo cCOPamHuKos, nuwiem uewckuii «Popymz4».
Bedv maxue nonumuku, Kak wewckuii npe3udeHm agmopumemHo 3as6Jsiiom, 4mo

Poccus nHukaxoii yepo3suvi He npedcmagisem. A enagHoe — HeCMOTPA HQ 3AITyTHBAHHE

¥ Je3uH@PopManHio 60TbIIHHCTEO 9€X0B HX MOqAep)HBaer.

Manipulativniho efektu je dosahovano také vyuzivanim kvalifikujicich vyrazt
vztahujicich se k celému textu, kdy se komentator snazi adresitovi apriorné
imputovat vlastni postoj k textu jako celku, jako je tomu napf. v redakénim perexu
k prekladu ¢lanku s tiulkem Cim ddl vice Rusii lituje rozpadu Sovétského svazu.
A Putin déla, co muze, aby jim ho vratil (DenikN.cz, 26. 12. 2018)?: ,Coenacho
onpocam obuecmeenHozo MHeHus, o pacnade CCCP scanerom 06e mpemu poccusH,
ymeepxcoaem uewckuii «/Jenux H». ITo cpagHeHuo ¢ coBemMcKuM ypoeHeM HUSHU
cetinac GOTbWUHCMBY POCCUSH Hcusemcs myuule, a Poccus cHoéa obpena éec Ha
MescOyHapoonoti apere. Tak nouemy xe YCUIU8aemcs HOCMATbeUs O MOMY, 4mo
6vL0 xyxHce cogpemennoill Poccuu, Hedoymesaem aBTop H JaeT cBOe IIPeAB3ATOE IO
orHomeHHI0 K Poccun o6piacaenne. “*° Také v tomto ptipadé jde o skrytou aserci
(presupozice: autor je vaci Rusku zaujaty).

Skryta aserce je v manipulativnich textech ¢asto kombinovana s implikaturou,
tedy postupem, kdy mluvéi vytvoii v podtextu kategorickou presupozici, ktera
obsahuje skryté tvrzeni, na jehoz zakladé ma adresat dospét k zdanlivé samostatnym
zavérim. Piikladem muze byt redakéni perex ruského piekladu ¢lanku Jifiho
Paroubka .§piéni kolem nas... (Aktualné.cz, 4. 12. 2018)'": ,,Yumanu «IToxoxoeHus
6pasozo conoama Ilsetika»? Tam HauamvHUK jcandapmckoeo omoenerus ¢ Ilymume,
cyanas Ilsetixa, ysuden 6 Hem WAHC 3apabomamys OpOeH U MYm e 635IICS 34 Hezo
Kak 3a pycckoeo winuona. Touno mak xe Cxyx6a 6esomacHocTd Yexwun, myras
9eX0B PYCCKHMH HIITHOHAMH, X09eT OTYHTATHCA 3a OecrelbHO MOTPAYeHHBIE
[eHETH, nuuiem 6 «AKkmyanvHe» Oviswiuti npemvep Yexuu. On 00sicHsem, nouemy
2Iynbl U KOHMPNPOOYKMueHwl Hanaoku Ha Poccurw u Kumaii.“** Presupozici je zde
skryté tvrzeni, Ze BIS si je védoma neucelnosti vydaji na protiruskou propagandu,
implikaturou pak nasledné logicky vyvozeny soud, zZe BIS je neschopna organizace
Zijici ze zastupnych problémi, v tomto pfipadé neexistujici hrozby ze strany Ruska.

<https://inosmi.ru/politic/20181109/243866964.html>

9  <https://denikn.cz44175/cim-dal-vice-rusu-lituje-rozpadu-sovetskeho-svazu-a-putin-dela-co-muze-
aby-jim-ho-vratil/?ref=list>

<https://inosmi.ru/politic/20181227/244323100.html>
<http://blog.aktualne.cz/blogy/jiri-paroubek.php?itemid=32963>
<https://inosmi.ru/politic/20181206/244176311.html>
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Pfikladem vyuzivani skryté aserce at uz v pomyslné ¢i realné rusko-éeské medialni
sinformaéni valce” obéma stranami mohou slouzit fragmenty z perext ¢eského élanku
Petry Proch4zkové s titulkem Cech natocil film o Krymu. Patral po tom, jak tam Ziji,
protestuji i zneuzivaji psychiatrii (DenikN.cz, 27. 11. 2018) a jeho ruského prekladu.
V perexu k ptivodnimu ¢eskému textu je obsazeno skryté tvrzeni, ze proukrajinsky
smyslejici obvytelé Krymu jsou umléovani a perzekvovani: ,,Na Krym odjel zjistit,
jak tam zachazeji s lidmi, kteri vyvésuji ukrajinské vlajky, provozuji zoologické
zahrady, nechtéji oslavovat Vladimira Putina a nenechaji si zacpat usta. Film
reziséra Jaroslava Kratochvila (Polo)ostrov Krym vsak nevypravi jen o zneuzZivani
psychiatrie, pronasledovani Krymskych Tatarii a utisku Ukrajinci. Slovo dostali i ti,
kdo chtéji Zit v Rusku a vzpominaji na staré dobré sovétské ¢asy.“'* Manipulativni
ucinek redakéniho komentafe k ruskému piekladu téhoz ¢lanku je naopak zalozen
na skrytém tvrzeni (samoziejmém predpokladu), ze v ¢eské spolecnosti vladne vici
Rusku vseobecné nepratelska (rusofobni) atmosféra: ,, Yewckuii pesxcuccep-ookymen-
manucm omnpasuscs 6 Kpvim u cHam gumbm o #U3HU mam nocie npucoeOuHeHus
norxyocmposa k Poccuu. PuasM moxyqyHics aHTHPOCCHHCKAM — 3TO H MOHATHO,
Begb B HEIHEIIHEeH aTMocdepe pycoQoOHH Apyro¥ He mpHBIeK OGbI BHHMAHHE.
Pesicuccep, 06vs6us 0 3a0aue nokasamv 00veKMUGHY0 KapmuHy sxusnu 6 Kpvimy, na
camom OeJie NOKA3bl6AeM MOIbKO MeHOeHYUO3HO n0J0OPAHHbLE INUZ00bL C npemeH3uel
Ha o6vekmusHocmy. 4

Typickou ukazkou manipulativniho fecového chovani s vyuzitim tzv. sloucené
(zavadéjici) otazky je titulek ¢lanku Benesik vzkazuje Rusku: Proc jste jen benzinova
pumpa? Chcete se vyrovnat silnym, ale nemate na to (Parlamentni listy.cz, 23. 10.
2018)."5 V sugestivné formulované fec¢nické otazce, vloZzené autorem ¢lanku do Gst
predsedy poslaneckého vyboru pro evropské zalezitosti Ondfeje Benesika, v niz
je navic vyuzito expresivniho metaforického pfirovnani Ruska k ¢erpaci stanici,
Ize identifikovat presupozici, Ze mezinarodni politicko-ekonomicka vaha Ruska
je zaloZena pouze na jejim surovinovém bohatstvi. Reakei na tuto invektivu je
v redakénim perexu ruského prekladu ironizujici zpochybnéni odbornych kom-
petenci autora inkriminovaného vyroku (smomy «sxcnepmys») a rovnéz vyuziti
skrytého tvrzeni, kdy je asertivni komponent vypovédi (politickd infantilita autora
vyroku) formulovan jako sémanticka presupozice: ,Ilouemy Poccus ocmaemcs
«0eH30KOIOHKOU»? [ToueMy oHa nPosoOUm azpecCusHy NOTUMUKY 6 OMHOUEHUU
cocedeti? B omsem Ha npocvby npokommenmuposams Hameperue CLIA viiimu u3
PCMI smu eonpocui 3a0aem uewickuti NOTUMUK 6 cmamyce — Hi MHO20 HU MAJIO —
27Ia6bL NAPIIAMEHMCK020 KOMUMeEMa no egponetickum denam. Buoumo, orseTnts mo

3 <https://denikn.cz/27508/cech-natocil-film-o-krymu-patral-po-tom-jak-tam-ziji-protestuji-i-
zneuzivaji-psychiatrii/?ref=list>

4 <https://inosmi.ru/politic/20181201/244124099.html>

'S <https://www.parlamentnilisty.cz/arena/rozhovory/Benesik-vzkazuje-Rusku-Proc-jste-jen-benzinova-
pumpa-Chcete-se-vyrovnat-silnym-ale-nemate-na-to-556439>
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Skryta aserce jako prostfedek jazykové manipulace v soucasné ruské a ¢eské politické publicistice

CYILIeCTBY 9TOMY «IKCIOePTY» MelldeT MOTHTHIECKASd HHYAHTHIBHOCTH, U OH
6ce ceanusaem Ha pycckuti menmanumem.*®

Kazdy lidsky jedinec jako ¢len ur¢ité spole¢nosti, pfislusnik uré¢itého naroda, ob¢an
konkrétniho statu, ale i ¢len néjaké komunity, socialni skupiny nebo pouze partner
ve forméalnim i neformalnim dyadickém vztahu je neustale vystaven nazorovému
ovliviiovani a sdm své okoli v daném komunika¢nim prosttedi ovliviiuje. V pracich
vénovanych problematice fec¢ové manipulace a jazykové agrese byva Casto citovan
nazor vyznamné predstavitelky americké pragmalingvistiky Robin Lakoffové, Ze
vsichni lidé neustale manipuluji ostatnimi pomoci jazyka a veskera nase vzajemna
komunikace je ,politicka“, at uz zmérné ¢i neuvédoméle, od nejintimnéjsiho téte
a téte (mikropolitika) az po komunikaty adresované milioniim (makropolitika),
pficem?z cile jsou v obecné rovné stejné, a prostfedky velmi podobné (LAKOFF
1990, 17). Masmedialni komunikace se z tohoto hlediska nutné fidi v zasadé stejnymi
principy, pfi¢emz zamysleny persvazivni u¢inek se v tomto pfipadé nasobi mirou
konzumovanosti daného média potencialnimi adresaty. Jak ukazuje fada vyzkumu
zaméfenych na zjistovani faktorti ovlivnitelnosti populace negativni persvazi
(propagandou), mira ovlivnitelnosti pfitom neni pfimo zavisla ne stupni vzdélani
¢i inteligence adresati, do hry zde vyznamné vstupuji pfedevsim takové socialni
a psychocialni charakteristiky jako vychova v roding, socialni prostiedi, stupen
sebehodnoceni, hodnotové preference, zajmy atd. Cilena systematicka vychova
k medialni gramotnosti se tak zda byt jedinou, byt dlouhou, tvalou a obiznou cestou,
jak v populaci péstovat kritické mysleni a tim i odolnost vii¢i jazykové manipulaci
a propagandé.
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