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Promény romské populace ve Scitanich lidu, domi a bytd mezi lety
2001, 2011 a 2021
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Abstrakt

Text se zabyva proménami romské populace v Ceské republice. Autofi analyzuji data ze Séitani lidu, domu a byt
(SLDB) z let 2001, 2011 a 2021. Srovnavaji vybrané udaje o romské populaci a ukazuji, jak vypada romska populace za-
chycena témito scitanimi z hlediska vybranych sociodemografickych proménnych a tuzemni distribuce. Jako referenc-
ni ramec k témto statistikam slouZi udaje o obecné populaci ze stejnych SLDB. Zjisténi ukazuji, Ze mezi romskou po-
pulaci (identifikovanou na zakladé narodnosti a/nebo materského jazyka) a vSeobecnou populaci existuji vyrazné roz-
dily. V c¢ase se sice romska populace pribliZuje obecné populaci, nicméné oproti vétsinové populaci je vyrazné mladsi,
najdeme v ni vyssi podil muzi nez Zen, je posunuta do nizZsich vzdélanostnich stupnd, klesa v ni podil lidi Zijicich v man-
Zelstvi a posiluji svobodni a svobodné, coZ znamena vyrazny pokles priimérného poctu Zivé narozenych déti na jednu
Zenu starsi 15 let. Romové v CR predstavuji pievazné méstské obyvatelstvo a nejvétsi podil romské populace Zije v Mo-
ravskoslezském a Usteckém kraji.
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Abstract

The text addresses changes in the Roma population in the Czech Republic. The authors analyse data obtained from the
2001, 2011 and 2021 Population and Housing censuses. They compare selected data on the Roma population and desc-
ribe the situation in the Roma population as captured by these censuses in terms of selected socio-demographic vari-
ables and territorial distribution. The general population data from the censuses served as the frame of reference for
these statistics. The findings show that there are significant differences between the Roma population (identified based
on nationality and/or mother tongue) and the general population. While the Roma population is moving closer to the
general population over time, it remains significantly younger than the general population, it contains a higher propor-
tion of men than women, it is characterised by lower educational levels, the proportion of people living in a marriage
relationships is declining, and the proportion of single persons is increasing, which has led to a significant decline in the
average number of live births per woman over 15 years of age. Roma in the Czech Republic live predominantly in urban

areas, and the largest shares of the Roma population live in the Moravian-Silesian and Usti nad Labem regions.
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Romska populace v Ceské republice
zatim neni v rdmci kvantitativniho sociolo-
gického paradigmatu dlouhodobé zkou-
mana. Ojedinélé sociologické sondy do
této populace v§ak naznaduji, Ze se jedna
o demograficky odliSnou populaci ve
srovnani s vétSinovou populaci a zaroven
ukazuji, Ze pfisluSnost k romské populaci
se zda byt také na azemi CR, stejné jako
v jinych zemich, klicovym faktorem, ktery
determinuje Zivotni trajektorie i Uspéchy
lidi (srov. napf. EU-Midis Technical...,
2009; Second European Union Minoriti-
es..., 2017; Roma Pilot Survey..., 2014;
Roma survey..., 2023; nebo Setfeni Zivot-
nich podminek..., 2022). Z tohoto divodu
je nezbytné romskou populaci zkoumat
systematicky a odpovidat na otéazky, do
jaké miry a z jakych divodu se odlisuje od
obecné populace.

Jak vypadala romska populace Zijici na
azemi CR v roce 2021 a jak se proménila
v minulych 20 letech? To je otazka, na kte-
rou v tomto textu odpovidame s pomoci
dat z poslednich tiech Séitani lidu, domd
a bytd (dale jen SLDB). Konkrétné srovna-
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vame vybrané (Udaje o romské populaci
z SLDB z let 2001, 2011 a 2021 a ukazuje-
me, jak vypadala romska populace zachy-
cend témito s&itdnimi z hlediska vybra-
nych sociodemografickych proménnych
a uzemni distribuce. Jako referenéni
rdmec ndm slouZi daje o obecné popula-
ci ze stejnych SLDB. Na$e analyza je moti-
vovana faktem, Ze kromé udajl o prostych
poctech osob, které deklarovaly romskou
narodnost, a poctech osob, které uvedly
jako matefsky jazyk romstinu, nebyla data
z minulych tfech SLDB zatim podrobnéji
analyzovana. Pokud je nam znéamo, zatim
nikdo neidentifikoval trendy v téchto da-
tech, a tedy neodpovédél na otazku po
proménach romské populace v minulych
20 letech.

Vymezeni romské populace na
uzemi CR

V pfipadé, Ze se nechceme zamérovat
pouze na oblasti s vy$si koncentraci rom-
ského obyvatelstva (srov. Roma Pilot Sur-
vey..., 2014, Roma survey..., 2023) ¢i na

socialné vyloudené lokality na azemi CR,
na které se odborny zdjem o romskou po-
pulaci ¢asto redukuje (srov. Analyza soci-
alné vylougenych..., 2006, 2015; Setfeni
Zivotnich podminek..., 2022), je nezbytné
pracovat s vybérovymi (surveyovymi)
daty o romské populaci. Téchto dat je v§ak
zatim nedostatek a zcela chybi data, ktera
by umozZiovala zachytit zmény v del§im
¢asovém horizontu. Jednim z divodi je,
Zze romskd populace patfi do kategorie
,hard-to-survey” populaci (Tourangeau,
2014; Font, Mendez, 2013; Kappelhof,
2015). Jednak neni jednoduse identifiko-
vatelna, tedy snadno vymezitelna z hledis-
ka jejich ¢lentG. Neni vsak ani lehce do-
stupn4, jelikoZ neni rovhomérné a ve stej-
né mife rozlozena napfti¢ uzemim CR.
V neposledni fadé vSak neni ani snadno
mapovatelna pomoci standardnich kvanti-
tativnich sociologickych nastroji. A to
kvili koncentraci nizkého vzdélani, chudo-
by a nezaméstnanosti v této populaci,
pfipadné procesiim, které tuto populaci
socialné segreguji od vétSinové spolec-
nosti (srov. Simikova et al., 2019).



Vzhledem k tomu, Ze kazdé vybérové
Setfeni vyzaduje podklady pro vybér vzor-
ku, které standardné vychazeji z populac-
niho cenzu, hraji data z SLDB nezastupi-
telnou ulohu. Z tohoto divodu povazuje-
me v ramci CR tato data za zakladni a také
nejdualezitéjsi informacni zdroj o romské
populaci. Co se tykd metodiky potfebnych
udaju pro vymezeni romské populace, pfi-
stoupil Cesky statisticky afad pti SLDB od
roku 2001 k mozZnosti uvedeni az dvou na-
rodnosti u jednoho respondenta. Pfi po-
slednich tfech SLDB navic bylo vyplnéni
otazky na narodnost dobrovolné. Stejny
postup byl zvolen také v pripadé uUdaja
o matefském jazyce. Vyhodou dat SLDB
je, Ze zachycuji romskou populaci na
celém Gzemi CR, a to od vétsich Gzemnich
celkll k mensim. Lze tak identifikovat jeji
rozlozeni napfi¢ celou CR. Nejvétsi nevy-
hodou téchto dat jsou v§ak pochybnosti
o tom, jak dobfe romska populace zachy-
cend v SLDB reprezentuje romskou popu-
laci v CR.

Tyto pochybnosti vychazeji jednak z po-
mérné znacného rozdilu ve velikosti rom-
ské populace zachycené daty SLDB a ex-
pertnimi odhady. Podle téchto odhadu
(srov. Zprava o situaci romské mensiny...,
2020) by mél na uzemi CR it nékolikana-
sobné vétsi pocet Romua, nez identifikuje-
me v jednotlivych SLDB (odhad je na
urovni 250 tisic, poéty v SLDB se od roku
2001 do roku 2021 pohybuji od 20 tisic do
50 tisic). Velky rozdil mezi expertnimi od-
hady a poéty naméfenymi populaénimi
cenzy je nicméné problémem ve vSech ze-
mich, kde takové cenzy probihaji a vedou
k diskusim o mife validity a reliability cen-
zovnich dat (srov. Simpson, Akinwale,
2007; Langhamrova, Fiala, 2008; Simon,
2012; Messing, 2014; Farkas, 2017). Prob-
Iém validity vychazi z pouzitych ,proxy”,
tedy zastupnych znakl pro identifikaci
romské pfislusnosti ¢i plivodu - v pfipadé
CR romské narodnosti a matefského jazy-
ka - v cenzovnich datech. Validitu cenzov-
nich dat vS8ak mohou oslabovat také
obavy hlasit se k specifické narodnostni
skupiné. Reliabilitu cenzovnich dat pak
naru$uji kolisajici udaje v ¢ase z hlediska
celkového poétu osob, jez deklarovaly
romskou narodnost a/nebo uvedly romsky
jazyk jako matefsky (srov. prvni blok Ro-
mové v tabulce 1).!

Zasadni otazkou proto zUstava, zda
SLDB z jednotlivych let dobre reprezentu-
ji romskou populaci v CR. A to nejen z hle-
diska jeji Uuzemni distribuce, ale prede-
véim z hlediska demografické a socialni
struktury. Jinymi slovy, zda jsou nebo ne-
jsou zkreslena systematickou chybou.
Tuto otdzku, Zel, nelze s jistotou odpoveé-
dét. Pokud v8ak chybi zakladni informace
o zakladni populaci, na kterych jsou stan-
dardné postavena vSechna vybérova Set-
feni (surveys), méli bychom vzdy pracovat
s dostupnymi SLDB daty a jejich neusta-

lym srovnavanim a konfrontovanim se
pfiblizovat k empiricke realité.

Ve SLDB v letech 2001, 2011 a 2021 lze
romskou populaci identifikovat jako oby-
vatele, ktefi se bud pfihlasili k romské na-
rodnosti (a to jak samostatné, tak v kom-
binaci s jinou narodnosti), nebo jako ma-
tefsky jazyk uvedli romsky jazyk (samo-
statné, nebo v kombinaci s jinym matef-
skym jazykem), pfipadné oboji soucasné.
Data o takto vymezené populaci jsme zis-
kali z Ceského statistického Gfadu primar-
né pro potfeby projektu aplikovaného vy-
zkumu,? a to ve dvoji podobé. Jednak jako
agregovana data, cozZ je de facto statistic-
ké tfidéni prvniho stupné podle dopfedu
zadanych vybranych znak( (napf. pohlavi,
vék, vzdélani, rodinny stav). A dale jako
primarni data, z nichZ jsme tfidéni podle
dostupnych znak( konstruovali. Pro pre-
zentaci vysledkd v tabulce 1 pouzivame
oba typy dat.

Promény romské populace na
uzemi CR mezi lety 2001 az 2021

Osob, které v poslednich tfech SLDB
uvedly romskou néarodnost (jako jedinou
¢i v kombinaci s jinou) nebo jako matefsky
jazyk uvedly romsky jazyk ¢i oboji, bylo
celkové 28 820 v roce 2001, 45 949 v roce
2011 a 38 708 v roce 2021. Ve vSech tfech
pfipadech se jedna pfiblizné o tfi promile
¢eské populace. Sociodemograficka struk-
tura, prezentovana v jednotlivych blocich
tabulky 1, je pocitana pro takto vymeze-
nou romskou populaci.

Ve v$ech tfech letech SLDB byl podil
muzl v romské populaci vy$si nez podil
Zen. Tato skutec¢nost muze byt dana pro-
stym faktem, Ze se muzZi oproti Zenam vice
identifikuji s romskou narodnosti nebo
uvadeéji, Zze jejich matefsky jazyk je romsti-
na. V pfipadé, Ze by tomu tak nebylo, jed-
nalo by se o demograficky kontradiktorni
fakt ke vétSinové populaci, v niz je podil
muz( a Zen prevraceny. Podle Scitani
2021 bylo v obecné populaci 50,7 % Zen
a 49,3 % muzd.

Mezi lety 2001 az 2021 rozdil podle po-
hlavi v romské populaci mirné narostl ve
prospéch muzi (v roce 2021 to bylo 52 %
muzl oproti 48 % Zen). Tento trend kopi-
ruje trend obecné populace, v niZ se rov-
néz mirné zvysuje podil muzd ve srovnani
s zenami (konkrétné mezi lety 2001 az
2021 narostl podil muzi v obecné popula-
ci ze 48,7 % na 49,3 % a podil Zzen se snizil
ze 51,3 na 50,7 %).

Kdyz se podivame na pramérny vék
muzl a Zzen v romské populaci, vidime, Ze
mezi roky 2001 az 2021 roste (z 29.5 let na
34.1 roku). A to jak u muzi, tak Zzen. Rom-
ské Zeny jsou v praméru star$i nez muzi,
nicméné rozdil mezi nimi a muZi je po-
mérné nizky a mezi lety Séitani se jesté
snizuje (v roce 2021 byl tento rozdil pul
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roku: 33.8 u muzi oproti 34.3 u Zen).
V obecné populaci byl primérny vék 42.7
let, coz indikuje, Ze obecnd populace je vy-
razné ,star$i” ve srovnani s romskou po-
pulaci (v priméru témér o 9 let). Nadéje
doziti by tedy v romské populaci méla byt
vyrazné nizsi nez ve vétSinové populaci.
V obecné populaci, stejné jako v romské
populaci, jsou Zeny o néco starsi nez muzi
(ve Scitani 2021 byl pramérny vék Zen
44.1 let a muzi 41.2 let), nicméné rozdil
mezi témito praméry se v ¢ase vyraznéji
neméni oproti romské populaci.

Z hlediska vzdélani se romska populace
v ¢ase posunuje smérem k vy$$im vzdéla-
nostnim stupndm. Ve srovnani s vétsino-
vou populaci je vSak jako celek posunuta
do nizSich vzdélanostnich stupn. V roce
2001 bylo vice jak 80 % romské populace
se zakladnim vzdélanim nebo nedokonce-
nym zakladnim vzdélanim (82,3 %). V roce
2021 se tento podil sniZil na 64 %. Oproti
tomu narostl podil vyuéenych z 13 %
v roce 2001 na 24 % v roce 2021. Podil vy-
sokoskolakl je v romské populaci velmi
nizky. V roce 2001 byl 1 %. V roce 2021 byl
tento podil 4 %.

Nejvétsi podil Romi a Romek je svo-
bodnych. Mezi roky 2001 az 2021 se tento
podil zvysil z necelych 54 % na 64 %. Toto
zvySeni je kompenzovano opaénym tren-
dem mezi Zenatymi a vdanymi. Zatimco
v roce 2001 Zila vice jak tfetina romské po-
pulace v manzelstvi (34,7 %), v roce 2021
je to jen neceld pétina populace (23.1 %).
Podil rozvedenych v romské populaci
stoupa stejné jako ve vétSinové populaci
(ze 7,56 % v roce 2001 na 9,4 % v roce 2021)
a snizuje se zastoupeni vdov a vdovcd.

Pramérny pocet Zivé narozenych déti
u romskych Zen starSich 15 let véku v ¢ase
klesa. V roce 2001 byl tento pocet 3,1,
v roce 2011 2,7 a v roce 2021 2,4 ditéte na
jednu Zenu. Jednad se o demograficky
trend, ktery odkazuje u romskych Zen ke
zméndm v reprodukénim véku (pocetni
a strukturni zmény). Oproti obecné popu-
laci je to vSak stéale vyrazné vice (primér-
ny pocet zivé narozenych déti na jednu
Zzenu ve véku 15 a vice let byl v obecné po-
pulaci 2021 1,57).

Posledni dva bloky tabulky 1 ukazuji di-
stribuci romské populace podle velikosti
bydlisté a kraja CR. Ve viech tiech letech
SLDB se nejvétsi podil romské populace
nachazi ve stredné velkych méstech o veli-
kosti okolo 50 tisic obyvatel (pfesnéji rece-
no ve méstech od 20 do 100 tisic obyva-
tel). Smérem k mensim obcim podil rom-
ské populace klesa. Co se tyce kraju, nej-
vétsi podil romské populace najdeme
v Moravskoslezském a Usteckém kraji
(vice jak 15 % této populace). V ostatnich
krajich je romskad populace zastoupena
v mens§im podilu. Nejmensi podil romské
populace se vyskytuje ve Zlinském kraji
a kraji Vysocina. S ohledem na to, Ze roz-
loZzeni romské populace napfi¢ velikosti
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sidel a kraji zGstadva napfi¢ lety 2001 az
2021 bez vyraznéjSich zmén, povazujeme
komparaci téchto distribuci za ¢asteéné
potvrzeni reliability SLDB dat o romské po-
pulaci jako celku. | kdyZ vime, Ze se z hle-
diska poc¢tu romskad populace v datech
SLDB lisi od expertnich odhadd, jsme pre-
svédcéeni, Ze stabilita téchto distribuci
v Case odkazuje k tomu, Ze data SLDB vé-
rohodné indikuji zakladni kontury romské
populace v CR.

Zavér

Na zacatku tohoto textu jsme si polozili
otazku, jak se lisi romska populace od
obecné populace na uzemi CR. Pokud od-
hlédneme od vykyvl v poétech osob v ka-
tegorii téch, ktefi deklarovali romskou na-
rodnost, i v kategorii téch, jiz uvedli rom-
sky matefsky jazyk v poslednich 30 letech
a zaméfime se na populaci téch, ktefi
uvedli jeden nebo oba znaky, mame k dis-
pozici informace o radové 30 tisicich oso-
bach. | kdyby timto zplisobem zachycena
romskd populace pokryvala pouze ¢ast
romské populace v CR, jedna se o velmi
robustni vzorek, ktery nelze ziskat jinym
zpusobem. Zaroven tato data poskytuji in-
formace, které nelze jinde ziskat - napf.
o distribuci a struktufe romské populace
v niz§ich uzemnich celcich.

Na zakladé SLDB z let 2001, 2011 a 2021
jsme ukazali, Ze mezi romskou populaci
(identifikovanou na zéakladé narodnosti
a/nebo mateiského jazyka) a vSeobecnou
populaci existuji vyrazné rozdily. Z hledis-
ka trendl se romska populace sice pfribli-
Zuje obecné populaci, nicméné oproti vét-
Sinové populaci je vyrazné mladsi, najde-
me v ni vy$$i podil muzl nez Zen, je posu-
nutd do nizSich vzdélanostnich stupn,
klesa v ni podil lidi Zijicich v manzelstvi
a posiluji svobodni a svobodné, coZ zna-
mena vyrazny pokles primérného poctu
Zivé narozenych déti na jednu Zenu starsi
15 let. Romové v CR predstavuji prevazné
méstské obyvatelstvo a nejvétsi podil
romské populace Zije v Moravskoslez-
ském a Usteckém kraji.

Shromazdovani dat vztahujicich se k ra-
sovému ¢i etnickému pavodu je z historic-
kych dlvodl v fadé evropskych zemi sen-
zitivni téma, a byva proto pfedmétem rady
polemik. Pfesto jde o data zcela nezbytna
pro zjistovani, do jaké miry jsou &lenské
zemé EU v souladu se zavazkem stejného
zachazeni ¢i dodrZovanim lidskych prav
(Guidance note..., 2021). Komparace vy-
branych tdaji za posledni tfi SLDB v ta-
bulce 1 ukazala, Zze romska prislusnost (vy-
mezend na zédkladé deklarace romské na-
rodnosti ¢i uvedenim romského jazyka za
matefrsky jazyk) hraje roli také v ¢eské spo-
le¢nosti a je nezbytné ji jako socidlni faktor
v analyzach zohledrovat. | kdyZ se data ze
SLDB z hlediska velikosti romské populace
lisi od expertnich odhadu, predstavuji jedi-
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ny zdroj informaci o demografickych cha-
rakteristikach a uzemni distribuci romské
populace. Proto doporuéujeme, aby byla
data ze SLDB vice vyuZivdna, alespon
tehdy, kdyzZ nelze informace ziskat spoleh-
livéj§im pfistupem.

1 Test reliability pfimo na datech SLDB neni, Zel,
mozny, protoZe data podléhaji ochrané osobnich
Udajl zvlastni kategorie a nelze dodateéné identifi-
kovat konkrétni osoby napfi¢ daty z riznych SLDB.

2 Projekt nese nazev Vytvoreni systému shéru kvanti-
tativnich dat pro vyhodnocovani situace Romu
v ¢eské spolecnosti; je podporen grantem z Norska
v ramci programu Fondt EHP a Norska 2014-2021.
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Tabulka 1: Vybrané charakteristiky romské populace podle SLDB v letech 2001 az 2021

Romové indetifikace skrze nérodnost a jazyk

SLDB 2001 SLDB 2011 SLDB 2021
pocet % pocet % pocet %
Romové narodnost (bez jazyka) 5 609 195 6 434 14,0 10 606 274
jazyk (bez narodnosti) 16 290 565 31424 68,4 17017 44,0
narodnost a jazyk 6921 24,0 8091 17,6 11085 28,6
celkem 28 820 100,0 45 949 /00,0 38 708 100,0
Pohlavi muz 14801 51,4 23716 51,6 20133 52,0
Zena 14019 486 22 233 484 18 575 480
celkem 28 820 100 45 949 100 38 708 100
Pramérny vék muz 28,3 31,8 33,8
Zena 30,8 32,5 34,3
celkem 295 321 341
Vzdélani Nedokonéené zékladni skola 3815 18,1 4 407 13,4 2885 11,3
Zakladni skola 13503 64,2 20915 834 13423 525
Vyu&en/a bez maturity 2816 134 5027 152 6169 24,1
Stfedni odborn4 skola s maturitou 210 1,0 862 26 808 32
Gymnézium s maturitou 379 1,8 467 1,4 922 36
Pomaturitni, néstavba, konzervator 91 04 370 1,1 344 1,3
Vysokoskolské 207 1,0 218 28 1033 4,0
celkem 2] 02] 100 32 966 100 25584 100
Rodinny stav Svobodny/svobodné 15352 536 27 382 598 24 576 64,0
Zenaf)'//vdané 9 939 34,7 12 465 27,2 8 889 231
Rozvedeny/rozvedena 2 148 7.5 4197 92 3618 94
Vdovec/vdova 1182 4] 1741 38 1 330 35
celkem 28 62] 100 45 785 100 38413 100
Primérny podet déti Zeny 15+ 31 27 24
Velikost bydliit 0-199 238 08 323 07 164 04
(poget obyvatel) 200-499 1146 40 1790 40 1177 30
500-999 1466 51 2378 54 1 869 48
1 000-1 999 1514 53 2491 56 2031 52
2 000-4 999 2541 88 4528 10,2 4191 10,8
5 000-9 999 2690 93 4194 25 3473 20
10 000-19 999 3366 11,7 5371 12,1 4709 122
20 000-49 999 5051 17,5 8 350 18,8 7 854 20,3
50 000-99 999 5283 183 6430 145 4761 12,3
100 000-199 999 755 26 1 446 33 1275 33
200 000-499 999 3049 10,6 4549 10,3 4426 11,4
1 000 000+ 1721 6,0 2523 57 2778 7,2
celkem 28820 100 44 373 100 38 708 100
Krai Hlavni mésto Praha 1721 60 2523 57 2778 72
Jiho&esky kraj 1475 57 2516 57 2135 55
Jihomoravsky kraj 1912 6,6 3027 68 2919 75
Karlovarsky kraj 1644 57 2356 53 1968 51
Kralovéhradecky kraj 1513 52 2 640 59 2 049 53
Liberecky kraj 1354 47 2 363 53 2331 6,0
Moravskoslezsky kraj 4726 16,4 6870 155 6126 158
Olomoucky kraj 2244 7,8 3428 77 2 560 66
Pardubicky kraj 1326 4,6 1878 42 1811 47
Plzefsky kraj 1590 55 2152 4,8 1628 42
Sttedocesky kraj 3157 11,0 4260 96 3898 10,1
Us‘reck)'/ kraj 4784 16,6 7 896 17,8 6509 16,8
Vyso&ina 560 1,9 1138 26 969 25
Zlinsky kraj 814 28 1326 30 1027 27
celkem 28820 100 44 373 100 38 708 100
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