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V pfispévku jsou nastinény problémy, které vznikly v pribéhu nékolikaleté prace nad dosud
nevydanym Cesko-ukrajinskym pravnickym slovnikem.

Vztahy mezi Ceskou republikou a Ukrajinou se v poslednim desetileti 20. stoleti vyrazné
aktivizovaly a postupem Casu se rozSifuji a upeviiuji — nejen v oblasti kultury a védy, ale i
obchodu — &eské podniky spolupracuji a obchoduji s ukrajinskymi firmami, do Ceské republiky

Jak je vieobecné znamo, Ukrajinci jsou nejvétsi narodnostni mensinou v Ceské republice.
Podle udajt Reditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie MV CR k 31. 12. 2006 pobyvalo
v nasi republice 321456 cizinci, z nichz bylo 102 594 (31,9 %) Ukrajinci (WwWw.CZS0.CZ).
Statistika zahrnuje pouze ukrajinské obéany s povolenim k trvalému ¢i pfechodnému pobytu.
Skuteény pocet Ukrajincti v CR je mnohem vyssi. Podle odhadii odborniki jich na nagem uzemi
zije priblizné¢ 200-250 000.

V souvislosti s vyli¢enou situaci je ziejmé, ze se nejen zvysSuje poptavka po prekladatelich
a tlumocnicich ukrajinského jazyka, ale rovnéz je nezbytné rozpracovat Cesko-ukrajinskou
pravni, ekonomickou aj. terminologii, sestavit terminologické slovniky.

V soucasnosti maji prekladatelé k dispozici pouze nckolik piekladovych cesko-
ukrajinskych nebo ukrajinsko-ceskych slovnikd.

Co se tyka terminologickych piekladovych slovnikili, prvnimi vlaStovkami jsou slovniky
Josefa AnderSe a Ljudmyly Danylenko. V roce 2000 vydali Prakticky cesko-ukrajinsky slovnik
(ITpakTHYHUIT YeChKO-yKpaTHCHKUI CIIOBHHK: cydacHa ainoBa MoBa). Téhoz roku vysel také jejich
Prakticky cesko-ukrajinsky slovnik: ekonomika, finance, obchod (IlpakTnyHuii YeCHKO-
yKpaiHCHKUI CIOBHUK: €KOHOMiKa, ¢iHaHcH, 6i3Hec). Roku 2004 byla publikovana ukrajinsko-
Ceska varianta slovniku Ukrajinsko-cesky slovnik: ekonomika, finance, obchod (YxpaiHcbko-
YechbKUH CIOBHHK: eKOHOMIKa, (pinancu, 6i3Hec). Oba slovniky obsahuji okolo 10 000 heslovych
slov.

Cesko-ukrajinsky pravnicky slovnik

Jak je patrné z predchoziho vyctu, terminologickych piekladovych slovniki je nedostatek.
Tato skutecnost ztézuje praci nejen piekladatelim a tlumocnikim, ale taktéz studentim nebo
vyucujicim.

Alespoil Casteéné zaplnit mezeru jak na Ceském, tak i na ukrajinském kniZznim trhu je
jednim z ciléi budouciho Cesko-ukrajinského pravnického slovniku, ktery je prvnim slovnikem
sveho druhu v historii ¢eské 1 ukrajinské lexikografie. Publikace je urCena pro Sirokou vrstvu
uzivatelll — nejen pro piekladatele, tltumoc¢niky nebo studenty a vyucujici, ale také pro pravniky,
policii, zastupce Ceskych 1 ukrajinskych statnich organi a firem, soukromé podnikatele atd.

Na slovniku pracuji autorky, Halyna Myronova a Oxana GazdoSova, jiz tfi roky a
v souCasné dobé je publikace piipravovana k tisku. Slovnik by mél vyjit v druhé poloviné
leto$niho roku.

Slovnik obsahuje pfiblizné 20 000 pravnich termind, ustdlenych slovnich spojeni a
aktualnich pojml z nejrizngjSich pravnich odvétvi (pfedev§$im z obcanského, trestniho,
procesniho, rodinného ¢i obchodniho préva). Publikace rovnéz zahrnuje i terminy z téch obor,



které jsou bezprostiedné spojeny s pravnickou praxi (to se tyka predevsim politické, ekonomické
a Castecné i I€karské terminologie). Ve slovniku se vyskytuji také ¢asto pouzivané obecné vyrazy,
stala slovni spojeni a frazeologismy, jez jsou pro pravniky nezbytné v Siroké sféfe jejich
ptsobnosti. Casteéné byly do slovniku zahrnuty i vyrazy hovorové, uZivané v oblasti prava.
Uzivatelim jsou navic k dispozici — jako dodatky — rejstiiky s technickymi terminy vztahujicimi
se ke sféfe pouzivani zbrani, ke sféfe dopravnich prostiedki, k bezpeénosti silni¢niho provozu aj.
(Cesko-ukrajinsky pravnicky slovnik, ptedmluva).

Pii sestavovani slovniku autorky cerpaly =z odbornych ceskych a ukrajinskych
lexikografickych praci. Prvofadymi zdroji byly i aktudlni zdkoniky obou statd a rtznorodé
originalni pravni dokumenty (rodné, oddaci listy apod., usneseni soudu, smlouvy, potvrzeni aj.).

V pribéhu zpracovani slovniku jsme spolupracovali s ¢eskymi pravniky, na podzim 2006
probihaly intenzivni konzultace s ukrajinskymi odborniky. Zejména jsme navazali spolupraci
s docentkou pravnické fakulty Kyjevo-Mohyljanské akademie Nataliji Artykucou, ktera patii
mezi predni specialisty v oboru ukrajinské a ruské pravni terminologie.

Potize, které se objevily pri sestavovani slovniku

Pti sestavovani slovniku jsme narazili na spoustu obtizi, nyni kratce zminime ty

Mezi nejzavaznéjsi potize patiila skutecnost, ze jsme nenasli pravnika, ktery by ovladal
oba jazyky — ¢esky i ukrajinsky, a neni jisté, zda takovy specialista viibec existuje. Proto bylo
nutné slozité ptipady (kdy jsme nemohli najit odpovidajici ekvivalent k ¢eskému terminu nebo
vyrazu ¢i jsme si nebyli jisti, jestli je nd$ pieklad pfesny), kontrolovat prostfednictvim rustiny.
Coz, nepochybné, neni idedlni metoda, protoze pii dvojitém piekladu (z ¢estiny do rustiny a poté
Z rustiny do ukrajinstiny) maze dojit k ur¢itym vyznamovym posuniim, které samoziejmée nejsou
zadouci v takové praci (srov. Gazdosova, 2005, 39).

K nejcastéjsim problémum, se kterymi se lexikograf setkava, nalezi synonymie, jez
Vv terminologii, na rozdil od publicistického ¢i umeleckého stylu, byva povazovana vétSinou za
negativni a nezadouci jev (srov. GazdoSova, 2006). Jak se ale uvadi v monografii Vxpaincoxe
mepminosnaecmeo, nektera synonyma se natolik stala souCésti konkrétnich terminologickych
systému, Ze odstranéni jednoho ze synonym by znamenalo ignorovani zakonitosti, které jsou
podstatné pii formovani odbornych nazvti (Ykpaiaceke TepMiHO3HABCTBO, 1994, 181).

Pfi zpracovavani zminovaného slovniku vznikaly nesnaze ptedevSim v souvislosti
s vybérem odpovidajiciho ekvivalentu ze synonymické fady. Jak jsme jiz zminovali v jednom
piispévku, ,obtize spolivaly pfedevSim vtom, ze k ¢eskému terminu uvadi vSeobecny
prekladovy slovnik ¢asto nékolik ukrajinskych synonymnich ekvivalentti, ale v pravnim jazyce se
pouzivaji pouze nekteré z nich. V jinych ptipadech mohou slova, ktera jsou ve bézném jazyce
obecné povazovana za synonyma, oznacovat v oblasti prava zcela odlisné pojmy. Proto jsme byli
nuceni analyzovat terminy nejen z jazykového, ale 1 z pravniho hlediska.” (GazdoSova, 2006,
113).

Dfive nez ptejdeme ke konkrétnim piikladtim, tak bych chtéla upozornit, ze material jsme
analyzovali zejména jako lingvisté, a tudiz uvadime také definice terminti, jez jsou pravnikiim
zcela jasné, ¢i dokonce zafazujeme 1 slova, kterd na prvni pohled vypadaji jako pravni terminy,
avSak v pravnich textech se nevyskytuji.

Jako piiklad k problematice vybéru ekvivalentli ze synonymické fady mulZeme uvést
pieklad ¢eského terminu ,,nevina®.

nevina

Potize se objevily v disledku toho, Ze v ukrajinském Trestnim zékoniku a Trestnim fadu



se vyskytuji dva terminy — nesunysamicmo a nesunnicms. Analogicky pak mizeme nalézt i dvé
adjektivni varianty — (ke)surnuti, (ne)eurysamuti.

Terminologické slovniky rovnéz nedavaji jednotnou odpovéd’ ohledné pouzivani daného
terminu: Larysa Mysyk uvadi vSechny moznosti a krom¢ toho dokonce i termin sunysameys
(Mucuk, 1999, 14, 299); slovnik V. H. Honcarenka obsahuje terminy resunysamuil,
(ne)sunysamicmo, npesymnyis nesurnysamocmi (I'oruapenko, 2003, 222-223). My se shodujeme
s nazorem Jurije Zajceva, ktery doporucuje pouzivat terminy suna, éunnuii, sunnicms (a obdobné
pak nesuna, nesunnuil, nesunnicms), protoze slova eunyeamuii, sunysamicms se vice pouzivaji
v uméleckém, publicistickém ¢i prosté sdélovacim stylu (3aiites, 1994, 62—63).

Dale jsme byli nuceni zabyvat se hyperonymickymi a hyponymickymi vztahy mezi
pravnimi terminy, analyzovali jsme ku piikladu nasledujici fadu termint:

rozhodnuti — rozsudek — usneseni — vyrok

Termin rozhodnuti je nadfazeny vSem ostatnim lexikalnim jednotkdm. Nyni rozebereme
vyznam jednotlivych €eskych a posléze ukrajinskych termind.

Rozsudek se vyskytuje jak v obfanském soudnim, tak i v trestnim fizeni. Je nejdilezitéjsi
formou soudniho rozhodnuti. V trestnim fizeni soud prostiednictvim rozsudku rozhoduje zejména
ve véci samé (o viné a trestu), eventualné rovnéz o ochranném opatifeni a o nahrad¢ skody.
Rozsudek v trestnim fizeni byva uvadén slovnim slovy ,, Jménem republiky* (srov. Madar, 2002,
1278 — 1279)

Usneseni je nejcastéj$i formou soudniho rozhodnuti, je opét soucasti jak obcanského
soudniho, tak i trestniho fizeni. Na rozdil od rozsudku neni nutné vSechna usneseni dorucovat.
V trestnim fizeni ho vynasi nejen soud, ale i statni zastupce nebo policejni organ (srov.
Hendrych, 2003, 1072 — 1073).

Vyrok je nejdulezitéjsi Cast rozhodnuti, jez je jako jedina zdvaznd. V trestnim fizeni
obsahuje vyjadieni o viné¢ nebo neviné osoby, o trestu ¢i upusténi od potrestani, dale se urcuje
ochranné opatieni a nahrada skody (srov. Hendrych, 2003, 1170 — 1171).

V ukrajinském pravu existuji nasledujici terminy: cydose piwenns je souhrnny pojem,
jenz zahrnuje eupoxu, piwenns, yxeanu a nocmarnogu. V ¢lanku 32 Trestniho fadu Ukrajiny jsou
terminy definovany takto:

Bupox je ,rozhodnuti soudu prvni instance o viné ¢i neviné osoby.“ (KpumiHambHO-
nporecyaibHu Kojeke Ykpainu, 2004, ct. 32)

Vxeana jsou ,,vSechna rozhodnuti kromé& vyroku, kterd vynesl soud prvni apelacni a
kasa¢ni instance na soudnim jednani v podobé soudniho sboru.” (KpuminambHO-niporiecyaibHui
kozekc Ykpainu, 2004, cT. 32)

Ilocmanosa je ,,rozhodnuti vySetfovacich organi, vySetfovatele a statniho zastupce a také
rozhodnuti, kterd vynesl samosoudce nebo apelacni soud.” (KpuminanbHo-mporecyaabHHiA
KoJiekc Ykpainu, 2004, ct. 32)

Na zakladé srovnani definic jednotlivych terminti a slovnich spojeni jsme dosli
k takovému zaveéru:

a) €. rozhodnuti — Ukr. cyoose piwenns,
b) ¢. rozsudek — ukr. supox;

¢) €. usneseni — UKIr. nocmanosa, yxeana;
d) ¢. vyrok — ukr. supox.

Problémy pii piekladu jsou v né¢kterych piipadech zptisobeny polysémii. Jak v Ceské, tak



I v ukrajinské pravni terminologii se setkavame s mnohovyznamovymi terminy. Ptekladatel je pfi

své praci nucen z nékolika vyznami vybrat v zavislosti na kontextu nejpiesné€jsi ekvivalent.
Uvedeme nékolik ptikladt z analyzovaného materilu:

e C. puisobnost

1. komnemenyis, cghepa disinbnocmi: ¢. pusobnost soudu — UKr. komnemenyis cyoy

2. 0is: C. casova, teritoridlni piisobnost zakonit — UKr. 0is 3axonie y uaci, npocmopi

® zdstupce
1. sacmynnux, samicnux: C. zdstupce reditele — UKr. 3acmynnux, 3amicnux oupexmopa

2. npedcmasnux. ¢. konzuldrni zdstupce — UKr. npedcmasnuk koncyibcmea;
C. zdkony zdstupce — UKT. 3axonnuil npedcmasHux

Ale spojeni pravni zastupce se pieklada do ukrajinStiny Gplné jinym terminem: aosoxam,
3axuchuk, ropuckoncyasm, obdobna situace je i se statnim zastupcem (UKr. npoxypop).

Piekladatelé a lexikografové museji byt obezietni v souvislosti S paronymii:
ukr. obwyx — €. kontrola, ukr. posuyk — ¢. patrdani
ukr. nioospinuti — ¢&. podezrely (predmeét), UKr. nidospriosanuii — ¢&. podeziely (osoba,
substantivované adjektivum)

Urcité nesnaze mohou vyvolat i homonyma, piedev§im mezijazykova, jako napi. ¢.
Zaloba (UKr. nozo8) — UKr. orcandba (€. smutek).

Samostatnou  kapitolou je problematika piekladu cizojazyénych slov a
internacionalizmii, mezi nimiz existuje velky pocet tzv. ,,zradnych slov* ¢i ,,faleSnych pratel®.

Je nutné mit na paméti fakt, Ze cizojazycné terminy se v 0bou jazycich mohou liSit rodem:
napt. Ceské terminy arbitraz, kontrola, neutralita jsou Zenského rodu, zatimco jejich ukrajinské
prot&jsky ap6impaoic, konmpons, neumparimem muzského. A naopak monopol, systém jsou
Vv ¢estin€ maskulina a v ukrajinstin€ morononisn a cucmema jsou zenského rodu.

Piekladatel¢ také nesmé&ji zapominat na to, Ze v nékterych piipadech ceskym
cizojazy¢nym terminim odpovidaji ukrajinské domaci terminy (napft. ¢. azyl — ukr. npumynox)
nebo naopak ukrajinské terminy cizojazy¢ného piivodu maji ¢eské ekvivalenty doméci (napf. ukr.
wmpag — ¢. trest).

Internacionalizmy mohou pusobit potize také v souvislosti stim, Ze se pfizptsobuji
pravidlim kazdého jazyka nebo ze v nékterych piipadech mohou byt piejaty prostfednictvim
odli$nych jazyka. A v disledku toho jsou €asto v ¢estin€ a ukrajinstin€ tvofeny rozdilnymi sufixy
(napf. ¢. notar — ukr. nomapiyc) nebo se 1isi pravopisné (srov. ¢. duplikat — ukr. oyénixam).

Internacionalizmy jsou Sirokym tématem, které nelze v takové kratkosti obsahnout. Proto
se jim n¢kdy ptisté¢ budeme vénovat podrobnéji.

Tvrdym ofiskem je také preklad terminti, které jsou vlastni pouze Ceskému nebo
ukrajinskému pravnimu systému. Nejcastéji se jednd o nejriznéj$i nadzvy ufadl, organt,
dokumentti. Jako piiklad mizeme uvést Sesky termin cizineckd policie. Castokrat se dokonce
Vv oficidlnich dokumentech miizeme setkat s doslovnym ptekladem — inozemna noniyia, ktery ale
nepovazujeme za spravny. Nebot’ ukrajinsky vyraz inozemnuii ma vyznam cizi, zahranicni. Ale
Vv ptipadé€ cizinecké policie nejde o cizi policii ¢i policii ciziho statu, nybrz o policii, ktera pracuje
V oblasti imigrace. Proto jsme navrhli pouzivani ekvivalentu immiepayitina cayscoa, noniyis Nebo



noaiyis no pooomi 3 IHO3eMHUMU 2POMAOTHAMU.
Otazka bezekvivalentnich terminti rovnéz neni jednoducha, a proto ji v budoucnu urcité
probereme dtikladnéji.

V nékterych piipadech se v ukrajinskych zikonicich nebo oficidlnich dokumentech
pouzivaji zkalkované ¢i rusifikované terminy. A proto bylo obCas obtizné¢ rozhodnout, zda
rad¢ji neupfednostnit vyraz pouzivany V teorii prava nebo v pravni praxi. Napf. Ceské
terminologické spojeni spdchat zlocin se V ukrajinskych kodexech objevuje jako euunumu
snouun, zatimco odbornici pfevazn€ operuji s vyrazem cxoimu 310uun, ktery pouzivaji i
v odbornych ¢lancich, monografiich, uc¢ebnicich prava.

Na uplny zavér bych chtéla zminit, ze pieklad pravnich textli je pomérné zavaznou
¢innosti, kterou lze porovnat s praci chirurga — podobn¢ jako chyba lékafe mize zptsobit smrt,
tak 1 nespravny pieklad mize mit katastrofalni dtsledky pro zivot obzalovaného. Proto pfesnost
kazdého vyrazu v pravnim textu musi byt maximalni, a pravé na to je zaméten i Cesko-ukrajinsky
pravnicky slovnik.
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Resumé

Im Beitrag wird Das Tschechisch-ukrainische juristische Worterbuch vorgestellt und auflerdem
wird auf Probleme, die wihrend seiner Ausarbeitung entstanden, kurz eingegangen. Zu den
grofiten Schwierigkeiten gehérte die Auswahl eines entsprechenden Aquivalents aus der
synonymischen Reihe. Es mussten auch hyperonymische und hyponymische Beziehungen
zwischen juristischen Termini, Paronymie oder Homonymie analysiert werden. Ein Kapitel ist
der Ubersetzung von fremdsprachigen Wortern und Internationalismen gewidmet.
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