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Abstract: The paper deals with powerlessness as one of the possi-
ble meanings of alienation, and presents Neal’s Powerlessness
Scale as a means for measuring this concept. The aim of this re-
search is to find out if it is possible to adopt the Neal’s research
technique, developed in the context of the American culture in
the late 1950s, to empirical sociological research in the Czech
Republic. This issue is important because there is at present no
standard attitudinal instrument for measuring a persons’ percep-
tion of their power to exert influence over socio-political events.
An initial test of the reliability and internal and external validity
of Neal’s scale is undertaken using a non-representative samp-
le of the Czech population. Results of this quantitative analysis
suggest that a subset of nine items from the original twelve item
scale is the most reliable and valid measure of a person’s sense of
control over the socio-political events within the Czech cultural
milieu. Importantly, the process of data collection reveals several
problematic features of Neal’s powerlessness scale, and it is re-
commended that certain alterations before its further use in the
Czech context.
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nostech, ale podle naseho soudu se odviji mimo jiné také od toho, zda a v jakém
rozsahu jsou lidé Zijici v dané spolecnosti presvédéeni o tom, Ze mohou, nebo na-
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opak Ze nemohou ovliviiovat to, co se v ni d&je. Ceska empiricka sociologie zatim
nedisponuje zddnym standardné uzivanym nastrojem, ktery by zachycoval subjek-
tivni pocit! moznosti vlivu jedince na spolecensko-politické udalosti. Cilem naseho
pilotniho vyzkumu bylo otestovat, zda by bylo mozné prevzit jeden z takovychto
instrumentt od nasich americkych kolegti, ktefi se jejich vyvojem zabyvaji jiz ptl
stoleti.

V predloZzeném pitispévku nejdiive pojedname o konceptu bezmocnosti, jejz
do sociologie zavedl americky sociolog Melvin Seeman, a predstavime Nealovu
Skalu bezmocnosti (Neal’s Powerlessness Scale) jako prostiedek k méreni této
charakteristiky. Dale popiSeme metodu vyzkumu a poté pristoupime k analyze
reliability a interni a externi validity Nealova nastroje. V diskusi pak porovname
vysledky nasi kvantitativni analyzy se zkuSenostmi ziskanymi s Nealovou $kalou
bezmocnosti pii sbéru dat a pokusime se vyvodit prislusné zavéry a doporuceni
pro jeho dalsi testovani v ¢eském prostredi.

Koncept bezmocnosti

Koncept bezmocnosti (powerlessness) se v sociologii zrodil v ramci ivah o vyznamu
pojmu odcizeni neboli alienace (alienation). Vyznamny piedstavitel konzervativ-
niho proudu americké sociologie 20. stoleti Robert A. Nisbet ptisel v padesatych
letech minulého stoleti, v dobé, kdy sociologie zazivala tzv. ,znovuobjeveni od-
cizeni“ (rediscovery of alienation [Bell 1959]), s mySlenkou pojimat odcizeni
spise jako perspektivu pro studium lidskych vztahii nez jako koncept — jako ur-
¢ity zptisob vniméani svéta, v némz se ¢lovék chéipe jako vykofenénd, anomicka,
neukotvena, dezorientovana bytost, je-li odstfizen od pout komunity a moréalni-
ho smyslu a podroben vztahtim, které neméa pod kontrolou [Nisbet 1953, (1966)
2002]. Na tuto ideu navézal svou multidimenzionalni konceptualizaci odcizeni
americky sociolog Melvin Seeman [1959, 1972], jiZ se snazil feSit problém rozlic¢-
nosti vyznamd, v nichz je pojem odcizeni uZivan, a ve které se pokusil propojit
zajem tradi¢ni sociologie o toto téma se souc¢asnym sociologickym a socialnépsy-
chologickym myslenim a badanim. Chipeme-li totiZ odcizeni jako perspektivu,
miZe nabyvat bohatého spektra vyznamd, a to jak vzhledem k jeho formé, tak
vzhledem k riznym socidlnim drovnim, na nichZ mtize byt studovano [Neal, Rettig
1963: 599].

Seeman vysel z teoretické analyzy historického uzivani konceptu odcizeni a roz-
lisil nejprve v ptivodni verzi své koncepce z roku 1959 pét zakladnich vyznamd,
které byly tomuto pojmu ptipisovany. V roce 1972 k nim potom ptidava jeste Sesty
vyznam. Odcizeni lze tedy podle néj pojimat jako bezmocnost (powerlessness), be-
zesmyslnost (meaninglessness), beznormovost (normlessness), kulturni odcizeni

1 Respektujeme tizus ¢eského jazyka a uzivaime spojeni ,,pocit moznosti vlivu®, ,,pocit kon-
troly“, ,pocit bezmocnosti“ a dal$i podobna. Slovo ,,pocit® zde ovSem neni pfesnym termi-
nem pro charakteristiku, kterou se jim snazime vyjadrit. V ¢estiné jej pouzivame ve dvou
zakladnich vyznamech: (1) kdyz mluvime o smyslovém nebo citovém zazitku, stavu a (2)
kdyz mluvime o vnimani ve smyslu uvédomovani si nééeho (angli¢tina ma pro tyto dvé
charakteristiky dva vyrazy: feeling a sense). V uvedenych ptikladech se vSak jedna spise
o postojové charakteristiky, jez mohou byt latentni, neuvédomované a obsahuji aspekty ko-
gnitivni, emocionalni i konativni.
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(cultural estrangement)?, sociélni izolaci (social isolation)? a sebeodcizeni (self-
estrangement). Poté, co rozlisil tyto jednotlivé aspekty pojmu odcizeni, snazil se je
operacionalizovat tak, aby spliiovaly pozadavky empiricky zaméfené sociologické
védy [Seeman 1959, 1972].

Ackoli zdroje odcizeni spatiuje Seeman prevazné v socidlnich podminkach,
navrhuje pojimat tento koncept ze subjektivniho pohledu jedince a zamérovat se
na to, jak on sdm vnimé sviij svét. Seeman totiz zastava nazor, ze urcité chovani
¢lovéka neni pfimou odpovédi na danou objektivni situaci, ale na to, jak si ¢lo-
vek tuto situaci reprezentuje a interpretuje, jak ji vinima a proziva [Seeman 1959,
1983]. Ve své koncepci tedy pristupuje k fenoménu odcizeni z konstruktivistické a
socialnépsychologické perspektivy.

~Bezmocnost“ definoval Seeman jako ,,o¢ekavani jedince, Ze jeho vlastni chovani
nemuze urcovat dosazeni vysledkti nebo cilli, o néz usiluje” [Seeman 1959: 784].
Za Klasické zdroje tohoto aspektu odcizeni byvaji povazovana dila Hegela a Marxe,
v nichz autofi kritizuji, Ze je délnik odloucen od efektivni kontroly nad svymi ekono-
mickymi cili a Ze je vyuzivan pro zameéry jiné, neZ jsou jeho vlastni, a dale Webera,
ktery rozsitil tuto predstavu absence kontroly za hranice pramyslové sféry a Marxav
model ndmezdniho délnika odtrzeného od vyrobnich prostiedki povazoval pouze
za jeden specialni pripad univerzalniho trendu [Dean 1961: 754; Miller, Salkind
2002: 544; Seeman 1959: 784, 1983: 173, 2001: 385].

Seemanova konceptualizace tohoto aspektu odcizeni se od marxistické tradice
lisi predev§im tim, Ze v ni neni obsazen kriticky, polemicky, tedy hodnotici prvek
myslenky odcizeni. Podobné v ném neni zahrnuta ani hodnota, kterou kontrole pii-
pisuje jedinec. Subjektivné vnimana moznost ovliviiovat udélosti je zde tedy jasné
odlisena (1) od objektivni situace bezmocnosti, jak by ji mohl vidét néjaky nestranny
pozorovatel, (2) od posouzeni dané situace nestrannym pozorovatelem vzhledem
k néjakym etickym norméam a (3) od subjektivniho pocitu diskrepance mezi mirou
kontroly, kterou jedinec ocekava, a mirou kontroly, kterou by si pial mit, jenz by
mohl vést k pocitu frustrace jedince [Seeman 1959: 784].

Takto vymezena bezmocnost jako ocekavani jedince je velmi blizka koncepci
tzv. locus of control Juliana Rottera4. Nicméné zatimco Rottertiv pojem odkazuje
k zobecnénému postoji jako osobnostni charakteristice, Seeman [1959, 1975, 1983]
pojima jednotlivé formy odcizeni véetné bezmocnosti jako mnohem vice situacné,
kontextoveé zavislé charakteristiky, které mohou byt relativné stabilni, ale i pouze
chvilkovou zalezitosti.

2 Tento aspekt byl v ptivodni verzi oznacen jako izolace (isolation) chapana jako odlouce-
ni od hodnot (value isolation).

3 Tento vyznam Seeman do své ptivodni verze nezaradil.

4 Vdobé, kdy Seeman pracoval na své konceptualizaci, spolupracoval tizce s profesory psy-
chologie z Ohijské statni universityStephardem Liverantem a Julianem Rotterem [Seeman
1959], kteri v té dobé vyvijeli nastroj pro mérfeni tzv. locus of control [Seeman, Evans 1962:
774]. Jedna se o koncepci zobecnéného postoje, ktery by se dal popsat jako o¢ekavani ohledné
mista fizeni, ovladani ¢i kontroly, jako mira, do jaké ma jedinec pocit, Ze to, co se mu déje, je
urcovano piedevsim jeho vlastnim Gsilim a dovednostmi, nebo naopak — Ze je to uréovano né-
jakymi vnéjsimi silami, jako jsou osud, nahoda ¢i moc druhych lidi [dle Hunt 2000: 318—319].
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Seeman [1959, 1975, 1983] predpoklada, Ze jednotlivé typy alienace, jak je kon-
ceptualizoval, miize ¢lovék zazivat v riznych oblastech svého mikro- i makrosvéta
a Ze pocit odcizeni v jedné oblasti miiZe byt zcela nezavisly na pocitu odcizeni v jiné
oblasti, a to jak z hlediska jeho podoby (pocit bezmocnosti, bezesmyslnosti, beznor-
movosti atd.), tak z hlediska jeho miry.5 A tak ackoli byl koncept odcizeni ptivodné
zamyslen pro postiZeni vztahu jedince k $irsimu spole¢enskému radu, Seeman uz
v roce 1959 napsal, Ze jeho koncepce odcizeni ,mtize byt aplikovana na tak Siroké
¢i uzké spektrum socidlniho chovéni, jak se to bude zdat uZiteéné“ [1959: 788].
I kdyZ zpocatku omezil uplatnéni svého konceptu bezmocnosti na ocekavani, jez
souviseji se subjektivnim pocitem vlivu jedince na sociopolitické udalosti [Ibid.:
7851, pozdéji od tohoto pozadavku upousti a vymezuje bezmocnost jako miru po-
citované kontroly nad osobnim ¢i socialnim dénim [Seeman 1972: 473, 2001: 385]
nebo nad béhem udéalosti obecné [Seeman 1975: 93, 1983: 173].

Prestoze se Seeman [1959, 1975, 1983, 2001] domniv4, Ze jednotlivé podoby
alienace na sobé mohou byt logicky nezavislé, uznava, ze za urcitych podminek
spolu mohou velmi dobie korelovat. Vysledky empirickych vyzkumi, které se
snazily Fesit otazku vzajemnych vztahti mezi jednotlivymi variantami odcizeni,
eventualné otazku jejich vztahu ke konceptu odcizeni jako konstruktu vyssiho
fadu, nejsou zcela jednoznacéné. Nékteri badatelé zjistili silné vzajemné vztahy, jini
mirné nebo zZadné a dalsi poukazuji na jejich situaéni specificnost. Zda se, Ze tyto
nélezy jsou Casto v podstatné mife funkei pouzitych metod, zejména pak nastroji
méreni (miry podobnosti obsahu $kal ¢ indext oznacovanych odliSnymi jmény,
miry obecnosti versus specifi¢nosti polozek jednotlivych néstroji, miry podobnosti
aZ shody formata jejich polozek apod.) [bliZe viz Seeman 1975]. Existuji také stu-
die, v nichz byly zjistény interkorelace, jeZ jsou konzistentni s moznosti existence
spole¢né dimenze vys$siho fadu [Kohn 1976; Neal, Rettig 1963, 1967; Roberts 1987;
Simmons 1966]. Jejich vysledky podporuji jak unidimenzionalitu, tak multidimen-

5 Bezesmyslnost vymezuje Seeman [2001: 385—386] jako ,,pocit nesrozumitelnosti so-
ciélnich zalezitosti, udalosti, jejichz dynamice ¢lovék nerozumi a jejichz budouci vyvoj neni
schopen predvidat“. Beznormovost v zakladé pojima jako subjektivni protéjsek Durkhe-
imova pojmu anomie ve smyslu zhrouceni socialnich norem, zahrnujici také pokles divéry
v socidlnich vztazich, a definuje ji jako ,ofekavani ¢i percepci, Ze socidlné neschvalované
prostfedky jsou nezbytné pro dosazeni cilti jedince®. Pojem socialni izolace vyjadiuje v
Seemanové koncepci subjektivni pocit (sense) exkluze nebo socidlniho nepiijeti, projevujici
se v pocitech (feelings) osamélosti, od-mitnuti ¢i zavrZeni oproti pocitu sounalezitosti. Kon-
cept kulturniho odcizeni odkazuje k jinému druhu odlouceni — k ,,subjektivnimu pocitu
vzdalenosti ¢i oddaleni se hodnotdm dominantnim ve spole¢nosti“. Od beznormovosti se
kulturni odcizeni li$i predev$im tim, Ze zde nejsou v otazce sankce, Ze se vztahuje vice k
pocitu odli$nosti nez k deviaci [Seeman 1991: 352]. Kone¢né sebeodcizeni lze podle Se-
emana [1983: 179, 1991: 339—340, 2001: 386] pojimat tfemi riiznymi zptisoby. On sam jej
nejéastéji uzival ve smyslu tzv. oddéleného ja (detached self), které vyjadiuje rozluku mezi
¢innosti a emocemi, a vztahuje se tedy k zapojovani do aktivit, jeZ samy o sobé nejsou vniti-
né uspokojujici. Nicméné nutno dodat, Ze Seeman [1959, 1975, 1983] chape jednotlivé as-
pekty spise jako dimenze odcizeni, kde opac¢né pély reprezentuji ,zakladni zptisoby, jimiz je
¢lovék ve spolec¢nosti zakotven“ [Seeman 1983: 182], a v posledni dobé se v literature castéji
setkdvame pravé s ,,pozitivnimi“ protéjsky konceptii odcizeni, bezmocnosti, bezesmyslnosti,
beznormovosti, socialni izolace, kulturniho odcizeni a sebeodcizeni [Arthur G. Neal, osobni
komunikace; Seeman 1983, 1991].
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zionalitu konceptu odcizeni: naznacuji existenci urcité abstraktni charakteristiky
pojici dohromady spole¢né prvky jednotlivych aspektii odcizeni, tyto aspekty vSak
Ize od sebe zieteln€ oddélit jako konstrukty nizsiho radu.

Pro nase postupy externi validizace Nealovy $kaly je dileZité, Ze 1ze ocekavat,
Ze ¢im specifi¢téjsi charakteristiky budou nastroje v jednotlivych dimenzich od-
cizeni zachycovat, tim slabéji budou tyto miry korelovat mezi sebou i s obecnymi
mirami odcizeni méricimi vSeobecny ,distres” (obecnou socialni frustraci, nespo-
kojenost, negativismus, pesimismus, pocity zoufalstvi, bezradnosti, izolace atd.)
[Seeman 1991].

Nealova skala bezmocnosti

Pro méfeni miry pocitované bezmocnosti, respektive kontroly bylo v uplynulém
pil stoleti vytvoreno ve Spojenych statech pozoruhodné mnozstvi nastroji. Mno-
ho se jich orientuje na proZivanou kontrolu jedince nad vlastnim Zivotem, dalsi
¢ast obsahuje smés polozek tykajicich se osobni a socialni kontroly a pfinasi nAm
informace, podobné jako v prvnim p¥ipadé, spiSe o zobecnéném Zivotnim postoji.
Neékteré techniky jsou iZeji zaméfené na subjektivné vnimanou moznost vlivu v né-
jaké socialni oblasti, jako napf. politické ¢i pracovni sféie. Nalézt néjaky indikator
vhodny pro zachyceni miry pocitu bezmocnosti jedince vii¢i déni na sociopolitické
scéné, ktery by soucasné nebyl zatiZzeny polozkami postihujicimi obecnou socialni
frustraci ¢i pesimismus, neni lehké. Jako slibna se nam jevi skala Seemanova zaka
Arthura G. Neala.

Arthur G. Neal vysel z koncepce Melvina Seemana a ve své diserta¢ni praci
[Neal 1959] (Seeman byl jeho skolitelem a poradcem) se pokusil vyvinout stupnice
pro méfeni relativné obecného pocitu bezmocnosti a beznormovosti.® Toho ¢asu
se Neal ticastnil také seminafe spole¢né vedeného Julianem Rotterem, ktery v té
dobé vyvijel svoji §kalu vnitini — vnéjsi kontroly?, jiz se Neal pii konstrukei skaly
bezmocnosti nechal inspirovat, a Seemanem, ktery zase pracoval na svém koncep-
tualiza¢nim ¢lanku [Neal, osobni komunikace].

Neal se pii vyvoji své skaly bezmocnosti Fidil pocate¢nim doporucenim Se-
emana [1959: 785], aby jeho pojeti tohoto vyznamu odcizeni bylo pouzivano
pro ocekavani, kterd souviseji se subjektivnim pocitem moznosti vlivu jedince
na spolecensko-politické udalosti, a pro postiZeni jeho vztahu k $irSimu spole-
censkému radu, a bezmocnost operacionalizoval jako ,nizké ocekavani kontroly
jedince nad politickym a ekonomickym dénim*“ [Neal, Rettig 1963: 600]. Nejprve

6  Pozdéji vyvinul ve spolupraci se svymi kolegy také skaly pro méfeni relativné obecného
pocitu bezesmyslnosti a socidlni izolace [Neal, Groat 1974] a dalsi kontextové specifické
miry odcizeni [Neal, Ivoska, Groat 1976].

7 Pocateéni tiiadvacetipolozkovéa verze stupnice pro méfeni zobecnénych oc¢ekavani kon-
troly vysledki vlastniho chovani, v niZ je zkoumana osoba vyzvana, aby zvolila vzdy jeden
ze dvojice vyroku, ktery povazuje za pravdivéjsi, je podrobné popséna ve spole¢né praci
Rottera, Liveranta a Seemana [1962], v niZ autofi poukazali také na jeji vztah k fenomé-
nu odcizeni. Koneénou podobu Skaly vnitfniho—vnéjsiho mista ¥izeni (Internal-External
Locus of Control Scale) neboli tzv. I-E §kaly (I-E Scale), c¢itajici dvacet devét takovychto
dichotomickych poloZek, publikoval Rotter v roce 1966.
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sepsal nékolik hlavnich znepokojujicich skutecnosti tehdejsi doby, zahrnujicich
problémy tykajici se valek, svétového minéni, inflace, natlakovych skupin a fizeni
béhu udalosti mocnou elitou, a poté pro né sestavil padesat dvojic vyroki tak, aby
vyjadiovaly vidy v kazdém péaru ocekavani reprezentujici opacné konce dimenze
bezmocnosti [Ibid.: 601].% Po jejich pfedbézném otestovani na vzorcich vysoko-
Skolskych studentii a nasledné i na souborech reprezentativnich pro celou populaci
Spojenych statii vybral Neal dvanact dvojic, z nichz vytvoril svoji stupnici bezmoc-
nosti [Neal, Seeman 1964: 219 (poznamka ¢. 14)].°

V dotaznikovém Setfeni je respondent vyzvan, aby z kazdého paru vyroka vy-
bral vzdy jeden, o némz si spiSe mysli, Ze je blizsi pravdé. Volba vyroku, ktery ma
indikovat pocit bezmocnosti, je pti vyhodnocovani skaly kddovana hodnotou 1,
volba vyroki, jez ma indikovat pocit kontroly, je kddovana hodnotou 0. Prostym
souctem vSech hodnot respondenta ziskdme jeho celkové skore bezmocnosti, které
tak méiZe nabyvat hodnot v intervalu <o;12>. Cim vy$siho skére jedinec doséhne,

tim bezmocnéji se pravdépodobneé citi [Seeman 1991: 299—300].

Ve své extrémni formé je podle autora $kaly bezmocnost méfena jeho nastrojem
ekvivalentni fatalismu, vife v neovladatelné, nekontrolovatelné déni. V mirnéjsi
podobé vyjadiuje nazor, Ze ,béh udalosti je mozné ovliviiovat, avSak ne lidmi jako
jsem ja“. Konecné nizka dosazend mira bezmocnosti by méla odréazet pocit kont-
roly, vlady (sense of mastery), presvédceni, ze to, co se ve svété a v zemi jedince
déje, souvisi s lidskymi snahami a intencemi [Groat, Neal 1967: 948; Neal, Rettig
1963: 605].

Cilem naseho vyzkumu bylo posoudit, zda uveden4 vyzkumnaé technika, vytvo-
fena v americkém kulturnim prosttedi konce 50. let minulého stoleti, mize dobie
fungovat i v prosttedi nasi soucasné kultury. Proto jsme se zaméfili na ovérenti jeji
reliability a validity pro méfeni miry subjektivné pocitované bezmocnosti ¢eskymi
obcany viici sociopolitickému déni. Do ceského kontextu prevedli Nealovu skalu
bezmocnosti studenti metodologického kursu Ladislava RabusSice v nasledujici po-
dobé:

8 Tyto poloZzky byly pivodné zkonstruovany ve spolupraci s Liverantem, Rotterem a See-
manem pro méfeni vnitiniho a vnéjsiho mista fizeni (locus of control) [Seeman 1991: 299].

9 V literatufe se nékdy muzeme setkat také s odkazem na Nealovu a Seemanovu $ka-
lu bezmocnosti (Neal and Seeman’s Powerlessness Scale) [viz napt. Miller, Salkind 2002:
543; Seeman 1991], coz prameni z jejich spoleéné publikovaného ¢lanku [Neal, Seeman
1964] o vztahu mezi Gcasti v pracovnich organizacich a pocitem bezmocnosti [Neal, osobni
komunikace]. Ve vyzkumu, z néhoz vychéazeli, byly uzity obé Nealovy $kaly bezmocnosti
a beznormovosti. Autofi ¢lanku ve své analyze pracovali se stupnici bezmocnosti vytvore-
nou ze sedmi poloZek Nealovy $kaly, které se na daném souboru ukazaly jako Skalovatel-
né [Neal, Seeman 1964: 219]. Oznadeni Nealova—Seemanova $kala tedy vétSinou odkazuje
k této sedmipolozkové verzi, jeZ zahrnuje z nize uvedené Nealovy $kaly bezmocnosti polozky
¢.7,9,1,5,6,2 a4 vtomto poradi [Seeman 1991: 300—301]. Podobné je tomu se stupnici
bezmocnosti Neala a Groata [1974] (Neal and Groat’s Powerlessness Scale), ktera je ob-
ménou Nealovy $kaly bezmocnosti, avSak lisi se zejména svym formatem. Sestava z deseti
vyrokl (nize oznaéenych jako 1a, 6a, 5a, 3a, 6b, 2b, 4a, 5b, 2a a 7b) vybranych z dvojic
tvrzeni ptivodni verze a respondenti posuzuji tyto vyroky na ¢tyibodové stupnici: naprosto
souhlasim, souhlasim, nesouhlasim, naprosto nesouhlasim.
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1. a
b
2. a
b
3. a
b
4. a
b
5. a
b
6. a
b
7. a.
b
8. a
b
9. a
b
10. a.
b
11. a
b
12. a.

b.

. Trvaly svétovy mir mtze byt dosazen témi, kdo pro to néco délaji.*®
. K dosazZeni trvalého svétového miru toho miizeme udélat jen velmi mélo.

. Je jen zboznym pranim veértit, Ze ¢lov€k muze skuteéné ovlivnit déni ve spo-

le¢nosti.

. Pokud o sobé dame nahlas védét, pak i my mizeme zménit béh svétovych

udalosti.

. Valky mezi zemémi se zdaji nevyhnutelné navzdory lidskému tsili jim zabra-

nit.

. Valkdm mezi zemémi je moZné se vyhnout.

. Citim se stale bezmocnéjsi viici tomu, co se dnes ve svété déje.
. Obdas se citim osobné odpovédny za to, Ze situace v nasi vladeé je tak nedob-

ra.

. Lidé jako ja toho mohou udélat jen velmi malo, aby se ve svété zlepSilo mi-

néni o nasi republice.

. Myslim, Ze pro to, aby se ve svété zlepsilo minéni o nasi republice, miize

kazdy z nas udélat mnoho.

. Tento svét ¥idi nékolik mocnych a obyéejny ¢lovek s tim toho mnoho nena-

dela.

. I primérny ob¢an mtize mit vliv na rozhodovani vlady.

Myslim, Ze mame patti¢né nastroje na to, abychom zabranili vysoké inflaci.

. Pro to, abychom zabranili rastu cen, toho mtizeme udélat jen malo.
. Sledovanim svétové situace muize ¢lovek znac¢né zvysit svij politicky vliv.
. At se to ¢lovéku libi nebo ne, ndhoda hraje ve svétovych udéalostech strasné

velkou roli.

. Lidé jako ja maji jen malou $anci branit své osobni zajmy, pokud jsou v kon-

fliktu se z4jmy natlakovych skupin.

. Myslim, ze mame k dispozici zptsoby, jak si s takovymi skupinami poradit.

Mezinarodni situace je tak sloZita, ze ¢lovék je zmaten uZ jen tim, kdyz na to
pomysli.

. Aktivni diskuse o politice miiZe nakonec vést k lepSimu svétu.

. Ti, kteri nevoli, nesou velkou zodpovédnost za Spatnou vladu.
. Jit k volbaAm nem4 moc smysl, protoze jeden hlas stejné nic moc nezname-

na.
Budeme-li se dost snazit, miZzeme vymytit politickou korupci.
Jista mira politické korupce je nutnym zlem kazdé vlady. !

10 Tato formulace neodpovidd bohuzel plné originadlnimu znéni. Do procesu prepisovani
skaly se nedopatienim vloudila chybicka a z ptivodniho vyroku ,A lasting world peace can
be achieved by those of us who work toward it.“ se vytratilo spojeni ,,of us®, takze pii jeho
prekladu se vychazelo jiz z chybného zadani. Domnivame se, Ze tento nedostatek neni zane-
dbatelny a ze by mohl byt vyrok vniman lidmi trochu jinak, kdyby znél: , Trvaly svétovy mir
miiZe byt dosazen témi z nds, kdo pro to néco délaji.”

11V ptivodnim anglickém znéni maji jednotlivé polozky tuto podobu:
1. a) A lasting world peace can be achieved by those of us who work toward it.
b) There's very little we can do to bring about a permanent world peace.
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Vyroky, jejichz symbol je vyznacen tuéné, by mély indikovat pocit bezmocnosti,
ovSem pfi administraci §kaly od svych protéjski nijak odliSeny nejsou. V nasem
vyzkumu znéla instrukce podana respondentovi takto: ,Z nasledujicich dvojic
nazorit zvolte prosim vzdy jeden, s nimZ souhlasite.“ DoSlo zde tedy k zjevnému
posunu oproti Nealové vyzvé, v niZ nebyla pozadovéana deklarace ,,plného souhla-
su“ s vyrokem.

Ve své disertaéni praci provedl Neal [osobni komunikace] také skalogramovou
analyzu, ktera ukazala, Ze vSech dvanact poloZek vytvaii v jeho souboru pravou
Guttmanovu stupnici. Existuji tedy urc¢ité dtivody pro to, aby byl Nealav instru-
ment nazyvan Skalou. Nicméné skalovatelnost dané baterie polozek je vZdy zcasti
funkci konkrétniho zkoumaného souboru [Babbie 2001: 170—171], a ponévadz my
jsme v predkladané analyze pracovali s Nealovou Skalou jako se sou¢tovym inde-
xem, budeme dale hovorit o ,,indexu bezmocnosti“?.

Metoda

Prvotni analyza reliability a interni a externi validity indexu bezmocnosti je pro-
vadéna na datech ziskanych od obyvatel Ceské republiky v dubnu a kvétnu roku
2004 ve tticeti ¢tyfech ,,minivyzkumech” realizovanych studenty sociologie Fakul-

2. a) It is only wishful thinking to believe that one can really influence what happens in
society at large.
b) People like me can change the course of the world events if we make ourselves heard.
3. a) Wars between countries seem inevitable despite the efforts of men to prevent them.
b) Wars between countries can be avoided.
4. a) More and more, I feel helpless in the face of what’s happening in the world today.
b) I sometimes feel personally to blame for the sad state of affairs in our government..
5. a) There’s very little that people like myself can do to improve world opinion of the United
States.
b) I think each of us can do a great deal to improve world opinion of the United States.
6. a) This world is run by the few people in power, and there is not much the little guy can
do about it.
b) The average citizen can have an influence on government decisions.
7. a) I think we have adequate means for preventing run-away inflation.
b) There’s very little we can do to keep prices from going higher.
8. a) By studying the world situation, one can greatly increase his political effectiveness.
b) Whether one like it or not, chance plays an awfully large part in world events.
9. a) Persons like myself have little chance of protecting our personal interests when they
conflict with those of strong pressure groups.
b) I feel that we have adequate ways of coping with pressure groups.
10.a) The international situation is so complex that it just confuses a person to think about it.
b) Active discussion of politics can eventually lead to a better world.
11. a) Those who do not vote are largely responsible for bad government.
b) There’s little use for me to vote, since one vote doesn’t count very much anyway.
12.a) With enough effort we can wipe out political corruption.
b) Some political corruption is a necessary evil of government.
12 Rozdil mezi indexem a $kalou spociva v tom, Ze index se vytvari prostym souctem hod-
not ptidélenych jednotlivym vlastnostem subjektu, zatimco v ptipadé §kaly se ptipisuji hod-
noty vzorctim odpovédi, jelikoz se predpoklada, ze jednotlivé polozky odrazeji riiznou miru
dané proménné [Babbie 2001: 150].
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ty socialnich studii Masarykovy univerzity v rdmci absolvovani pfedmétu metody
vyzkumu v sociologii. Ve svém Setfeni méli ve dvouclennych tymech sebrat v misté
svého bydlisté data od padesati respondentti pomoci jednotného dotazniku obsa-
hujiciho Nealovu skilu bezmocnosti.

Zptisob sbéru dat odpovidal moznostem jednotlivych tymt. Ve vétSiné pii-
padii bylo vyuzito techniky strukturovaného rozhovoru. Casto také vypliiovali
respondenti dotazniky v tisténé podobé osobné, a to bud’ za pfitomnosti, nebo
za nepritomnosti vyzkumnika. Zhruba 7 % odpovédi bylo ziskdno administraci
dotazniku prostiednictvim elektronické posty a nepatrné procento subjektd vypi-
sovalo dotaznik primo na internetovych strankach.

evvs

Dotazované osoby byly vybirany pfrevazné zamérné, v nizsi mife nahodile,
a to podle pfedem stanovenych parametrii. Nasi snahou bylo zajistit priblizné
rovnomeérné rozlozeni souboru do vSech vékovych a socialnich vrstev ¢eské spolec-
nosti. Pouze dolni vékova hranice byla omezena pozadavkem porozuméni otazkam
a schopnosti na né odpovédeét, konkrétné vsak pozadovany pocet dosazenych let
véku stanoven nebyl.

Slou¢enim dat ziskanych jednotlivymi studentskymi tymy jsme dostali vzo-
rek Citajici 1 704 jedinch. Ze 48 % jej tvorili muzi, z 52 % Zeny; nejmladSimu
respondentovi bylo 15 let a nejstar§imu 85 let. Za zakladni soubor bychom tedy
mohli s uréitou mirou benevolence povazovat ¢eskou populaci patnactiletou a star-
§i. S ohledem na pouzité zpisoby utvatreni zkoumaného vzorku, pfi nichZ navic
dochazelo v hojné mite k samovybéru, nebot jsme se casto setkavali s odmitnutim
participace na vyzkumu ze strany oslovenych lidi, je nicméné vysoce pravdépo-
dobné, Ze nas vybérovy soubor pro uvedenou populaci reprezentativni nebude.
Srovnéni vybranych parametrti potencialniho zikladniho souboru se statistikami
vybérového souboru tento predpoklad potvrdilo. Nami zkoumany vzorek je mladsi.
Primeérny vék osob v nasem souboru ¢inil 37,69 let oproti 44,67 letim v zaklad-
nim souboru, coZ je rozdil, ktery je statisticky prikazny na hladiné a < 0,001 (t =
-18,218; df = 1700). Déle jsou v nasem vybéru v podstatné€ mensi mite zastoupeny
kategorie nizstho vzdélani a obyvatelé malych obci a prazské metropole, naopak
jsou v ném nadhodnoceny pocty osob stiedoskolsky a vysokoskolsky vzdélanych
a lidi zijicich v radove statisicovych méstech. Oba rozdily jsou statisticky vyznamné
na hladiné€ a < 0,001 (dosaZeny stupen vzdélani: y? = 1284,255; df = 6; velikost
mista bydlisté: 2 = 1420,369, df = 7).

Nas vybérovy soubor tedy povazujeme za nereprezentativni a nas vyzkum poji-
mame jako pilotni studii. Vysledky nasi analyzy neni mozné zobecnovat na ¢eskou
populaci, a tudiZ nem4 ani smysl opirat se pii ni o pfisna pravidla pravdépodob-
nostniho poctu a aplikovat postupy inferencni statistiky. Jsme si také védomi toho,
Ze rozli¢nost v pouzitych technikach sbéru dat snizuje jejich reliabilitu.

Analyza reliability a vnitini konsistence Nealova indexu bezmocnosti

Pii ovéfovani reliability a vnitini konsistence Nealova indexu bezmocnosti jsme
se zamé¥ili na kontrolu jeho vnitini konzistence. K tomu nadm poslouzily: (1) vy-
pocet Cronbachova a; (2) matice interkorelaci; (3) korelace jednotlivych polozek
se souhrnem ostatnich poloZzek neboli tzv. korigované korelace skore polozky s cel-
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kovym skore, z nichZ je mozné usuzovat na homogenitu nastroje [Kline 2000: 52,
53]. Techniku faktorové analyzy k ovéfeni jednodimenzionality indexu jsme bo-
huZel nemohli pouZit, protoZe jednotlivé proménné byly méfeny na dichotomické
stupnici a pro dichotomické proménné se jiz dnes tento postup ve vétsiné pripadt
nedoporucuje [Vaus 2002: 385].

Jako spodni hranice reliability kompozitnich mér byva obecné doporucovana
hodnota Cronbachova a = 0,7 [Ibid.: 20, 127]. Naopak by v§ak neméla prekrocit
hodnotu a = 0,9, jezto ta uz by naznacovala, ze nékteré polozky meri totéz, a jsou
tudiz nadbytec¢né. Vzajemné korelace polozek vnitiné konzistentniho néstroje by
mély mit stejné znaménko a nepfili§ vysokou hodnotu. A u korigovanych korelaci
jednotlivych polozek s celkovym souc¢tem polozek byva jako minimalni pozado-
vana korelace o velikosti 0,3. Polozky, jeZ nekoreluji dobfe se zbytkem ostatnich
polozek, patrné do indexu nepatii, nebot pravdépodobné zachycuji odli$ny kon-
cept [Ibid.: 127—128].

Reliabilni a vnitfné validni miru bezmocnosti se ndm podarilo ziskat teprve
po vyrazeni polozek 3, 11 a 12 z Nealovy $kaly bezmocnosti, tykajicich se valek
mezi zemémi, zodpovédnosti za volby a politické korupce, ponévadz velikost jejich
korelace se souctem ostatnich polozek byla ve vSech tiech ptipadech pouze 0,24.
Dostali jsme tak index ¢itajici zbylych devét polozek, ktery miaze nabyvat hodnot
v intervalu <0;9>.

Tabulka 1. Matice interkorelaci (Pearsonovo r) deviti polozek
Nealovy Skaly bezmocnosti ajejich vysledného indexu

(n =1583)*

Polozka P1r P2 P4 P; P6 Py P8 Pg Pio
P1 trvaly svétovy mir 1,00
P2 vliv na déni ve spole¢nosti 0,34 ,00

bezmoc viidi déni ve svété
P4 vs. odpovédnost za situaci 0,17 0,27 1,00

ve vladé
P5 minéni o nasi republice 0,22 0,33 0,24 1,00
Po it IHOIK MM 024 033 07 029 100
P7 inflace 0,12 0,18 0,23 0,13 0,25 1,00
P8 vliv na svétové déni 0,13 0,21 0,15 0,14 0,21 0,17 1,00
P9 prosazeni osobnich zajma 0,17 0,20 0,24 0,22 0,25 0,14 0,13 1,00

mezinar. situace ptili$ slozita

P10 05 aktivni politick4 diskuse

0,24 0,30 0,27 0,28 0,29 0,20 0,23 0,26 1,00

Souctovy index bezmocnosti 0,53 0,64 0,57 0,57 0,64 0,48 0,47 0,52 0,62

Poznamka: a) Data byla sice ziskdna celkem od 1704 respondentti, av§ak 121 znich
neodpovédélo na vSechny polozky Nealovy $kaly, a proto nemohli byt do této analyzy
zahrnuti.
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Tabulka 2. Analyza homogenity a reliability vysledného indexu
bezmocnosti (n = 1583)

Korigovana korelace

PoloZka polozky s celkovym Cronbachovo a po

souctem polozek vyFazeni polozky
P1 trvaly svétovy mir 0,36 0,71
P2 vliv na déni ve spole¢nosti 0,48 0,68
P4 bezmovc vici dénilve S\{été vs. 0,43 0,70
odpovédnost za situaci ve vladé
P5 minéni o nasi republice 0,41 0,70
P6 sv.ét Fidi nékolik ¥nc’)cn§'fch VvS. 0,50 0,68
vliv na rozhodovani vlady
P7 inflace 0,31 0,72
P8 vliv na svétové déni 0,30 0,72
P9 prosazeni osobnich zajmi 0,35 0,71
P10 mezindrodni situace prilis sloZita 0,46 0,69

vs. aktivni politicka diskuse

Cronbachovo a = 0,72

Matice interkorelaci (viz tabulku 1) ukazuje, Ze index sestavajici z deviti polozek
muzeme pokladat za vnitiné€ konzistentni. VSechny polozky ukazatele spolu vza-
jemné mirné pozitivné koreluji — Pearsoniv korela¢ni koeficient r nabyva hodnot
vrozmezi 0,12 — 0,37. VSechny také koreluji adekvatni mérou s thrnem zbyvajicich
polozek (viz tabulku 2). Vypoctené Cronbachovo a = 0,72 fika, Ze devitipolozko-
vy index bezmocnosti funguje v ndmi zkoumaném vzorku spolehlivé. Ve druhém
sloupci tabulky 2 si miZeme v§imnout, Ze jeho hodnota by se po vypusténi zadné
z poloZek nezvysila. Aniz by doslo k jeho poklesu, mohli bychom naopak index
ochudit jesté o polozky 7 a 8. Nasi primarni snahou ovSem neni redukovat jej na co
mozné nejmensi pocet polozek, nybrz zachovat co nejvétsi vérnost ptivodni skile.

Externi validizace indexu bezmocnosti

Kontrola interni konsistence indexu je nezbytnym prvnim krokem v procesu pod-
pory jeho validity, neni v§ak dostacujici. Odrazi-1i urcity ukazatel adekvatné danou
proménnou, mél by umoziiovat odvozeni primétrenych, smysluplnych a uzite¢nych
specifickych zavért z vysledkd méfeni [Hendl 2004: 48]. K ovéteni tohoto piredpo-
kladu je tfeba se obratit k polozkam, jez nejsou v indexu zahrnuty.

Vv

Vnéjsi validitu Nealova indikatoru jsme posuzovali s ohledem na jeho kon-
struktovou validitu (v tom smyslu, jak o ni hovoii de Vaus [2002: 28—29]). Jako
validiza¢ni prostfedky ndm poslouzily nésledujici ukazatele, které byly pravé s
timto zAmérem zatazeny do naseho dotazniku: Sroletiv index anomie a déle otaz-
ky tykajici se celkové Zivotni spokojenosti, celkové spokojenosti s rozvojem nasi
spolecnosti, subjektivné pocitované kontroly nad vlastnim Zivotem, obecné inter-
personélni diivéry a jedincova z4jmu o politiku. S vyjimkou posledné uvedeného
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je 1ze vSechny povazovat za jisté indikatory odcizeni (viz dale). Na zakladé toho, co
jsme vyse uvedli o vztazich mezi riznymi mirami alienace, jsme v nasem soubo-
ru ocekavali mirné az stiedné silné vztahy mezi t€émito proménnymi a Nealovym
indexem bezmocnosti. Vysoké korelaéni koeficienty by naznacovaly, Ze jednotlivé
validiza¢ni ukazatele méfi néco velmi podobného jako Nealtv néstroj, a to by podle
naseho nazoru nemély.

Sroletiv index anomie®

Americky sociolog Leo Srole [1956] se jako jeden z prvnich pokusil zkonstruovat
nastroj, jehoz prostfednictvim by bylo mozné sociologicky mérit anomii, respektive
odcizeni. Anomii totiZ pojal jako velmi obecny subjektivni pocit odcizeni od soci-
alniho svéta, ¢emuZ odpovid4 i jeho instrument, jenz zachycuje celkovy pohled
jedince na svét a je smési prvka obecné nespokojenosti, pesimismu, zoufalstvi,
ale také tfeba bezesmyslnosti (ve druhé*# a ¢tvrtés polozce) nebo politické bez-
mocnosti a nedavéry v politické vedeni (v prvni polozce'®) [Seeman 1975, 1991].
Prvotni pétipolozkovou verzi Sroleovy Skaly anomie? uvedli do ¢eské empirické
sociologie Ladislav Rabusic a Petr Mares [1996], kteti podobné dochazeji k zavéru,
Ze v Ceskych podminkach ,by tento index mohl indikovat jisty typ socialni frustra-
ce, znechuceni a pesimismu” [Ibid.: 185-186].

Predpokladanou relativni nezavislost Sroleovy $kaly anomie a Nealovy Skaly
bezmocnosti ovétoval Neal se svymi kolegy i empiricky. V jejich vyzkumu pro né
ziskali koeficient korelace o velikosti 0,33 [Neal, Seeman 1964: 222 (poznamka ¢.
19)].®

Mira celkové Zivotni spokojenosti

Protikladem obecného pocitu nespokojenosti a odcizeni by mohla byt globalni zi-
votni spokojenost jedince [Seeman 1991]. V dotazniku jsme se proto respondenti
ptali na jejich celkovy Zivotni pocit nasledujici otazkou: A kdyz se zamyslite cel-

13 Leo Srole [1956] tento nastroj nazval ptivodné A-Skélou (A-Scale). V americké soci-
ologii je k ni odkazovano vétSinou jako ke Sroleové skale anomie (Srole’s Anomia Scale).
Ladislav Rabusic a Petr Mares$ [1996] vSak doporucuji nazyvat ji radéji Sroleovym indexem
anomie, jelikoZ ptivodni Sroletiv pfedpoklad, Ze jednotlivé polozky vytvareji ¢istou Guttma-
novu $kalu, potvrzen nebyl.

14 Clovék dnes musi Zit jen pro pritomnost, budoucnost se o sebe bude muset postarat
sama.

15 Neni p¥ili§ vhodné piivadét déti na svét, kdyz budoucnost je tak nejista.

16 Nema cenu obracet se na urady, protoZe ty se o problémy obycejného clovéka prilis
nezajimayi.

17 Leo Srole nejprve operacionalizoval koncept anomie do péti komponent, jeZ pozdéji
rozs$itil o dalsi ¢tyti. Jeho stupnice tak poté sestavala z deviti polozek [Seeman 1991].

18 Neal a Rettig [1963, 1967] doloZili relativni nezavislost pocitu bezmocnosti méreného
Nealovou stupnici a pocitu anomie zjistovaného Sroleovym nastrojem také pomoci fakto-
rové analyzy. Oba indikatory jsou ale tvofeny dichotomickymi proménnymi, takze z pohle-
du soucasné sociologické metodologie neni tento postup asi zcela spravny [viz Vaus 2002:
385]. Tehdy se vSak o omezenich faktorové analyzy védélo jesté velmi mélo.
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kové nad svou Zivotni situact a nebudete brat v tvahu pouze vasi dnesni naladu,
rekl(a) byste, Ze se celkové mdte: velmi dobie; dobre; Spatné; velmi Spatné; ani
dobre, ani Spatné — néco mezi tim. Ocekavali jsme, Ze osoby s vy$sim skore bez-
mocnosti budou svoji celkovou Zivotni situaci vihimat méné pozitivné.

Mira celkové spokojenosti s rozvojem nasi spolec¢nosti

Zatimco odpovédi na predchozi uvedenou otazku budou patrné podstatné ovliv-
nény (ne)uspokojivosti osobniho zivota, mohla by otazka Jste celkové velmi
spokojen(a), pomérné spokojen(a), ne prilis spokojen(a), nebo viibec ne spoko-
jen(a) s tim, jak se rozviji nase spolecnost? zachycovat vice subjektivni vnimani
sir§iho spolecenského kontextu. Nespokojenost se socidlnim vyvojem vSak nemusi
pramenit z pocitu nemoznosti jej ovliviiovat a nizka kontrola nad nim zase nemusi
vést k nespokojenosti, nebot vyznamnou roli zde pravdépodobné bude hrat hod-
nota, kterou jedinec kontrole nad spole¢enskym dénim piipisuje. Navic spojeni
shase spole¢nost“ bude asi v nasich podminkach ¢astéji interpretovano jako ¢eska
societa, zatimco v Nealové stupnici se tazeme rovnéz na vnimani svétového béhu
udalosti.

Subjektivné pocitovana mira kontroly nad vlastnim Zivotem
Nasledujici dvé polozky vyuzité pro posouzeni vnéjsi validity indexu bezmocnosti
jsou orientovany na obecny pocit odcizeni v nékteré z jeho konkrétnich dimenzi.
Prvni se tyka subjektivné pocifované miry kontroly nad vlastnim Zivotem a znéla
takto: Néekteri lidé maji pocit tiplné svobodného rozhodovani a kontroly nad svym
Zivotem a jini maji pocit, Ze svtlj Zivot ovliviiovat nemohou, at’ délaji co délaji.
Prosim Vas, vyjadrete na nasledujici skale, nakolik podle Vas miizete ovliviiovat
sviyj Zivot. Respondenti méli udélat znacku na desetibodové stupnici, kde hodnota
1 znamenala viibec ne a hodnota 10 plné.

Rozdil mezi touto otazkou prevzatou z Evropské studie hodnot (EVS)Y v roce
1999, a proménnou, kterou by méla meérit Nealova skala bezmocnosti, odpovida
podle naseho nazoru Seemanovu [1967: 119, 1975: 96, 1991: 294] rozliSovani osobni
a socialni kontroly. Zatimco prvni pojem u n€j vyjadiuje pocit osobni kompetence,
schopnosti ovliviiovat sviij vlastni zivot v protikladu k presvédéeni, Ze vlastni Zivot
je zalezitosti osudu, termin ,socialni kontroly“ se vztahuje spiSe na vniméani efek-
tivity sociopolitické kontroly, na subjektivni pocit jedince, do jaké miry umoziuje
socialni systém (institucionalni Gzus, pravni a politické normy apod.) ¢lovéku kon-
trolu nad socidlnim, politickjm, ekonomickym a sv€tovym dénim.

Obecna interpersonalni davéra

Druh4 z predeslanych polozZek je dichotomicka otazka Mohl(a) byste Fici pod-
le svyjch Zivotnich zkusSenosti, Ze vétsiné lidi je mozno ditvérovat, nebo Ze ¢lovék
must byt ve styku s ostatnimi velmi opatrny?, jez byla rovnéz piejata z ¢eské verze

19 Evropska studie hodnot ¢i Studie evropskych hodnot (European Value Study, EVS)
je mezinarodni longitudinélni vyzkum hodnotovych orientaci. Jedna se o rozsahly kom-
parativni projekt zahrnujici dnes jiz témé¥ viechny evropské zemé véetné Ceské republiky.
V roce 2008 se sbira jiz jeho ¢tvrta vina.
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dotazniku EVS 1999. Alan S. Miller a Tomoko Mitamura [2003] nicméné upozor-
nuji, ze takto polozena otazka obsahuje dvé dimenze — diivéru a opatrnost — a nuti
respondenta, aby se rozhodl pro jednu z nich.

Souvislosti, které jsme v naSem souboru zjistili mezi Nealovym indexem bez-
mocnosti (sestavajicim z deviti poloZek) a dalsimi mirami odcizeni, piinasi tabulka
3. Smér i sila vztaht ve vSech piipadech korespondovaly s nasimi teoretickymi
predpoklady a podporuji tak externi validitu Nealova indikatoru jako prostfedku
pro mérfeni miry subjektivné pocitované bezmocnosti viiéi SirSimu spolec¢ensko-
politickému déni.

Zajem o politiku
Posledni prostiedek validizace jiz neni z fady indikator riznych podob odcizeni,
ale jeho pomoci jsme chtéli testovat hypotézu, ze lidé, kteri se citi bezmocni, se
budou o politiku zajimat méné nez ti, ktefi maji pocit kontroly nad spolecensko-
politickym dénim. Jedné se o otazku, jez byla taktéZz kladena respondentim EVS
1999 a znéla: Do jaké miry se zajimate o politiku? — Velice se zajimate; trochu se
zajimate; prilis se nezajimate; viibec se nezajimate. Vychéazeli jsme zde z poznatki
o souvislosti mezi pocitem bezmocnosti a politickou apatii [Dean 1960] ¢i nizkou
politickou angazovanosti [Abramowitz 1973; Matthews, Prothro 1966].
Spearmanovo p = 0,23 u nasich respondentti urcitou souvislost v tomto sméru
naznacuje a je mozné se domnivat, Ze jeho skutecnd hodnota je opét snizena chy-
bou méfeni. Uvedenou tendenci ilustruje také tabulka 4.

Tabulka 3. Koeficienty korelace Nealova indexu bezmocnosti
s dal§imi mirami odcizeni

Validiza¢ni ukazatel Korela¢ni koeficient2
Sroletiv index anomie r= 0,42b

Mira celkové Zivotni spokojenosti p= 0,27

Mira celkové spokojenosti s rozvojem nasi spole¢nosti p= 0,24
§ubjektivné pocitovana mira kontroly nad vlastnim r=-033
Zivotem ’

Obecné interpersonélni diivéra r= 0,25

Poznamky: a) r = Pearsoniv koeficient korelace podle sou¢inového momentu, p =
Spearmaniiv koeficient potadové korelace. b) Se souctovymi indexy je mozné pracovat
jako sintervalovymi proménnymi. Vzhledem ktomu, Ze ze sebranych dat miZeme
vypoditat koeficienty reliability pro obé tyto proménné, mizeme odhadnout hodnotu
jejich skuteéné korelace, kdyz r podélime odmocninou ze soudinu jejich koeficienti
spolehlivosti. Je-li totiz reliabilita nizka, coZ bohuZzel v nasem vzorku v piipad€ Sroleova
indexu anomie je (Cronbachovo a = 0,55), dochazi ke znac¢né deflaci korela¢niho
koeficientu a ,chyba méfeni maskuje skute¢né vztahy“ [Rehak 1998: 55]. Po provedeni
uvedené operace dostavame koeficient korelace o velikosti 0,67, jenz naznacuje, ze tyto
dvé proménné spolu sdileji témér 45 % variance. Podobné by bylo mozné postupovat
u dalsich indikatort, av§ak odhady jejich spolehlivosti nezname. Lze nicméné ocekévat,
e nebudou nikterak vysoké [Rehak, Bartova, Hamanovéa 1998], a Ze ziskané empirické
korelace budou tudiz nezanedbatelnou mérou redukované.
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Tabulka 4. Primérna mira bezmocnosti podle zajmu o politiku

Primérnid mira  Smérodatna

Zajem o politiku bezmocnosti odchylka n

velice se zajimaji 4,16 2,51 250
trochu se zajimaji 5,14 2,32 805
prilis se nezajimaji 5,92 2,17 421
vibec se nezajimaji 5,84 2,53 102
Celkovy pramér 5,24 2,40 1578

Diskuse

Nasim cilem bylo zhodnotit moznosti aplikace Nealovy $kaly bezmocnosti v kon-
textu Ceské spoleCnosti. Potencial nasi extrapolace je vSak znacné omezeny
nereprezentativnosti vybérového souboru, s nimz jsme pracovali.

Vysledky nasi empirické analyzy ukézaly, Ze pro ziskani vnitfné konzistentniho
a jednodimenzionélniho indexu bezmocnosti ve zkoumaném vzorku bylo tieba tti
polozky ze sou¢tového indexu vyloucit. Zajimavé je, Ze ani jedna z té€chto ti'i poloZek
neni soucasti Nealovy—Seemanovy sedmipolozkové skaly [Seeman 1991: 300—301]
a ze zadny z vyroki polozek tykajicich se zodpovédnosti za vysledky voleb a po-
litické korupce nefiguruje ani v pozdéjsi desetipolozkové stupnici bezmocnosti
s likertovskymi formaty odpovédi Arthura Neala a Theodora Groata [1974].

Index ¢itajici devét polozek se jevi v nasem souboru z metodologického pohle-
du jako reliabilni a vnitiné validni. Zjisténi, ktera prinesl proces externi validizace,
zvysuji také Sanci, Ze by tento index mohl byt vhodnym indikatorem miry subjek-
tivné pocitované bezmocnosti nasich respondentt s ohledem na jejich moZnosti
ovliviiovani $ir§tho sociopolitického déni, nebot z hlediska stavajicich poznatki
tzv. alienation studies [Seeman 1975] vykazoval ocekavané vztahy k jinym pro-
ménnym, respektive k jejich predpokladanym ukazatelim. Tyto relace se navic
udrZely i po kontrole vlivli tfetich proménnych, jako jsou vék respondenta, jeho
nejvyssi stupen dosazeného vzdélani, ekonomicka aktivita, subjektivné vnimané
prislusnost k urcité socialni trid€, rodinny stav a levoprava politick4 orientace, jez
jsou v naSem vzorku né&jakym zpisobem spojeny s dosazenym skére bezmocnosti.

Ackoli se nase méfeni miry pocifované kontroly nad $ir§sim béhem spolecen-
sko-politickych udélosti pomoci devitipolozkového indexu bezmocnosti zda byt
na bazi predloZené kvantitativni analyzy relativné spolehlivé a validni, nase zkuse-
nosti z rozhovort vedenych s respondenty nas nabadaji k opatrnosti.

Jak piSe Babbie [2001: 141], abychom ziskali reliabilni (a diky tomu i alespon
potencialné validni) miry, méli bychom se subjektd ptat na véci, jez jsou jim re-
levantni, na néz lze ocekavat, Ze znaji odpovéd, a nase otazky by mély byt zcela
srozumitelné, aby byly opakované interpretovany stejnym zptisobem. Podobné
Fowler [1995: 104] uvadi mezi standardy dobrych otazek dotaznikového Setfeni,
Ze vyznam urcité otazky a typ odpovédi, jenz bude vyhovovat jejim ciliim, by mély
byt vSéemi dotazovanymi osobami chipany konzistentné a ze respondenti by méli
byt schopni a ochotni provést tkoly poZadované pro zodpovézeni otazek. Vyjdeme-
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li v8ak ze sdéleni jednotlivych studentskych tymi a z naSich vlastnich zkusenosti,
obavame se, Ze naSe Setieni nenaplnilo ani jeden ze zminénych pozadavkd.

Pii dotazovani jsme se velice ¢asto setkavali s obtiZzemi, nelibosti (aZ neocho-
tou) oslovenych lidi zvolit jeden z nabizenych vyroki a tim de facto deklarovat svij
souhlas s nim. V mnoha ptipadech se neztotoziovali ani s jednim z nich, nékdy jim
pripadaly pravdivé zase oba, pfipadné si s nimi jednoduse nevédéli rady. Na zakladé
toho, co jsme mohli v pribéhu sbéru dat pozorovat (a poslouchat), se domnivame,
Ze se na této skute¢nosti podilelo predevsim pét nasledujicich faktori:

A. utvéareni ad hoc nazoru;

B. obtiZe s porozuménim jednotlivym vyroktim;

C. inkomplementarita vyrokl v paru;

D. nejednoznacnost predkladanych tezi — nedefinované ,,my*;
E. nedostate¢né pokryti nazorového prostoru.

Ad A. Z reakei nemalého poc¢tu dotazovanych osob lze usuzovat na to, Ze si ne-
ziidka utvately ad hoc nazory na véci, o kterych nikdy diive nepfemyslely.

Ad B. Mnozi nasi participanti — a zejména ze skupin starsich a méné vzdéla-
nych obcanii — méli problémy porozumét jednotlivym vyrokim. Pfipadaly jim
prilis abstraktni, nesrozumitelné, ¢i dokonce nesmyslné (napf. polozka 8a2°), obsa-
hovaly pojmy a slovni spojeni, jimz dobfe nerozuméli (kupt. ,natlakové skupiny*)
nebo pod nimiz si toho neuméli moc predstavit (jako napt. ,aktivni politicka dis-
kuse), anebo se tykaly problematiky, s niz nebyli dostate¢né obeznameni (kupf-.
problematika inflace ¢i natlakovych skupin). Jak to lapidarné vyjadrily FleiSma-
nova a Platilova [2004: 15] ve své semindrni praci, ,Casto jsme méli spiSe pocit,
Ze jsou bezmocni z dotazniku®.

N

Ad C. Na druhou stranu lidé vzdé€lanéjsi, ktefi nad jednotlivymi poloZzkami Ne-
alovy Skaly vice pfemysleli, v nich nachézeli riizné nepiesnosti. Opakované nas
upozornovali na to, Ze v fadé dvojic tvrzeni se jednotlivé vyroky, jak byly v cestiné
formulovany, vzijemné nezbytné nevylucuji, a ze v dtisledku toho lze v nékterych
parech za jistych okolnosti souhlasit s obéma vyroky (napi. v pfipadé sedmé po-
lozky, nebot vysoka inflace neni totéz co riist cen, nebo v pripadé prvni polozky,
kdy z st leckterych respondentti zaznivalo, Ze trvaly svétovy mir mize byt dosa-
Zen témi, kdo pro to néco délaji, ale Ze oni toho mohou udé€lat jen velmi malo?').
Déle si stézovali na nekomplementaritu tezi v jednotlivych dvojicich zpiisobenou
smésovanim globalni (celosvétové) a lokalni (statni) roviny posuzovani moznosti
kontroly nad vysledky sociopolitickych udalosti (polozky 2, 4, 6). V zamotské vel-
moci jakozto jednom z hlavnich hybateld déni ve svété, na rozdil od nasi zemé, jsou
tyto rozdily mezi vnimanim svétového a celonarodniho béhu udélosti pravdépo-

20 Respondenti ¢asto projevovali rozpaky u této polozky, ponévadz jejich slovy ,nechapali,
jak by mohl ¢lovék zvysit sviij politicky vliv pouhym sledovanim svétové situace”. V tomto
pripadé se ziejmé jedna o nepiilis zdatily preklad originalu (By studying the world situa-
tion, one can greatly increase his political effectiveness.), v némz chtél autor podle naseho
minéni vyjadrit priblizné presvédéent, Ze bude-li se clovék zajimat o situaci ve svété, bude-li
se v ni orientovat, bude mit vyssi Sanci ji ovliviiovat.

21 Zde se na tom nepochybné vyznamné podepsalo ono nedopattenim chybéjici uptesnéni
»Z Nas* za slovem ,témi“. Viz pozndmku ¢é. 10.
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vz

dobné vice setfeny a jeji ob¢ané budou asi vice zvykli uvazovat ve vétsich méritkach
nez prislusnici ,malého“ ¢eského naroda, jemuz je patrné blizsi lokalni rAmec uva-
Zovani. Kone¢né mezi vyroky osmé a desaté polozky nenalézaly ndmi dotazované
osoby mnohdy Zadnou souvislost.

Ad D. Dobrému porozumeéni jednotlivym tvrzenim leckdy branil fakt, ze v po-
lozkach 1, 2, 7, 9, 10 a rovnéz v polozce 12, nezahrnuté do koneéného indexu,
neni explicitné vyjadfeno, zda se vztahuji k jedinci, k obéantim Ceské republiky,
k lidstvu jako celku, k vedeni na$i zemé obecné, & k Uradu vlady CR. A tak kladli
respondenti ¢asto otazky naopak nam typu: ,Jak mam rozumét tomu, Ze mame pa-
tri¢né nastroje, abychom zabranili vysoké inflaci? Mysli se tim jako j4, Ze je mam,
nase vlada, ¢esti obc¢ané, nebo svét obecné?* apod. Skutecnost, Ze dotazované oso-
by mohly chéipat vyroky vicero zptisoby, sniZuje nepochybné reliabilitu a validitu
naseho méfeni. Uvazime-li, Ze Neal vychazel pii konstrukei své skaly z koncepce,
v niz byla bezmocnost pojimana jako nizké oc¢ekavani kontroly jedince nad Sir§sim
spoleéensko-politickym dénim, 1ze se domnivat, Ze v tomto smyslu byly jednotlivé
teze také zamysleny, tedy jak v nékterych z nich zazniva, do jaké miry ,lidé jako ja“
mohou ovliviiovat béh sociopolitickych udélosti.

Ad E. Predkladané dvojice vyroka Nealovy skaly nepokryvaly dostate¢né pro-
stor, v némz oscilovaly nazory nasSich respondentt. Jednotlivé teze jsou dovedené
dosti do krajnosti, jez v paru kolikrat nereprezentuji p6ly jednoho kontinua. Kromé
toho obsahuje Nealova stupnice také sugestivné formulované vyroky (napi. po-
lozky 2a, 4a, 10a, 12b), coZ vedlo k jejich prijimani i odmitani. Vzhledem k tomu,
Ze dotazované osoby nemély moznost posuzovat je na né€jaké stupnici, nybrz byly
Zadany, aby se vzdy rozhodly pro jedno z nabizené dvojice tvrzeni, s nimz souhlasi,
dochézelo v hojné mife k tomu, Ze nechtély volbu provést a dozadovaly se né€jaké
tieti moznosti, protoZe se neztotoznovaly ani s jednim z nich.

V nasem vyzkumu to tedy ¢asto dopadalo tak, Ze jednotlivi participanti se
na vice ¢i méné naléhavé zZadosti tazatelt k jednomu z vyroki podvolili. Jak v§ak
néktefi poznamenavali, neridili se ani tak tim, ktera ze dvou tezi je jim blizsi, jako
spiSe tim, kter4 je jim alespoinl trochu méné vzdaleni. Aneb jak napsali ¢lenové
jednoho tazatelského tymu Tatarla a Jaro$§ [2004: 16], ,,pii dotazovani responden-
ti odpovidali spi$ nez souhlasem s nékterou z variant kategorickym nesouhlasem
s jednou variantou“. Negace jednoho vyroku v tomto ptipadé ov§em neimplikovala
afirmaci druhého.

Nabizi se tedy otazka, co jsme vlastné se studenty v nasich malych vyzkumech
ve skutecnosti baterii polozek Nealovy stupnice zjistovali a do jaké miry se mi-
Zeme spolehnout na vysledky, jeZ nam poskytla kvantitativni analyza. PtihliZejice
ke statistickym zjis§ténim, ktera naznacuji, ze po vyfazeni tfech problematickych
polozek funguje index bezmocnosti v nasem souboru relativné dobie, a to i na-
vzdory fadé potizi, na néz jsme pii sbéru dat pomoci Nealovy Skaly bezmocnosti
narazeli a jeZ zjevné snizuji reliabilitu a validitu naseho méreni, se domnivame,
Ze zde existuje pomérné vysoka Sance, Ze po urcitych upravach by mohl byt Nealtv
index vhodnym nastrojem pro postizeni miry subjektivné pocitované bezmocnosti
vidi $irSimu sociopolitickému déni i v ¢eském kulturnim milieu. Nase Setfeni jsme
pojali jako jakousi pilotni studii, ktera poukézala na nékteré, dle naseho nazoru za-
vazné, nedostatky testované ceské verze Nealovy Skaly bezmocnosti, a na podkladé
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ziskanych zkuSenosti jsme se pokusili vypracovat navrh adjustovaného Nealova
indexu bezmocnosti pro ¢eské prostredi, ktery by lépe vyhovoval nasim podmin-
kam. Prikladame jej na konci naseho prispévku a ptredkladame odborné verejnosti
ke kritickému posouzeni.

V prvé fadé navrhujeme zménit format jednotlivych poloZek. Pfednosti formatu
nucené volby ze dvou vyrok je niZsi riziko jistych stereotypt ve vybéru odpovédi,
zejména tzv. souhlasného setu odpovédi (acquiescent response set), projevujici-
ho se obecnou tendenci respondentt souhlasit ¢i nesouhlasit s danym tvrzenim
bez ohledu na obsah polozky. Tento efekt badatele na konci padesatych let minu-
1ého stoleti dosti znepokojoval, protoze zkoumanym osobam jiz tehdy cinila forma
nucené volby problémy vybrat jeden ze dvou vyroki, jelikoz ¢astokrat souhlasily
s obéma, nebo naopak s Zadnym z nich. Proto se Neal [osobni komunikace] pozd€ji
priklonil k formatu Likertova typu (Neal and Groat’s Powerlessness Scale [Neal,
Groat 1974]), jenz umozioval snazsi sbér dat. > Ze stejného divodu jsme se pro néj
rozhodli nyni i my a doporucujeme, aby p¥i pfipadném pouziti v ¢eském prostiedi
zkoumané osoby posuzovaly jednotlivé vyroky samostatné na ¢tyrbodové stupnici
podle miry souhlasu: souhlasim, spiSe souhlasim, spiSe nesouhlasim, nesouhlasim
(viz prilohu).

Druhym, neméné dilezitym krokem byl vybér polozek do baterie. Po peclivych
rozvahach a diskusich jsme do ni zahrnuli jedenéct vyroka z pivodni Nealovy ska-
ly, které jsme v§ak mirné upravili tak, aby byly 1épe srozumitelné, jednoznacnéji
interpretovatelné a snadnéji pfijatelné pro §irsi okruh éeskych obcant. Vychazeli
jsme pii tom z provedené statistické analyzy, ze zkuSenosti ziskanych pfi sbéru dat
(zejména z pripominek samotnych respondenttt), z logickych tivah o obsahové vali-
dit€ nastroje a inspiroval nés také Ladislav Traxler [osobni komunikace], ktery nas
upozornil na nebezpedi alibistického schovavani své pohodlnosti za bezmocnost
v ¢eském nérodé. Je podstatné snazsi prikyvovat, Ze ,,s tim nic nenadélame” (zvlas-
té€ jsou-li takova tvrzeni dostateéné sugestivni), nez premyslet o tom, zda by se
prece néco udélat nedalo, nebo se dokonce o néco pokusit. Proto jsme se rozhodli
dat vindexu podstatné vétsi prostor tezim indikujicim pocit moznosti vlivu jedince
na sociopolitické déni a pripadné i nabizejicim néjakou cestu, jiz by ¢lovek teoretic-
ky mohl ovliviiovat to, co se ve spole¢nosti déje. Piedpokladame, Ze jedince, ktefi
se opravdu citi bezmocni, to v odpovédi neovlivni, avSak mohlo by to napomoci
snizit podil zminéné pohodlnosti skryvané za bezmocnost (at uz aktualné respon-
dentem uvédomované, ¢i nikoli). Dale jsme se pii vybéru polozek a jejich uprave
snazili drzet vice lokalniho kontextu tam, kde to bylo mozné.

V nami navrhovaném indexu figuruji polozky 1a, 2b, 4a, 4b, 5b, 6b, 7b, 8a, 9a,
10b a 12a z ptvodni Nealovy $kaly. Zcela jsme tedy opustili polozky 3 a 11, jez jsme

22 'V dobé pripravy naseho pilotniho vyzkumu jsme bohuzel o této skutecnosti a novéjsi
varianté Nealovy Skély nevédéli. Kdyz to ale nyni zpétné hodnotime, povazujeme za uzi-
tecné, Ze jsme v prvnim kroku testovali vSech dvanact part vyroki ptivodni verze Nealovy
$kaly, v niz je zachované celé spektrum problém, s nimiz se potykala americka spole¢nost
tehdejsi doby. Ukazuje se, Ze tyto problémy znepokojuji v souc¢asné dobé i ceské obcany.
Nealova a Groatova $kala bezmocnosti ze 70. letech je ochuzena o nékteré polozky a néktera
témata, ktera mozna v dobé jejiho vzniku nebyla tolik pal¢iva. My tak mame nyni Sanci zis-
kat po tpravé Nealova indexu obsahové validnéj$i nastroj méteni.
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vyloudili i kvantitativni analjzou a k nimz souc¢asné nasi respondenti neméli zadné

pripominky. Naopak jsme se vratili k polozce 12 (po jeji mirné modifikaci), vicéi

které se participanti naseho vyzkumu znaéné€ vyhrazovali (obzvlasté se jim neli-

bila slova ,vymyjtit politickou korupci“ a ,nutnym zlem kazdé vlady“), coz mohlo

byt ptic¢inou jejich slabsich statistickych hodnot. Jeji funkénost v indexu by mélo

provétit nasledujici testovani na reprezentativihim souboru. Ze ¢tvrté polozky jez

patfi k tém obsahujicim vzajemné se nevylucujici tvrzeni, ndm pripada smysluplné

zahrnout do indexu oba vyroky. Formulace jednotlivich polozek a jejich poradi

jsme upravili takto:

1. Ifadovy ob¢an mulze mit néjaky vliv na rozhodovani vlady.

2. Budu-li pro to néco dé€lat, mohu se tim spolupodilet na dosaZeni svétového

miru.

Pro to, abychom zabranili ristu cen, toho mtizeme udélat jen mélo.

4. Diskuse obcanti s jednotlivymi politiky miize nakonec vést ke zlepSovani situa-
ce ve spole¢nosti.

5. Clovék, ktery se zajimé o déni ve spole¢nosti a sleduje jej, tim zvySuje svoji $anci
jej ovliviiovat.

6. Budeme-li se o to snazit, miizeme politickou korupci do urcité miry omezit.

Citim se bezmocny vii¢i tomu, co se dnes ve svété déje.

. Myslim, Ze pro to, aby se ve svété zlepsilo minéni o nasi republice, miize kazdy

z nas néco udélat.

9. Obdas se citim spoluzodpovédny za to, Ze situace ve vedeni nasi spole¢nosti je
tak nedobra.

10. Lidé jako ja maji jen malou Sanci branit své osobni zajmy, pokud jsou v konflik-
tu se zajmy vlivnych skupin.

11. Pokud o sobé dame nahlas védét, pak i my mtzeme ménit béh udalosti ve spo-
le¢nosti.

w

© N

Index nyni obsahuje jedenAct polozek, z nichZ t¥i maji odrazet pocit bezmocnosti
(polozky 3, 7, 10), zatimco ostatni pocit kontroly, moznosti vlivu na sociopolitické
déni. Pii vyhodnocovani kédujeme odpovédi respondenti jednoduse na skale od 1
do 4 bodti: souhlasim = 1, spiSe souhlasim = 2, spi$e nesouhlasim = 3, nesouhlasim
= 4; u polozek 3, 7, 10 je toto kddovani prevracené: souhlasim = 4, spiSe souhlasim
= 3, spiSe nesouhlasim = 2, nesouhlasim = 1. Celkové dosazené skore jedince mize
tedy variovat v intervalu <11; 44>, kde vyssi skore by mélo indikovat vyssi pocit
bezmocnosti vii¢i §ir§Simu spolecensko-politickému déni, tedy nizsi pocit kontroly
nad nim, a vice versa.

Zaveér

V nasem piispévku jsme se zaméfili na pocit bezmocnosti jako na jeden z moznych
vyznami odcizeni. Ponévadz Ceské empirické sociologii prozatim chybi néastroj,
pomoci néhoz by mohla zjistovat, do jaké miry maji Cesi pocit, Ze mohou ovliv-
novat $ir§i béh spolecensko-politickych udalosti a do jaké miry se citi vi¢i nému
bezmocni, snazili jsme se zjistit, zda by bylo mozné ptevzit jeden takovy ukazatel
bezmocnosti vyvinuty Arthurem Nealem v prostiedi americké kultury konce pade-
satych let minulého stoleti.
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Reliabilitu a vnitfni a vnéjsi validitu Nealovy $kaly bezmocnosti jsme piredbéz-
né ovérovali na nereprezentativnim vzorku ¢eské populace. Vysledky kvantitativni
analyzy naznacuji, Ze index c¢itajici devét z ptivodnich dvanacti polozek stupnice
by mohl byt spolehlivou a vhodnou mirou subjektivné pocitované kontroly jedince
nad sociopolitickym dénim. Proces samotného sbéru dat nés vsak upozornil na né-
kolik problematickych stranek Nealova indikatoru, a proto doporuc¢ujeme provést
pred jeho dalsi eventuélni aplikaci v ¢eském kontextu jisté Gpravy, jez jsou pomeér-
né zasadni povahy. Domnivame se, Ze takto pozménény Nealiiv index bezmocnosti
by mohl byt uzite¢nou vyzkumnou technikou obohacujici ¢eskou empirickou soci-
ologii a Ze by stélo za to jej otestovat na reprezentativnim souboru.
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Priloha
Nealuv index bezmocnosti adjustovany pro aplikaci v ¢eském
prostiredi

Otazka: Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s jednotlivymi
nasledujicimi vyroky?
1. Ifadovy ob¢an mize mit néjaky vliv na rozhodovani vlady.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

2. Budu-li pro to néco délat, mohu se tim spolupodilet na dosazeni svétového miru.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  SpiSe nesouhlasim Nesouhlasim

3. Pro to, abychom zabranili ristu cen, toho miiZzeme udélat jen mélo.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  SpiSe nesouhlasim Nesouhlasim

4. Diskuse obc¢ant s jednotlivymi politiky mtize nakonec vést ke zlepSovani situace
ve spole¢nosti.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  SpiSe nesouhlasim Nesouhlasim

5. Clovek, ktery se zajima o déni ve spoleénosti a sleduje jej, tim zvy$uje svoji $anci jej

ovliviiovat.
(Il (Il (Il (Il
Souhlasim Spise souhlasim  SpiSe nesouhlasim Nesouhlasim

6. Budeme-li se o to snazit, miZeme politickou korupci do uréité miry omezit.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  SpiSe nesouhlasim Nesouhlasim

7. Citim se bezmocny vii¢i tomu, co se dnes ve svété déje.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

-28 -



8. Miyslim, Ze pro to, aby se ve svét€ zlepsilo minéni o nasi republice, mtze kazdy z nas
néco udélat.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

9. Obcas se citim spoluzodpovédny za to, Ze situace ve vedeni nasi spole¢nosti je tak
nedobra.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

10. Lidé jako ja maji jen malou Sanci branit své osobni zijmy, pokud jsou v konfliktu
se zajmy vlivnych skupin.
(Il (Il (Il (Il

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

11. Pokud osobé dame nahlas védét, pak imy miaZeme ménit béh udalosti
ve spole¢nosti.

(| (| (| (|

Souhlasim Spise souhlasim  Spise nesouhlasim Nesouhlasim

Zpusob kédovani:

Polozky 1, 2, 4, 5, 6, 8, 9, 11:

souhlasim = 1, spiSe souhlasim = 2, spi$e nesouhlasim = 3, nesouhlasim = 4

Polozky 3, 7, 10:

souhlasim = 4, spiSe souhlasim = 3, spise nesouhlasim = 2, nesouhlasim =1

Celkovy index bezmocnosti miize nabyvat hodnot v intervalu <11; 44>, kde vyssi skore

Xz

by mélo indikovat vyssi pocit bezmocnosti viici SirSimu spolecensko-politickému déni,
tedy nizsi pocit kontroly nad nim, a vice versa.
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