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LIBOR SVANDA

HUSOVA ENARRATIO PSALMORUM: K HUSOVE METODE
VYKLADU ZALMU*

Hus’s Enarratio Psalmorum: On Hus’s Method of Psalm Interpreta-
tion

The article aims at introducing the reader to Hus's treatise Enarratio
Psalmorum, which offers interpretation of Psalms 109-118. It shortly
summarizes the circumstances of the origin and preservation of the
treatise, presents the authors sources and shows how he worked with
them. The central part of the study focuses on the internal organization
of psalm explanation especially on the structure of the commentaries to
individual verses. A tripartite scheme (with minor alterations) is typical
of Hus's interpretation: thematization of the verse, its elaborate para-
phrase and a detailed analysis of expressions that appear in the verse.
In conclusion, the paper points out some difficulties connected with the
preparation of a critical edition of this text, which will appear as the 17"
volume of Hus's Opera omnia series.
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Hlavni ¢asti XVII. svazku vydani Husovych Opera omnia, na kterém
pracuje edi¢ni skupina pii Vyzkumném stfedisku pro dé€jiny stiedni Evropy,
je Enarratio Psalmorum.! Jedna se o komentar k vybranym zalmiam, ktery
Jan Hus pravdépodobné vyuzival pii svych prednaskach na prazské teo-
logické fakulté nékdy kolem roku 1405.2 Hus na teologické fakulté tehdy

* Text vznikl v ramci vyzkumného zaméru Masarykovy univerzity v Brné MSM

0021622426 Vyzkumné stiedisko pro déjiny stredni Evropy: prameny, zemé, kultura.
K rozvrzeni svazkli Opera omnia viz Vid manova, Anezka: Zikladni vydani
spistt M. Jana Husa. Praha 1999, s. 3—11.

K dataci Enarratio Psalmorum srov. B art o §, FrantiSsek Michalek: Literdrni cin-
nost M. J. Husi. Sbirka prameni k poznani literarniho Zivota ¢eskoslovenského 10.
Praha 1948, s. 45.
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prednasel jako tzv. bakalat cursor nebo bakalat biblicus. Povinnosti takoveé-
ho bakalare bylo mimo jiné po dva roky vykladat za¢inajicim posluchac¢tim
teologie vybrané tseky Pisma, pfi¢emz se za¢inalo Novym zdkonem.? Jan
Hus nejprve vykladal sedm tzv. kanonickych epistol* (vyklad se dochoval
pod nazvem Super canonicas) a ze Starého zakona Zalmy 109—118 (podle
vulgatniho ¢islovani).

Ani jedna z uvedenych exegezi (Super canonicas a Enarratio Psalmo-
rum) se nam bohuZzel rukopisné nedochovala. Roku 1558 je vSak v Norim-
berku vydal tiskem lutersky reformator Matthias Flacius Illyricus’ v ramci
druhého svazku M. loannis Hus Monumenta et opera.® Z norimberského
vydani také vychazi ptipravovana edice.

1. Vybér vykladanych zalmu

Hustv vyklad zalmt v té podobé, jak se nam dochoval ve Flaciové vyda-
ni, obsahuje komentai k Zalméim 109—118. Nejedna se s nejvétsi pravdépo-
dobnosti o fragment rozsahlejsiho komentate, ale — jak v Sedesatych letech
upozornil Amedeo Molnar — jde o uceleny vyklad piesné ohrani¢ené ¢asti
Zaltate.” Hus si k vykladu zvolil tu ¢ast knihy Zalma, ktera podle dobového
vykladu obsahovala pisn€ o Kristové knézském tradu. Svym vybérem vy-
kladanych zalmt se tak ptihlasil k scholastické exegetické tradici.

Christologickému chapani Zalmd 109-118 odpovidaji i témata Huso-
vych vykladi. Hned na za¢atku vykladu Zalmu 109 Hus upozoriiuje, Ze
je to jeden z zalmi pojednavajicich o dvoji Kristove pfirozenosti, bozské
a lidské; Zalm 110 pojednava o svatosti oltaini (mirabilis operatio Dei in
sacramento altaris); Zalm 111 je o Kristové navratu k soudu (Christi rever-

3 Kadlec, lJaroslav: Dé&jiny Univerzity Karlovy I. 1347/8-1622. Praha 1995,
s. 138-147.

4 Tzn. epistoly Jakuba, Judy, dale dv¢ epistoly Petrovy a tii Janovy.

5 O ném naposledy O lson, Oliver K.: Matthias Flacius and the Survival of Lu-
thers Reform. Wiesbaden 2002.

6 loannis Hus et Hieronymi Pragensis confessorum Christi Historia et monumenta (=
Monumenta) 2. Ed. M. Flacius Illyricus. Norimbergae 1558, f. 229r—339v; Super ca-
nonicas vyslo v témze svazku, f. 105r—228v.

7

Mo lnar, Amedeo: Husova Enarratio Psalmorum. Theologicka ptiloha Kiestan-
ské revue 6, 1964, s. 67-72, zde zvlasté s. 68. Molnar odkazuje na ¢lenéni Zaltare
podle Mikulase z Lyry: praefatio Ps. 1, secunda pars Ps. 2—144 (prima secundae
Ps. 2-108, secunda secundae Ps. 109—144, pti¢emz Ps. 109-118 jsou samostatnou
skupinou zalmu christologickych a Ps. 119—-133 jsou tzv. pisné stupnti), tertia pars Ps.
145-150.
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ENARRATIO PSAL-
MI CIX, DIXIT DOMINV 8: ET

thals ALIQVOT SEQVENTIVH.

Edte memorie Mugifier Torhes Hug I’mﬂrol?u Bucealdureus formatus fladij Pragenfis, i
‘BI%k:w«r?ﬁ:ﬂ:“‘:M bll’_n_zga i miwrr}_}'uw mrﬂq&%ﬁdﬁ; .'.‘Iu:f:;:'fn:
.? eoncilio Conflavnen i aNnn-Dn;uéni”:: ﬂ?:‘F ;p;;:ﬂ:;‘qué A Zipgeomi fon -

Dixic Dc_»miﬁus Domino meo, fede 3 dextris meis, &c,

SALMVS ifie cfizog.feptimus denumero illorum,
qui agunt de duabus naturis in Chrifto, Qui plene,& bre
uiter de incarnatione & omnl'}:uolcnti deitate Chrifti dix
cit,{icut Joannies in E lio:In principio erat uerbum,
& uerbum caro factum elt, Torum hic fummatim dicituy
de duabus naturis Chrifti, quicquid in utrocs Teftamena
10 continemr, iy

Vnde modus tripartitus eft. Primo refert Propheta
: | werba patris de filio. Vbirin quibust(cilicet in his, quz in
prima parte dicuntur, quibus namra deitatis & humanitaris Chrifti exponitur. Se=
cundo pater indicat natram deitatis aliqualiter,ibi: TECV M PRINCIP I«
l\\; \1\% extio propheta de humanitate Chrifii, Ibiaicl ¥ RAVIT DO Mls

. Propheta ergo naruram deitatis primoaperiens ait: D I X1 T. Glofaordinae
ria,ut homo feilicet inftruatur,non ore prowuli, fed dixic re, id eft, efectu, uel dixir,
id eft, zrernaliter difpofuit,uel porivs re,id eff, generatione. D O MIN V' S, id eff,
Deus pater el tota trinitas, DO M IN O 1&?0, id eft,filio,qui Dominus meus
eft,etiam fecundum quod homo,non tamen ex eo quéd homo,ut ait Glofa, Chriftus
gg{an&h 5 h;‘m,cﬁ Ef o Dau‘i_d,BcIn | homo, eft filius eius. SE2

polt laborem quiefce, & regna,fecundum quod homo, A
MEIS, id eftin poti :’t‘ushcnllsnf;: T S TR

- Notandom eft autem hic, quéd Tudeei dicunt , quéd hic Plalmus eft gratiarum
aétio Abraha, provictoria fibi concelfa inx{L.R:gl‘bﬂs,de quo G‘encﬁs'q%rl;?oder: e
| ‘mivero quidam ludaei dicunr,quad fit gratiarum actio ipfius Dauid,pro aifecoratios [44€5Tim it
~ ‘menetradercrurin mans Saulis, & fecundum hoc primi aliter , & fecundi aliter ex= f:lm i
s mum Textum.Ecquianec Abraham, nec David fuit facerdos , & dato quad fuif=""
faocl'_d_ot:s > nullivs tamen illorum eft 2ternum facerdotium, de quoin i
_ Phalmo agiurIgitur Plalmus folum de Chrifto uere exponitur, cuius manet Gacerdo=
 tum in zeeernum, prout diffufe probar Apoftolus ad Hebrzeos 7. dicenstlefiis autem
- eoqued maner in zternuu},!‘cmpnernum habet facerdotivm , & expolitionis pros _ . :
| batioeft Chrift mmrmm%_ﬁfxfs_mcpnduﬁr,d: Marth , 22 , Eqeft Rbirorim ges
~ deindeantiquorum He an, primo Rabi lonathan, flij Sl;ic!,qui TNt autoris ey P e
- B_&fq_u-,&c_ apud ludzros,qud nullus aufus fuit,nec hodie aude fibi contradices ::H; ey
cin translarione Chaldaica.Ex ibi ubi nos habemus:Dixit Dominus Domino meo o
weanftylis:Dixit Dominus uetbo fuo,fede 4 dextris meds, Abraham autem m
e : T Qg porelf -

v

Uvodni stranka Husovy Enarratio Psalmorum ve vydani Flacia Illyrica z . 1558 (f. 229r)

sio ad iudicium), kdy spravedlivi budou odménéni a svévolnici potrestani;
Zalm 112 je hymnem oslavujicim Boha za mnoh4 milosrdenstvi; Zalm 113
mluvi o darech, ochran¢ a pozehnani, které Bith dava svému lidu (zidim,
prenesené pak kiestaniim);® Zalm 114 je u Husa fidelium consolatio con-

8 Jako Zalm 113 oznaduje Vulgata Zalmy 114 a 115 (podle hebrejského &lenéni).
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tra dolorem saeculi, tedy utdcha véficich proti svétskému trapeni; Zalm
115 podle Husa mluvi o pronasledovani mucednikd, ktefi disledné brani
pravdu Pisma, ackoli pro ni musi snaset rizna piikofi;? pravda ztotoznéna
s Kristem je i tématem vykladu Zalmu 116; Zalm 117 je chvalou, pfi niZ se
véfici spojuji v jednu cirkev a raduji se z Kristova p¥ichodu; Zalm 118 (nej-
delsi, 176 versi, skoro 70 folii) podle Husa li¢i cestu spravedlivého ¢lovéka
sméfujiciho k zivotu véénému a obsahuje zakladni predpoklady kiestanské
blazenosti (beatitudo).

2. Husovy prameny

Vykladem zalmti Hus navazal na fadu ptedchozich komentatt a vykla-
da, které vznikaly uz od doby nejstarsich cirkevnich otcti po cely stfedovek.
Sam nékolik téchto komentait pti svém komentar hojné vyuzival, ne vzdy
vSak na né€ v textu odkazal. Jednim z po mnoho staleti nejvlivnéjsich vy-
kladd, ktery mél Hus k dispozici, byl komentaf Augustiniiv (zag. 5. stol.),10
dale pouzival od 12. stoleti velmi rozsifeny komentar k zalmim od Petra
Lombarda,!! jenZ je svodem mnoha diivéjsich vykladi od Jeronyma po Al-
kuina. Hus mél pii psani dale po ruce Expositio Psalterii Mikulase Gorrana
(13. stoleti)!2 a ve své dobé velmi oblibeny biblicky komentai Mikulase
z Lyry (Postillae perpetuae in universa biblia, prvni polovina 14. stoleti).!3
To jsou prameny, se kterymi Hus pfi psani svého vykladu pracoval nejvice.
Nejcastéji cituje Petra Lombarda (na néhoz ve vétSin€ piipadt odkazuje
jako na Glosu), dale pak Gorrana a Augustina, v o néco mensi mife Bru-
na ze Segni (kterého uvadi jménem Remigius).!* Autorit v jeho vykladu
vSak nalezneme celou fadu: Ambroze Milanského, Bernarda z Clairvaux,

9 Zalmy 114 a 115 dnes tvoii jeden celek (Z 116).

10 Augustinus: Enarrationes in Psalmos CI-CL. Ed. E. Dekkers — J. Fraipont. CCSL 40.
Turnhout, 19902

Petrus Lombardus: Commentariain Psalmos. Ed. J.-P. Migne. Patrolo-
giae cursus completus, series Latina (= PL) 191. Parisiis 1854, col. 55-1296.

11

12 Dochovano rukopisng, v pipravovaném XVII. svazku Husovych Opera omnia bude

odkazovano na rukopis: Narodni knihovna Praha. Sg. VIL A 7.

13 Biblia Sacra Cum Glossa Ordinaria ... et postilla ... tomis sex comprehensa ... the-

olog. et. concionat. thesaurus / A Strabo Fuldensi ... collecta; nouis ... explicationibus
locupletata. Et Postilla Nic. Lirani Franc. cum Additionibus Pauli Burgensis Episc.
ac Matthiae Thoringi replicis, Theolog. Duacensium studio emendatis ... Omnia de-
nuo recensuit R. P. Doctor Leander a S. Martino ... cum Indicibus. Antuerpiae 1634.

14 K citovani Remigia v Husovych vykladech zalmi srov. ptispévek Dusana Coufala

v tomto sborniku.
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Rehote Velikého, Jeronyma, z méné frekventovanych pak Hugona od sv.
Viktora, jeho pokracovatele Richarda od sv. Viktora, Tomase Akvinského,
Hilaria z Poitier, Pseudochrysostoma, Jakuba z Voragine, Hincmara z Re-
mese a dalsi, pficemz u mnohych je nutno ptredpokladat, ze jejich texty
Hus znal pouze zprostiedkované. Ve vykladech v$ak nalezneme i pasaze,
k nimz se nedaii dohledat zdroj, i kdyz podle stylu a dikce Hus danou pasaz
ziejmé odnékud prevzal.

Samostatnou kapitolou je Husovo zachazeni s prameny. Ackoliv autor
se veelku Casto pfiznava k citovani autorit, rozhodné to nedéla vzdy a pfi
bliz§im zkoumani zjistime, Ze vlastniho Husova textu je ve vykladech vel-
mi malo. Vzhledem k dob¢ vzniku a ucelu tohoto spisu neni prekvapivé, ze
cely text je z vétsi ¢asti kompilaci nékolika zakladnich pramenti: komentari
Petra Lombarda, Mikulase Gorrana, Mikulase z Lyry a Augustina. Zvlaste
prvni tfi z nich jsou €asto do t€ miry navzajem provazané, dimysIné pro-
kombinované a doplnéné o komentai Radné glosy, Ze je pro editory nékdy
velmi nesnadné jednoznac¢né identifikovat piivod véty nebo myslenky. (Po-
kud to je mozné, editofi v zajmu ptiméteného rozsahu poznamkového apa-
ze na prostoru jediného souvéti vedle sebe stoji kratké zlomky jen malo
souvisejicich vét z riznych komentait, jez Hus jednoduse spojil dohroma-
dy, a vysledkem této kompilace je novy a do urcité miry i origindlni sled
myslenek. Ten pak byva podepten uvedenim dalSich autorit.

3. Struktura Zalmovych vykladi

Pokud se podivame na formu, Hustv vyklad je ¢tenati podavan metodou
komentate k jednotlivym verSim. Ve Flaciové vydani (nebot’ o ptivodnim
rukopisném c¢lenéni miizeme jen spekulovat) je kazdy ver§ nadpisem pro
nasledujici vyklad. V mnoha ptipadech je doplnény indexy se stru¢nymi
vysvétlivkami ¢i doplitky odkazujicimi k Radné glose nebo Glose interline-
arni. Na zacatku vykladu zalmu byva u prvniho verse zatazen stru¢ny tivod
k celé pisni vyzdvihujici jeji obsah a zaméfeni a poté autor postupuje po
jednotlivych versich. Tento uvod (vétsinou prevzaty z Lombardova, Lyrova
nebo Gorranova komentare) je vice ¢i mén¢ pravidelné strukturovany: Hus
nejprve mluvi o tématu ¢i obsahu zalmu (materia psalmi), ¢asto v souvislos-
ti s jeho titulem (zitulus psalmi), dale vyzdvihne poslani nebo ucel skladby
(intentio psalmi)!> a navrhuje jeho zakladni obsahové roz¢lenéni na mensi
useky, které odpovidaji riznym zplsobim vykladu (modus agendi). Roz-

15 Napt. monere ad laudem Dei (Z 113 a Z 114), monere ad timorem Christi et ad praep-

arationem sui in adventum iudicii (Z 116) apod.
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¢lenéni zavisi na rozsahu zalmu a jeho motivech. Hus uvadi vétsinou jediné
¢lenéni, vyjimecné klade vice zptisobil rozdéleni vedle sebe. Pii ¢lenéni je
patrné tendence vytvaret triady (modus tripartitus, srov. napt. vyklad 110.
zalmu'6), méné &asty je modus bipartitus a v jednom ptipadé (Z 117) je
rozlisen i modus quadruplex. Clenéni na trojice je v nékterych piipadech
vicendsobné, tzn. kazdy ¢len triady je dale délen na tfi ¢asti.!7 Vyuzivanim
tohoto zptisobu ¢lenéni vynika zvlasté¢ komentai Mikulase Gorrana, od kte-
rého Hus doslovné piebird celé odstavce. Neni pfitom vyjimkou, Ze Hus
citat kon¢i v ptili Gorranova vykladu, a z toho diivodu byva nékdy uvedené
troj¢lenné déleni netiplné.

Zvlastnim piipadem je z tohoto hlediska rozsahly Zalm 118. Sice je uného
explicitné zminén modus bipartitus (v prvni osmi verSich zalmu jsou podle
autora obecné shrnuty piedpoklady kfest'anské blazenosti a v nasledujicich
osmiversich jsou potom blize specifikovany), ale Zalm je navic akrosticky
¢lenén na dvaadvacet osmiversi (octonaria), z nichz kazdé je oznaceno pis-
menem hebrejské abecedy. V ptivodnim hebrejském textu zacinaly vS§echny
verSe v daném oddile pfedepsanym pismenem, ale v latinském piekladu
uz nebyla funkce hebrejskych liter zfejma. Pro stfedovékého komentato-
ra v8ak kazdé z pismen poskytovalo prostor pro dalsi interpretaci, nebot’
mu mohl byt pfipisovan vyznam, ktery mél ctenafe nasmérovat k sprav-
nému vykladu daného useku. Interpretaci hebrejskych pismen Hus beze
zmén pievzal z komentait, jez mél po ruce, tzn. z Lombarda, Lyry, Gorra-
na, popi. z Glosy.!8 Jednoduché schéma (struény ivod k Zalmu a nasledné
vyklady k jednotlivym ver§tim) je tedy rozsifeno pouze u rozsahlého Zal-
mu 118, kde kazdému osmiversi predchazi navic stru¢ny vod. Zpravidla
obsahuje (krome vykladu ptislusné hebrejské litery) kratké shrnuti toho, co
bylo feceno v predchozim oddile a co bude logicky nasledovat v osmiversi
aktualné vykladaném.

Monumenta 2, f. 237r: Modus Psalmi tripartitus est. Primo populus fidelis dicit se
confiteri in congregatione iustorum, ubi est aeterna laus. Secundo dicit fideles spiritu-
ali munere satiatos promittens adventum Christi, ibi: memoriam fecit. Tertio eosdem
redemptos asserit et testamentum novum mansurum, ibi: redemptionem.

17 Srow. napt. Z 110 (Monumenta 2, f. 236v).

18 Hebrejska pismena jsou interpretaéné vyuZita i u Zalma 110 a 111 — tam ale nemaji

tak zietelnou ¢lenici funkei jako pravé u Zalmu 118, kde je kazdému osmiversi pii-
psano i urcité tematické zaméfeni, vyjadfené prave predepsanou literou.
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4. Struktura vykladu jednotlivych versia

Vyklady k jednotlivym verSim se od sebe navzajem odlisuji svym rozsa-
hem podle toho, do jaké miry se autorovi dany vers jevil jako interpretacné
nosny. Od toho se odviji i Hustv zplsob prace s prameny: v nékterych
piipadech se autor spokojil s odcitovanim Lombardova komentate a pa-
rafrdzovanim jedné dalsi autority, jindy (i za cenu toho, Ze se myslenkovée
opakuje) sefadil za sebe pasaze z riznych prament. Uvnitf vykladu k jed-
nomu ver$i mizeme také narazit na dva i tfi odlisné dil¢i vyklady, které
maji spolecné jen nékteré sty¢né body.

Zakladnim typem takového dil¢iho vykladu je shrnuti nebo tematiza-
ce toho, co zalmista (u Husa propheta nebo tzv. generalis iustus) ve ver-
si fika. Vétsinou stoji na zacatku verSového vykladu a je uvozen slovem
hic. Mnohdy autor v této ¢asti vyuziva formulace piislusného Lombardova
nebo Gorranova komentare.

S textem verse se dale pracuje takovym zpisobem, ze autor pomoci roz-
vité parafraze text rozvede a vysvétli klicova slova. Vysvétleni jsou obvykle
uvozena formulemi dicit ergo, dicit sic (David, Propheta...), item sic, conti-
nuatur sic, exponitur sic, unde dicit (continuando), quasi dicat apod. a tvori
zékladni interpretacni rdmec daného verSe. Znéni verSe je vzdy rozsifeno
vhodnym spojujicim textem a vysvétlivkami (mnohdy volné, ale vétSinou
s uvozenim pomoci scilicet, id est, supple), jez maji navést Ctenate k sprav-
nému porozuméni. Vysvétlivky jsou Casto prevzaty z vyse uvedenych ko-
mentart, poptipad¢ z obou Glos. Nekdy je vykladany ver§ parafrazovan
hned nekolikrat: jednotliva rozvedena prevypravéni verse jsou pak odde-
lena pouze pomoci stru¢nych formuli potest etiam sic exponi, vel, vel sic,
item sic apod.

K uvedenym kratkym parafrazim se nasledné vztahuje ptipadny podrob-
n¢&jsi vyklad a biblické nebo jiné podptirné citaty. V této ¢asti komentare se
uz jednotlivé vyklady od sebe odlisuji zietelngji. Hus podrobnéji komentuje
pouze vybrana slova ¢i formulace a na nékteré myslenky upozoriiuje opa-
kované. Autor v téchto pripadech pracuje s vice prameny, obratné je spo-
juje nebo vlastnimi slovy shrnuje, piicemz uvadi biblické autority — v fadé
pripadti rovnéz prevzaté odjinud, vétSinou z komentaiti Mikulase Gorrana
a Petra Lombarda. Logika uspofaddni neni uplné jednotnd, ale zakladni
prvky stavby vykladu byvaji zachovany. Charakteristickymi formulacemi,
jez uvozuji jednotlivé myslenky, jsou v této ¢asti vykladu vyrazy nota, item
nota, nota iterum, et notandum, patet atd.

Vyklad k jednomu versi kon¢i uvozenim verse nasledujiciho, anebo for-
malni ukonceni zcela chybi a jednoduse nasleduje dalsi ver§ zalmu.
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toto terrarum orbe diffuso: Multi persequentes me et
tribulantes me, a testimoniis tuis non declinavi? Agnoscimus
et gratias agimus tibi Domino Deo nostro. Tu namque homo,
tu in alio Psalmo dixisti: Nisi quia Dominus erat in nobis,
fortasse vivos absorbuissent nos.”

VIDI PRAEVARICANTES ET TABESCEBAM,

‘QUIA ELOQUIA TUA NON CUSTODIERUNT.

Hic ostendit charitatis vehementiam ponens tria, primo
diligentem sui aspectus considerationem, quia vidi, secundo
affectus sui afflictionem, quia et tabescebam, tertio afflictionis
causam, quia eloquia tua non custodierunt. Dicit ergo:
(supple: o Domine, ecce) vidi, scilicet oculo intellectus
compassivo, praevaricantes, id est legem transgredientes (alia
litera habet pactum non servantes) et tabescebam, id est prae
corrosione animi flebam, unde translatio Hieronymi habet

. Vel tab b di; do culpae et compatiendo
naturae. Threnorum 3: Tabescet in me anima mea. Supra:
Tabescere me fecit zelus meus; (supple: et hoc ideo,) quia non
custodierunt, scilicet immodica tribulatione vel tentatione
negaverunt, fua eloquia, scilicet tam utilia et dulcia.

Nota pro illo, quod alia litera habet non servantes pactum.
Glosa: “Quod idem est. Pactum dicitur a pace, quasi pacis
actum, id est inter dissidentes affectu gratiae definita conditio,
quod convenit utrique legi, scilicet ut pactum appelletur, quae
lex statuta est, ut homo in gratiam et pacem Dei revocaretur,
quod pactum, id est utranque legem, debiles non servant
cedentes persecutoribus, pro quibus amissis sociis dolent
sancti. Unde subdit hic: Tabescebam zelo amoris. Vel pactum
dicit, quod Tudaei pepigerunt dicentes: Faciemus omnia,
quaecunque dixerit Dominus, sed post coluerunt idola, quos
sancti lugent. Unde ait: Ef tabescebam zelo charitatis. Beatus,
qui in charitate Dei tabescit.” Haec Glosa. Et patet, quare
iustus tabescebat, qui dicit: Vidi praevaricantes, qui erant
i iles propter i iam, R um 10: Nunquid
non audierunt? Quia in omnem terram exivit sonus eorum.
Item vidi praevaricantes meriti mortis Christi, ideo
tabescebam, quia erant culpabiles per irreverentiam,
Hebracorum 10: Quanto deteriora putatis mereri supplicia,
qui filium Dei conculcaverit et sanguinem testamenti pollutum
duxerit etc. Item vidi praevaricantes legem naturalis debiti,
quia erant despectibiles propter ignominiam, ideo tabescebam,

17 Tabescet — mea] Thren. 3, 20 e NICOL. GORR., Psalm. 118, 158 (f.
227%) ||18 Tabescere — meus] Ps. 118, 139 ¢ NICOL. GORR., Psalm. 118,
158 (£.227v) || 34/35 Nunquid - corum] Rom. 10, 18 || 38/40 Quanto —
duxerit] Hebr. 10, 29

8/13 Hic - transgredientes] cfr NICOL. GORR., Psalim. 118, 158 (£. 227¢%)
| 13/14 alia - servantes] cfr AVG., In Psalm. 118, serm. 30, 6 (40, p. 1769) |
14/16 et~ moerebam] cfr NICOL. LIR., Psalm. 118, 158 ad *Et tabescebam’
(col. 1413) [ 16/17  tabescebam — naturae] cfr NICOL. GORR., Psalm. 118,
158 (£.227r%) | 18/20 quia — dulcia] cfr PETR. LOMB., Psal. 118, 158 (col.
1125A)  [22/32  Quod  tabescit] PETR. LOMB., Psalm. 118, 158 (col.
1124D-1125A)
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Romanorum 1: Tradidit eos Deus in passiones ignominiae.
Nam foeminae eorum immutaverunt naturalem usum in eum,
qui est contra naturam. Similiter autem et masculi relicto
naturali usu etc.

Et nota iterum, quod eloquia Dei appellat hic testimonia
fidei, quae praevaricati sunt mali: primo non confitendo
propter timorem vel pudorem, cum tamen dicat Dominus
Matthaei 16: Qui me erubuerit et meos sermones, hunc filius
hominis erubescet, cum venerit in maiestate sua; non erat ex
illis, qui ad Romanos 1 dicit: Non enim erubesco evangelium.
Virtus enim Dei est in salutem omni credenti; secundo
praevaricati sunt propter praesentis vitae amorem, loannis 12:
Qui amat animam suam, perdet eam; contra hoc Matthaei 16:
Si quis vult venire post me, abneget semet ipsum et tollat
crucem suam et sequatur me, et Lucae 14: Si quis venit ad me |
et non odit patrem suum et matrem suam et uxores et filios et
fratres et sorores, adhuc autem et animam suam, non potest
meus esse discipulus; tertio cedendo a confessione fidei vel
iustitiae timore poenae, Matthaei 24: Et nisi abbreviati essent
dies, vix salva esset, scilicet prae timore, omnis caro; contra
hoc Matthaei 10: Nolite timere eos, qui occidunt corpus, 2
Corinthiorum 4: Id, quod in presenti est tribulationis nostrae,
momentaneum et leve est, Ad Hebraeos 12: Per patientiam
curramus ad p i nobis  certamen ici in
autorem fidei et lesum, Phili 2:In
nullo terreamini ab advesariis, quae est illis causa perditionis,
nobis autem salutis.

Ex dictis patet, qui sunt praevaricantes, “vel sicut alii
codices habent” secundum Augustinum, “non  servantes
pactum, et hoc plures habent. Sed qui sunt,” inquit Augustinus,
“qui pactum non servaverunt, nisi qui declinaverunt a
testimoniis Dei, tribulationes multorum persequentium non
ferentes? Hoc est pactum, ut, qui vicerit, coronetur.” Haec
Augustinus.

Et quia, qui in praesenti loquitur, custodivit eloquia Domini,
ideo audacter dicit:

'VIDE, QUONIAM MANDATA TUA DILEXI, DOMINE,

IN MISERICORDIA TUA VIVIFICA ME.

Hic ostendit suam charitatem ad Deum. Et primo implicat
amoris  certitudinem  dicens:  Vide, secundo amandi
rectitudinem dicens: guoniam mandata tua dilexi, tertio ex his
in misericordia Dei vivificari, cum subdit: in misericordia tua
vivifica me. Dicit ergo: o Domine, vide, id est dignanter
conspice, quoniam dilexi (supple: ex vero corde, non ex servili

14 Tradidit - usu] Rom. 1,26-27  [[8/9  Qui-sua] Luc.9,26 ||
10/11 Non — credenti] Rom. 1, 16 || 13 Qui — eam] Ioh. 12, 25 || 14/15 Si —
me'] Matth. 16,24 || 15/18 Si - discipulus] Luc. 14,26 || 19/20 Et - caro]
Matth. 24,22 |21 Nolite - corpus] Matth. 10, 28 ¢ NICOL. GORR., Psalm.
118, 161 (f. 227v%) || 22/23 1d — est] 11 Cor. 4, 17 || 23/25 Per — lesum] Hebr.
12, 1-2 [ 25/27 In - salutis] Phil. 1, 28

28/33 vel - coronetur] AVG., In Psalm. 118, serm. 30, 6 (40, p. 1769) ||
39/41 Hic — dilexi] cfr NicoL. GORR., Psalm. 118, 159 (f. 227v)

Ukazka z pripravovaného vydani Enarratio Psalmorum v XVII. svazku Magistri lohannis
Hus Opera omnia

Vyse uvedenou troj¢lennou zakladni strukturu (tematizace verse — jeho
parafraze — detailni rozbor vybranych vyrazi z daného verse) mizeme de-
monstrovat na Husové vykladu 158. verse Zalmu 118: Vidi praevaricantes
et tabescebam, quia eloquia tua non custodierunt.!®

V pfilozené ukazce z ptipravované edice mizeme pozorovat, ze vyklad

(uvozeny charakteristickym kic) za¢ina pojmenovanim tématu verse (cha-
ritatis vehementia) a naslednym roz¢lenénim na tii podtémata (primo...,

19

Monumenta 2, f. 332v—333r. Husovo ¢teni se v tomto piipadé shoduje s tzv. Klemen-
tinskou Vulgatou (Vulgata Clementina, 1592—1598).
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secundo..., tertio...). Jak si lze v§imnout v poznamkovém aparatu, déleni
autor v tomto ptipadé prevzal z komentare Mikulase Gorrana.

Po dicit ergo pak nasleduje rozvinuta parafraze verse. Autor jeho text
prevypravi, a tim zaroven také interpretuje, nebot’ mezi slova zalmu vklada
vysvétlivky a uptfesnéni (supple, scilicet, id est). Mame tedy pied sebou
dlouhé souvéti obsahujici zakladni interpretaci (¢i interpretace) jednot-
livych slov verSe, od niz se odviji dalsi vyklad. Za povSimnuti stoji, ze
v uvedeném kratkém tiseku Hus zkompiloval v§echny své hlavni prameny
(Augustina, Gorrana, Lombarda a MikuldSe z Lyry) a pfevzal z nich i oba
podpiirné biblické citaty.

Dalsi cast vykladu je cilena na klicova slova verse. Autor pfipojuje po-
drobné&jsi komentaf k n¢kterym ¢astem vyse uvedené interpretace a uvozu-
je ho slovem nota. V ukazce vidime Lombardtiv komentar (u Husa Glosa)
k variantnimu ¢teni verse, na néz bylo upozornéno uz v uvodni parafrazi.
V druhé casti odstavee (po slovech et patet) jsou potom pomoci nékolika
biblickych citatd blize vysvétleny divody, pro¢ se ten spravedlivy — gene-
ralis iustus, jemuz je zalm vlozen do Ust — trapil (tabescebam). Podobnym
zpusobem se autor v nasledujicim odstavci (nota iterum) zastavuje u slova
praevaricantes a uvadi tfi typy téchto ,,vérolomnych®, kteti nezachovavaji
bozi slovo: prvni odpadli ze strachu ¢i studu, druzi z lasky k tomuto svétu
a tieti ze strachu pied trestem (opét triada: primo..., secundo..., tertio...).
Vse Hus doklada mnozstvim biblickych citath a v dal§im odstavci i zastitu-
je citatem z Augustinova komentaie (opét uvozeno pomoci patet).

Posledni véta vykladu nas znovu uvadi do kontextu 118. zalmu a pfimo
uvozuje nasledujici vers.

Podobnou formu vykladu nalezneme u prevazné vétSiny Husovych vy-
kladt: avodni ¢ast je po formalni strance relativné jednotna, nésledujici
podrobny vyklad k jednotlivym sloviim nebo myslenkam je uz variabiln¢;j-
$i. Komplikace editorim nékdy piisobi autorova prace s prameny. Logicka
navaznost jednotlivych usekil se nékde zda velmi volna, jinde zase Hus
na malé plose pohotové kombinuje nebo uzce spojuje dva az tii zalmové
komentaie; jednotlivé vice ¢i méné upravené uryvky z téchto vykladl sam
glosuje a proklada dalsimi citaty z autorit, takze mame pied sebou unikatni,
myslenkoveé hutny a co do srozumitelnosti pomérné nesnadny text. Nékdy
by Ctenar ocekaval §irsi rozvedeni urcitého motivu, jindy je jedna myslenka
nekolikrat zopakovéana. Neni vyjimkou, ze autor uvede jeden a tyz citat
dvakrat v tésné blizkosti za sebou — poprvé tteba v Lombardové parafrazi,
v zapéti na to pak znovu jako piimy citat (snad pro zdliraznéni nebo blizsi
vysvétleni myslenky).20 Ve snaze vylozit riizné aspekty jednoho slovniho

20 Ukazkovym pripadem je vyklad k Ps. 118, 176 (Monumenta 2, f. 339r—339v). Je moz-
né, ze autor pokladal Lombardiv odkaz na Augustina ve tfetim odstavci vykladu za
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obratu z riznych hledisek (nebo opakované za pouziti jinych podpirnych
citat) vyklad na nekterych mistech ztraci na prehlednosti — bud’ proto, ze
pouzity pramen byl citovan nepiesné a doslo k vyznamovému posunu, nebo
je ponékud problematicka vnittni logika vykladu, coz mohou byt problémy
vzniklé druhotné pii ptipravé Flaciova vydani.

Na zavér pripojme malou poznamku. Na prvni pohled mtze byt piekva-
pivé, jak malo Mistr Jan Hus, jehoZ osobnosti a idejemi se pozd¢ji zastitila
ceska reformace, ve svych vykladech pise sdm za sebe. Myslenky i biblické
autority jsou ve velké vétSin€é prevzaty z prament. Pasazi, které bychom
mohli s klidnym svédomim oznacit za Hustv vlastni vyklad, neni mnoho.
Dikce téchto mist navic ¢asto napovida, ze se mozné pouze nepodatilo do-
hledat pramen, ktery mél autor k dispozici, a ostatni vyklady, u nichz na
zaklad¢ paralel s podobnymi misty v ostatnich Husovych spisech miizeme
jeho autorstvi predpokladat, jsou spise isporné a malo rozvedené.

Minimaln¢ ze dvou divodi vsak tato skute¢nost prekvapiva neni. Prv-
nim diivodem se vracim na zacatek svého ptispévku — k pfipomenuti doby
a ucelu Husova sepsani zalmového komentare. Na teologické fakulté byl
autor totiz kolem roku 1404 nebo 1405 pouhy bakalat cursor (baccalaureus
prednésel vétSinou zacinajicim posluchaciim teologie (ackoli prednasek se
ucastnili zpravidla i nékteti z mistrl). Stavéni na autoritach bylo nutnosti
i osvéd¢enym postupem pfti studiu. Druhym diivodem je pojeti autorstvi ve
sttedovéku obecné. Originalita autora jak znamo nebyla nezbytnou pod-
minkou, ba dokonce v mnoha ptipadech nebyla ani zadouci. Autor byl ce-
nén podle toho, nakolik dokazal zastitit svlij text uznavanymi autoritami,
jak dokdzal pracovat s citaty vybranymi z obecné znamych a ¢asem prove-
fenych dél, jak je umél spojovat dohromady, jejich pomoci argumentovat
a obhajovat svoje stanoviska. Enarratio Psalmorum je mimo jiné ranym
dokladem téchto Husovych schopnosti.

nedostatecny, takze se rozhodl bezprosttedné ptipojit original této Casti Augustinova
komentate.
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HUSSENS ENARRATIO PSALMORUM : ZU HUSSENS
METHODE DER INTERPRETATION DER PSALMEN

Im Mittelpunkt der Studie steht die Interpretation der Psalmen, an deren Edition im Rah-
men des XVII. Bandes der Magistri lohannis Hus Opera omnia ein Team von Fachleuten
am Forschungszentrum fiir die Geschichte Mitteleuropas: Quellen, Lénder, Kultur arbeitet:
Hus schrieb diese Auslegungen als Baccalaureus cursor um das Jahr 1405 zur Vorbereitung
fiir seine Vorlesungen an der Theologischen Fakultdt der Prager Universitdt. Das Werk ist
ausschlielich in der Niirnberger Ausgabe des Flacius Illyricus M. loannis Hus Monumenta
et opera aus dem Jahre 1558 (f. 229r-339v) iiberliefert.

Hus hat sich fiir seine Auslegung die Psalmen 109-118 ausgewihlt (entsprechend der
Vulgata-Zihlung), die die scholastische Theologie ausdriicklich christologisch interpretiert.
Die grundlegenden Quellen, mit denen Hus arbeitete, waren damals die beliebten Kom-
mentare des Petrus Lombardus, des Nikolaus von Gorran, des Nikolaus von Lyra und des
Aurelius Augustinus. Der Exegesetext besteht zu einem groBeren Teil aus einer Kompilation
der aufgefiihrten Kommentare, ergénzt durch Verweise auf weitere Autorititen (Bruno von
Segni — Remigius, Ambrosius von Mailand, Bernhard von Clairvaux, Gregor der Grofe,
Hieronymus, Hugo von St. Victor u. a.), sowie in gewissem Umfang aus Hussens eigene
Anmerkungen.

Die Auslegungen der einzelnen Psalmen bestehen aus partiellen Interpretationen der ein-
zelnen Verse. Bei Vers 1 findet sich dariiber hinaus eine zusammenfassende Einfithrung zu
Inhalt, Thema und Gliederung des Psalms (materia psalmi, intentio psalmi, modus agend).
Die Gliederung hiangt vom Umfang des Psalms sowie seinen Motiven ab; Psalm 118 ist im
Unterschied zu den {ibrigen Psalmen wegen seines bedeutenden Umfangs akrostisch in 22
Achtverse gegliedert, wobei jeder Vers mit einer kurzen Einfiihrung versehen ist. Die ein-
zelnen Auslegungen der Verse unterscheiden sich voneinander durch ihren Umfang. In eini-
gen Fillen begniigte sich der Autor mit einer Zitierung von Lombardus’ Kommentar sowie
einer Erginzung einer weiteren Autoritdt, andernorts leitete er die Auslegung griindlicher
mit Hilfe einer Kombination von Zitaten aus verschiedenen Quellen ab. RegelméaBig taucht
bei jeder Versauslegung die einleitende Thematisierung des Inhalts des Verses sowie dessen
weiter ausgebaute Paraphrase auf (zuweilen auch mehrerer Paraphrasen), die zugleich den
grundlegenden interpretatorischen Rahmen bildet; variabler ist sodann der dritte Teil der
Versexegese, in der der sich der Autor eingehender ausgewéhlten Symbolen widmet und den
Kommentar um weitere Autoren und biblische Zitate ergénzt.

Die Art und Weise der Arbeit des Autors mit den Quellen und die Tatsache, dass der Text
als textus unicus Uberliefert ist, birgt in sich einige Komplikationen fiir die Editoren. Die
logische Verkniipfung der einzelnen Abschnitte ist an manchen Stellen sehr frei, an ande-
rer Stelle wiederum verkniipft Hus auf engstem Raum fest mehrere Quellen. Im Ergebnis
dessen entsteht ein mit Blick auf die Verstandlichkeit hdufig wenig iibersichtlicher Text. Es
bleibt die Frage, ob die hdufig bedeutsamen Verschiebungen und die mitunter problemati-
sche innere Logik der Auslegung nicht erst sekundér bei der Vorbereitung der Edition von
Flacius entstanden.






