OD LIBICE KE KOLINU

D¢jiny jedné oblasti do husitstvi
(¢4st I1.)

David KALHOUS

From Libice to Kolin. The history of one region until the Hussite Movement: In the second part
of the study the author continues the analysis of monastery assets by analyzing information
related to several yeoman families in the surroundings and by gathering as much information
as possible about the parish network between Kolin and Libice. Along with results of
previous analyses, he uses this information as the baseline for contemplation about the
function of this territory before the Hussite movement and also for thinking about the
importance of individual elements in this area and their mutual relationships.
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VLADYCKE STATKY
Rytiti z Piiova z Pfedhradi

I kdyz jsou zminky o Priové a Predhradi nejdiive ze 13. stoleti, pfesto patfi blizké
okoli téchto vsi k prameny nejdiive dosvéd¢enym lokalitdim: nedaleko nich se
totiz rozklddal pfemyslovsky hrad Oldfis." Nic blizstho o ném nevime, mohl byt
ostatné primdrné opérnym bodem s vojenskou funkci, nebot v listiné pro Vyse-
hrad, o niZ jsme jiz hovotili, se mezi centry neobjevuje Oldif3, ale Libice.” Jedi-
nym dal$im dokladem star$iho stalejstho osidleni tak jsou pouze zlomky romdn-
ského tympanonu s reliéfem Krista a sv. Petra a Pavla, jez snad kdysi zdobily

! Zminuje jej ovSem pouze Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH SS rer. Germ. N. S. II,
Bertold Bretholz (ed.), Berlin 1923, I11/35, s. 206.

2CDBI, ¢ 111, 113 2 1130: ,Et cum secundum predecexsomm meorum instituta decimam marcam de
annuo tributo idem fratres in his civitatibus habeant, videlicet ... Lubici...“. Vratno a Kamenec Gustav
Friedrich nedokdzal blize identifikovat, pro nds je ovSem tato otizka nepodstatnd.
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oldrissky kostel — jisté to vsak sotva budeme védét, nebot ony zlomky se nalezly
r. 1902 ve zdivu fary pfi kostele v Predhradi.’

B

Zlomky reli¢fu z 12. stoleti pochdzejici ztejmé z oldfisského kostela (nyni NM Praha).

Historické prameny ovsem zminuji osady Priov a Predhradi aZ ve 2. tfetin¢ 13.
stoleti. 28. nebo 29. srpna 1265 totiz, alespon podle mirné podezfelé listiny, Jaros
z Podéhds se souhlasem své rodiny prodal sestrdm Juté a Ludmile ze Staré Rise za
220 hf. ves Priov, jiz chtély ndsledné obé sestry z rozrodu Vitkovet pouzit jako

: klddany kl4s Pohledu.* Kdyz vsak o étyti rok déji prijimal
véna pro zaklddany kldster v Pohledu.® Kdyz vsak o ¢tyfi roky pozdéji pfijima
kldster pod svou ochranu Pfemysl Otakar II., zminoval ve své listiné z 2. Gnora,

3 Anezka MERHAUTOVA, Rané stiedovékd architektura v Cechdch, Praha 1971, s. 181—=182; Umé-
lecké pamitky Cech 3, Emanuel Poche (ed.), Praha 1980, s. 100.
4+ CDB V/1, ¢&. 453, 5. 668—670, 669 k 28.-29. 8. 1265 v Sadské.
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Od Libice ke Kolinu

ze kldSter mezitim sménil priovsky majetek se Smilem z Lichtenburka za ves
>luthcov® a polovinu vsi ,, Wezzelensdorph“ v Rakousich.’

Zda se Pniova tykd i zdpis v zemskych deskdch k r. 1318, ktery by dosvédcoval,
7e Lichtemburk{im jiz ves nepatfila, netusime.® Jasné&js{ svédectvi poskytuji az kon-
firmac¢ni knihy a dvorské desky, jez dovoluji s urc¢itou mirou pravdépodobnosti
odhalit majetkové a rodinné vazby drzitelt obou vsi na sklonku 14. stoleti.

Hustota zdpist od r. 1344 az do r. 1395 ovsem neni piilis vysoka. Situaci ddle
komplikuje, ze nedaleko Kolina lezi smérem na Kutnou Horu jind ves podobného
jména, Provice.”

Prvnim zndmym drzitelem Priova v pribé¢hu 14. stoleti byl Jakub fec. Provod,
ktery je zminén jako patron kr. 1344 v souvislosti s obsazovdnim tamni fary.
Jednim z nasledujicich drzitelt vsi byl vladyka Hefman, zminovany jako patron
k r. 1363. Zda byl s pfedchozim majitelem spfiznén, ptipadné zda mezi oba $lech-
tice Ize vsunout jesté dalsiho drzitele vsi, nevime. Stejné izolované, i kdyz vzi-
jemné propojené jsou i ¢tyfi zdpisy v kolinskych méstskych knihdch, jez uvddéji
Ondfeje, syna Benese z Predhradi,® Jitiho z Pfedhradi’ a kone¢né klerika Vesela,
syna Mikse z Priova.'’ Zd4 se, Ze oznaleni ,;z Pfiova“ nebo ,z Predhradi v uve-
denych pripadech nenaznacuje ptibuzenské vazby k rodindm tamnich vladyka,
avsak je spiSe musime chdpat jako formu pfijmeni, odkazujici k pavodu.

> CDB V/2, ¢. 579, s. 160-162, 161. Jan URBAN, Lichtenburkové: vzestupy a pddy jednoho panského
rodu, Praha 2003, s. 69 sice zminuje nabyti tohoto majetku Smilem, av$ak jeho dalsi osudy nezmi-
fiuje. Mohou vsak souviset s osudy zlebské vétve Lichtenburki, kterd drzela v puli 14. stoleti lénem
podébradské panstvi. O jejich osudech ibidem, s. 192-201. Urban zminuje k r. 1322 jednu z dcer
Viclava z Lichtenburka jako jeptisku pohledského kldstera.

$PDZ 1, s. 48: ,,Wilem de Woziczie conqueritur super Benessium de Chusnika, quia fecit ibi dampnum
cum suo posse per spolium in via pacis. Perdicio quis et promptis denariis pro LX marcis arg. Actor Wanek
de Pnowa, siue Jacub ibidem, siue solus; camerarius Mikess, terminus sequenti die post Laurencii... .

7 Srov. napt. RBM V/4, ¢. 2008, s. 884 ze 4. biezna 1355.

8 KMK, fol. 18 k 1378: ,Andreas natus Benschiisehii (?) de Pzriberat obligavit ex sententia juratorum
hereditatem adversus Marsiconem et eius filium Walko hereditarie possidendo Actum im pleno consilio
Idem jurati testantur Anno LXXVIII.“

? KMK, fol. 96 k 1382-1384: ,,Hartmannus Busiczer tenetur super omnia bona sua mobilia et inmobilia
ubique habita et comparata domino Paulo de Jenczenstain Schichoni de Planes hiz Hirzkoni de Przyberad
VI sexagenas XX gr. solvere ad festum sancti Martini proxime inparata pecunia indicte Actum Bartho-
lomei in pleno consilio Nicolaus Grauppner juratus testatur.“ KMK, fol. 743 k 1396?: ,,Andreas natus
Beneschii de Przyherat.”

" KMK, fol. 536 k 1397: ,,Johannes Graczer dedit puere (?) propter deum hanc elemosinam sue censum
quam quidam dominus Nicolaus plebanus Friczlinus cognomine felicis memorie habuit cuidam clerico
congnomine Vessel filio Mixhonis de Pnew possidendum cum voluntate Vigule tunc temporis magistro
iuratorum et ceterorum iuratorum Actum in die Luce in pleno consilio anno XCVIL®
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Ztejmé dulezitou soucdsti majetku tamnich vladyka tvofil patrondt nad obéma
farnimi kostely. Podle rejstitkii papeiskych desdtka obé vsi podléhaly koufim-
skému dékandtu. Plebdnie na Pfedhradi snad mohla byt o néco bohatsi, nebot
odvadéla 18 gr.,"" zatimco fara v Priové pouze 12 gr."

Jasnéjsi vhled do majetkové situace Priova a Piedhradi vSak umoznuje az zdpis
v ptthonné knize dvorskych desk k r. 1399."° Tehdy Kurika z Predhradi pohnala
Alse z Priova a Predhradi kvuli tomu, Ze se Gidajné protiprdvné uvedl v jeji dé-
dictvi, dviir na Predhradi se v$im pfislusenstvim. Své ndroky brénila odkazem na
spolek, ktery méla uzaviit se svym bratrem Here$em. Jak ona, tak Ales pfislibili,
ze své ndroky podeprou svédectvimi. Bohuzel nevime, jak dvorsky soud rozhodl,
avsak pozdéjsi z4pisy v konfirmaénich knihdch nasvéd¢uji tomu, Ze mezi obéma
stranami nejspiSe nakonec doslo ke smirné dohod¢, pripadné ze se soud priklonil
na stranu pana Alese. Jiz k nésledujicimu roku je totiz Ale$ zminén jako patron
fary na Pfedhradi, k niz po smrti fardite Bohunka uvddi knéze Bartoloméje z Na-
bocan, ptivodné mistniho oltdfnika u P. Marie a sv. Katefiny."* Zdpisy o fundo-
vani oltdfniho beneficia a jeho prvnim obsazeni k r. 1395 pfitom umoznuje obrd-
zek o vztazich mezi Kunkou, Heresem a Alesem déle rozsifit: jednak pise oba
vladyky ,ze Zajecic”, ptficemz Herese spojuje s Pfedhradim a Alese s Priovem,"
jednak zminuje jeho zajisténi platy z usedlosti Petrove, Pavlové, Martinové a Van-
kové v nedalekych Vescich ve vysi 5 kop a ve vzddlenéjsich Nabocanech na
Jeskové usedlosti ve vysi 1 V2 kopy.'® Jediné dnes existujici Nabocany se nachdzeji

"'PD, s. 51, 59. Tyto zdvéry vsak mohou byt o$idné, srov. Vojtéch VANEK, Rejstiky papezskyjch de-
sdtkii a moznosti jejich vyuziti, CCH 100, 2002, s. 497-521.

2PD, s. 50, 59.

'3 Desky dvorské Krdlovstvi Ceského VIL Pront kniha pithona z let 1383—1407, Gustav Friedrich (ed.),
Praha 1929, ¢. 403, s. 157: ,,Skonca de Przyedhradie conqueritur super Alssonem de Pniewa et de Przyed-
hradye, quia se intromisit et tenet sine iure hereditatem eius omagialem, in Prziedhrady curiam arature
cum agris, pratis, silvis et cum municione, cum Albea et omni libertate ad ea pertinente; ad quam heredi-
tatem habet ius melias, quam ipse, post suum fratrem Herssonem de Prziedhradye post indivisum. Docere vult
hominibus. Testes contra testes. Imposicio anno quo supra sabbato post Assupmcionem beate Marie virginis;
pro hereditate. Executor Nicolaus de Lypan. ... Citatus Alsso pro primo, secundo. .. 1bi coram omagialibus
iudicio presidentibus, Raczcone Odranecz, Stiorio de Modlissowicz, Wenceslao de Nerzyesticz, Andrea de
Kestrzan, Nicolao Baroch, Alberto de Collessowa, Arnesto de Kestrzan, Vbislao de Nerzyestecz, Nicolao de
Colowrat, Otticone de Pniwa, Bohuncone de Tyssmicz, cum hoc Alsso predictus de Przyedpradye querele
respondens negavit et submisit se probare testibus, quos dignos habere poterit, sint omagiales seu liberi; et
prefata Skonca per suum comissarium similes testes adducere se submisit.“

4 LCVLs. 28 k 13. 9. 1400.

B LCYV,s. 228 ke 4. srpnu 1395.

1 LE 1V, ¢ 582, s. 418419 ke 4. srpnu 1395.
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Od Libice ke Kolinu

5 km vychodné od Chrudimi a pro jejich identifikaci se vsi, zminovanou v erekéni
knize, svéd¢i pridomek obou bratfi: rovnéz Zajecice najdeme nedaleko Chrudimi
pouhé 2 km jizné od Nabocan. Zajisténi oltdfe majetky pobliz Chrudimi by také
vysvétlovalo obsazeni farnosti knézem Bartoloméjem z Nabodan — ten bud mohl
na oltdini fundaci prispét ze svého majetku, nebo mohl jako soused patfit k ptizni
Zajelickych. Bartoloméj se ostatné v oblasti uchytil, nebot po smrti farife Bo-
hunka pfevzal 13. z4t{ 1400 jeho farnost pravé z rukou Alese ze Zajecic."”

Ur¢ité, blize nespecifikovatelné vazby mtizeme snad predpoklddat i mezi Pred-
hradim a Jenstejnem. R. 1404 totiz kostel na Pfedhradi ziskal od Pavla z Jenstejna
a na Staré a od jeho syna louku ,,Pod Berkem®,'® aby o dva roky pozd¢ji doslo ke
sméné mezi fardfem na Predhradi a na Staré, jejimz patronem byl prévé Pavel
z Jenstejna."’

Kromé Alese a HereSe, ktefi upominaji na jiné bratry téhoz jména z Bychor,
prameny mezi patrony priovské fary zminuji k 23. zafi 1401 i tfi bratry Jindficha,
Divise a Prokopa.”’ V jakém byly vztahu k Zajecickym, ov§em nespecifikuji. O sla-
bosti pripadnych vazeb téchto tif bratfi k AleSovi by snad mohlo svéd¢it, ze pre-
zentdtorem k maridnsko-katefinskému oltdfi ztistal po HereSové smrti on sdm.”!
Listina vydand az po Alesové smrti ukazuje, Ze mu nepatfil pouze Priov a Pred-
hradi, avsak zfejmé také Osek (dnesni Osecek) — alespon si je r. 1415 na krali
jako Alestiv byvaly majetek vyprosil Kunes z Olbramovic.”

Svého bratra mohl Ales pfezit nejvyse o sedm let, nebot jiz k r. 1406 prameny
zminuji jeho syna Zikmunda jako ,sirotka dobré pamét.“” Spolu s Kunesem
z Olbramovic se v pramenech objevuje i o tii léta pozdéji.** Lze se tedy domni-
vat, ze byl bud v obou pfipadech nezletily a Kunes byl jeho porué¢nikem, nebo ze
statky po AlSovi zdédili spole¢né. Pro prvni moznost — tedy porucnictvi — by snad
mohlo svédcit i uzivdni oznaceni ,sirotek®, jez se objevuje v obou pfipadech.

7LC VI, s. 28 k 13. 9. 1400.

BLEV, ¢ 804, s.597-598 k 15. 7. 1404.

YTC VI, s. 192 220. 10. 1406; LC VI, s. 193.

O LC VI, s. 54: ,,Ogerius etc., quod nos ad present. Alssonis clientis de Zagyeczicz residentis in Przied-
hradie famosis viris Henrico et Diuissio et Procopio fratribus ad hoc consencientibus ad ecclesiam parro-
chialem in Pnyew, per mortem d. Buskonis vacuatam, in qua prefatus Alsso iuspatron. dinoscitur obtinere,
Bartholomeum, olim plebanum ecclesie in Przeidhradie, crida. .. etc.”

A LC VI, s. 54.

22 Listiny archivu nékdy Olesnického, Josef Emler (ed.), AC 15, & 74,s. 172-174 2 18. 1. 1415.

2 LC VI, s. 193 29. 10. 1406.

HLC VI, s. 264 5. 6. 1409.
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Patrondt k pniovské fafe ovéem AlSovi potomci neuhdjili, nebot prameny do-
svédéuji, ze k tamnimu kostelu prezentoval r. 1410 Kunes spolu s Divisem z Dob-
fan.” Alovi potomci pfitom jesté Zili, nebot jesté r. 1413 prezentoval spolu s Ku-
nesem k piedhradské plebdnii Al$Gv syn Ale;* po KuneSové smrti prameny zmi-
nuji, ze se o majetky po svém otci hlasily s pomoci Mikuldse z Pnétluk Anna
a Bétka, dcery Alese ze Zajecic a z Pfedhradi.”” O pniovsky patrondt se pak Kunes$
délil s Dobfanskymi i v ndsledujicich letech.?® Naopak patrondt nad oltdinictvim
pii fafe v Pfedhradi i nad farou ptesel po smrti sirotku, pfipadné v dusledku od-
prodeje do Kunesovych rukou. Ten si ovsem ponechal pouze obsazovéni oltdre,”
zatimco patrondt nad farou sménil ztejmé jiz pfed r. 1414 s mnichovohradistskym
konventem za patrondt nad farnosti v Oskobrhu.”® Do svého majetku ziskal Pted-
hradi a Oseek Kunes az r. 1415 krélovskou listinou.”” Podrzel je pak spolu s Hod-
kovym (20 km ] od Kolina) az do své smrti r. 1419.%

Veltrubsti zemani a vladykové z Jezera

S prvnimi zndmymi majiteli Jezefan (nebo jejich ¢dsti), Martinem a Sezemou, se
setkdvdme ve zlomku bernich register ze 40. let 14. stoleti.” Jméno Sezema by
mobhlo svédcit o pribuzenskych vazbich k pozdéjsim drzitelim vsi v posledni ¢tvr-
tin¢ 14. stoleti.

Pravé az od 80. let 14. stoleti mdme k dispozici souvislejsi fadu zprdv, které
zminuji jezerské a veltrubské zemany, a to vétSinou jako patrony mistni, ne pravé

bohaté fary.** Mezi l. 1383-1398 prameny jmenuj{ bratry Jana fe¢. Jezero, Mark-

B LC VI, s. 4 k 20. 6. 1410.

®LCVIL s. 75 k 12. 2. 1413: ... data est crida d. Johanni, olim plebani in Radostin, ad eccl. in Przed-
hradie, per resignacionem domini Procopii vit. rect. ex causa permutacionis vac. de consensu famosum viro-
rum Cunssonis de Olbramowicz et Alssiconis quondam Alssonis ibidem de Przedbradie. .. Executor plebanus
in Pnyow.”

7 AC 36, & 31, s. 593-594.

BLCVIL s. 165 (16.7.2) 1415; LC VII, s. 248 z 14. 1. 1418.

PLC VI, s. 110 z 30. 3. 1414.

M LCVIL s, 105k 16. 2. 1414.

31 Listiny archivu nékdy Olesnického, Josef Emler (ed.), AC 15, & 74,s. 172174 7 18. 1. 1415.

2 AC 36, & 31, 5. 593-594.

33 Rukopisné zlomky drkolenské, Ferdinand Tadra (ed.), Véstnik CAVU 8, 1899, s. 139-150, ed. 141—
144, 144.

3 PD, s. 49, 59 klade farnost do arcidékandt koutimského a dékandtu kolinského a zminuje plat 9, resp.
18 gr.
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varda a Sezemu.” Dvé prezentace ndm naznali pouze piibuzenské vazby mezi
Veltrubskymi, Jezefanskymi a Sendrazickymi.*® Zajimavéjsi je viak série z4pisii
v kolinské méstské knize, jez Markvarda a Sezemu propojuje s kolinskym mést-
skym prostiedim. V zdpisu k r. 1395 se s Markvardem setkdme jako s jednim
z rozhodci ve sporu o mlyn ,Knyben“.”” Jesté téhoz roku Markvard spolu se
Sezemou vystoupili jako rozhodci zastupujici zabitého a jeho pozustalého bratra
Panicka a sjednali spolu se zdstupci pachatele Jana ze Se¢hor smir.”® Vazby obou
bratfi na mésto potvrzuje i zdpis k ndsledujicimu roku, jez zminuje jako bratry
Sezemu a Jeska,” v jiném zdpise k r. 1393 vyslovné uvedeného jako ,kolinsky

» KMK, fol. 185 k 1387: , Katherine Stirime sententiata in pleno consilio iuxta fassionem testamenta-
riorum Franczonis Smersneyder et Marquardi de Jesran et Czeseme fratris sui fassionem quod dicta
Stirinne cum bonis fraue judicis de Padebrat et cum eius filia facere et dimittere potest iuxta libitum sue
voluntatis sine tam aliorum amicorum reclamacione ecciam cui aut quz’bw ultra conmiserit eodem iure ut
premittitur debent planie perpetiri. Scriptum ut supra et idem juravit testatur. KMK, fol. 197 k 1397:
~Marquardus de Jesran, Mikschico de Wess parte ab una Hablico parte altera occasione heredum illorum
ac orphanorum placita presentium extraque voluntate libera discussa et concordata sunt per juratos in
pleno consilio sic quod Marquardus imponere debet sex sexagenas gr et IIII” (?) census ad litteram impositam
ad festum sancti Galli et Hablico III census imponere tenetur ad dictum litteram impositam ad eundem
terminum Paulo herede et orphano sic quod si idem orphanus decederet tunc eadem pecunia ad Katheri-
nam matrem eius debet devolvi eciam littera non debet exponi nisi in presentia presencium earundem iidem
jurati testantur.“ KMK, fol. 538 k r. 1397: ,Sezema de Yezeran recognovir quod percepit in illum censum
annum tribus sexagenis a Peter Pader LXX sexagenas gr Actum dominica ante Katherine proxima Conra-
dus de Montibus magister iuratorum et Stanko iuratus testatur.”

36 LC II-IV, s. 163-164 k 17. 12. 1383; LC V, 5. 314 k 9. 12. 1398. August SEDLACEK, Atlas
erbii a peceti Ceské a moravské Slechry 2, Vladimir Ruzek (ed.), Praha 2001, s. 48 hovoii o
Sendrazickych z Jezefan.

7 KMK, fol. 241 k 1389: ,, Tulaczh mollendinator iuxta arbitrium consiliariorum Cuncz Hostschalk,
Markward de Jeszran, Hen Pleyshie judex civitatis resignavit omne ius quod habuit ad molendinorum in
quo Knyben sic quod per amplius ipse omnes sui heredes et amici nullum ius nec aliqguam impetitionem ad
dictum mollendinum habere possunt perpetue infuturum Actum ut supra iidem jurati testantur.”

® KMK, fol. 458 k 1395: ,Arbitri seu consiliarii Penyezkonis Coci domum Hinczonis de Lypa ex parte
[ratris sui interfecti videlicet Marquardus et Sezema de Jezerzan pro parte dicti interfecti Nicuschius
Freitag et Swacho pro parte Jobannis de Seczhory qui pro dicto homicidio inculpatur deciserunt inter
partes utrasque et amicabiliter composuerunt taliter quod dictus Johannes prefato Penyezkoni satisfacere
debet pro morte fratris sui iuxta decretum arbitrorum predictorum et hoc iam fecit effectiue taliter quod
dictus frater videlicet Penyezko aut quicumque amicorum eius ratione dicti homicidii prefatum Johannem
de Seczhory de cetero non debebit inpetere neque quovis anno ad satisfaciendo attemprare Nicusch Freitag
prefatus iuratus testatur Actum feria 1111 post letare anno ubi supra.”

3 KMK, fol. 470 k 1396: ,,Jesko Hraban cum Nicuschio dicto Sedlaczek concives nostri tenentur manu
coniuncta insolidum super omnia bona sua mobilia et inmobilia solvere XX (?) sexagenas super festo sancti
Wenceslai proxime nunc venturo item super festo sancti Georgii proxime nunc venturo, LIII sexagenas, item
a festo sancti Georgii usque ad futurum festum sancti Georgii denique statim secuturo LXXXII sexagenas
solvere pecunia cum parata in dilate ad perfatos terminos honesto Marchonis de Bohunyewicz et fratri ipsius
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yv,)

méstan“.”’ Tento Jesek ziejmé drzel majetky v nedalekych Vescich, nebot r. 1395,
kdy zemfel, zaznamendvaji dvorské desky spor o dva jeho tamni dvory.*! Do n¢j
byl zapojen také Markvard z Veltrub, ktery nejprve zastupoval z4jmy pani Ctény,
vdovy po Bohunkovi ze Stranikovy Lhoty,*? aby se zdhy sdm pfihlisil o svd priva
spolu s Drzkou z Kratonoh (10 km Z od Hr. Krélové), Hroznatou z Dobrovitova
(10 km J od Céslavi) a Zdetikem ,,odnikud“.®> O sv4 priva k jednomu z dvort se
pak bral i Filip z Vesci.* Pani Cténa opirala svd priva o smlouvu, jez uzavtela
s vdovou po Jeskovi z Veltrub Zdenou, kterd ji podle deskového zdpisu méla pro-
dat své statky za 150 kop gr. jiz r. 1382. Markvard z Veltrub spolu Drzkou,
Hroznatou a Zdenkem predlozili listinu, jiz se Cténa zavdzala témto spole¢nikiim
bud vyplatit 300 kop, nebo se svych majetkt ve Vescich a Veltrubech vzdit v je-

Petro de Bohunyewicz et Jeskonoy de Jezerzan et Sezomotoy de Jeserzan fratri ipsius et quincumque
ad prefatos terminos dictam pecuniam solvere neglexerint quidquid prefati Marscho et sui consocii nostre
dicte pecunie non solute dampni percipierint hoc vergere (?) debet in dampnum Jeskonis Hraban et Nicuschii
Sedlaczkonis Stanko iuratus testatur. Actum anno domini M CC XCVI feria quinta in octava sancti
Laurencii martiris. Marg: deleta i presentia Rheobaldy et soluta. Marg: Jaxo Breslaber iuratus testatur.”
“KMK, fol. 394 k 1393: , Johannes de Solopysk, Jan de Bodcuff, Petrus de Bodcuff tenentur insolidum
manu coniucta ratione lanei in Libodrzicz siti emptionis Jaskoni de Jesran civi Colonie Johanni dicto
Perk Johanni et Zesome de Jesran X sexagenas gr solvere super proximum festum sancti Wenczeslay er X
sexagenas super festum sancti Martini deinde mox secuturum pecunia imparata aut arrestabuntur et
impignorabuntur in Civitate Coloniensi pleno iure super ipsorum emptorum dampna et expensas obligando
ipsa pignora inter christianos vel iudeos Jursiko de Jesran civis coloniensis promisit dictis emptoribus
ipsum laneum cum xz'ngu/z's suis pertinenciis tabulis terre Boemie super proximum ﬁstum assumptionis Marie
annotari sub pena XXIIII sexagenarum, quas penam dabit emptoribus prenotatis et ipso facto ipsius lanei
forisatio cassabitur annichilando nec ulterius debitum habebit processum Mathes Czikker iuratus testatur.
Actum secunda feria ante Jacobi apostoli anno XCIII (et Benedictus).“

1 AC 35, & 10, s. 372-373.

2 AC 35, & 10, s. 372: wMarquardus de Weltrub nomine domine Czttyene relicte Bohunconis de Strani-
kowy Lhoty defendit curias in Weltrub et in Wescze cum heredibus, asserens ei melis competere, quam d. regi
aut alicui post eam.

$ AC 35, & 10, s. 372: ,Idem Marquardus suo et nomine Drzkonis de Kratonoss, Hroznate de Dobro-
witowa et Zdenconis de nulliunde defendit hereditates omnes in Vesczi et in Weltrubiech, offerens se pro-
baturum per tabulas terre.

“4 AC 35, & 10, s. 372 WPhilippus de Wescze defendit unam curiam cum hereditatibus ad eam spectantibus
in Wescze, asserens se habere melius ius ad eandem. ...

s AC 35, & 10, s. 372-373 , Cztyena relicta Bohunconis de Lhoti Stranikowy ducuit tabulis terre in hec
verba: Sdena relicta olim Jesconis de Weltrub protestata est etc., quod hereditatem suam dotalem obligatam in
Wesczi, curiam arature cum censu, quantum ibi habet, cum agris, pratis et omni libertate etc. Et per omnia
in eo iure sibi a predicto marito suo in tabulis terre plenius continetur, vendidir Cztenie de Lhoti Stranikowi
et seuis pueris pro CL sexag. gr. plene persolutis, prout in tabulis terre continetur. A. d. M°CCC?LXXXII
[feria sexta post Margarethe.”
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jich prospéch.® Ziroveri 26. tinora 1396 vyznal Ale§ z Bychor, jenz byl sporu
rovnéz Glasten, ze veskerd prava, kterd by ziskal z krélovy ptizné, prenechd pani
Cténé.” O rok pozdéji v Cervenci se svych prav vzdal opét, ovsem oproti thradé
40 kop gr. a ve prospéch Filipa z Vesct a jeho dédict.®®

Zéroven muzeme zachytit i urcité kontakty Jezefanskych na vladyky ze Solo-
pysk: Jesek a Sezema jednak r. 1388 rucili pfi odprodeji majetku z rukou Jifika ze
Solopysk do rukou Jeska ze Solopysk,” jednak jim hrozili uvéznénim, pokud ne-
zaplati za odkoupeny lén v Lidboficich dvakrit po desiti kopach.”

Vztahy s vlivnym panskym rodem pdnii z Kunstdtu, jehoz vétev pfed polovinou
14. stoleti piesidlila do Cech a diky $tastnému shatku a piizni cisate Karla za-

6 AC 35, & 10, s. 373: ,Item in eodem termino Marquardus, Drzco, Hroznata predicti er Sdenco docuerunt
talibus terre prescriptionem in hec verba: Cztynye de Wescze protestata est se teneri CCC sexag. gr.
Marquardo de Weltrub, Drzconi de Kratonoss, Zdenconi de nulliunde et Hroznate de Dobrowitowa. Solvere
tenetur in festo s. Martini. Quod si non solveret, ex tunc predicti debent se intromittere de hereditatibus
ipsius de Wescze dotalibus er in Weltrub hereditalibus et rebus mobilibus et immobilibus, habitis vel habendis,
prout in tabulis terre plenius continetur. A. d. M CCCLXXXXV" ante Martini.”

7 AC 35, & 10, s. 373: ,,Eciam Alsso de Bichor ius sibi regium in hereditatibus Jesconis in Wescze vendi-
cans coram beneficiariis curie regali recognovit, quod omne ius regium, quod sibi ex donacione regia in
hereditatibus Jesconis in Wescze post mortem ipsius Jesconis conpetit vel conpetere possit, domine Cztienye
de Lhoti Stranicowy.*

# AC 35, & 10, s. 373: , Alsso de Bichori protestatus est coram beneficiariis curie regalis, quod omne ius
suum, quod ex donacione regia in curia arature in Vesczie per mortem olym Jesconis de Veltrub sibi per ius
regium conpetebat, nichil sibi ibidem reservando, vendidir Philippo de Vesczie et suis heredibus pro XL sexag.
gr. plene persolutorum et sibi de eodem iure plene condescendit.”

9 AC 35, s. 406-407 k 11. dubna 1388: ,, Gyrzik de Solopisk protestatus est coram beneficiariis Pragensi-
bus, quod hereditatem suam ibidem, municionem etcuraiam araturae cum subsidibus, ..., quantum habuit,
cum omni liberatate ad eam pertinente vendidit Jesconi de Solopisk et suis heredibus pro centum sexagenis
gr. Pragensium. ... Disbrigare debet ipsemet vendens et cum ei dicta hereditarie condescendit. Disbrigare
debet ipsemet vendens et cum eo Jesco de Jezerzan, Sezema de Jezerzan et Stephanus de Brziestie, omnes
in solidum, ab omni pomine iure terre et specialiter a dotibus et orphannis, ut iuris est terre, excluso uxiris
Slweonis. ... Srov. PDZ 1, s. 516.

0 KMK, fol. 394 k 1393: , Johannes de Solopysk, Jan de Bodcuff, Petrus de Bodcuff tenentur insolidum
manu coniucta ratione lanei in Libodrzicz siti emptionis Jaskoni de Jesran civi Colonie Johanni dicto Perk
Johanni et Zesome de Jesran X sexagenas gr solvere super proximum festum sancti Wenczeslay et X sexa-
genas super festum sancti Martini deinde mox secuturum pecunia imparata aut arrestabuntur et impignora-
buntur in Civitate Coloniensi pleno iure super ipsorum emptorum dampna et expensas obligando ipsa
pignora inter christianos vel iudeos Jursiko de Jesran civis coloniensis promisit dictis emptoribus ipsum
laneum cum singulis suis pertinenciis tabulis terre Boemie super proximum festum assumptionis Marie
annotari sub pena XXIIII sexagenarum, quas penam dabit emptoribus prenotatis et ipso facto ipsius lanei
forisatio (?) cassabitur (?) annichilando nec ulterius debitum habebit processum Mathes Czikker iuratus
testatur. Actum secunda feria ante Jacobi apostoli anno XCIII (et (?) Benedictus).”
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kotvila v nedalekych Podébradech,’" potvrzuje nékolik z4pisd, tykajicich se dluhi
viéi panu Bockovi. Nejprve se r. 1385 Albert fe¢. Sirotek, Markvard a Sezema
z Jezefan zarudili za 10 kop gr., které si vypujcil Viclav fe¢. Kratar z Trebestovic
(cca 15 km Z od Libice, vedle Sadské).”” K r. 1397 zase méstskd kniha zazname-
ndvd, %e Sezema z Jezefan za svédectvi Svacha ze Sén a Konrdda Hennfelta prodal
za 77 kop gr. nemovitosti Petrovi Paderovi, Hanusi Spicznaglovi z Kutné Hory,
zeti Janovi z Némcic a fezniku Matéjovi, aby mohl ¢dstku predat panu Bockovi
na thradu svého dluhu.”

Jezetansti se na svych majetcich udrzeli az do husitstvi, jak dosvédcuji zapisy
z polétku 15. stoleti: tehdy lze v zemskych deskdch a v konfirmaénich knihdch
zachytit dal$i generaci. Jist¢ji vSéak miZzeme zafadit pouze Michala, jehoz zemské
desky zminuji k r. 1412 jako spole¢nika na statcich se sirotky z Bérunic (cca. 7 km
SVV od Libice),** které o ¢tyfi léta pozdéji prodal za 190 kop gr. Jarodovi z Libif
(Libet 10 km J od Prahy?).” Konfirmaén{ kniha jej totiz jmenuje i jako Michala
Markvardova.” Tyz zdpis v konfirmacnich knihdch uvdd{ rovnéz Jana z Bohuiio-
vic (?) a na Jezerech,”” jehoz piibuzenské vazby k Markvardovi, Sezemovi a Janovi,
fed. Jezero ovSem nezndme. Je$té problematictéjsi a méné uréitd postava je pak
Sobek z Jezera, zminény r. 1414, o némz vime jen to, ze se svdfil o dédictvi po

Jindfichovi z “ Podnawczowa’, vsi Lhotu a Bfezinu.”®

5! Srov. nize pozn. Srov. David KALHOUS, Od Libice ke Kolinn. Déjiny jedné oblasti do husitstvi (¢ast 1.),
MHB 13/2, 2010, 5. 21, pozn. 56-57.

>* Listiny archivu nékdy olesnického, Josef Emler (ed.), AC 14, ¢ 31,s.519 2 23. 6. 1385.

3 KMK, fol. 527 k 1397: ,,Petrus Pader et Hanus Spicznagl de Montibus Jene gener de Nempczinisse et
Mathei carnifex tenentur super omnia eorum bona mobilia et inmobilia ubique habita et comparata pro
lana Sezemowy de Jezerzan manu coniuncta insolidum LXXVII sexagenas pr denarum pragensium solvere
XX sexagenas super festo Michaelis ad octo dies post hunc et residuum videlicet LVII sexagenas ad festum
nativitatis domini proxime nunc venturo et idem Sezema tenetur ulterius eandem pecuniam nobili viro
domino Boczkoni de Podyebrad integraliter solvere et pagare cum dilatatione proculmota. Swacho de Zan
et Conradus Hennfelt iurati testantur. Actum anno XCVII feria secunda post cantate.”

PDZII, s. 91-92 L19 ze 4. fijna 1412.

» PDZ, s. 124 B29. Viz Bychory. Srov. AC 3, & 173, s. 488.

°LC VII, s. 113-114: 21. 4. 1414.

7 LC VII, s. 113—114. Srov. také LC VII, s. 196z 11. 3. 1415.

# AC 36, ¢.7, 5. 676-677.
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Sendraziéti

SendraZice, ves lidi Semidrahovych,” dnes takika jiz sou¢dst Kolina, dfive alespori
z Casti patfily mistnim vladykm. Pozndni jejich osudii dosti komplikuje exis-
tence jiné vesnice téhoz jména v blizkosti Hradce Krélové. To je nejspise piipad
dvou zprév ze sklonku 13. a z poddtku 14. stoleti, kdy r. 1297 mezi svédky obda-
rovan{ kldstera na Zderaze na severovychodé Cech se angazujicim Vitkem ze Své-
benic najdeme Ondieje ze Sendrazic,” ptipadné r. 1319, kdy byl zase do ptithon-
nych knih zaznamendn svir mezi Havlem z Malesic a Protivou z Vracovic a na
Sendrazicich.®! Pochybnosti budi i deskovy zdpis k r. 1387, jez se tykd dédictvi po
jezbotickém rychtdfi Marsovi, fe¢. Kotel — jak Jezbotice, tak ddle zminény Sté-
panov lezi pfiblizné stejné daleko od obou Sendrazic, nicméné Petra ze Sendrazic
mezi z4pisy k tém letim nenachdzime,* spise je totozny s panem Petitkem zmi-
nénym v z4pisech pro Hradecky kraj.®’

Kvuli nedostatku prament také sotva sestavime piehledny rodokmen Sendra-
zickych ve 14. stoleti. S jistotou jen muzeme fici, ze byli ve vztahu — snad pfi-
buzenském — s nedaleko sidlicimi vladyky z Jezera. Dokldd4 to jednak strahovsky
urbéf, ktery zmituje darovdn{ % linu Jankem a [Janem] Jezerem ze Sendrazic.®*
Jednak to vyplyvd ze z4pist v konfirmac¢nich knihdch, které mezi 1. 1398 a 1415

> Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechich 4, S-Z, Praha 1957, s. 43.

CORBMII, & 1769, s. 761 2 29. 10. 1297.

81 PDZv, ¢. 146, s. 29 k 1319: ,,Hawel de Malessicz conqueritur super Protywam de Wraczowycz siue de
Smydrazycz, quia fecit sibi dampnum cum suo posse, furtiue quod rusyl sibi municionem et disduxit in
Blahustiech, hereditate sua, quando ibi habuit. Perdicio in municione et diuersis domesticibus rebus C mar.
arg. actor solus.”

2 PDZ 1, s. 523 k 3. 6. 1387 ,Agnezka relicta quondam Marssonis dicti Kotel judicis de Jestborzicz
[decessit]. Dotalicium eius ad d. regem dewolutum existit, quod ipsa habuit in bonis Hawlonis de Benesso-
wicz. Fer. II. post Trinitatis a. d. MoCCCoLXXXVIIo Jan de Sczepanowa docuit per tabulas terre vnionem
bonorum suorum, quam habet cum Petro de Siedrazicz et cum quibus se vnierunt Jan predictus in Scze-
panow cum municione et villa integra, Benessowiczich villa integra, Petrus antedictus in Siedrazicz villa
integra, Werhtyn et aliis villis, prout in tabulis terre plenius continetur.”

6 AC 36, ¢ 16,s. 17,

% DRC, s. 242-243: ,Villa Semdrazycz. Item ibidem sunt 3 quartalia agrorum de agris ville Owczar
olim bone memorie Jenkoni et Jezeroni de Semdrazycz sub annua pensione datis et expositis, qui agri sunt
de pertinenciis monasterii. Et predictos agros ad presens tenet Johannes dictus Lebek cum sorore sua Clara
et Milstybor cum conthorali sua domina Katherina simul solventes. Et de dictis 3 quartalibus pro festo S.
Galli solvunt 24 gr. et pro festo S. Georgii similiter 24 gr. et sic singulis annis simul et coniunctim solvunt
censum prenotatum.”
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zmifiuji jako prezentdtory k jezerské fafe Viclava a Mikuldse ze Sendrazic,” re-

spektive jejich syny Janka Viclavova a Janka MikuldSova a snad syna jednoho
z nich Michala.*® Kone¢né to dosvédéuje i to, ze jeden z Janii ze Sendrazic se
r. 1393 spolu s Jeskem z Jezefan stal ruditelem Markvardovi a Sezemovi z Jezefan
v jejich zdvazku ve vysi 10 kop gr. vii¢i Bockovi z Kunstdtu.” Indicif je rovnéz
spole¢né erbovni znamen{.*®

Dva z vyse zminovanych Sendrazickych zndme i odjinud: Véclava uvddi rovnéz
zépis v zemskych deskdch.®” Kunka po Janovi z Hranice tehdy méla za 100 kop
prodat Zbraslavovi z Pasinévsi, Pesikovi z Chotouné, Mikuldsovi z Lipan, Proko-
povi z Vodérad a Véclavovi ze Sendrazic své véno, uvdzané na vsi Hranice.

Jednoho z Jani jiz jako mrtvého uvadi rovnéz zapis dvorskych desk k r. 1415.
Tehdy po smrti Doroty, vdovy po Jankovi, mély na krile spadnout dvir v drzeni
Jana Kepisty a Kldry, vdovy po MikuldSovi ze Sendrazic, které mél nisledné udé-
lit Sulkovi z Kozojed a Janovi Nesporovi z Kralovic, a to pfes odpor sirotka Jana
ze Sendrazic a jeho bratii, vdovy po Mikuldsovi Katefiny a Kldry, vdovy po panu
Viclavovi.”

© LCV,s. 314 2 9. 12. 1398: ... ad presentationem famosorum Johannis dicti Jezero de Jezeran,
Marquardi ex Sezeme de Jezeran ac Wenceslai et Nicolai fratrum de Sendrazicz... .

 LC VIL, s. 113-114 k 21. 4. 1414: ,,... dominus Nicolaus prepositus monasterii Doxanesis ordinis Prae-
monstratorum dominum Petrum de Luthomericz ex vna et famosus vir Johannes de Bohuniewicz residens
in Jerczan suo, Michaelis Marquardi ibidem de Jerczan, Janconis, Wenceslai et Janconis Wenceslai necnon
Janconis Nicolai de Sendrazicz nomine discretum virum dominum Johannem de Kunieticz similiter presbyte-
rum ex altera... “LC VII, s. 196 k 11. 3. 1415 ,,...de consensu damosi Johannis de Jezierzan, Michaelis et
Johannis de Sendrazicz....

S7 Listiny archivu nékdy Olesnického, s. 530-531.

% A. SEDLACEK, Atlas Erbii 2, 5. 48.

¥ PDZ1I,s. 559 k 15. stpnu 1395: ,,Kunka relicta Johannis de Hranicz p. e. c. b. P., quod hereditatem
dotalem obligatam in Hranicz, totum, quidquid ibi habuit, videlicet 100 sexag. gr. dotis sue, vendidit
Zbralao de Passinewes (snad Pasinka, | Kolina), Nicolao de Lipan (SZ od Kolina), Pessikoni de Chotun,
wenceslau de Sendradicz et Procopio de Wodierad (ziejmé Polni Vodérady JZ od Kolina) dicto Richte pro
100 sexag. gr. plene persolutis, prout in tabulis terre plenius continetur.”

70 AC 36, & 62, s. 855 k 7. 8. 1415: ,,Curia arature, quam tenet Jan Kepissta et alia curia arature,
quam tenet Clara, relicta olim Nicolai de Sendrazicz, et curie rusticales cum censu, atria,... ad dominum
regem sunt devolute. Et demum dominus rex predictas curias cum pertinenciis, ut prefertur, Sulkoni de
Kozoged et Johanni Nesspor de Kralowycz dedit et dare potuit pro serviciis eorum ad omaginm Wissie-
gradense. Dum predicti Sulko et Johanes in et super prefata bona ex parte tocius beneficii curie per Thomas
notarium tabularum curie inducti sunt pleno iure, et taxata sunt eis predicta bona mox per eorundem nota-
rium pro C sexagenis grossorum ad verum ius hereditarium et omagiale. Relacio domini regis litteralis.
Serenisimus princeps et dominus Wenceslaus Romanorum et Bohemie rex de plenitudine maiestatis sue here-
ditates predictas in Weltrubich et Sendrazicz ab omagio Wissegradensi dimisit plene et toto. Nuncius ad

tabulas Wilhelmus de Hazmburg fuit specialiter delegatus.“ Viz ibidem, &. 3, s. 672—673: ,In villa Weltubye
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Ke generaci rodi¢t Véclava a Mikuldse zfejmé muazeme pocitat Jana, jehoz jme-
nuji zemské desky v souvislosti s prodejem jakéhosi majetku zbraslavskému klds-
teru.”! TyzZ Jan se zfejmé objevuje i v dal$im zdpisu k r. 1383: tehdy mél byt uveden
v dédictvi po Mlachovi z Knézice.”

Sendrazice v$ak také jmenuje zlomek bernich register, jez umoznuje urcity, byt
omezeny vhled do struktury vesnice, nebot uvddi povinnosti poddanych Jarose ze
Sendrazic vadi krdli. Diky tomuto zlomku vime, Ze JaroSovi podléhalo nejméné
12 osedlych, ktefi platili 3 V2 zl. Jaro$ snad mohl patfit ke generaci déda nebo
pradéda Viclava a Mikuldse ze sklonku 14. stoleti.”

Vladykové na Bychorich

Bychory sice Smilauer rovnéz spojuje s nejstar$im osidlenym tzemim, konkrétné
s regiony ABC své klasifikace,”* avak poprvé se v pramenech objevuji az v pra-
béhu 14. stoleti, a to jesté ne jako ves, avsak jako pouhy pfidomek jiz zesnulého
kolinského rychtdfe Haimana. Pfes pomérné hustou sit doklada bohuzel neni ani
v tomto piipadé mozné zrekonstruovat sit rodinnych vazeb téch, kdo se v pra-

et Sedrazicz Dorothea relicta Jenconis decessit. Littera proclamationis in Gurim... Styborius de Radim (5
km Z od Veltrub) nomine Johannis de Sendrazicz et aliorum orphanorum de Sedrazicz defendit hereditates
in Sedrazicz et Ueltribich, dicens quod predicti orphani nichil scirent de proclamacione;... 1bi Nicolaus
nomine orphanorum predictorum de Sindrazicz et Brziestye defendit hereditates in Sedrazicz, ur predictum
est. ... Jan de Sendrazicz nomine Katherine, relicte olim Nicolai de Sendrazicz, et Johannes de Obidowicz
nomine Clare, relicte olim Wenceslai de Sendrazicz, defendunt hereditates predictas., dicentes eas nichil
scire de proclamatione hereditatum... Loquitur Sulco nomine suo et Johannis dicti Nespor iure regio,
dicens quia predicti defendentes bina vice, ut prefertur, positis defensionibus, contra ius regium nichil
docuerunt, et ideo defensiones non debent preiudicare iuri regio et predictorum Sulkonis et Johannis Nesspo
induccioni. ... Datum Jobanni dicto Nespor de Bisschofswerde, Sulkoni de Kozoged er Misliborio de Sedrazicz
ad omagium Wissegradense.”

"PDZ1, s. 451 k 1377: ,,Janko ze Sendrazicz vendidit Hermanno abbati in Aula Regia.*

2PDZ 1, s. 456 Item a. d. MoCCColXXXIIlo sabbato ante Judica [7 Mart.] Wenceslaus vicenotarius
tabulorum terre cum camerario Hascone induxerunt Jenconem de Sendradicz comissarium precorum Vlrici
super hereditates Mlachonis de Knyezicz (jedny i SSV od Méstce Krdlové, okr. Nymburk) ibidem et super
hereditates aliorum disbrigatorum supradictorum in tercia parte plus pecunie antedicte, tamquam in jure
obtento, propter non disbrigacionem, ut premittitur, pleno jure. Ad relacionem omnium beneficiatorum etc.”
> Rukopisné zlomky drkolenské, s. 144: ,Sendrasicz. Homines Jarossi de vila Sendyasicz sol. ar. lib. Wilk
I equos fl. Woytiech equum V2 fl. Marzik equum Y5 fl. Pessek equum Y5 fl. Rzehors fa. Il equos. Dirzek
ibidem ar. lib. Gyndrzich ibidem ar. lib. Sulislav ibidem ar. lib. Penbers ibidem ar. lib. Homines Ofcze
ibidem sol. ar. lib. Pawel equos fl. Schwach sb. Summa IIT 2 fl.*

74 Vladimir SMILAUER, Osidlent Cech ve svétle mistnich jmen, Praha 1960, s. 41.
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menech s timto pfidomkem do pocdtku 15. stoleti objevuji. Vyjimkou je prave
onen Haiman z Bychor, jehoz dcera si vzala jistého Goclina, kterému kril Jan
r. 1344 potvrdil kolinskou rychtu.”

Dal$i ndhled do pfibuzenskych vztaht mezi jednotlivymi Bychorskymi umoz-
nuje zdznam ze zemskych desk, ktery k r. 1356-1360 zminuje odkaz Anky z By-
chor. Tato zemanka 60 kop gr. uvdzanych na majetcich v Bychorach a nedalekych
rodnych Bélusicich, odkdzala svym syntim Jeskovi, Hermanovi a Albertovi z By-
chor.” S Jeskem-Janem a Hefmanem se zifejmé setkdvdme jesté o dvé desetileti poz-
déji, r. 1369, r. 1370 a r. 1374, kdy prezentuji ke své fafe v Bychorech — spolu
s nimi je jako jejich bratr jmenovan i Mikulds.”” Ztotoznéni Jana a Hefmana s Jes-
kem a Hermanem vsak neni prosto problému — k r. 1359 totiz Libri confirmatio-
num zminuji bratry Jana a Jana (!), ktefi spolu s Vilémem ze Skochovic rovnéz
prezentovali k bychorské fate.” V jakém vztahu byli tito dva Janové ke dvéma
trojicim bratfi, lze jen tézko fici. Nelze ostatné vyloudit, ze se na bychorské tvrzi
vystfidalo béhem dvou desetileti vice generaci. Piipad spolupatronti Viléma ze Sko-
chovic a Petra z Javornika naznaduje, 7e ves nebyla zcela v drzeni Bychorskych
a ze Cdst vsi se formou odimrti mohla stdt soucdsti panovnického majetku, zahy
darovanému nékterému z méné vyznamnych dvofand.”” Rozdéleni vsi mezi vice
drziteld mohlo pfetrvdvat, nebot jesté na sklonku 14. stoleti prameny uvddéji ve
svédecné fadé Herese z Chvaletic, pdna na Bychorech.*

Dalsi generaci reprezentuji bratii Ales a Here$ z Bychor, s nimiz se v pramenech
potkdvdme poprvé jiz v r. 1385, nebo snad dokonce jiz r. 1370, kdy Heres$ svédcil

75 CIMIL, ¢&. 144, s. 240-242, 241 k 6. 3. 1344.

7*PDZ1, s. 421 k 1356-1360: ,,Anka de Bychor p. e. c. b. P., quod 60 sex. gr. den. prag. dotis sue, quas
habuit in hereditatibus suis dotalibus obligatis in Bychor, et in Byelussicz, quidquid ibi habuit, cum agris,. ..
dedit et dare potuit filiis suis Jesconi, Hermano, et Alberto de Bychor et eis de ipsis hereditatibus in iam dicta
dotali pecunia eo jure per omnia, sicut ad ea pertinebat, condescendit.“ K bélusickym majetkam viz AC 36,
¢ 16, s. 681.

7LCIL, s. 4 k 14. 5. 1369 ... de consensu Hermanni, Johannis et Nicolay clientum de Wychorz...“ LC 11,
5. 22 k4. 2. 1370: ,...de consensu Hermanni, Johannis et Nicolai clientum de Bichor patronorum...“ LC
HI-1V, s. 22 4. 11. 1374: ,,Jenczo etc. et Johannes etc., quod nos ad present. discr. virorum Petri de Jawor-
nyk, notarii in cancellaria d. imperatoris, Herssonis, Naczonis et Nicolai clientum de Bichor ad ecclesiam
ibidem in Bichor, per mortem Marquardi vacuatam, discretum virum Buczonem de Passinawes Pragensis
diocesis, crida etc. plebanum instituunt.”

BLCI/1,s. 86 k 18. 2. 1359: ,,... strenui militis Wilhelmi de Skochouicz nec non et Johannis et Johanis
fratrum de Bichor... .

7 Viz ptedchozi pozn. spolu s LC III-1V, s. 22-23.

80 RBMV V/1. 2, & 629, s. 18-19 k 20. 9. 1398.
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v listiné pro Ovédry, vystavené na Strahové.*' Prabézné na né nardzime zejména
na strankdch dvorskych desk, a to az do obdobi pfed vypuknutim husitské revo-
luce. V jakém vztahu byl k témto muzim licencidt dekrett a cirkevni hodnostdf
Ada z Bychor, ovSem nelze zjistit.* Naopak lze vycist pomérné Sirokou angazo-
vanost obou bratfi — museli byt ve vztahu k markrabéti Prokopovi, nebot r. 1395
prodavaji za 150 kop gr. Bfevnovu svij staroméstsky dtim, ktery idajné meli ziskat
pravé od ného.* Existenci jistych vlivnych kontaktti mazeme deSifrovat diky své-
de¢né tadé, kde se objevuje jejich zet Kunes z Olbramovic,* prazsky purkrabi
Purkart z Janovic, Bohunék Kozlik z Drahobudic a Oldfich z Dolan, zfejmé pii-
buzny Alesovy manzelky Elisky. Urcity vztah obou bratti k panovnickému dvoru
doklddaji rovnéz ¢etné zdznamy dvorskych desk. Ty kromé angazovanosti obou
bratfi zminuji, Ze obcas ziskdvali (nebo se alespon uchdzeli) odmény od kréle
Viclava IV., a to k vysehradskému manstvi, které zfejmé Ale§ drzel. Jednalo se
zejména o majetky v hradeckém kraji.* Maly HluSec po smrti Jeska fed. Brad4¢
sice uhdjil Jan z Kosic pro svého svéfence Haska z Kosic (1395;?),% nicméné Ka-
nice spadlé na krile po smrti po Céckové (1395; 5 km SV od N. Bydzova),”” Stie-
zetice, odumrt po Janovi fe¢. Verdek (1399; 5 km SZ od Hradce Kr.),* Piletice
pfipadnuvsi kréli po skonu Jeska z Mokrovous (1400; 1 km SV od Hradce Kr.),”
Bukiivku po panu Benesovi (1400;?),” Knézice uprdzdnéné smrei Mladka a Mar-
kéty (1401;)”" ¢&i rychtu v Bélé (1406)”* jiz pan Ales ziskal. Kromé toho mu Viclav

81 DRG, s. 242: ,, Testes horum sunt nobiles viri Markwardus de Jezerzan, Jenko de Weltrub, Hersscho de
Bychor. Datum in monasterio nostro Strahoviensi predicto anno domini MoCCCoLXXo primo die Scti
Galli confessoris gloriosi.“ K jejich erbu A. SEDLACEK, Atlas Erbs 2, s. 233.

82S8A 1V, ¢. 9, 55 k 14. 1. 1402 zminuji jeho ustanoveni vefejnym notdfem. V LC VI, s. 142 se ke 4. 1.
1415 Ada z Bychor objevuje jako boleslavsky arcidékan a licencidt dekrett. Podle LC VIII-X, s. 19
29. srpna 1422 rezignoval na faru na Zderaze. Ddle jej uvddi LC VII, s. 123 k r. 1426.

8 RBMV V.1, ¢& 521, 5. 239-240 z 11. 11. 1395; RBMV V.1, ¢&. 525, s. 241 z 30. 1. 1395: Viclav
IV. konfirmuje pfedchozi listinu. K moznému vztahu k markrabéti viz také nize pozn. 93.

8 O tomto jejich pfibuzenském vzrahu svédéi AC 35, & 16, s. 469: ,In knyezyczkach post Gwanonem
media tercia sexagena grossorum census domine Agnezcze de Bychor conthorali purgravii de Karlstyn. Relacio
littere regie. Pro XXV sexagenis grossorum.“ Viz ibidem, ¢. 74, s. 41.

% K jeho osudam Pavel BELINA, Hradecko v politické a spravni strukture predhusitskych Cech, Acta
Musei Reginaegradecensis S. B. 16, 1983, s. 93—105, 100-104.

86 AC 35, & 5,s. 6: 3. 10. 1395.

7 AC 35, ¢ 30, s. 22.

88 AC 35, & 48, 5. 30-31; srov. také AC 35, & 15, 5. 479.

9 AC 35, & 55, s. 34: 1400.

% AC 35, & 57, s. 35.

M AC 35, & 65, s. 38: 22. 12. 1401: ,In villa Knyezicz Mlassco et Margaretha decessit. Litera procla-

mationis in Grecz Regine feria quinta post Thome apost. emanavit. Quorum bona et hereditates ad d. regem
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propujcil také po smrti Prechové Holusy na Sldnsku (1397; 4 km JV od Slaného)™
a plat tfech kop na dvorci po Véclavovi z Chrudimi v Libanicich (1416; 5 km V
od Chrudimi).”

Bratii se ovéem neangazovali pouze u dvorského soudu — Ales i jako rozhodce,”
avSak navdzali ur¢ité vztahy i s dalezitymi cirkevnimi institucemi. Svédéi o tom
ostatné predchozi listina — vidyt kupcem staroméstského domu byl bievnovsky
kldster. Ona koupé vsak neni jedinym dokladem vazeb na Bfevnov. O dva roky
diive r. 1393 totiz Ales z Bychor ziskal sménou s pannou Anezkou drzbu vsi
Blsany, jez patfila prévé Bievnovu; kldsteru slibil platit ve dvou terminech po dvou
kopéch gr.”® O pét let pozdéji ji opét sménil se svou pani Eliskou z Dolan.”” Po-
zornost si opét zaslouzi svédecné fady, které vSak Alesovym vyraznéjsim kon-
taktim pfili§ nenasvédcuji — jmenovén je pouze jeho bratr Heres spolu s neda-
leko Bychor sedicim Markvardem z Veltrub a Konatou ze Studence, resp. Heresem
z Chvaletic, pdnem na Bychorech. Jesté na poédtku 15. stoleti se Ales objevuje
mezi svédky na jednom prohldseni bfevnovského konventu.”

Kromé jistych vazeb na Bfevnov jsou Here$s a Ale$ jmenovani jako svédci
i v emfyteutickych listindch pro vsi sousedictho ovédrského tjezdu strahovského
kldstera.” Zndme také zlomek listiny o prodeji néjakého blize neuréeného majetku
abatysi svatojifského kldstera z r. 1408.'”

sunt legitime evoluta. Juxta: Alexo recepit pro Urssone et Otticone. De consensu Vrsonis domini regis ad
mandatum inducta est domina Agnesca conthoralis Conssonis purgravii de Karlstejn, prout libro devolutorum
plenius continetur.”

72 7ZbR, s. 60, c. 344 k 29. 6. 1401. Dribu rychty doklddd zépis ze Soudnich akt, ktery zminuje dluh 7
V5 kop, jez mél fardfi Vachkovi z Vipna a Venkovi z Horek uhradit bélsky rychtdi Ales, srov. SA'V,
¢ 221,s.57-58 k 6. 3. 1406.

3 AC 35, & 9, s. 440 k 23. 12. 1397: , Literam proclamatoriam super dotalicio Procopius recepit dictus
Sobyssyn camerarius Procopiii marchionis, et date sibi predicte hereditates et Alssoni de Bychora ad relacio-
nem d. Procopi marchionis Morauie pro tunc capitanei regni Bohemie per litteram suo sigillo suo commu-
nitam.“ AC 35, & 4, s. 475: ,In Holusiech post Przechonem, cui ius dothale habuit, Alssoni de Bichor.
Relacio marchionis Procopii. Pro XXX sexagenis grossorum.”

9% AC 36, & 45, s. 852 k 1416: ,In villa Libanicz post mortem Wenceslai de Chrudim tres sexagene
grossorum census in curia arature taxati sunt Alssoni de Bichor ad omagium Wissegradense pleno iure.

% AC 31, 5. 349 k 21. 1. 1418 zmitiuje Alese jako jednoho z rozhodci spolu s novoméstskym métanem
Ondfejem fe¢. Klubicko.

% RBMV V. 1. 1, & 446, s. 203 ze 3. 4. 1393.

7RBMV V. 1. 2, & 629,s. 18-19 k 20. 9. 1398.

B SAYV, & 60,s.315-317 k 15. 1. 1407.

9 Srov. D. KALHOUS, Od Libice ke Kolinu I, s. 41, pozn. 175.

19 PDZ 1, s. 55 D 12 z prosince, 1408: ,Hersso de Bychor vendidit priorisse monasterii s. Anne in
Praga...”.
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Blizk4 centra svym ,gravitaénim® paisobenim rovnéz stahovala blizké drobné
slechtice. Jednak se raznd jedndni krajskych snéma a soud odehrdvala v blizké
Koufimi, jednak pojily Bychorské urcité vazby i s nedalekym Kolinem. Kromé
toho se objevovali i na jedndnich krajského soudu v Hradci Kralové. Prvni zndmy
piedek Bychorskych byl ziejmé kolinskym rychtdfem,'®' na pocdtku 15. stoleti
zase oba bratfi patfili k tém, kdo odpfisdhli, Ze méstu odnepaméti patii ves Mni-
chovice, jiz mésto odkoupilo od sedleckého kldstera.'”> Okruh svédki je zajimavy
jesté z toho dtivodu, Ze svédky z blizkého okoli charakterizuje jako osoby sedici
v méstském sprévnim okrsku.'™ Oproti Jezerskym se vSak Bychor$ti v méstské
knize neobjevuji.

Nékolik zdznami ze zemskych a dvorskych desk nasvédcuji rovnéz tzkym kon-
taktim Bychorskych s vladyky z blizkého okoli — ze sousednich Bélusic napt. po-
chdzela pani Anka, matka bratii Jeska, Hermana a Alberta z Bychor. Dolany, které
ve svém pridomku uvddéla pani Eliska, jiz sice lezi pobliz Hradce Kralové, tedy
asi 40 km vychodné od Bychor, av§ak pivod pani Elisky zfejmé bude odpovédi
na otdzku, pro¢ se pan Ales tak angazoval pravé na Hradecku. Kromé obtizné do-
lozitelnych pfibuzenskych svazkd o vztazich s okolim svéddi i pravni vypomoc pfi
raznych majetkovych vypordddnich — napt. s panem Heresem se setkime na kupni
smlouvé na jezefanské majetky,'* nebo pii prodeji dédiny Vaclava Sacha z Ohat.'”

Vazbu Bychorskych na Prahu i dal$i vazby k vladyckym rodindm ukazuje dvo-
jice listin z poddtku 15. stoleti. R. 1404 se totiz Ale$ Bychorsky slibil, Ze Oldficha
z Doldnek zaplati kldsteru P. Marie U paty mostu v Praze 10 kop gr.;'* o tii léta
pozdéji slibil pfivést do dvou tydnii do kldstera svého bratra, ktery rovnéz klasteru

1% Srov. pozn. 75.

102 CIM ¢&. 825,5. 1093 k 21. 6. 1408.

195 CIM ¢. 825, s. 1093: ... ctam rurenses quam villani, ab antiquis temporibus in districtu civitatis. ..
circumsedentes... .

94 PDZ 11, s. 124-125 B 29 z 15. ledna 1416: ,Michal de Gezerzan et de Bierunicz p. E. Ae., quod
hereditatem suam in Bieruniczich, municionem, curiam araturae, ..., 19 sexag. gr. census cum curiis rusti-
calibus, agris, pratis, siluis, piscinis et omni libertate ae, ac totum, quidquid ibi habuit, nichil sibi iuris
reservando, exclusa dote Elsscze relicte olim Bernhardi de Bierunicz, videlicet 200 sexag. gr., quam habet in
dictis 19 sexag. gr. census, quam non vendit, vendidit Jarossio de Librzie et suis heredibus pro 200 minus
10 sexag. gr. et fassus est, se easdem pecuniast, etc., et ei etc. condescendit. Disbrigare debet ipsemet vendens
et cum eo Hersso de Bichor.

"% PDZ1,s.573 2 30. 4t 1397: ,.... et cum eo fideiussit Heress de Bichar... .

106 SA TV, ¢&. 51, s. 319 k 31. 1. 1404. Ruditeli Ales a Bedfich z Ervénic.
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dluzil penize.'” Ales bud své sliby neplnil, nebo se jinak kldsteru protivil, a tak na
néj nakonec byla r. 1418 uvalena klatba.'”®

Rozsah majetku rozrodu asi nebyl nijak velky — Bychorskym zfejmé nepatfila
ani celd ves, jiz urbdf ze 16. stoleti pfipisuje pouhych 6 usedlosti. Kromé pfijmu
z osedlych vsak drzeli bychorsti vladykové patrondt k bychorské fate,'” a to zfejmé
spolu s ostatnimi drziteli vsi''® — jménem zndme Viléma ze Skochovic a Petra z Ja-
vornika, kancléfe Karla IV.'"" Ani z4dusi kostela sv. Bartoloméje, ani farni pre-
benda v8ak zfejmé nebyly nijak vysoké, nebot papezsky desdtek ¢inil pouhych
6 gr.''? Cestu ke zvétdeni pfijma umoznil obéma bratfim zfejmé az snatek jejich
sestry (?) Anezky s karl$tejnskym purkrabim Kunesem z Olbramovic,'"? ktery bud
posilil jejich postaveni na dvote, ptipadné napomohl tomu, aby oba bratfi viibec
néjaké postaveni ziskali. Na urcité majetkové zdjmy v okoli ukazuje jednak zdznam
véna Anky z Bychor na otcovskych Bélusicich,'"* jednak Heresova a Alesova anga-

7ovanost v hradeckém kraji.'"

Konirovicti

Na dlouho poprvé, a to jesté neptimo Kondrovice pfipomind listina z dubna 1238.
V zavéti ¢isnika Zbraslava vydané ve Vyklekich se zde mezi svédky pfipoming

7 SA 'V, & 400, s. 407 k 12. 4. 1407.

'8 Archiv prazské Metropolitni kapituly I. Katalog listin a listii z doby predhusitské (-1419), Jaroslav Ersil —
Jiti Prazdk (edd.), Praha 1956, ¢. 903, s. 252 k 18. 2. 1418.

19 K farni siti srov. blize v nésl. kapitole.

110 Regiondlni literatura hovofi o existenci dvou dvort, nicméné neuvadi pro své tvrzeni zddny pra-
menny doklad.

N LCI/, s. 86; LC III-1V, s. 22.

12PD, s. 49, 59.

13O tomto jejich pribuzenském vztahu svédei AC 35, & 16, s. 469: ,In knyezyczkach post Gwanonem
media tercia sexagena grossorum census domine Agnezcze de Bychor conthorali purgravii de Karlstyn. Relacio
littere regie. Pro XXV sexagenis grossorum.“ Viz ibidem, &. 74, s. 41 k 1404. Kunes byl také ve vztahu
i k Zaje¢ickym, vladyktim z Priova a Predhradi, nebot poc¢dtkem 15. stoleti byl poru¢nikem a pozdéji
tamni majetky obdrzel od krdle, srov. nas. 11-12.

HPDZ 1, s. 421.

5 AC 35, & 5, 5. 62 3. 10. 1395; AC 35, & 30, 22 k 23. 12. 1395; AC 35, ¢&. 48, 5. 30-31 2 6. 6.
1399 (srov. AC 35, &. 15, 5. 479 k 16. 8. 1399.); AC 35, & 55, s. 34: 14005 AC 35, &. 57, s. 35 k 27.
11. 1400; AC 35, & 65, s. 38: 22. 12. 1401; ZbR, s. 60, & 344: 29. 6. 1401.
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i Odolen z Kondrovic.''® Jen prostor ke spekulacim nabizeji dvé listiny z prvni
poloviny 14. stoleti. Konfirmace darovani Tobiase z Bechyné Zdislavovi ze Stern-
berka vystavend Janem Lucemburskym r. 1327 sice zminuje mezi darovanymi ves-
nicemi také Koldrovice, otdzkou vsak je, zda se nejednalo o zaniklou osadu na jih
od Benesova, kde jest¢ dnes dokdzeme vétsinu lokalit, Sest z deviti, identifikovat
(Benesov, Jarkovice, Lhota, Dolni Podhdji, Radikovice a Semovice).""” Ani pfipo-
menuti osady , Kvnarsowicz® v listiné zbraslavského opata Jana z 6. listopadu 1344,
kde se pfipomina plat z ni plynouci bezdézské kapli sv. Michala, darovany Janem
z Hrddku, neptedstavuje prilis spolehlivé svédectvi — mezi patrony kondrovické
fary je sice zminén také Jan z Kondrovic,''® nicméné jméno Jan je pfili§ Casté a tvar
»Kvnarsowic” pfili§ nejisty, nez abychom si mohly dovolit jistéjsi tvrzeni.
Podobné jako v predchozich pfipadech zminky houstnou s poé¢dtkem druhé po-
loviny 14. stoleti, kdy se setkdme hned s nékolika vladyky z Kondrovic. Bohuzel
jsou jednotlivé zpravy dosti nespojité, a tak nelze o vzdjemnych vztazich osob s pfi-
domkem ,,z Kondrovic“ fici skoro nic. Jako prvniho zminuji konfirma¢ni knihy
k r. 1361 Bartose z Kondrovic, ktery se o patrondt k mistni fafe délil s Janem z Hra-
distka.'”” Nejcastéji se ovSem setkdme s Viclavem z Kondrovic, ktery se pohybo-
val i v okoli — zfejmé vzddlenéj$im — Viclava IV. Poprvé na né¢ho narazime v roce
1380, naposledy se objevuje r. 1392. Objevuje se nejenom v konfirmaénich kni-
héch — zde spolu s Kadparem z Vrkolaz,'*’ avsak také v zdpisech zemskych a dvor-
skych desk, kde vystupuje nejenom jako spornd strana, ale také jako jeden z komi-
saft1 ¢i ruditelt.’”! Jeho majetkové zisky (nebo alespori jeho snahy o né) ukazuji,
ze se angazoval nejenom v ramci kolinského kraje, kde se s podporou kréle ne-
Uspé&$né uchdzel o Chrastany z majetku vladyky Mladoty,'** ale také na Chru-

16 CDBIIL 1, ¢&. 181, s. 225-227. Nen jisté, zda se jednd o Velké Vykleky 7 km SZZ od Chlumce
nad Cidlinou, nebo zda se mluvi o Malych Vyklekdch asi 5 km JV od Chlumce. Obé¢ lokality jsou od
Kondrovic vzdaleny asi 15 km vzdusnou ¢arou.

W7 RBM 111, ¢&. 1248, s. 486.

18 RBM 1V, ¢. 1464, s. 590-593. Srov. nisledujici pozn.

" LCI/1, s. 147 k 20. tnoru 1361. K vybavé fary PD, s. 55, 59 a ddle v textu.

20 LC III-IV, s. 140 k 15. z4fi 1380.

2IPDZ 1. R5,s. 476 k 15. 12. 1382: Anna, vdova po Hefmanovi z Mrdic, ,... comittit potenter” Het-
manovi z Choustnika, Smilovi ze Sternberka feé. z Holic a Viclavovi z Kondrovic, itz quod fecit eos
patres comissarios omnium, ut est premissum.” AC 31, ¢& 9,5 29 z 1385-1386 zminénuje ve sporu
o Lhotu pod Knéfovem (?) rytife Vaclav z Kondrovic jako jednoho z ,ufednika®. SA I, ¢&. 269, s. 297—
298 k 21. 11. 1384 jmenuje Viéclava z Kondrovic jako rucitele ve sporu mezi sldinskym probostem
a kldsterem v Ostrové; SA 11, ¢. 62, s. 366 k r. 1386, zminuje, ze Viclav z Kondrovic byl pfitomen
v Praze projedndvani vlastnictvi patrondtu k fafe v Hospoziné (10 km SZ od Kralup n. Vltavou).

2 AC 31, ¢ 48,s. 317 k 24. 12. 1384.
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dimsku ziskal po smrti Markvardové jeho majetek v Raskovicich.'? Béhem svého
zivota mél zfejmé potfebu hotovych penéz, které ziskdval ptij¢kami od staromést-
skych a kutnohorskych méstant, jak o tom svédci dva zdpisy ve dvorskych deskdch
o platech 6 a 22 kop gr.'** Urcity vztah ke Kondrovicim méli i Alexius z Kon4-
rovic a Bernard z Kréic, ktefi 19. bfezna 1394 upsali ze 3 kopy gr. platu na d¢-
dindch Viclava ,,Vndrweyna“ v Kondrovicich proti 30 kopdm hotovosti Mar$ovi
z Tunéchod.'® Zil zfejmé jesté na poctku 15. stoleti, nebot se k r. 1404 objevuje
mezi ruciteli za 11 kop gr., jez Jindfich z Viklic a Tomds z Hotovic pfiznali vici
Strahovu.'?®

Na podétku 15. stoleti se jiz jako patron kondrovické fary zminuje Vitek z Tu-
rovic,'” ktery si zfejmé — pokud je totozny s Vitkem z Kondrovic — sviij patrondt
podrzel az do r. 1419."*® Strahovsky urbdf jej navic uvddi jako ndjemce Lhotky.'*
Dile se objevuje v souvislosti se sporem o plat mezi dvéma kutnohorskymi més-
tany, a to zfejmé jako rucitel. Charakter zdpisu v$ak nedovoluje jeho roli upfes-

nit.'%

Stejné tak se asi nepodaii blize poznat, za jakych okolnosti nabyli a nésledné
ztratili patrondt k tamni fafe probost od sv. Jilji Vitek z Cerncic spolu s vysehrad-
skymi kanovniky, keef{ jsou jako prezentdtofi zminéni k r. 1400."' Oba zépisy,
jeden v konfirmacni knize a druhy v zemskych deskdch, v$ak spolu bezpochyby
souvisi — sporny plat na Kondrovicich ve vysi 10 kop gr. mél totiz podle jedné ze
spornych stran ziskat na kutnohorském meéstanovi Bernardu Gruberovi préveé pro-
bost Vit."’> Neni také vylouceno — a starsi literatura toto stanovisko uvddi, ze
Vitek z Cerncic a Vitek z Kondrovic ¢i Turovic jsou jedna a ta% osoba.

Jak se pred r. 1420 Kondrovice dostaly do majetku Strahova, jak vyplyva ze zd-

stavy pro Otu z Bergova, netus$ime.'”

12 AC 31, & 8, 5. 345 k 24. 12. 1384.

124 AC 31, ¢ 112,5.33725. 11. 1392; AC 31, & 115, 5. 338 k 27. 12. 1392.

125PDZ 1, M4, s. 553.

126 SA TV, &. 72, 325-326 k 23. 2. 1404.

27LC VI, s. 66 k 29. 3. 1402; LC VI, 5. 207-208 ke 29. 4. 1402.

128 LC VII, s. 287 ke 29. 3. 1419.

122 DRC, s. 248.

130PDZ 1, N28,s. 601 k 12. 6. 1403.

BILC VI, s. 15 k 5. 1. 1400.

132 Srov. pozn. 130.

133 ZbR, ¢. 950, s. 134 k 1420: ,,Item villas Maslowicze, Wrbicze, Mczely et Studwicze ecclesie Pragensi
cum villis Nepolysy sancti Georgii in castro Pragensi et Ssessow ac Wrsycze capituli sancti Apolinaris, Opocz-
nicze capituli Wissegradensis et Kowarzowicz et Lhota monasterii Strahow, Ottoni de Berkow in mille ss.
pro seruiciis suis mille centum sex. gr.”
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OSTATNI ENKLAVY
Ohare a Ohaficky

O vsich Ohafte a Ohaticky bohuzel nevime prakticky nic. Na sklonku 14. a po-
¢atkem 15. stoleti prameny zminuji, Ze je zfejmé ovlddali mistni vladykové, ktefi
drzeli urcité nevelké majetky i v nedalekych Néméicich a Vchistech.'** Nanejvyse
Ize predpoklddat jejich urcity vztah k Bychorskym, nebot vladyka Ales zastupoval
r. 1416 jednoho z dédicti Jana z Ohat; jeho bratr Here$ pak r. 1397 vystupoval
v prodeji 80 gr. platu na Némdicich, selskych dvora a jednoho a pal ldnu s lou-
kami, lesy a dal$im pfislu§enstvim jako rucitel za kupujiciho Jana z Ohat."”> Z4-
pisy v kolinské méstské knize zfejmé hovoii jenom o osobdch, které z Ohat po-

chézeli a jimZ proto bylo pfiféeno pfizvi ,,z Ohat“.'*

Tt Dvory

Vznik Tt Dvort se obvykle spojuje s pielomem 13. a 14. stoleti, byt pfimé do-
klady zcela chybi. Diky blizkosti Kolinu se jméno této vsi objevuje v ¢etnych zd-
pisech kolinské méstké knihy ze sklonku 14. stoleti.’”” V pramenech se v§ak mihne

B34 AC 36, & 11, 5. 678-679. Srov. PDZ 1, s. 573 z 30. z4i 1397.

135 AC 36, & 11, s. 679: ,, Wenceslaus Sach de Obarz prot. coram benef. Prag., quod hereditatem suam, in
Nyemczicz, LXXX gr. census annui cum curiis rusticalibus et subside et altero dimidio laneo agrorum, cum
agris, pratis, silvis et omni libertate ad ea pertinente vendidit Johanni de Oharze et suis heredibus pro XV’
sexagenis gr. Pragensium. .. cum eo fideiussit Heress de Bichar...“. Majetek nakonec ptipadl jako vysehrad-
ské 1éno Janu a Markvardovi ze Sobé&$ina.

B3¢ KMK, fol. 536-537 k 1397: ,,Concordia facta est et edictum in pleno consilio inter Wittokonem
(Mathio dopsdno vedle) d’Obarz parte ab una et inter Cziepprayhonem fistulatorem et amicos eius parte
ex altera qui Wittko debet ei quinque sexagenas ita quod prefatus Wittko et sui heredes et sua tota hereditas et
omnia bona sua esse libera debent et soluta ab omni impignoratione et ab omni impedimento ab ipso
Czeppprzichone et eius fratribus sororibus et omnibus eius amicis sempiterne. Actum in die Martini in pleno
consilio ano domini XC VIL“ KMK, fol. 634 k 1401: ,Nicusch de Zaharz tenetur X centenarios sepi et [
centenarium arnine et Jacobus Sensuerder tenetur II centenarios I lapide isti tenentur manu coniuncta
insolidum Nicolao Welaker et Adame genero suo et eorum heredibus sic quod dictus Nicusch solvere tenetur 11
censtenarios sepi ante carnisprinium (?) et Jacobus predictus quinque lapides sepi ad eundem terminum
indilate residuum tenentur persolvere infra festum sancti Michaelis pro quibus fidemssit Cunczl faber quod
si non perso[verz’nt ut promittitur tunc impz’gnombz't eos ac si iure obtinuisset super eos Haman Busiczer
magister iuratorum et Cunssch iuratus testatur. Actum feria secunda ante Lucie anno ut supra.”

137 Srov. ddle v textu.
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jiz pred polovinou 14. stolet{ v neddvno nalezené listiné z 20. z4f{ 1347."° Ta
poskytuje bohatstvi idajii o idedlnim stavu vsi, jak jej nahliZeli jeji majitelé Petr
ze Smrkovic (30 km SV od Kolina) a Hefman z Kondic (13 km SV od Kolina).
Ti v listiné uvddéji, Ze mistni osedli maji drzet dvandct ldnt poli s loukami, lesy
a rybniky dédi¢né podle ,némeckého® priva a podle priva mésta Kolina a vsi
Lipce.'” Za to jim méli platit 64 gr. a Ceyfi slepice z ldnu platu a 4 gr. berné ve
dvou terminech,'®® coz jim zaru¢ovalo svobodu od vsech sluzebnosti a robot.'"!
Vyjimkou mél byt statek rychtitfe s jednim svobodnym ldnem,'** jemuz listina
proptjcovala tfetinu ze soudnich pokut.'*® Ziejmé aby se zachovalo povédomi
o poddanském vztahu, vyminila si vrchnost také troji pohosténi na sv. Michala,
z toho jedno mél poskytnout rychtdf a dvé ostatni osedli.'** Ptiznacéné je, Ze listinu
potvrdili nejenom svou peceti, ale vyzddali si i potvrzeni pedeti mésta.

Tt Dvory 1347
Z linu 2x32 gr., 4 slepice, gr. berné

Relativné ¢asto se Tt Dvory objevuji i v kolinské méstské knize. Avsak zdsluhu
na tom md zejména Véclav ze Tt Dvora, kolinsky méstsky radni, ktery jednak

138 7 detika MISKOVSKA, Vzdcny priristek v okresnim archivu v Koliné, Price muzea v Koliné 3, 1984,
s. 233-238.

1% Ibidem, s. 237: ,,Quod dicti homines nostram dictam villam cum duodecim laneis agrorum ad ipsorum
spectﬂntz’bus sive p/us ﬁwm't etiam cum aliis pertinenciis suis puta, pratis, silvis et piscinis suis cum heredibus et
successoribus universis possidere debeant hereditarie et tenere jure theutunicali et precipue sub jure civitetis
() Nove Colonie super Albea et ville in Lypcz... .

10 Tbidem, s. 237: ,Quod dicti homines ... penitus sub mensura debent que nobis nostris et heredibus
annuis sz'ngulz's vice et nomine census dare sexaginta quaruor grossos denaries pragensium grossorum et quatuor
pullos de predictarum quolibet laneorum ..., in steuris in exaccionibus penitus relegatissimis expedicionibus
extra terram faciendis, nobis et heredibus nostris deservire debebunt in quatuor grossis pragensibus de quo-
libet laneum debet eciam prescriptum nobis dandi in terminis subnotatis ita quod medium censum dabunt
in festo beati Georgii martyris et residuam partem census in festo beati Galli proxime secuturo.”

" Tbidem, s. 237: ... eciam quod nichil iuris preter prescripta nobis et heredibus nostris in prescripta
homines volumus usurpare, nisi venacionem et alia huiusmodi que dictis homines nostris non patebunt nec
debunt gravamina et preiudicia gravare. Volumus eciam ictis homines nostros ad omnibus inquiecionibus
... et laboribus liberare.”

"2 Tbidem, s. 237: ... uno laneo cum curia judicis ibidem dumtaxat excepto que duo ipse judex cum
heredibus suis libere possidebit aliis serviciis seu inventionibus...”.

'3 Ibidem, s. 237: ,Preterea de proventibus judicii qui ex causis judiciariis emergunt tertius denarius ad
Judicem dicte ville et heredes suos, duo vero ad nos...”.

44 Tbidem, s. 237: ., Volumus eciam, quod dicti homines ... ad tria in festo beati Michaelis nobis prandia
teneatur, quorum unum judex ville et reliqua duo rustici ministrabunt.”
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vystupuje jako tfedni osoba v nékolika zdpisech,' jednak jako relativné zdmozny
méstan figuruje v riznych transakcich. Kromé n¢j prameny rovnéz zminuji jeho
bratry Hersla a Ulmanna.'* Vyjma jeho pitizvi vSak vazby ke Ttem Dvordm nic
neprozrazuje.

Naopak je tomu ve dvou jinych zépisech, které pfipominaji rychtdiku ze T¥i
Dvort a jejiho syna Hikmana. To opét pfipomind vzdjemnou provazanost kolin-
ského méstského prostiedi s okolnimi vesnicemi, a to jak v roviné prava, tak v ro-
viné majetkové a osobni. Zd4 se totiz, ze se jeji syn usadil v Koliné'"” a pravé zde
také jeho matka hledala cestu, jak i do budoucna zajistit svd prava, nebot zdznam
z . 1390 zmifiuje, Ze se pred ¢asem vyznala pred méstskym radnim.'*® Zajimavé
je i to, jak se v pramenech oznacluje jeji syn — v zdpisu z r. 1381/1382 je totiz zmi-
nén jako ,syn rychtrky ze Ttech Dvort®, coz ukazuje na dosti samostatné posta-
veni jeho matky.

Nic dalstho bohuzel prameny neumoznily zjistit, a tak je nase védéni o této vsi
dosti torzovité. Neni napiiklad zcela ziejmé, komu ves patfila v druhé pali 14. sto-
leti a tésné pred husitskou revoluci. Stejné tak nevime, mezi kolik osedlych bylo
onéch dvanict ldnu rozdéleno ¢i zda viibec byly vSechny obhospodarovivany.

15 KMK, fol. 302 k 1391: ,,Wenczla Carpntar... (?) de Antiqua Colonia emit II quartale agrorum ibidem
apud Thomam Newburger de Olanitate (?) Mixonis et emptum suscepit de manu judicis in judicio actuato
Wenczl de Tribus Curiis juratus testatur cum Hinlino Crust jurato se Antiqua Colonia.”

16 Napt. KMK, fol. 144-145 k 1385: ,,Ulman de Tribus Curiis debet puerum Johannis Laspner cum
bonis dicti pueri ad triennium tenore et tenetur dicto puero IX sexagenas fe pro quibus promisit Wenczla
frater suus de Tribus Curiis cum omnibus suis bonis mobilibus et potest dictus Wenczla partem alteram
hereditatem vendere cui poterit impedite ut se cum ea exsolvet infra tres annos continuis ad juratos in pleno
consilio presentando quibus elapsis vendita sew non vendita tentetur IX sexagenas dictus Wenczl dictus
propagare. Actum in pleno consilio iidem jurati testantur. KMK, fol. 209 k 1388: ,,Ulman de Tribus
Curiis tenetur super eius bona mobilia et inmobilia habita et comparata Wenczl fratri suo VI sexagenas gr
XX gr solvere quando carere noluerit iidem jurati testantur. KMK, fol. 210-211 k 1388: ,Sbresslabs
Sachars Procopius de Polip promiserunt insolidum ligna una cum fundo dictorum lignorum que emerunt
Herschel er Wenczl fratres de Tribus Curiis apud dictum Procopium ad terre thabulas prout ius terre
requirit imponere et annotare. Johannes rector scholarum Jursico juratus testatur.”

147 KMK, fol. 100 k 1382-1382: ,,Hikman natus judicisse de Tribus Curiis Nicolaus Kacz tenentur
insolidum cum omnibus eorum bonis mobilibus et inmobilibus pro omni dampno et periculo, que posset
fieri in domo que fuit dicti Hikman penes domum Wanczhonis persolvendo nato Merklini Krul restaurare.
Nicolaus Kacz promisit Hikman dicto infra letare ab omni dampno quod si in dicta domo fieret cum
omnibus bonis suis in dempnem liberare. Actum ut supra idem jurati testantur.”

148 KMK, fol. 282 k 1390: ,,Cunczil Pecherer juratus fassus est "/ in pleno consilio quod judicissa de
Tribus Curiis mater Hykmanni fassus est coram eo quod ipsa diebus vite sue multum nec parum nec de
pecunia aliqguam seu in aliis bonis nunquam dedit ad servandum Cuncz fabro nec ei aliquid solvere tenetur.
Actum in pleno consilio ante festum sancte Elizabeth feria sexta.”
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Vesce

Prvné Vesce zfejmé zminuje zlomek bernich register z pulky 14. stoleti. Do ves-
nice lokalizuje majetky jistého Martina.'"* V tomto ptipadé si mtzeme byt po-
mérné jisti, nebot kromé této zaniklé vsi jsou uvddéni poplatnici i v nékolika dalsich
okolnich vesnicich.

Podstatné obtiznéjsi tikol predstavuje rozlisit mezi riznymi zminkami v pozdéj-
sich pramenech, zejména v zemskych a dvorskych deskdch. Jen v blizkém okoli
Nymburka totiz zndme dvé vsi podobného jména (Vestec; 10 km Z a 7 km SV).
Ziejmé mimo nd$ zdjem stoji zminky i smrti Mikse z Vescti z r. 1391: zemské
desky totiz zminuji jeho majetky v Bahnové, Cakové, ve Lhoté a ve Vlkové, kreré
Ize jako skupinu dobrfe lokalizovat do okoli Benesova, a uvdd¢ji smlouvy, které

byly ohledné tohoto majetku uzavieny v 1. 1359, 1373, 1382, 1385, 1386 a 1390."°

9 Rukopisné zlomky drkolenské, s. 144: ,,Homines eiusdem Martini de villa Wesczie. Hostek I1I] equos et
I pec. V2 mr. Jan sb. Miloslaw ibidem ar. lib. et do. p. (?).“

POPDZ 1, s. 426 k 1391 zminuje spolek uzavieny r. 1359: ,/n Wessczy (?Vestec 4 km S od Cakova)
Miksso decessit, cuius bona ad d. regem sunt devoluta. Feria II. post Reminiscere a. d. 1391 Otyk de Semptyna
(?Semtinek 7 km ] od BenesSova) docuit per tabulas terre veram vnionem cum Mixone et Domaslao de
Semtyna cum hereditatibus suis in Morawcze, curia arature, 111, curiis rusticalibus, in Semtyn curia arature,
I curia rusticali, et aliis singulis hereditatibus et bonis ipsorum habitis vel habendis. Que vnio facta est a.
d. MXXXLIX fer. VI quatuor temporum Pentecostes. PDZ 1, s. 442 k 1391 zminuje dohodu z r. 1373:
»In villa Wessczy Miksso decessit; habuit villam Babhnow, Czakow (8 km V od BenesSova), Lhota, Wikow
(km J od Cakova) ez Byelczyezy (3,5 km SZ od Cakova). A. d MCCCXCI fer. II post dominicam
Reminiscere domina Margaretha relicta quondam Mixonis de Wesscze docuit per tabulas terre, quod in
hereditatibus Wessczi, in curia arature, quinque sexagenis census et in curiis rusticalibus ibidem 3 sex. census,
et quidquid ibi deficeret eiusdem census illarum 8 sexagenarum, suppleri debet in Zabonoss, quos ipsa et
Nicolaus maritus suus habuerunt, et idem Nicolaus eidem ostendit. PDZ 1, s. 473 k 20. dubnu 1382 ,In
villa Wessczy Miksso decessit. Habuit villam Bahnow, Czakow, Lhota, Wikow et Byelczyczy.“ PDZ 1, s. 504
k 26. kvétnu 1385 ,.In villa Wessczy Miksso decessit. Fer. II. post dominicam Reminiscere [20. Gnora] a.
d. MoCCCXClo Margaretha relicta quondam Mixonis de Wesscze docuit per tabulas terre 120 sexag. gr.
dotis sue in Babnow, 12 sex. census in L/aotye Kﬂczerowye, 3 sexag. census in Bye/czicz, in... 11 sexag.
Census cum agris,...“, PDZ 1, s.511 k 23. fijnu 1386: ,,In villa Wessczy Miksso decessit. Fer. II post domi-
nicam Reminiscere [20. Gnora] a. d. MoCCCXClo domina Margaretha relicta quondam Mixonis de
Wesscze docuit per tabulas terre transduccionem dotis sue cum 90 sexag. gr. de hereditatibus in Kaczerowa
Lhota et Semtyn (zt. Semtin u Olbramovic, okr. Bene$ov) et alias hereditates, videlicet in Czakow super
5 sexag. census et in Wilkow unum laneum agrorum, absque preiudicio dotis sue prius facte ac imposite.”
PDZ 1, s. 531 k 26. tnoru, 1390: ,,/n villa Wessczy Miksso decessit. Habuit villam Bahnow, Czakow,
Lhota, Wikow et Byelczyczy. Fer. II. post Reminiscere a. d. MoCCCoXClo [18. tinora] Odolen de Olbra-
mouicz (10 km ] od BeneSova) docuit tabulis terre, quod Nicolaus vendidit sibi 1 curiam rusticalem in
Kaczerowa Lhota, in qua residet Wanczek et censuat 50 grossos pro 10 sexagenis.”
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Tychz Vescli se pak tykaji i zdpisy z let 1359 a 1373."! Mimo nd$ zdjem rovnéz
stoji zpravy o Vdclavovi a Vankovi, ktefi se v zdpisu Soudnich akt k r. 1370 rov-
né7 objevuji spolu s dal§imi osobami z Benesovska.”* Podobné i Vesec ze zlom-
ku urbéfe prazského biskupstvi z. r. 1290 musime s ohledem na dal$i zminované
vesnice lokalizovat spi$e do okol{ Zruce nad Sdzavou."’ Neni vSak vylouceno, Ze
je totozny se vsi nedaleko Kopydlna, kterou zminuje urbaf téze instituce, ovsem
z doby o sto let pozdéjsi.">* Jiné Vesce pattily k piislusenstvi kralovského hradu
Kostelec nad Sdzavou." Vestce nedaleko Nymburka se zase nejspise dotykaji dva
zapisy ve dvorskych deskdch z. r. 1383 a 1390 spolu se dvéma zminkami z po-
&atku husitské revoluce;'*® Bolesuda z Vescli musime spiSe spojovat s okolim dnes-

niho Havlickova Brodu."” Dal${ zminky se nepodatilo lokalizovat."®

B Srov. LC HI-1V, s. 34 k 19. 4. 1375 (po smurti fardfe Petra ve Zdebuzevsi ustanoven Benes z Vesce
(?)); LCIII-1V, s. 148 k. 1. 10. 1380 (Knéz Valentyn prezentovan k fafe v Chotéradech (10 km SV
od Bene$ova) Hrdiborem z Drakova, Rusem z Hridku, Chvalem z Hridku, MikuldSem z Vesce a
Ondfejem z Dubé).

152 SA VII, s. 222.

3 DRG, s. 3: Item in Wescye, quod tenet idem Rinerius, sunt 3 terre pauperum, quarum libet solvit
dimidiam marcam, 10 pullos, 40 ova, 2 caseos, agnellums; et ibidem est servus habens terram, qui pertinet
ad mensam episcopalem.”

B4 DRG, s. 98-99, 98: ,Villa Wessczye habet 15 hereditates, ex quibus vigiles tenent 12 et Marsso tenet
duas, et deberet solvere de V5 et/ alteram mediam pro servicio habere. Item solvunt de una hereditate solum
32 gr. et 6 pullos. Item debent metere de terra 20 capecia. Item fumales non solvunt. Summa 32 gr.,
fumales nichil.“

55 Vyitahy z listin rozglicnjch od roku 1371 do 1471, AC 3, ¢ 129, s. 482 k 27. 4. 1413.

156 AC 31, & 27, s. 45; AC 31, & 93, 5. 67. SAIL, & 26, s. 359 ke 26. 2. 1386 popisuje spor mezi
zderazskym kldsterem a Hynkem z Makotfas, rozhodovany podébradskym fardfem Johannem, v némz
se jednalo o ro¢ni plat 12 kop souvisejiic s opatrovnictvi Anky po Pesikovi Vesct. SA VII, ¢. 46,
s. 24-2512e7.6. 1422 aSA VII, ¢. 74, s. 34 z 12. 8. 1422 se zminuji o vladyku Jesku Kyjovi z Vesc.
7 PDZv, ¢. 129, s. 25 k 1318: ,Item idem conqueritur super Adloch de Nossakowa (5 km V od Votice),
Jaroslaus ibidem, Zmybral de Slapanowa (5 km JV od Havlitkova Brodu), Bolesud de Wsczie, quia fece-
runt sibi dampnum cum suo posse per excussionem in Cunratczi, hereditate sua. Perdicio equis, pecoribus, do-
mesticis diuersis rebus. Quemliber LXXX mar. arg. actores iidem. Terminus datus cum concordia...“. PDZv,
¢. 170, s. 34 k 1318: ,,[Item idem conqueritur super Racz de Tozicze, de hornosin et de zauissin pro simili
dampno CCC Mar. arg. actores iidem. Camerarius idem, terminus idem. Leo de Tozicze ducit testes, quia
Racz de Tozicz, in Zauissin et Hornossin nihil habet, excepto in Zauissin habet mediam araturam: Martinus
de Wyssowa, Bolesud de Wesczie, Rziwyn de Chotowyn, Wyeczemil de Ozerewicz, Mikess de Neswaczil,
Dyuiss de Olticz, Jaroslaus de Chrasta, terminus feria V quatuor temporum quadraesime. |

P8 SA I, ¢ 79, s. 259: 1384: Maczcko de Wesczie vyznal, ze drzi XXIII ,,racione fideiussorie“ od vy-
Sehradského sakristidna Ctibora, které slibil zaplatit do dvou tydni pod hrozbou exkomunikace. SA
V, €. 1003, 253 k 29. 10. 1406 zminuje vladyku Dobese z Vesce, ktery obvinil Rzivina, f. v Liboczi.
SA'V, ¢ 1170, 293 k 17. 12. 1406 uvadi spor mezi Markem z Vesce a Prokopem fe¢. Kovir z Di-
viSova. Rozhodcem f. Mikulds. Marek m4 zaplatit 4 kopy dluhu po Janovi z Vesce. PDZ 1, s. 592 ke
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Jednou ze dvou dosti pravdépodobnych zminek o Vescich tak bude az zdznam
ve dvorskych deskdch zr. 1395 o smrti Jeska z Veltrub, ktery jsme jiz rozebrali
nize." Sice se v zdpisu setkdme s Drzkou z Kratnoz a s Hroznatou z Dobrovitova,
tedy z lokalit, které nelezely pravé blizko (Kratonohy 10 km Z od HK; Dobro-
vitov 10 km J od Cislavi), aviak prohldseni jeho smrti v Koling, piitomnost Alse
z Bychor ¢i ptidomek ,,z Veltrub® jsou dostate¢nou indicii. Zapis doklddd, ze ve
vsi drzeli majetky vladykové z okoli a 7e prostfednictvim pana Jeska byla ves pro-
pojena i s méstem Kolinem.

Platy z né¢kolika veseckych usedlosti pfitom poslouzily jako ¢dst majetkového
zajisténi nové zalozeného oltdfe pii kostele v Pfedhradi — diky tomu se rovnéz
dozvidime o jménech 4 tamnich osedlych, Petra, Pavla, Martina a Vanka, ktefi
méli odvddét novému obroéi 5 kop.'® Vyjdeme-li z pfibliznych relaci vyse platg,
které jsme jiz méli moznost zjistit v jinych vesnicich v okoli, mohly bychom usu-
zovat, ze dohromady drzeli alespon 2 ldny.

STRUKTURY
Farni sit: patrondty, desitky, kontakty mezi farami, kostely

Proces christianizace byl ve véech zemich Evropy dlouhodoby — i formélni pokies-
téni obyvatelstva a jeho zdkladni disciplinace si obvykle vyzddala nékolik desetileti.

30. zati 1401: ,,Czenko de Milossowicz (4 km JV od Zruce n. S.) p. e. c. b. P., quod in hereditate sua in
Milossowiczich, curia arature,... ad ea pertinente mediam alteram sexagenam gr. census annui, nudi et
perpetui vendidit Jesskoni de Banye et suis heredibus pro quindecim sexagenis grossorum, et fassus est, se
easdem pecunias ab eo plene percepisse, et ei de dicto censu hereditarie condescendit. Disbrigare debet ipsemet
vendens et fideiussit, et cum eo Sdenko de Wescze et omnes in solidum etc.“ PDZ 1, s. 325 21321: ,Item idem
conqueritur super Gindrzich de wsczie, quia fecit sibi dampnum cum suo posse per rapinam in Kloczow,
hereditate sua. Perdicio quis, pecoribus, diuersis domesticis rebus pro C mar. arg.“ DRC 152, 176 (119) 99
SItem est una curia Chrast, que habet 2 laneos, quam quidem wladika de Wessecz tenet et deberet servire.”
Brevnovsky rejstiik, 1406 DRC, s. 176 [116]: ,,In villa Wesecz sunt hereditates 14 et quelibet hereditas
habet et tener 40 mensuras, et de qualibet hereditate solvunt Georgii 30 gr. er Galli 30 gr., et de qualiber
hereditate solvunt 2 pullos et per 80 ova , et de qualiber hereditate tenetur metere per 20 capecia. Item
ibidem est quintdecima hereditas, solvit festo s. Georgii 1 sexag. et Galli 1 sexag. et 4 pullos, et 80 ova dare
et 20 capecia metere. Item pro fumalibus per 6 parvos denarios et wymazneho per 2 denarios parvos debent
dare. Summa census Georgii 8 sexag. et Galli 8 sexag. Summa fumalium et delencionalium 10 gr. Summa
pullorum 32. Summa ovorum 20 sexag. Summa capeciarum 300.“

159 AC 35, ¢&. 10, s. 372-373.

YOLE IV, ¢ 582, 5. 418-419 ke 4. srpnu 1395.

32 Mediaevalia Historica Bohemica 14/1, 2011



Od Libice ke Kolinu

Nutnou podminkou samoziejmé byl dostateény pocet knézi a kosteld, stejné jako
liturgického nécin{ a zdkladnich liturgickych knih.'*" Kostely a kl4stery byly pfitom
ve viech zemich Evropy napojeny na domdci elity,'** o néZ se opiraly pfi piisobenf
na domdci obyvatelstvo a jimz poskytovaly uplatnéni pro mladsi syny a pro dcery,
na néz by jinak nevybylo dostate¢né véno — v ¢eském a moravském prostiedi snad
o téchto vazbéch zfejmé ve starsim stfedoveku svédei fenomén emporovych kosteld,

19 (Nov¢jsi vyzkumy ovsem upozoriiuji na
164)

napojenych na vétsi obytnou stavbu.
fenomén kostelnich pohtebist, jez se sifi zejména s prelomem 11. a 12. stoleti.
Méné ¢asté jsou doklady velmozskych zaloZeni, jak ndm je zprostredkovava jiz
jedna z historek Kosmovy kroniky,'” ptipadné — ndzornéji — fundace kanovnika
Zbyhnéva z 1. 1125-1140 a nékteré dalsi.'® Vzdjemnou provdzanost Prahy jako
cirkevniho centra s témito lokdlnimi kostely dosvédéuje zejména nekolik autentik
biskupa Daniela z I. 1158-1165.'

V zdpadni Evropé slouzily tyto instituce i jako ,,opérné body* elit, jejichZ pamét
ve svych zdech chrénily prostfednictvim pisma.'*® Jejich existence byla oviem pod-
minéna dostate¢nymi zdroji pfijmu, jejichz zajisténi mnohdy zéviselo na momen-

191 K jejich hustoté v bavorském karolinském prostfedi na zdkladé¢ inventditt Charless HAMMER, Country
churches, clerical inventories and the Carolingian renaissance in Bavaria, Church History 49, 1980,
s. 5-17. K procesu christianizace inspirativné Petr SOMMER, Zaddtky krestanstvi v Cechdch. Kapitoly
z déjin rané stiedovéké duchovni kultury, Praha 2001.

12 Viz napt. John BLAIR, The Church in Anglo-Saxon Society, Oxford — New York 2006; pro Poryni
Mathew INNES, State and Society in the Early Middle Ages. The Middle Rhine Valley, 400-900, Cam-
bridge 2001.

163 Jan KLAPSTE, Proména Ceskych zemi ve stiedovélku, Praha 2005.

164 Tvo STEFAN — Ladislav VARADZIN, Pocdtky farni organizace v Cechdch a na Moravé ve vypovédi
archeologie, Colloquia mediaevalia Pragensia — Cirkevni topografie a sit prazské cirkevni povincie v pozd-
nim sttedovéku, 8, 2007, s. 33—54.

15 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, 11/19, s. 111.

¢ CDB I, & 124, s. 129-131. Srov. CDB I, &. 386, s. 368-369; Griindung des Klosters Sazawa, MGH
SRG N. S. II, Bertold Bretholz (ed.), Berlin 1923, kap. II, s. 247; kap. IV, s. 249; Jiii PRAZAK,
Nejstarsi listina prazského kostela, SAP 10, 1960, s. 230-245; CDB I, ¢. 100, s. 105-106.

17.CDB, ¢. 182, 5. 178179, 30. 5. 1158; CDB [, ¢&. 228, 5. 206-207, 11. 10. 1165; CDB 1, ¢. 229, s.
207-208, 14. 11. 1165; CDB I, & 230, s. 208, 19. 11. 1165. K tomu Marie PAVLIKOVA, O oltdrnich
autentikdch biskupa Daniela 1., Praha 1952 (= Véstnik Krdlovské ceské spolecnosti nauk: Ttida
filosoficko-historickd, ro¢. 1951, &. 2).

18 Viz napt. Gerd ALTHOFF, Verwandte, Freunde und Getreue. Darmstadt 1990; Idem, Amicitiae und
Pacta. Biindnis, Einung. Politik und Gebetsgedenken im beginnenden 10. Jahrhundert, Hannover 1992;
Memoria in der Gesellschaft des Mittelalters, Veroftentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte
111, Dieter Geuenich — Otto Gerhard Oexle (edd.), Géttingen 1994.
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taln{ popularité daného svétce-patrona ¢i mnisského f4du.'® Zalozeni kostela ¢i
kldstera vsak bylo rovnéz investici, nebot zakladateli pfipadla kontrola pfijmu,
které jenom ¢dste¢né snizovala nutnost udrzovat budovu a Zivit knéze — mira této
kontroly se sice v prubéhu stfedoveku snizovala, avsak jesté v moderni dobé si
patroni kostelti udrzovali na obsazovéni ,svych“ prebend znaény vliv.'”® Z téchto
divodu zacaly byt na venkové mimo hradska centra zakldddny kostely, jejichz
hustotu musela byt pfes chybéjici pfimé doklady jiz ve 12. stoleti pomérné
zna¢nd."”" Teprve v pribéhu zahustovdni kosteln{ sité se zacala jasnéji profilovat
préva jednotlivych kostelt k vykondvani uréitych obfadt na urcitém, jiz pevnéji
vymezeném Gzemi — az od této doby lze skute¢né mluvit o farni siti,'”* a nikoli
jen o kostelech, pfi nichz se kftilo a pohtbivalo.

Nejstarsi kostel na ndmi sledovaném tzemi stdl zfejmé na Libici.'”? Vznik kos-
telt v Zehuni a na Old¥isi Ize rovnéz datovat do raného stfedovéku — oba vznikly
nejpozdéji v priibéhu 12. stoleti.””* I kdyz nemizeme vyloudit existenci dfevénych
kosteli, nemdmé az do poloviny 14. stoleti doklady, jez by ji potvrzovaly. Protoze
od poloviny 14. stoleti jiz zjiStujeme plné rozvinutou a velmi hustou farni organi-
zaci o 13 farnostech, spravujicich 35 vsi,'” se viak zd4, ze pocdtky této sité lze kldst
jiz do starsi doby.

Patrondt ke kostelim v ndmi sledované oblasti drzeli prevdiné ti, ktefi byli
rovnéz majetkové zainteresovani ve vsi, ve které dany kostel stdl.

19 K vlndm z4jmu o novd zalozeni srov. pro Poryni na zdkladé Traditiones Wirziburgenses M. INNES,
State and Society.

170 Pro ¢eské prostiedi je stale poslednim analytickym zpracovinim problémi série studii Vaclav VANE-
CEK, Zdklady pravniho postaveni kldsterii a kldsterniho velkostatku ve starém Ceském stdté, 1-3, Praha 1933,
1937, 1939, pro Moravu srov. zejména Tomd§ BOROVSKY, Kldstery, panovnik a zakladatelé na stiedo-
véké Moravé, Brno 2005. Situaci v Evropé novéji shrnuje Susann WOOD, The Proprietary Church in
the West, Oxford 2006.

71 Ke dfevénym kostelum ve stiedovéku Petr SOMMER, Rané stiedovékd ,ecclesia lignea® a archeo-
logie, in: Z pravéku do stfedovéku. Sbornik k 70. narozenindm doc. PhDr. Vladimira Nekudy, DrSc.,
Brno 1997, s. 276-278; k formoviani farni sité na zdkladé promény pohibivani I. STEFAN — L. VA-
RADZIN, Politky farni organizace v Cechdch, s. 33-53.

172 K problému profilovani farni sité naposledy Cirkevni topografie a farni sit prazské cirkevni provincie.

173 D. KALHOUS, Od Libice ke Kolinu I, s. 15, pozn. 21.

74 Srov. nize na s. 7-8. Prvni dal$i zprdvou o tamnich kostelech je az RBM VI, ¢&. 547, s. 302-304, 303
z24. 3. 1357, kterd v souvislosti se sporem malinskou faru zminuje mj. farfe v Zehuni, Sdnech a v Libici.

175 Kolin nepoéitdime. Celkové existovalo na Gzemi prazské diecéze v prubéhu druhé poloviny 14. sto-
leti 2084 farnosti, z toho v koufimském arcijahenstvi 275. Dal$i pramennou sondou, ov§em pro roz-
sahlejsi tizemi je F. SMAHEL, Dyvandct pramennych sond k socidlnim pomériim na Tdborsku od poloviny
14. do konce 15. stoleti, Husitsky Tdbor 9, 1986-1987, s. 279-285.
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Bohuzel ani fada konfirmaénich a erekénich knih spolu se zapisy v Aktech soudni
konzistote a jednotlivymi listinami neumoznuje vzdy presvédcivé rekonstruovat
dplnou posloupnost farditi v 2. poloviné 14. a na pocdtku 15. stoleti.'”® Diivo-
dem je netplnost zdpist k jednotlivym konfirmacim, dand neduslednosti patront
pfi zapisovani nové dosazovanych obro¢nikd, jez byla obvykld i u beneficii praz-
ského arcibiskupa.'”” Proto je také krajné obtizné sestavit pfesvédcivé statistiky,
které by umoznily vysledovat obvyklou dobu, po kterou fardi v té dobé spravoval
svou plebdnii. Na zdkladé ziskanych Gdaji mazeme tvrdit, ze vétina ziskanych
intervalil osciluje okolo 5 let.

Farnost'’® Interval/pocet fardit Diivody zmény Pramérnd délka
obsazeni fary

jednim plebdnem

Bychory - 1359-1387 2x smrt, 2x sména, 5,5 roku

Gplnd fada 28 let / 5 fardia 1x suspendovin

Jezetany — 1380-1418 1x smrt, 6x sména (?) 5 let

netplnd fada 36 let / 7 fardrti

Libice ,lapidea® 1373-1416 7? x sména 6 let

— netiplnd fada 43 let / 7 fardru (?)

Libice ,lignea“ 1384-1421 Ix smrt, ? 12 let

— netplnd fada 37 let / 3 faréfi (?)

Kondrovice — 1361-1419 3x smrt, 3x sména (?) 10 let

tplnd fada 58 let / 6 fardrt

Oskobrh - 1357-1414 12? x sména 5 let

neuplnd fada 57 let / 12 fardtt

Ovdary — 1357-1386 Ix smrt, 7x sména (?) 4 let

netplnd fada 29 let / 8 fardra (?)

Priov — 1344-1418 2x smrt, 6x sména (?) 9 let

netplnd fada 74 let — 8 fardra (?)

176 K Aktim viz Zdetka HLEDIKOVA, Soudni akta generdlnich vikdri, SAP 16, 1966, s. 157-171.
177 John Martin KLASSEN, The Nobility and the Making of the Hussite Revolution, Boulder — New York
1978, s. 36 upozoriiuje, ze na 10 ze 46 far pod patronaci prazského arcibiskupa ndm mezi l. 1375 a 1419
zcela chybi jakykoli zdznam.

178 Vzhledem ke krajné mezerovitym tdajim i pro nesnadnost rozliSeni jednotlivych lokalit jsme radéji opo-
menuli farnosti Mnichovice a Nov4 Ves. Srov. s podobnymi vysledky v jiné oblasti Zdetika HLEDIKOVA,
Ke studiu a moznostem vyuziti patrondtnich prdv v predhusitskych Cechdch, FHB 7, 1984, s. 70-73.
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Pfedhradi fara| Pfedhradi 1395-1416 1x smrt, 6x sména 2,5 roku

— uplnd fada Fara 16 let / 7 fardta

Oltar

— uplnd fada Oltar 21 let/ 5 1x smrt, 4x sména 4 let
oltdfnika

Sany - 1358-1414 3x smrt, 7x sména (?) 5,5 roku

netplnd rada 56 let / 10 farait (?)

Zehun - 1358-1406 3x smrt, 7x sména (?) 5,5 roku

netplnd rada 56 let / 10 farait (?)

I kdy?Z obecné nelze klést rovnitko mezi stdfim kostela a jeho bohatstvim,'” plati
toto tvrzeni urité pro skupinu ndmi sledovanych farnosti. Rozpéti mezi dévkou,
jiz odvadéla fara v Kondrovicich ¢i Bychorech, a papezskym desitkem libické far-
nosti byl devitindsobny: pouhych 6 gr. stdlo proti 54 gr.'® Pfitom teprve odvod

9 gr. naznacoval, Ze fardf byl slusné zajiseén."

Farnost'®? Dékanét Papezsky desitek Patron
Bychory Kolinsky 6/12 Z Bychor
Jezefany Kolinsky 9/18 Z Jezefan
Libice ,lapidea® Havrénecky 54/1 kopa 48 gr. Sv. Jiri
Libice ,lignea® Havrénecky 30 Sv. Jiri
Konirovice Kolinsky 6/12 Z Koniérovic
Mnichovice Koutimsky/Stépanovsky? 9/18 Sedlec
Novi Ves I Kolinsky 18/36 Sedlec
Oskobrh Havrdnecky 15/18/36 Mnichovo Hradisté
Ovcary Kolinsky 15/30 Strahov
Piiov Koufimsky 18 Z Piiova

179 Tak Rostislav NOVY, K socidlnimu postavent farského kléru v Cechdch v dobé predhusitské, SH 9,
1962, s. 137-192; korekce V. VANEK, Rejstriky papezskych desdtkii, s. 497-521.

180 Viz tabulka na s. 36-37.

181 Tak Z. HLEDIKOVA, Ke studiu a moznostem vyuZiti patrondtnich prav, s. 52.

182 Statistiky patronati podle stavit sestavil Zdengk BOHAC, Struktura feudilni pozembkové dréby v Ce-
chdch na prahu husitské revoluce. Pokus o rekonstrukci podle patrondinich prdv, FHB 7, 1984, s. 31, 36.
K mife zatiZeni srov. alespon Jaroslav ERSIL, Zatizeni cirkevnimi davkami v Cechdch na poldtku 15.

stoleti. K otdzce papezského desdtku z roku 1403, CsCH 10, 1962, s. 533-555.
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Predhradi Koufimsky 12/24 7 Predhradi

Sany Koufimsky 9/18 Mnichovo Hradisté,
rizné vladycké rodiny

Zehun Kolinsky? 21/42 Opatovice

Rovnéz plati, Ze kostely vladyka byly chudsi nez kostely kldsterti a zfejmé také
pecovaly o mens$i mnozstvi farnikd — napf. ovcarsky kostel zajistoval duchovni
spravu pro cely ovédrecky majetek strahovského klastera, Citajici nékolik vesnic,
zatimco pod kostely v Jezetanech, Bychorech, Kondrovicich, Priové ¢&i Predhradi
spadaly nejspise jenom jednotlivé vsi. Sledovand oblast pak patfila mezi ty, kde se
patroni z fad drobné §lechty na obsazovani farnosti podileli zna¢nou mérou.'®

I kdyz ani pomérné ¢etné zéznamy v konfirmaénich knihdch neumoznuji sestavit
Gplné fady fardit, dovoluji nékteré pfipady urcity vhled do mechanismu jejich
obsazovdni. Ojedinélou suspenzi v dusledku odsouzeni Buska z Bychor za zabiti
nésleduje v etnosti smrt, aviak vétSsina obmén plebdnt byla vysledkem smény.'*
Duivody téchto smén vsak nejsou v pfipadé ndmi sledované oblasti uvddény a lze
se tedy o nich jenom dohadovat na zdkladé jinych zndmych doklada.'® Dulezi-
tym, i kdyz zfejmé ne jedinym momentem ziejmé mohla byt snaha ziskat vynos-
néjsi beneficium. Vysvétleni duivoda, které by ke sméné vedly farafe bohatsi far-
nosti, by nabizela mozn4 finan¢ni kompenzace ze strany drzitele méné vynosného
beneficia: proti investici by stdla potieba hotovych penéz — doklady této praxe pfi-
nasejl Soudni akta konzistore."® Neni vylouceno, ze spolupiisobily i jiné davody,
napf. snaha ziskat s pfibyvajicim vékem spolu s hotovosti, jez mohla poslouzit
k zakoupeni platu, spise méné ndro¢nou prebendu. Z nashromazdénych dat rovnéz
vyplyvi, ze fardii obvykle neptichdzeli zdaleka.'

V souvislosti s farnim a oltdfnim beneficiem v Pfedhradi vidime, jak hned dva-
krdt bylo ziskdni oltdfnictvi pfedstupném k farnimu beneficiu. Jak uz jsme nize

ukdzali, poskytuje farnost v Pfedhradi dalsi ndhled od fungovdni mechanismda, jez

183 J. M. KLASSEN, The Nobility and the Making, s. 37 tvrdi, Ze v koufimském arcidékandtu obsa-
zoval krél 5, vys$i slechta 50, drobnd $lechta 104, méstané 15, kldstery 68 a svétsky klér 33 farnosti.

18 K Buskové pfipadu viz SA I, ¢. 175, s. 385 k 26. 6. 1386; SA 1], ¢&. 22, 5. 415 k 1387.

185 Srov. z literatury Z. HLEDIKOVA, Ke studiu a mo#nostem vyuziti patrondtnich prdav, s. 74-78, kde
i k poméru suspenzi, tmrti a smén na obmeéné plebdnii v zdpadnich Cechdch. K vjznamu patront
J. M. KLASSEN, The Nobility and the Making, s. 35—46.

18 Srov. napt. SAIII, ¢&. 306, s. 399 k 26. 9. 1398.

187 Srov. konkrétni ptipady v tabulkdch nas. 38-53.
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mohly pusobit pfi obsazovini beneficii. Majetky pfif¢ené oltdfi lezely v Naboca-
nech, odkud pochdzel i prvni oltdfnik a posléze i fardt.'"® V dal$im ptipadé neni
vzdjemnd vazba mezi majetkovym vybavenim beneficia a jeho obsazenim tak
zfejmd. Darovani zfejmé jenom posililo (nebo vytvofilo) kontakty mezi obéma
kostely — farnost na Predhradi totiz ziskala r. 1404 od Pavla z Jenstejna a na Staré

189 d k dv-- eV ey v . ’ f I3 l _
o dva roky pozd¢ji prameny zminuji smeénu mezi tamnim fararem a ple

190

louku;
binem na Predhradi.

Ojedinélym piipadem bylo obsazeni fary papezskou provizi.”' Ve sledované
oblasti mdme tuto praxi dolozenu pouze vyjimecné — v lednu 1398 zasdhl Mistr
Mikul4s Zeisselmeister jako subexekutor provize v kolaci prazského biskupa, ka-
pituly a sv. Jif{ ve prospéch Jana ElidSova, ktery se uchdzel o faru v Libici.'”> S4m
exekutor v kraji zakotvil, nebot r. 1404 ziskal stfidnictvi k Zehutiskému kostelu,'”?
kde se nejpozdéji r. 1406 pripomind jako fardf a rozhodce sporu mezi Markem
z Vesce a Prokopem fec. Kovat z Divisova.'*

Fara v Zehuni rovnéz umoziiuje postihnout rozsah farniho hospodafstvi, nebot
byla r. 1406 Mikuld$em pronajata na dva roky za 27 kop gr. a pronajimatel si
rovnéz nezapomnél zajistit, aby po skonc¢eni ndjmu na hospoddistvi zistalo krav,
ovci a prasat za 8 kop a 1 ferton a koni a povozii za 8 kop bez 10 gr.'” Diky zd-
pisu v Soudnich aktech rovnéz vime, ze fara ziskala od Jana ze Stafin oproti slibu
slavit aniversaria plat ve vys$i 12 kop gr. Jednd se bohuzel o jediny bezpecny do-
klad memoridlni funkce kostela v nimi sledované oblasti ve stfedovéku;'* pied-
poklddat jej snad lze i u maridnsko-katefinského oltdie v kostele na Predhradi.
Farni kostely a fardii vSak ziejmé do zivota plebdnie nezapojovali jen vyse posta-

B8 LEIV, & 582, 5. 418-419 ke 4. srpnu 1395; LC VI, s. 28 k 13. 9. 1400.

B LEV, ¢ 804,s. 597-598 k 15. 7. 1404.

0 LC VI, s. 192 k 20. 10. 1406; LC VI, s. 193.

1 K tomu srov. Zdetika HLEDIKOVA, Pronikini kuridlnibo centralismu do Ceskych zemi. Na dokla-
dech proviznich listin do roku 1342, CCH 88, 1990, s. 3-33; Jaroslav ERSIL, Spravni a finanini vztahy
avignonského papezstvi k Ceskym zemim ve tieti ctvrtiné 14. stolet, Praha 1959; Idem, Papezské exspektance
in communi forma pauperum na Ceskd beneficia ve 14. a na pocdtku 15. stoleti, Strahovskd knihovna.
Sbornik Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi 5-6, 1970-1971, s. 105-137.

92 Archiv prazské Metropolitni kapituly I, . 643, s. 180. Ptipad v listiné RBM V. 3, & 1156, s. 558
z 15. fijna 1351, kdy Kliment V1. slibil Véclavovi, synovi zesnulého Pavla ze Zehouné, klerikovi prazské
diecéze, prebendu v drzeni svatojifského kldstera, az se néjakd uvolni, spojuje s ndmi sledovanym regio-
nem jen puvod klerika; vysledek nezndme.

193 LC VI, s. 126.

94 SA V, ¢ 845, s. 209-210; SA 'V, ¢&. 1170, s. 293.

195 SA 'V, & 10006, s. 253-254.

19 SA'V, ¢ 845, 5. 209-210.
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vené, avsak také poddané — kdyz libicky plebdn Ctibor zakoupil orndty, kalichy,
misdly a dalsi kostelni vybaveni, svéfil je do dschovy tfem zddusnikam z Libice,

Opoldnek, Kaniny a Oseku."”

Farnost Datum Dutvod (smrt, Patron Exekutor

Bychory sména, sesazeni)

LCI/1,s. 86 18.2.1359 |t Hasek, Epoch | JanaJan z By- | F. v Kondro-

z Chotétic'”® chor, Vilém vicich
(15km J od ze Skochovic
Benesova)

LCI1/1,s. 134 30. 10. 1361 XXX XXX F.i v Bychorech
a Viticich exeku-
tory pii obsazeni
fary v Koliné

LCIL s. 4 14.5.1369 | Enoch rezignoval, | Hefman, Jan ?

f.em Jan a Mikulds
z Bychor
LCIIL, s. 22425 4.2.1370 Jan rezignoval, Hefman, Jan ?
Markvart ze Stu- | a Mikulds z By-
dence (7 km V od | chor / Epik
Chotébote) ! z Hradku
LC III-1V, 22.4.1374 T Markvart, Petr ?
s. 22-23 Bucek z Padinévsi | z Javornika,
Heres, Nicek
a Mikul4ds
z Bychor

SATL ¢. 307, 12.12. 1382 | Jako f. zminén XXX XXX

s. 185 Bucek

SATL ¢ 175, 26.6.1386 | Suspendovén XXX XXX

s. 385 Busek z Bychor

SATI, & 22, 1387 Busek obvinén XXX XXX

s. 415 ze zabiti

PTLEV, ¢ 924, 's. 682.
198 Ztejmé neni totozny s Enochem Ptibramskym, protoZe ten byl jesté 1369 f. v Ptibrami, srov. LC II,
s. 10. ,,Ptidomky“ oznac¢uji pivodni farnost nového plebdna pouze v piipadé smény, v ostatnich pii-
padech nelze ovéfit, jaky maji vztah k osobé svého nositele.
1 Ziejmé PD, s. 52 v brodském dékandtu koutimského arcijidhenstvi, kterd platila 9/18 gr.
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Farnost Datum Diivod (smrt, Patron Exekutor
Jezetany sména, sesazeni)
SATI, ¢ 421, 19. 11. 1380 | Spor o faru Bratfi Sach a XXX
s. 66 v ,Gerczan“ (?); | Oldfich / Jitik,
Pribik / Markvard | resp. Jesek
SATI, & 307, 12.12. 1382 | Zminén far. XXX XXX
s. 185 Viclav fe¢. Ha-
bakuk, ptivodné
ndjemce ve Skram-
niku (6 km SZ
od Kolina)
LC III-1V, 17.12. 1383 | Viclav rezigno- Markvard a Se- F. v Ovcd-
s. 163—-164 val, Benes ze Zde- | zema z Jezefan/ rech / v So-
buzevsi (3 km JJV | Mainus ze Zde- bésiné
od C. Sternberka) | buzevsi a rovensky
f. Kolman
PD, s. 59 1384 Benes zminén XXX XXX
jako platce papez-
ského desdtku
LCV,s. 314 9.12.1398 Jan z Ttesic Jan feé. Jezero F. v Nové
z Jezefan a jeho Vsi
bfi Markvard
a Sezema spolu
s Viclavem
a Mikuldsem
ze Sendrazic
LC VII, 21. 4. 1414 T Mikulas, Petr | Doksansky pro- F. ve
s. 113-114 z Litoméfic / Jan | bost/ Jan z Bohu- | Slivném
z Kunétic novic a na Jezefa-
nech, Janek, Vidav
a Janek Vdclaviiv
a Janek Mikula-
stv ze Sendrazic
LC VII, s. 196 11. 3. 1415 Jan rezignoval, Jan z Jezefan, F.
Ondfej Michal a Jan ze v Mochové ?
z Kopydlna Sendrazic / pano$ | / v Psinci
Zdenék;
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LC VI, s. 274 18.10. 1418 | Ondfej ? z Bohumilic sid- | F. v Mni-
rezignoval, lem na Jezefa- chovicich /
Viclav nech, Michal ve Vladimi
z Bfezinyzoo z Jezefan a Jan
z Veltrub / Mn.
Hradisté
Farnost Datum Dutivod (smrt, Patron Exekutor
Konirovice sména, sesazeni)
LC1/1,s. 147 20. 2. 1361 »...per assecutio- | Jan z Hradistka XXX
nem ecclesie in a Bartos
Chtissan Riuini | z Kondrovic
ipsius vltimi
rectoris. .., *"!
Jan Mirktv
z Dymokur
LC III-1V, 15.9. 1380 T Jan, Jan Viclav z Ko- XXX
s. 140 ndrovic
a Kaspar
z Vrkolaz
LC VI, s. 15 5. 1. 1400 T Jan, Jan Probost od XXX
z Czabelicz sv. Jilji Vitek
z Cernic
a vy$ehradsti
kanovnici
LC VI, s. 66 29. 3. 1402 t Jan, Jan Vitek F. ze Starého
z Chrudimi z Turovic Kolina
LC VI, 29. 4. 1407 | Jan rezignoval, Vitek E. z Bychor
s. 207208 Viclav z Kutné z Turovic
Hory
LC VII, s. 287 29. 3. 1419 + 2, Véclav Vitek F. v Koliné
ze Zdjezda z Kondrovic

20 PD, s. 84 zminuje farnost v hradistském dékandtu boleslavského arcijahenstvi, kterd odvaddéla od
1 do 12 gr.

2% Snad Chotysany (10 km JV od Benesova) ve $tépdnovském déekandtu koutimského arcijahenstvi, jez
platily 24, resp. 48 gr.
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Farnost Datum Dtivod (smrt, Patron Exekutor
Libice sména, sesazeni)
Japidea“?**
RBM VI, ¢&. 547, 24.3. 1357 Spor o malinskou XXX Mezi svédky
s. 302-304, 303 faru faraf v Libici
SAT, ¢. 33, s. 8; 28.1.1373 Libicky f. Véiclav XXX XXX
SAT, ¢ 53,s. 11 obvinén nymbur-
skym plebdnem
jako pfivrzenec
protipapeze;
protizaloba
SATI, ¢ 32, Ante 6. 6. 1383 | Mezi svédky XXX XXX
s. 197 darovdni dvou
kop platu
sv. Havlu zminén
f. Viclav, fec.
Durass (?)
LC III-1V, 6.6.1383 | Viclav Durass*” Sv. Jifi XXX
s. 152 rezignoval,
Kanovnik od
sv. Egidia Viclav
SATI, & 154, 1385 Spor mezi kné- XXX Rozhodci
s. 340 zem Vitem Maté- kaninsky f.
jovym z Racova, Johann a f. Petr
a Viclavem z Chorusic.
pannicida, Jirkou, Mezi svédky
fe¢. Zakostelni a libicky f.
Patou z Nebuzel Viclav.
a dal$imi poplat-
nymi kl. sv. Jifi.
LC III-1V, 10. 10. 1385 Viclav Sv. Jifi XXX
s. 170-171 rezignoval, f.em
(k. P. Marie ?) Rehof, kanovnik
od Sv. Jifi
SA 111, &. 105, 16. 4. 1397 Viclav, njemce XXX Rozhodci f.
255-256 fary v Libuci (?) Martin ze
X Rehot, laik Smolnice
z Vrbna a Jeska z Ray

se obou libickych far.
23 SA T, ¢ 152, 5. 269 k 1. 1378 jej zminuje jako sdnského vikare.
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Archiv prazské Leden 1398 Matgj, fec. Papez / Sv. Jifi | Mikula$ Zeissel-
Metropolitni Machek X Jan meister subexe-
kapituly I, Elidstv z Tyna kutor papezské
¢ 643, 5. 180 provize204 na
obrodi pro Jana
Elidse z Tyna
na jedno nebo
dvé obrodi v ko-
laci prazského
biskupa a kapi-
tuly prazského
kostela nebo
svatojitského
kl4stera
SA'V, ¢. 1003, 29.10. 1406 | Vladyka Dobes XXX XXX
253 z Vesce obvinil
Rzivina, f.
v Liboczi (?)
SA VI, s. 48 1407 Odolen, f. u Panny XXX XXX
Marie vyznal, 7e
od jednoho sva-
tojifského kanov-
nika m4 za dvé
kopy troku v nd-
jmu 3 podsedky
v Libici a za 6 gr.
kldsterni louku,
fe¢. Rynovskd.
RBMV V. 1. 2, 11.8. 1411 Spor mezi svato- XXX Prostfednikem
¢ 1042, jitskym konven- Zdenék
s. 177-178 tem a libickym z Labouné
f.em Odolenem
LC VII, s. 209 1416 Odolen rezigno- Sv. Jiti Od sv.
val, Mikul4s, Vojtécha Libice
f. v Bfezn&?®

204 Sroy. Zdetika HLEDIKOVA, Prokurdtori Ceskych prijemcii u kurie do v. 1419, AUC Phil. et hist.

1971, & 3-4,s. 65-109.

295 Snad se jednd o Bfezno v boleslavském dékandtu boleslavského arcidékandtu, které odvadeélo 18, resp.
36 gr. Srov. PD, s. 80. Kromé toho zndmé dvé farnosti téhoz jména z zateckého arcijihenstvi, viz PD, s.

68 a 70.
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Farnost
Libice ,lignea“

Datum

Dutvod (smrt,
sména, sesazeni)

Patron

Exekutor

SA 11, ¢. 286, s.
303

1384

E. od sv. Jiti
Martin pfiznava
dluh 9 kop vaci
svému vik4ri
Mikul4si z Plzné,
které maji slouzit
na obnovu
farniho mlyna

SA 1II, ¢ 98,
254

13. 4. 1397

Sporu mezi f.
v Blanici a knézem
Jifim z Janovic

Mezi svedky
f. Ctibor
z Liboce (?)

SA 1II, ¢.
300

248,

21.11. 1397

Libicky f. Ctibor
ma Petrovi z Ne-
buzel?* (5 km SV
od Meélnika) vy-
platit 15 kop ve
tfech terminech
za to, zZe proti-
prévné spravoval
jeho faru

XXX

XXX

LE V, ¢
s. 682

924,

1406

Plebdn Ctibor
koupil pro kostel
vybaveni

LC VIII-X, 5

28.9. 1421

1 Ctibor;
Petr

Sv. Jit

F. ve
Svéboticich

Farnost
Mnichovice

Datum

Ditivod (smrt,
sména, sesazeni)

Patron

Exekutor

LCI/1,s. 54

27.8. 1354

Blazej rezignoval,
Mikulas,

ze Zaboti?"”

Sedlec oboji

Kolin /Tynec

LCI/1,3

8.7.1356

Mikulas rezig-

é
noval, Jeronym

7 Zirkovic?®®

Sedlec oboji

Kolin /
Sv. Jakub

26 Podle PD, s. 82 podléhala mélnickému dékandtu a boleslavskému arcidékandtu a platila 30 gr.

27 PD znd étyfi farnosti toho jména — dvé v koufimském arcidékandtu v dékandtech édslavském a ko-
linském, jez platily po 12 gr., jednu v prichenském dékandt bechynského arcijéhenstvi, kterd odva-
déla 18 gr. a kone¢né jednu podléhajici mélnickému dékandtu boleslavského arcidékandtu, kterd od-
vadéla pouhé 3 gr. (Srov. PD, s. 55, 59, 67 a 82.)

28 PD, s. 65 v chynovském dékandtu bechynského arcijidhenstvi, oznacena jako chuda.
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pucha, f. v Mni-
chovicich (?)

LCII-IV,s. 38 19.6.1375 | Jan rezignoval, | Sedlec/ Miku- ?
Petr z Vice- 145 a Tomas
milic??”’ z Vicemilic
LC III-1V, 6.11.1385 Petr rezignoval, | Sedlec / Jan F.i v Koliné
s. 172 Martin z Pecky a v Nové Pace
z Pecky*"’
LCV,s. 154 15.2.1393 Zminén jako Jan Hriza ?
némcicky kaplan | z Vlhla a
k nové zaloZe- Ptech z Cestic
nému beneficiu
Mikuld$ z Mni-
chovic (?)
SA1II, ¢. 173, 26. 10. 1396 XXX XXX F. Petr z Mni-
211 chovic jako
svédek pri
rezignaci f.
v Michalovicich
do rukou f.
v Havrani
SAIII, ¢. 211, 9.9.1397 F. Adam XXX XXX
s. 375 z Mnichovic (?)
slibil pod trestem
exkomunikace
do V2 roku
sménit svou faru
za jiné obrodi.
SAIIL ¢ 117, s. 6.5.1397 F. Mikul4s XXX XXX
260 z Mnichovic (?)
vyznal, Ze az na
plat dvou kop po
tfi léta pronajal
farni dichody.
SAV, & 242, s. 10. 3. 1406 Spor zvonika XXX Srov. SA 'V,
65 Mirka ze Svétlé ¢.795,s.201
a Mikuldse So- z 3. 8. 1406 —

Mirek ndjemcem

29 PD, s. 54 v ¢aslavském dékandtu koufimského arcijéhenstvi, plati 9 gr., resp. 12 gr.
20PD, s. 95 k jicinskému dékandtu hradeckého arcidékanstvi, odvadi 4, resp. 8 gr.
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val, Bartolom¢j
z Hodkova?!?

Hradisté/ Petr

z Kolovrat

Farnost Datum Diivod (smrt, Patron Exekutor
Novia Ves 1 ? sména, sesazeni)
SA 1III, ¢ 244, 28.6.1392 F. Mikul4s z No- XXX XXX
59 vé Vsi (?) dluzen
prazské méstance
Anné po Mikuls-
$ovi z Vidné,
2 kopy gr.
SA III, ¢ 179, 25.6.1397 F. Mikul4s XXX XXX
275 z Nové Vsi (2)
dluzen f. Janovi
od P. Marie v
Praze 2 kopy gr.
Farnost Datum Dtivod (smrt, Patron Exekutor
Oskobrh sména, sesazeni)
LCI/1,s. 18+28 4.10. 1357 Jindfichem Mnichovo F. ve Vrbici
rezignoval, Kifz | Hradisté
od Sv. Jakuba
(Praha)
LCIL s 10 17.9.1369 | Johlin rezigno- | Mnichovo 2
val, Enoch z Pfi- | Hradisté /
brami*'! Hynek ze Zleb
LCIL, s. 90 8.4.1373 Enoch rezigno- | Mnichovo ?
val, Krys$tof Hradisté¢ (O)F
z Béstvin?!? Ondrej ze Sobe-
nova a Hrc¢ko
2 Lipy (B)
LCIII-IV, s. 43 26.10. 1375 | Krystof rezigno- | Mnichovo ?

211 Zndmy jsou dvé farnosti, jedna v ¢dslavském dékandtu koufimského arcijhenstvi, kterd odvddéla

21, resp. 42 gr. (PD, s. 56; 5 km SZ od Chotébote), druhd v bechynském dékandtu bechynského arci-

dékandtu, jez odvddéla 15, resp. 30 gr. (PD, s. 63).

212 PD, s. 56 znd jednu farnost v ¢slavském dékandtu koutimského arcijahenstvi, kterd odvédeéla 12,

resp. 24 gr.

213 Kromé¢ farnosti ve Stépanovském dékandtu koutimského arcidékandtu, jez odvédéla 11, resp. 24 gr
(PD, s. 57; 5 km SV od Zruce n. S.) zndme i plebdnii v turnovském dékandtu boleslavského arcijéhen-

stvi, kterd platila 12, resp. 24 gr. (PD, s. 82).

46

Mediaevalia Historica Bohemica 14/1, 2011




Od Libice ke Kolinu

LC III-1V, 7.6.1385 Jakub rezignoval, | Mnichovo Hra- ?
s. 166 Mikul4s z Kra- dist¢ / Jan z Kra-
lovic?4 lovic a Mikul4s
z Ttetovic
LCIII-1V, 27.2.1388 | Mikulds Mnichovo Podébrady /
s. 198 rezignoval, Jan Hradiste / kl. Ronov
ze Stussina’®’ Vilémov
LCV,s. 291 1397 X X Prezentatorem
k budimétické
fare?!©
LC VI, s. 58 9.12. 1401 Jan rezignoval, Mnichovo Hra- ?
Marek ze Se- disté / Anna ze
mina®!’/ Slatinky
LC VI, 5. 3. 1404 Marek rezigno- | Mnichovo Hra- ?
s. 112-113 val, Mikul4s disté / Jan
z Dobrovitova z Chlumu,
(5km Z od Vidclav a Jan
Golcova z Dobrovitova,
Jenikova)?'® sirotci po Sobé-
hrdovi z Dobro-
vitova
LC VII, s. 105 6.2.1414 Mikulas rezigno- | Viz Pfedhradi | F.i v Priové
val, Jan z Pred- a v Libicich,
hradi P. Marie
Farnost Datum Dutvod (smrt, Patron Exekutor
Ovdary sména, sesazen)
LCI/1,s.57 18.7.1357 | Rezignoval Jan, Strahov F. v Bychorech
f.em Jan
LCII, s. 88 7.3.1373 t Jan, Jan Strahov 2
LCII-1V,s. 7 3.3.1374 Jan rezignoval, Strahov ?
Jan

214 T¥i ze ¢ty zndmych farnosti lezely v f{¢anském, rakovnickém a sldnském dékandtu prazského arci-
jahenstvi a platily 15 gr., ptip. 24/42 gr., resp. 20/40 gr. (PD, s. 41, 43 a 44). Posledni podléhala sté-
panovskému dékandtu koufimského arcidékandtu a odvadeéla 26, 32 nebo 52 gr. (PD, s. 57; 7 km JZ
od Led¢e n. S.).

25 PD, s. 56 znd Stusynu v &dslavském dékandtu koufimského arcijahenstvi, platici 9, ptip. 12 gr.

216 PD, s. 85 zmifiuje chudou farnost v havraniském dékandtu boleslavského arcijdhenstvi (2 km V od
Nymburka).

217 PD, s. 91 znd chudou farnost v hradeckém dékandtu hradeckého arcijéhenstvi (15 km Z od Pardubic).
28 PD, s. 56, ¢aslavsky dékandt, koufimsky arcidékandt, 9/18 gr.
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sv. KtiZze v Praze

SATL ¢&. 447, 28.11.1380 | Br. Matyé$ pre- ? ?
s. 69 zentoval profese
Svatopluka
PD, s. 49 a 59 1384 Johannes ? ?
LC II-1V, 30.3. 1386 | Matyas rezigno- Strahov F. v Jezefanech
s. 181 val, Jan — ten si
ustanovil ,,proku-
ratora” Mikuldse
Farnost Datum Dtivod (smrt, Patron Exekutor
Phov?? sména, sesazeni)
LCI/1,s. 171- 4. 4. 1344 Rynoldus ze Elizabeth cum | + kostel v Priové
172 Sivné rezignoval, | filijs Stephano, | ziskal desdtky
Petr Ruperdo, v Rosenthalu,
Tasshone et s. 172-173
Protiua nepote
ipsius est
patrona
LC1/2,s.29 20. 11. 1363 | § Petr, Jan Vladyka F. z Pfedhradi
Hefman
z Pnova
SATIIL ¢. 21, 17.1.1392 F. Busek z Pnéva XXX XXX
5.6 (?) se slibil
dostavit k soudu
LC VI, s. 54 23.9. 1401 1 Busek, Ales ze Zajecic ?
Bartolom¢j na Predhradji,
z Predhradi Jindfich, Divis
a Prokop
LC VI, s. 4 20. 6. 1410 Bartolom¢j Kunes, Divi§ | F. v Pfedhradi
rezignoval, z Dobfan
Détfich od

1% Nedaleko Kutné Hory lezi ves Pnév, kde také stdl farni kostel. Proto je pii posuzovdni jednotlivych
zprdv tieba urcité opatrnosti. Zatimco identitu Buska z Pnévi zr. 1392 (SA III, ¢ 21, 6 k17. 1.
1392) by mohl potvrzovat zéznam LC VI, s. 54 zr. 1401, ktery zminuje smrt priovského f. Buska,
méné jasny je piipad z r. 1397. Tehdy SA III, ¢. 206, s. 282 pfipominaji smir mezi f. Duchkem
z Pnévi (?) a JeSkem fec. Driiz.
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LC VII, s. 165 16.7. 1415 Déttich Kunes, Jan F. v Predhradi /
rezignoval, z Brziestie a F. ve Vdasiné
Mikul4s Jana, poru¢- (?); Détfich se
z Konojed (10 nika sirotk ovsem nestal
km JZ od po Prokopovi | f.em v Kono-
Koufimy 220 z Dobrzim / jedech
Jan Vrbik
z Tismic
LC VII, s. 248 14.1. 1418 | Mikulds Kunes, pan na | F. ve Velimi /ve
rezignoval, Jan Predhradi Vinofti
za Z4aboii*! aHodkové a Jan
z Dobrzwin /
Sedlec
Farnost Datum Dtivod (smrt, Patron Exekutor
Ptedhradi’*? sména, sesazeni)
LCV,s. 228 4.8.1395 Oltar P. Marie Heres ze Zaje- | F. v Nové Vsi
a sv. Katefiny Cic Ales ze Za-
Bartolom¢j jecic, sez. na
z Nabocdan Priové
LC VI, s. 28 13.9. 1400 + Bohunko, Ales ze F. de Ratyenicz /
Bartoloméj z Na- | Zajecic, sez. z Predhradi
bocan; k oltafi na Predhradi
Marek z Oseka
LC VI, s. 54 22.9. 1401 Bartolom¢j re- Ales ze Zaje- | F. na Predhradi
zignoval, Marek | ic, sez. na
f.em; k oltafi Du- | Predhradi
chek z Podébrad
LC VL, s. 193 20.-29. 9. 1406 | Marek Kunes
rezignoval, z Olbramovic,
Zikmund sirotek po Ale-
ze Staré*?? $ovi z Pfedhradi

220 Podle PD, s. 50 v koufimském dékandtu koufimského arcijéhenstvi, plati 18, resp. 36 gr.

22! PD znd ¢tyfi farnosti toho jména — dvé v koufimském arcidékandtu v dékandtech ¢dslavském a ko-
linském, jez platily po 12 gr., jednu v pricheriském dékandttd bechynského arcijahenstvi, kterd odva-
déla 18 gr. a kone¢né jednu podléhajici mélnickému dékandtu boleslavského arcidékandtu, keerd odvddéla
pouhé 3 gr. (Srov. PD, s. 55, 59, 67 a 82.)

222 Kromé dokladu uvedenych v tabulce SA 1V, ¢. 272, s. 150 k 31. 7. 1402 pfipominaji blize neza-
faditelného Viclava z Pfedhradi, kaplana Sv. Ducha v Praze, ktery slibil splatit Duchkovi kopu gr. ,Z
Predhradi® vSak zde zfejmé musime chdpat jako pouhé oznaceni pivodu. Plebdna ¢i oltdfnika tohoto
jména pfes Uplnost shromdzdénych idaji nedokdzeme s Pfedhradim spojit.

2 PD, s. 80 zminuje Starou v boleslavském dékandtu boleslavského arcijahenstvi, jez odvddéla 15, resp.
30 gr.
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LC VI, s. 264 5. 6. 1409 Zikmund Kunes F. ve Velimi /
rezignoval, a syrotek Ales | F. v Okrouhlici
Prokop / Markéta,
VA Chot}}éan224 vdova, a jeji
synové
Zdenék, Jif,
Tas a Jan
LC V11, s. 75 12.2. 1413 Prokop Kunes aAles, | F. v Pnové
rezignoval, Jan | syn Alse / ?
z Radostina®®
LC VIL, s. 105 16. 2. 1414 | Jan rezignoval, | Kune$ F.i v Priove
Mikulds z Osgko- | z Olbramovic | a u P. Marie
brhu v Libicich
LC VIL, s. 110 30. 3. 1414 + Duchek, Kunes F. na Predhradi
oltifnikem
Viclav
z “Bzieticz“
LC VII, s. 148 22.2.1415 Viclav Kunes F. na Predhradi
rezignoval;
oltdifnikem
Bartolom¢j
z Cvinévsi-2°
LC VI, s. 211 7.10. 1416 T ?, Vavfinec Kunes

z Karl$tejna

Farnost Datum Dutvod (smrt, Patron Exekutor
Sdny sména, sesazen)
RBM VI, ¢. 24.3.1357 | Spor o malinskou XXX Mezi svédky
547, s. 302-304, faru faraf v Sanech
303
LC1/1,s.58 12. 3. 1358 T Jurik, Zdenék | Mnichovo F. v Zehuni
z Libice Hradisté
LC1/1,s. 157 19. 7. 1361 Zden¢k rezigno- | Mnichovo F. v Oskobrhu
val, Licek ze Hradisté
Zehuné
LCI/1,s. 166 22.12.1361 |t Licek, Jan Mnichovo F. v Oskobrhu
z Rokycan**/ Hradisté

224 Snad Choty$any (10 km JV od Benesova) ve $tépanovském dékandtu koufimského arcijihenstvi,
jez platily 24, resp. 48 gr.

*»V PD nenalezeno.

26 PD, s. 85 zminuje k tomuto mistu faru, oviem Bartoloméj zfejmé v jejim cele nestdl.

*7 Dle PD, s. 86 v rokycanském dékandtu plzenského arcijidhenstvi. Plati 5 ferton.
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Mnichovo

LCIII-1V, 39 2.7.1375 Petr rezignoval, XXX
Johlin z Bylan Hradisté/arci-
biskup
SAT ¢ 152, 1378 t Johlin, uchdzi | sakristdn od XXX
s. 269 se sakristidn od sv. Havla
sv. Havla Martin, | v Praze Martin
ustanovuje X Mn. Hradisté
stiidnikem
Viclava Durasse
LCV,s. 291 25.9.1397 | Jan rezignoval, Marie, zena F. v Oskobrhu /
Jan z Budiméte*® | Benese v Nymburce
z Choustnika /
kril
LCYV,s. 303 20. 4. 1398 | Jan ze Zitovlic Benes 2
(10 km S od z Choustnika /
Nymburka)** Jan ze Zdsady
f. v Sdnech / Jan | s bratry a
z Mcel (10 km vladyka Zdenék
S od Nym- ze Zitovlic /
burka)**° do Ondfej
Zitovlic / Jan ze | z Jevitka
Sén f. v Mcelech
SA 1V, & 54, 17.3.1403 | F. Ondfej ze Sén XXX XXX
201 dluzen f. Bene-
$ovi z Ofechu
3 kopy.
SA 1V, & 322, 5.10. 1403 F. Ondfej ze Sén XXX XXX
264 dluzen f. Miku-
14Sovi z Mokro-
pes 1 kopu.
LC VIL, s. 117 12.5. 1414 Rezignace, ? Maria, Zena 2
Benese
z Choustnika

228 PD, s. 85 zminuje chudou farnost v havranském dékandtu boleslavského arcijahenstvi (2 km V od
Nymburka).

2 PD, s. 85 jej spojuje s havranskym dékandtem boleslavského arcijéhenstvi. Plati 9, resp. 18 gr.

#% Dle PD, s. 85 v havranském dékandtu boleslavského arcijdhenstvi. Plati 12, resp. 24 gr.
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Farnost Datum Dtivod (smrt, Patron Exekutor
Zehui sména, sesazenyi)
RBM VL, & 547, | 24.3.1357 | Spor o malinskou XXX Mezi svédky
s. 302-304, 303 faru farai v Zehuni
LC1/1,s. 77~ 16. 12. 1358 XXX XXX F. v Zehuni —
78 obsazeni fary
v Zizelicich
LCI1/1,s. 157 19. 7. 1361 Licek rezignoval, | Opatovice F.
Zdenék ze S4n v Chotétovicich
a v Oskobrhu
LC III-1V, 2.7.1380 1 Zdenék, Jan, Hefman z ?
s. 128 syn Mikul4se Choustnika
z Lipoltic
LC III-1V, 18.9.1383 Vojslav Ctibor a Jan z Ze- ?
s. 158 rezignoval, Jan houné / necha-
z Luh??! nicky f. Unko,
Cenek z Kosicek,
Jan fed. Sestdk
z Mlékosrb a Ra-
cek z Prestavlk
LCV,s. 171- 3.10. 1393 + Vdclav, Petr Ctibor fe¢. Liska, | ?
172 z Vrchlabi vladyka Sirotek
a vdova Sema
LCV,s. 230 6.9.1395 T Petr, Ondfej Jan ze Semina F. v Konidro-
z BeneSova vicich
LC VL, s. 126 21. 8. 1404 Ondfej rezigno- | Jan feé. Syrotek ?
val, mistr Marek |/ Bernard a
z Hradce, prazsky | Albert
kanovnik a f. od | Chotkové
sv. Filipa a Jakuba
v Praze, zastou-
peny sttidnikem
Mikuldsem
Czeislmagisterem
SAV, & 1006, 29.10. 1406 | Mistr Mikulds, f. XXX XXX
253-254 v Zehuni, pro-

najal své farni
ptijmy s vyjim-
kou lesa knézi

Jakubovi z Prahy

1 PD, s. 93 znd Luha v bydzovském dékandtu hradeckého arcidékandtu. Plati 21 gr.
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SAV, ¢. 845, 3.9. 1406 Spor mezi XXX XXX
209-210 Mistrem Miku-
l148em Czaisl-
meistrerem, f.

v Zehuni, a vla-
dykou Matydsem
ze Stafin. Maty4s
vyznal, ze jeho
otec Jan daroval
zehunskému
kostelu 12 kop
platu za aniversaria
a slibil je platit.
SAV, ¢ 1170, 17.12. 1406 | Spor mezi Mar- | xxx Rozhodcem f.
293 kem z Vesce Mikul4s.

a Prokopem fec.
Kovar z DiviSova.
Marek m4 zapla-
tit 4 kopy dluhu

po Janovi z Vesce.

Systém: postaveni jednotlivych elementii v celku Zivota oblasti

Jiz na predchozich strankdch jsme vénovali pozornost vzdjemné provadzanosti jed-
notlivych hrd¢d na ndmi vymezeném hfisti ve 14. a poédtkem 15 stoleti. Tyto
vztahy lze roz¢lenit do skupin a lze jim také pritknout i vazbu na urcitou skupinu
aktér. Témi jsou v nadem piipadé jisté kldstery, mésto Kolin,”* rodina pdnt
z Kun$tdtu, panovnik a mistni drobnd $lechta.” Nelze vSak zapomenout ani na
poddané, o nichz toho sice vime nejméné, jez véak v zddném pfipadé nemizeme
poklddat za pouhy pasivni element.

232 Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce I. Doba vymbknutd z kloubii, Praha 1993, s. 359 odhaduje se
pocetnost kolinského obyvatelstva na 2 500-3 400 osob.

2 K majetkové struktute predhusitskych Cech srov. zejm. Zdenék HOJDA — Jaroslav PESEK, Osidlent
a feuddlni rozdrobenost v Plzeriském kraji, HG 18, 1979, s. 103—163; Rostislav NOVY, Vijwoj struktury
pozemkového viastmictvi na Benesovsku v predbusitské dobé, Sbornik vlastivédnych praci Podblanicka 21,
1979, s. 141-176. Pro Moravu srov. Jaroslav MEZNIK — David PAPA]TK, Promény feuddlniho majetku
na Moravé ve 14.—16. stoleti. Bilance dosavadniho zkoumdni. CCH 99, 2001, s. 33-58 s ptehledem lite-
ratury na toto téma.
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Kldstery vstupovaly do vzdjemnych vazeb nejenom se svymi poddanymi, ale
také s drobnou mistni slechtou a s Kolinem. V¢éi poddanym prevazoval vztah do-
minance vyjidfeny riznymi povinnostmi, vyvazovany uznivanym ndrokem pod-
danych na udrzovdni urcitého prévniho porddku, jehoz diikazem je udélovani listin
poddanym.?** Podobné ambivalentn{ vztah lze pfedpoklddat mezi kldstery a vla-
dyky: zemané se podileli na zajisténi urcitého porddku na kldsternich majetcich,
a to bud jako jejich drzitelé,”” nebo jako svédci na kldstery vystavovanych listi-
nich.”® Za to ziskdvali uréity vliv na chod kldsternich drzav a v pfipadé ndjmu
také podil na jejich ptijmech.”” Kolin byl pro kldstery obchodnim partnerem,
mistem, kam mohla sméfovat ¢4st naturdlnich platt z kldsternich panstvi,>® ale
také dulezitym partnerem v oblasti préva a vlddy — vyplyva to z jeho rozhod¢i dlohy
v ptich mezi poddanymi a kldsterem*” a nepfimo také z dokladt o ukldddni pod-
danskych pisemnosti na radnici,** &i z oznadeni okrsku pro vybér dan{.**!

Neni pochyb, ze Kolin zaujal ve sledované oblasti dominantni pozici. Byt si
mésto nékdy vyzddal svédectvi okolnich slechtict, zdd se, Ze vystupovalo jako dosti
samostatny a ve vétsiné spolecenskych vztahti nadfazeny element. Jednak méstské
prostiedi asymylovalo i nékteré okolni vladyky,*** jednak mohl mistni méstan
dosdhnout urozenosti.”** Ve mésté probihala dilezitd jedndn{ a byla vyhlasovdna
Gmrti, mésto také mohlo slouzit jako odvolaci stolice, a tudiz stdlo v hierarchii vzi-
jemnych vztaht nutné vyse nez obé sporné strany. Méstské knihy rovnéz slouzi
jako cenny doklad majetkovych z4jma méstanti a i potieby okolnich drzitela pady
zajistit si sviij ndrok prostfednictvim zdznamu v nich. Nezanedbatelnou tdlohu
jist¢ sehrdvalo i majetkové pronikdni méstant i méstskych obci na venkov, jez ote-

viralo cestu k socidlnimu vzestupu a poskytovalo moznost tezaurace prostedkii.**

234 Srov. zejména strahovsky urbéf s inzerovanymi listinami.

BSLET & 119, 58-59; RBMV V. 1. 1, & 446, s. 203 ze 3. 4. 1393.

26 Napt. DRC, s. 248.

37 Srov. pozn. 3643 a rozbory niZe v textu na s. 18-19. K problému vztahu mezi poddanymi a kldsterni
vrchnosti stifzlivé Hans-Werner GOETZ, Herrschaft und Recht in der frishmittelalterlichen Grundherr-
schaft, H]b 104, 1984, s. 392-410.

28 DRC, s. 239.

9 DRC, s. 242; srov. i CIM 1, ¢. 572, s. 735-736 ke 22. srpnu 1381.

20 DRG, s. 246.

1 Rukopisné zlomky drkolenské, s. 144: ,sessio Coloniensis*.

2 Srov. kapitola o Jezefanskych a Veltrubskych.

243 Snad je to ptipad Bychorskych, srov. CIM 11, &. 144, s. 240-242, 241 k 6. 3. 1344.

%4 K tomu ze star$i literatury zejm. Jaroslav MEZNIK, Venkovské statky prazskych méStanii v dobé
predhusitské a husitské, Praha 1965; Idem, Venkovské statky brnénskyjch métanii ve 14. a 15. stoleti,
CMM 79, 1960, s. 129-147 a Jaroslav BAKALA, Venkovské majetky mést a méStanii na severni Moravé

54 Mediaevalia Historica Bohemica 14/1, 2011



Od Libice ke Kolinu

Neméli bychom ovsem na druhé strané vyznam Kolina v kazdodennim zivoté
okolnich komunit pfecenovat — analyza kolinské méstské knihy ukazuje, nakolik
se pozornost méstského obyvatelstva soustfedovala k nékolika mdlo lokalitdm, za-
timco vétsina byla zminéna spise jen ndhodou. Rozhodujicim kritériem byla
zfejmé piitomnost mé$tanského majetku, a my nesmime zapominat, Ze v okoli
mésta vétsinu zbozi drzely bohaté kldstery. Mésto tak zlstédvalo spiSe v pozadi zivota
regionu jako pfirozené centrum, nez aby kazdodenné zasahovalo jako tyransky
hegemon.

Dosti omezenou roli mizeme pfitknout pinim z Kunstdtu, drzitelim bohatého
krdlovského 1éna spjatého s hradem Podébrady. Jen nékolik zdznamu doklddd, ze
sehrdvali roli véfitele vi¢i drobnéjsi Slechté, jiz si tim mohli pfipoutat i spole-
ensky.*® Situace se zménila az po husitské revoluci, kdy se Podébradové jako druzi
v fadé zmocnili cirkevnich majetki v okoli a podridili si i Kolin, ktery se na ¢as stal
soucdsti rodového majetku. Snahu proniknout na jihovychod a zmocnit se klés-
ternich majetkt vsak lze zfejmé vysledovat jiz kolem r. 1400, kdy krdl 14. 11. 1401
upsal Bockovi z Podébrad plat 250 kop na svatojiskych statcich.

Mistni vladycké rodiny jednotlivé prilisnou vadhu nemély. To souvisi jiz s tim,
ze spolecenskd struktura predhusitské spolecnosti sice znala aktivni elitu, nejmoc-
néj$i Slechtice zemé, avsak méné jiz fungovala jako celek. Byt jiz pred tim, nez
Piemyslovci ovlddli Cechy a Moravu, existovaly v zemi elity razného vlivu a vy-
znamu, spolecnd celozemskd identita $lechty se formovala jen pozvolna od pocdtki
kniZeci vlady az do husitstvi.**” I tento proces se vsak tykal spiSe spi¢ek aristokra-

v predhusitské dobé, CSIM B 24, 1975, s. 106-119. Srov. novéji Tomdas BALETKA, Venkouvské statky
méStanstva z poddanskyjch méstelek moravského severovychodu ve stiedovélku (Novy Jicin, Valasské Mezi-
714, Roznov a Frenstdt p. R.), AUPO Historica 28, 1998, s. 37-45; Tomads BOROVSKY, Venkovské
statky kutnohorskyjch méstanii v predhusitském obdobi, SPFFBU C 45, 1998, s. 65-78.

5 Listiny archivu nékdy Olesnického, ¢. 31,s. 519 2 23. 6. 1385; KMK, fol. 527 k 1397.

246 Tak J. M. KLASSEN, The Nobility and the Making, s. 73 na zéklad¢ Sedléckovych vypiska.

27 Viybérové Vratislav VANICEK, Slechta a cesky stit za vlddy Premysloveit. K formovini ideologie Ceské
Slechty od 11. do poldtku 14. stoleti, FHB 12, 1988, s. 65-107; Idem, Predpoklady a formovini slechtické
wobce Ceského krdlovstvi® (zemské obce)y MHB 1, 1991, s. 13-55; Josef ZEMLICKA, Die Anfiinge des
wgrundperrschaftlichen Adels im Staat der Premysliden, Historica NS 1, 1994, s. 37-57. K pozdéjsimu
vyvoji FrantiSek SMAHEL, Obrysy ceského stavovstvi od konce 14. stoleti do potithkul6. stoleti, CCH
90, 1992, s. 161-187; k pozdnimu vzniku zemskych snému Jaroslav MEZNIK, C’ex/e)i zemsky sném za
Viclava 1V, in: Husitstvi — Reformace — Renesance. Sbornik k 60. narozenindm Frantitka Smahela,
Miloslav Polivka a kol. (ed.), Praha 1994, s. 201-211.
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tické spole¢nosti, nizsi $lechta pred husitstvim jesté svou spole¢nou identitu ne-
nasla, nestala se jedté spole¢enskou skupinou ,,pro sebe”.**®

Rodiny nizéi $lechty byly propojeny zejména mezi sebou. Vzdjemné vztahy
riznych rodin doklddaji spole¢nd erbovni znameni, spole¢né majetkové transakce
i ptibuzenstvi, stejné jako spole¢né patrondty a dary cirkvi. Byly vsak vétsinou jen
Lkrdtkého dosahu®. Kli¢ovym hfistém pro setkdvdni vladyk z raznych kout zemé
tak kromé dvora byl dvorsky soud, jehoz zdznamy spolu se svédectvim konfirmac-
nich knih poskytuji nejvétsi bohatstvi zprdv o majetkovém postaveni a vzdjemnych
vztazich mistni drobné $lechty.?” Ziroven doklddajf, jaky vyznam pfi snaze o ma-
jetkovy a spolecensky vzestup hréla v pripadé této spolecenské vrstvy vazba na
panovnika.””® Diky témto zdznamim muZeme popsat nékolik mistnich ,klan®,
avsak jejich spolecné jedndni, napft. svédectvi na listindch, dovoluji zachytit spise
prameny z kld$terniho a méstského prostredi, ptipadné dvorského soudu, listiny
vydané samotnou nizsi $lechtou takrka nezndme. I to je svédectvim jisté inferio-
rity jejtho postaveni. Nizsi $lechta zde nepfedstavuje ve svych jednotlivych zdstup-
cich nijak silny element, nicméné jeji éetné zastoupeni v riznych dokumentech
ukazuje na jeji vyznam pfi vykonu prdva a vlady — bez pfispéni této mistni elity
by zfejmé nebylo mozné mnohd opatieni realizovat v praxi. (K prostfednikiim

248 Miloslav POLIVKA, Mikulds z Husi a ni%t slechta v pocdtcich husitské revoluce, Praha 1982 pred-
stavuje posledni shrnuti problematiky, v jejimz zpracovani moderni bddani pfili§ nepokrodilo. Regio-
ndlni bdddni vétsinou sleduje pouze osudy jedné rodiny, k jednotlivym sidlim, ¢asto zobecnénym na
typ, se vztahuje i archeologické baddni, komplexni zpracovani pro dva regiony piedlozil Viclav HUML,
Ke studin sidel nizsi slechty na Tdborsku a Vitavotynsku ve 13.—15. stoleti, SH 29, 1982, s. 5-56. K otdzce
terminologie viz Véra CHLADKOVA a kol. (Josef MACEK), Ze staroceské terminologie socidlnich vztahii
(lechta, $lechtic), SaS 38, 1977, s. 229-237; Véra CHLADKOVA a kol. (Josef MACEK), Ze sta-
roleské terminologie socidlnich vztahii (rytier), SaS 41, 1980, s. 62-71; Josef MACEK, Viadyka.
Historicko-sémantickd analjza, CCH 90, 1992, s. 1-16. K pozdéjsimu vyvoji Josef PETRAN, Skladba
pohusitské aristokracie v Cechdch, AUC Phil. et Hist. 1, 1976, s. 9-80. Komplexni feseni jednotlivych
dtlezitych otdzek tak zistdvd desideratem ponékud paradoxné vzhledem k vyznamu niZdi Slechty v
ramci husitské revoluce, jiz ceskd historiografie tradi¢né pfisuzuje Gstfedni roli. Ze starSich praci J.
M. KLASSEN, The Nobility and the Making. K situaci v fisi Joachim SCHNEIDER, Spditmittel-
alterlicher deutscher Niederadel. Ein landschaftlicher Vergleich, Stuttgart 2003, Idem, Uberregz'onale
Integrationstendenzen im deutschen Niederadel. Zwei Briefzeitungen und die Adelseinungen der Hussiten-
zeit, in: Strukturen der Gesellschaft im Mittelalter. Interdisziplinire Medidvistik in Wiirzburg, Dieter
Rodel — Joachim Schneider (edd.), Wiesbaden 1996, s. 115-140.

9 K dvorskym deskdm z hlediska hospodaiskych déjin viz Miloslav POLIVKA, A Contribution to the
Problem of Property Differentitation of the Lesser Nobility in the Pre-Hussite Period in Bohemia, Hospo-
darské déjiny 2, 1978, s. 331-359. Ke vzniku dvorského soudu Jiri KEJR, Politky dvorského soudu,
Praha 1956.

20 Zkresleno tim, ze se nedochovaly zemské desky.
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mezi Ustfedni moci a mistnimi komunitami vSak kromé nizsich $lechtict patfila
i ¢dst poddanych, rychtdfi, ktefi se ostatné z ¢dsti s vladyky prekryvali. Za pfislib
svobod a podil na pokutdch vykondvali niz$i soudnictvi v rdmci jednotlivych ves-
nickych spolecenstvi. Na druhé strané to zfejmé byli oni, kdo zastupovali vesnici
pted vrchnosti.)

Naposledy Miloslav Polivka ukazal, Ze valnd vétsina drobné slechty existovala,
pokud jde o zaji$téni nemovitym majetkem, na hrané existenéniho minima.”' Jen
asi 20 % z asi dvou tisic vladyckych rodin se podafilo nashromazdit jméni, ktery
by ddvalo vynos pfes deset kop ro¢né.

Podivdme-li se na sumy penéz, které prameny zminuji v souvislosti s mistnimi
zemany, zjistime, ze pomérné slusné zajisténi byli Bychorsti — jen véno vdovy Anky
¢inilo v pilce 14. stoleti 60 kop;** na sklonku stoleti mél Ale$ z Bychor jen
z pronajaté vsi BlSany platit 4 kopy;*® o dva roky pozdéji spolu s bratrem dokonce
prodal d@im v Praze za 150 kop,* o ziskanych odtmrtich k ,,vySehradskému lénu®
nemluvé. Méné vime o Jezefanskych, ktef{ se objevuji jako rucitelé za dluh 10 kop;>’
jejich pifbuzni, Sendrazi¢ti, Strahovu darovali 3/4ldnovou usedlost,”® podileli se
na koupi véna o vy$i 100 kop®” a na stejnou sumu ohodnotily dédictvi po Do-
roté ze Sendrazic, vdové po vladyku Jankovi, dvorské desky.”® Také majetek Vel-
trubskych patfil k tém slusnéjsim: zemské desky zminuji, ze vdova po Jeskovi
z Veltrub Zdena ziskal za své véno 150 kop gr.; jiny podil o hodnoté 40 kop od-
prodal tidajné Filipovi z Vescli Ales§ z Bychor.”” O Zajecickych na Phové a Pied-
hradi vime, 7e kromé tf{ patrondtl a obou vsi drzeli zfejmé jesté alespon ¢ast vsi
Osecek a néekolik osedlych v okolnich vsich, jimiz zajistily ptijmy nové zfizeného
oltate.”® Jisté tedy ndlezely mezi ty bohatsi. JeSek ze VSechlap, drzici zbozi svato-

251 M, POLIVKA, Mikulds z Husi, s. 18—19 na zikladé vysledka studie Idem, A Contribution to the
Problem of Property Differentiation. Srov. R. NOVY, Vyvoj struktury pozembkového viastnictvi a F. SMAHEL,
Duvandct pmmennjc/) sond, s. 289.

Z2PDZ1, s. 421.

B3RBMV V. 1. 1, & 446, s. 203.

B4 RBMV V. 1. 1, & 521, s. 239-240

5 Srov. nize pozn. 52.

6 DRC, s. 242-243.

37 PDZ1, s. 595.

28 AC 36, & 62, s. 855.

29 AC 35, ¢ 10, 5. 372; PDZ 1, 5. 475.

260 Listiny archivu nékdy Olesnického, Josef Emler (ed.), AC 15, & 74, s. 172-173; AC 36, & 31, s. 593—
594; LE IV, ¢. 582, s. 418-419 ke 4. srpnu 1395.
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jitského kldstera, zaplatil za né 88 kop.?' Nenf vyloudeno, Ze drzel také né&jaky
alodni majetek, ptipadné léno. V ptipadé Kondrovickych se podafilo zachytit stopy
vlastnictvi plati ve vysi 3, 2 a 6 kop,* jez by Alexiovi a Vaclavovi z Kondrovic
mohly poskytovat urcité zajisténi, avsak presto by je nutily pokryvat ¢dst potieb
svych a své rodiny vynosy z néjaké sluzby. Jesté podstatné méné obndasela dédina
Viclava Sacha z Ohat, ktery mél svych 80 gr. platu prodart za 15 kop gr.?®> Piesto
vétSina zprdv, které mdme, ukazuje, 7Ze se ve sledované oblasti podafilo zachytit
spise lépe situované zemany. Lze pfitom nabidnout nékolik vysvétleni tohoto stavu:
jednak muze nd$ pohled zkreslovat charakter prament, které primérné zachyco-
valy redistribuci majetku. Nepatrny ptijem ¢i nemovitost mohly snadno uniknout
pozornosti. Nelze také zcela vyloucit, ze blizkost Kolina a nékolika méste¢ek v okoli
poskytovala slusny odbyt zemédélskych vyrobku, ktery umoznoval i drzitelam
méné rozsdhlych majetkt prosperovat.’** Navic je nd§ pohled zkreslen i tim, Ze se
o nevelké majetky mnohdy délilo i vice rodin (Sendrazicti a Jezefansti) a podil na
hlavu rodiny by pak vychdzel nizs$i, nez kolik se nim podafilo zjistit.

Cést mistnich vladyckych rozrodii byla vzdjemné tizce propojena. Vétsina kon-
taktl ovsem nepfesahovala hranice pomérné nevelkého regionu, vymezeného pfi-
blizné tfemi milemi (cca. 30 km). Pokud bychom se méli drzet jenom dikce zn4-
mych pramenii, museli bychom konstatovat, ze tyto rozrody tvotily pomérné
uzaviené skupiny, které do vzdjemného kontaktu nepfichdzely prilis casto a po-
kud, tak pod vlivem vnéjsich okolnosti. Vladykové z Bychor vétsinou vystupovali
zcela samostatné, pripadné ve spoleénosti nejblizsi vyzenéné ¢&i vyvdané prizné
(matka Anna z Bélusic; $vagti Kune$ z Olbramovic a Oldfich z Dolan). Pavod
jejich faratt obvykle nejsme schopni vysledovat — druhy zndmy plebdn ziejmé po-
chdzel az od Benesova z Chotétic (15 km J), ani Studenec nelezel v bezprostfedni

BLLE T, & 119, s. 58: ... pro 88 sexg. grss. prag. nobis...datis ...vendidimus et locavimus..., per ...
Jesconem et heredes ... possidendum....

22 PDZ 1, M4, s. 553; AC 31, & 112, 5. 337; AC 31, & 115, s. 338.

263 AC 36, & 11, s. 678-679.

264 K vlivu Prahy na strukturu pozemkové driby v okolf viz napt. Rostislav NOVY, Hospodirsky region
Prahy na prelomu 14. a 15. stolett, CsCH 19, 1971, s. 397-418; na ptikladé Mostu Jan KLAPSTE, Das
mittelalterliche Most und das Moster Land: die Stadt und ihre Region, in: Zivot v archeologii stfedo-
véku, Praha 1997, s. 327-341, pro Beroun Martin ]EZEK, Hospoddisky region stiedovékého mésta, in:
Ibidem, s. 309-320, k Litométicim Jindfich TOMAS, Litoméricky méstsky region ve stiedovéku, in:
Idem, Od méstské aglomerace k pravnimu méstu a méstskému stavu, Jan Klapsee¢ — Oldrich Kotyza (edd.),
Praha 1999, 197-208 i s vymapovénim regionu, zdsobujiciho Litoméfice obilim. Ze $ir$f kulturné histo-
rické perspektivy na piikladu Loun Antonin KOSTLAN — Blanka ZILYNSKA, Geograficky horizont
venkovského mésta ve drubé poloviné 15. stoleti, FHB 9, 1985, s. 427-471.
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blizkosti Bychor, i kdyz byl souédsti koutimského dékandtu;** Busek nebo Busek
ovsem pochézel z Pasinévsi, nynéjsi Pasinky, rozkladajici se 2 km jizné od Kolina
a neni vyloudeno, ze byl v pfizni s tamnim zemanem Buzkem. Pozoruhodné jsou
Cetné aktivity bratii Alese a Herese na Hradecku, které vyplyvaji z jejich vazby ke
kralovskému dvoru, jiz vsak nejsme schopni blize postihnout — zfejmé patfili mezi
niz$i ,sluzebné duchy®, ktefi se angazovali zejména v bojovych stietech sklonku
14. a pocdtku 15. stoleti. Ziejmé i diky témto aktivitdm se ocitly v blizkosti Kunese
z Olbramovic, s nimz se i spiiznili prostfednictvim vyvddni své sestry.

Vlivny karl$tejnsky purkrabi Kunes z Olbramovic byl pfitom zdroven spfiznén
i s bratry Alesem a HereSem ze Zajelic, ktefi vlastnili Predhradi a Priov a drzeli
také patrondt k tamnim prebenddm. S Bychorskymi je pojily jejich zdjmy na vy-
chod¢ Cech, na Chrudimsku, kde zfejmé drieli néjaké majetky. Jsme skoro v po-
kuseni identifikovat obé dvojice, nicméné vime, ze Zajeci¢ti byli jiz po smrti, kdyz
Bychorsti jesté byli jisté nazivu. Spoleéné je prameny nikde nezminuji. Obé far-
nosti na Priové a v Piedhradi spolu s nové zalozenym oltdfem byly tzce propojeny.
Ani fardfi, kteff na uprdzdnénd obrodi prichdzeli, nepochdzeli z daleka: KOZOJedy
lezi asi 20 km zdpadné od Pfedhradi, stdle jesté v koufimském dékandtu;® ani
Slivno, nezndmé rejstitku papezskych desdtkd, nelezelo dile nez 30 km (5 km Z od
Benidtek n. Jizerou); jesté blize bychom nalezli Zaboii (1 km J od Tynce n. L.).’
Totéz plati o Podébradech, Oskobrhu a snad i Cinévsi (10 km S).2°® Radostin
(60 km, 15 km V od Havl. Brodu) a Chotysany (Chotysany, 5 km SZ od Vla-
$imi*®) jiz lezely pomérné dosti daleko a dtvody smény nezndme; u Nabocan ¢i
Karl$tejna vsak existuji dosti pfesvédcivd voditka, jez uvedené lokality vdzou k drzi-
teliim patrondtu. Vazbu na okolni vladycké rodiny se nepodatilo zachytit.

Naopak tzké piibuzenské a majetkové vazby k sobé poutaly vladyky z Jezera,
z Veltrub a ze Sendrazic. Ptipojili se ke koupi majetku v Hranicich, a to spolu
s vladyky z Pasinky, Lipan, Chotouné a Vodérad, tedy lokalit nedaleko Kolina.*”
Markvard z Veltrub je rovnéz zminén jako svédek pfi transakci mezi Bfevnovem
a Bychorskymi.””! Jen mirné vybocuje zminka, Ze po smrti Jeska z Veltrub ve Vescich

265 PP, 5. 52.

266 PD, s. 50.

27 PD, s. 55.

268 Ztejmé nenf totoznd s Cvinévsi v boleslavském dékandtu, viz PD, s. 85.
29 PD, s. 57.

70PDZ 1, 5. 559 2 15. 8. 1395.

ZTRBMV V. 1. 1, & 446, s. 203.
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se o jeho majetky hlasili rovnéz Drzka z Kratonoh od Hradce Krélové, Hroznata
z Dobrovitova od Céslavi a ,,tka&” pan Zdenek.*”?

Shrnuti ziskanych zdvéra a shromdzdénych hypotéz tak ukazuje krajinu mezi
Kolinem a Libici jako velmi provézeny celek, kde spolu koexistovaly rozsghlé kl4s-
terni majetky, nevelkd vladyckd zbozi a vlivné mésto. Kazdy z prvki systému za-
ujimal v jeho rdmci nezastupitelné misto, byt postaveni nemnoha bylo jisté vyhod-
néj$i nez postaveni vétsiny ostatnich. Rozhodujicim faktorem dominance Kolina
bylo jak jeho bohatstvi, tak postaveni v pravnim Zivoté¢ okolnich komunit poddan-
skych i urozenych. Kldstery vklddaly do hry své pozemkové majetky, vladykové
zase mozny prvek socidlniho neklidu, i ochotu nechat si zaplatit sluzbu, jez mohla
ptispivat k vzdjemné koexistenci téchto dvou prvka. Vzddlenym, i kdyz nikoli
pasivnim pozorovatelem byl jist¢ panovnik, jenz mohl prostfednictvim drobnych
donaci na n¢j spadlych statkd ménit i dosti vyrazné pozici jednotlivych drobnych
Slechtict v mistnich mocenskych hierarchiich. I tim dosahoval akceptace autority
Gstfednich zemskych instituci na periferii. Jen nezfetelné se zatim projevoval vliv
pand z Kunstdtu, jejichz doba méla pfijit az po husitstvi. Nedostatecné jsme také
schopni sledovat roli vétsiny obyvatelstva, rolniku, ktefi byli nohama stfedovéké
spole¢nosti.

PROMENY OSIDLENTI?

Dosud jsme predlozili spise medailonky jednotlivych enkldv, ptipadné problé-
mové sondy. Avsak prameny, které jsme méli k dispozici, nds nutily pfedlozit spise
obraz pevné struktury a stilych jev s malym zfetelem k dynamice promén, jez
by nds zajimaly predev$im. Kazdd spole¢nost je totiz proménlivym systémem a nds
zajimaji nejenom konstanty, avsak také proménné, utvitené stfetem riznych puso-
beni a sil.

Vime, ze jiz v 10. stoleti zfejmé v okoli Libice stdvaly mens{ osady.””” Vyzkumy
Jana Matika rovnéz ukazuji, Ze hospoddiské zdzemi libického hradu (ale i Lito-
méfic, ad.) zfejmé nepiekracovalo 8 km.””* O jejich podobé toho mnoho nevime,

272 AC 35, & 10, s. 372. K tomu ni¥e na 14.

273 Josef Ladislav PIC, Stard hradisté na stiednim Polabi, PA 15, 1891, s. 353—382 sice zminuje takika
tficet hradisek, ale odhady doby jejich zbudovéni nebyly pfedmétem zevrubnéjsich ovéfent.

Y4 Jan MARIK, Libickd sidelni aglomerace a jeji zdzemi v raném stiedovéku, Dissertationes archaeologicae

Brunenses Pragensesque 7, Praha 2009. Srov. Jifi MACHACEK — Petr DRESLER, Hospodirské zdzemi
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stejné jako neni presné zmapovdna sidlistni sit v $irsim libickém zdzemi. Pisemné
prameny zde bohuzel neposkytuji Zddnd voditka, ¢etnéjsi zprdvy prichdzeji az s po-
¢atkem 13. a zejména s polovinou 14. stoleti. Pfesto — alespont podle toponymie
a pfirodnich podminek soud¢ — pattila sledovand oblast mezi tzemi, kterd byla
osidlovdna nejdfive.

Majetkova struktura zkoumaného Gzemi prozrazuje zna¢ny podil cirkevnich
zbozi, kterymi prolinaly majetky drobné slechty. Piesto by bylo chybou vidét
v tomto zjisténi duvod pro oznadeni sledované oblasti jako ptuvodni ,Konigsland-
schaft®, oblasti, kterd byla tradi¢né v rukou panovnika. Sv. Jifi sice drzel majetky
na sledovaném tzemi nejpozdéji od pocitku 13. stoleti, av$ak knize se jich zfejmé
zmocnil az po vyvrazdéni Vrsovci, ktefi je zase — mdme-li véfit Kosmovi, ziskali
na Slavnikovcich. Do sledované oblasti zasahoval i vliv kldstera Opatovice, jez
navazoval na celu urozeného Mikulce podiizenou Bievnovu. Z ¢iho naddni kléster
ziskal Zehun, nevime. Nejstarsi falzum pro Opatovice je$té tuto ves neuvadi.?”
Ani o ptuvodu strahovskych majetkil toho nelze mnoho zjistit, jen nékterd jména
(Ovéary) snad odkazuji ke zna¢nému stafi ¢dsti osad v drzeni tohoto kléstera,
zatimco jind toponyma (Lhoty, Novd Ves) naopak potvrzuji vznik téchto osad
v rdmci ranych koloniza¢nich aktivit. Totéz plati o vesnicich v drzeni vladyckych
klant (staré jméno Bychory), Podébrady zfejmé spadly na krdle jako odimrt az
por. 1262.%7

Promény osidleni v$ak nebyl jenom historii klucenti lesa a vysévdni novych poli.
Pfindsely také zménu ve zpusobu obdéldvdni pidy a zejména ve zplsobech vy-
jadreni podfizenosti mistnich zemédélci. Rovnéz zpusobovaly promény v siti mo-
censkych center. Piivodné zfejmé sledovanému tzemi dominovaly hradiska Libice
a Koufim. Nevime mnoho o tom, jak byla zdsobovdna a jakym zptsobem ovlddala
své okoli. Tamni vlddci jist¢ disponovali skupinou ozbrojenych bojovnika, ti vsak
pouze svymi meci sotva mohli zajistit fungovdni spolecenskych hierarchif a zejména
jejich stabilitu. Pro uzndni moci bylo duleZité prosazeni uznani jeji legitimity,

rané stiedovékého centra na Pohansku u Breclavi, in: Pocita¢ovd podpora v archeologii 2, Jifi Machddek
(ed.), Brno — Plzen — Praha 2008, s. 120—147.

25 CDB, ¢. 386, s. 368-371.

76 Srov. pozn. 559. Prvni zminka spadd k r. 1223, kdy je na listiné biskupa Pelhfima, jiZ se potvrzuje
darovdni Sezemy z Kostomlat pro Vilémov, zminén mezi svédky Hroznata z Podébrad, srov. CDB I,
¢ 252, s. 242. Arnolda z Podébrad k r . 1199 zminuje az falzum 13./14. stoleti CDB I, ¢&. 349, s. 358.
Ke starsim déjindm Podébrad viz novéji Eva SMILAUEROVA, Podébrady v proméndch staleti 1. Do
r. 1850, Praha 20092, s. 12—19.
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diky niz se teprve moc dokdzal zménit v panstvi.””” Zde jisté svou roli sehrdvala
cirkev, pfipadné vnéjsi tlak okoli, ktery prestiz elit ménil ve schopnost organizovat
ve spoleéném zdjmu a nésledné ovlddat. Teprve habitualizace socidlniho chovéni,
zejména internalizace védomi ,,mista“ ve spole¢nosti, pfispély k upevnéni spole-
enské hierarchizace, jez se stala nezpochybriovanou samoziejmosti.””* Obdobi rané
fize fungovini libického hradist¢ zfejmé bylo spojeno potfebou demonstrovat
ndrok na spoleCensky status, jiz odrdzi nékteré ndlezy luxusnich predmétt zejména
v hrobech, které jako symboly sdileného spolec¢enského statutu pomdhaly spolu-
utvéfet identitu elity jako spolecenské skupiny na rozsihlejsim tzemi.”” Avsak
obdobi pfemyslovské hegemonie zfejmé jiz znamenalo urcitou stabilizaci.”®

Nevime, jakou roli Libice sehrdvala béhem 11. stoleti, avsak ve falzu z prvni po-
loviny 12. stoleti se stdle jesté objevuje mezi vyznamnymi centry zemé. Je pravdé-
podobnéjsi, ze nestila v ¢ele pevnéji vymezeného okrsku, ale byla spise, podobné
jako ostatn{ hrady, ,bodovym centrem® moci.*'

O sto let pozdéji se zfejmé centrum presouvd na sever k jinak nezndmému hradu
Havran, o némz slySime jako o centru pravé jen na poldtku 13. stoleti; pozdéji se
objevuje pouze jako centrum dékandtu.

Ve druhé tfetiné 13. stoleti zachycujeme pobliz pozdéjsiho Kolina pfi Labi
majetky $lechty (pdni z Dubé, Lichtenburkové), které vsak ztejmé z jejich rukou
unikaji.?®* 13. stoleti je viak také jiz vékem pocinajiciho formovani ,klasickych*

777 Max WEBER, Wirtschaft und Gesellschaft. GrundrifS der verstehenden Soziologie, Tiibingen 1980,
I.1§16,28-29;1III. 1§ 16, 122; I1I. 4 § 10, 140; III. 5, 142-148. Srov. k problému socidlniho ka-
pitdlu Bourdieu, Pierre: Teorie jedndni, Praha 1998, 81, 131; k otdzce stabilizace a vyznamu spolecen-
skych norem Niklas LUHMANN, Rechissoziologie I, Hamburg 1972.

78 Pierre BOURDIEU, Der Habitus als Vermittlung zwischen Struktur und Praxis, in: Idem, Zur
Soziologie der symbolischen Formen, Frankfurt am Main 1970, s. 125-158.

77 Marcel MAUSS, Esej o daru, Praha 1999; Maurice GODELIER, The Enigma of the Gift, Chicago
— Cambridge 1998; Philipp GRIERSON, Commerce in Dark Ages: a Critique of the Evidence, Trans-
actions of the Royal Historical Society, 5th ser., 9, 1959, s. 123-140; Barbara ROSENWEIN,
Negotiating space: power, restraint, and privileges of immunity in the early middle ages, Manchester 1996;
William I. MILLER, Gift, Sale, Payment, Raid: Case Studies in the Negotiation and Classification in
Medieval Iceland, Speculum 61, 1986, s. 18-50.

80 Hegemonii zde samozfejmé rozumime automaticky ndrok ¢lentt dynastie na triin a zisk prvenstvi
v ramci Cech a Moravy, a nikoli jakousi absolutni moc.

281 K pochybnostem o pevnéji organizované spravé na tzemi francké fise viz Michael BORGOLTE,
Geschichte der Grafschaften Alemanniens in frinkischer Zeit, Vortrige und Forschungen Sonderband
31, Sigmaringen 1986; M. INNES, State and Society in the Early Middle Ages. Podobné jiz kdysi Jan
SLAVIK, Vznik ceského naroda I. Nirod v dobé druzinné. Praha 1946, s. 47—48.

282 Srov. nize v textu.
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vrcholné stfedovékych mést.*® Mezi né patii i Kolin, ktery béhem 14. stoleti zcela
nepochybné dominuje sledované oblasti, a to jako ,,jisté misto®, kde se rozhoduje
o pravu;*®* zhruba ve stejné dobé poprvé slysime o méste¢ku Nymburku.?®> Nékdy
v 60. letech 13. stoleti také na krale spadl hrad Podébrady: potvrzuji to ¢etné lis-
tiny, které kral vystavoval pravé na Podébradech mezi l. 1268 a 1277 po ¢, co
po lété 1262 z prament mizi pavodné hojné v blizkosti krdle zminovany pan Vilém
z Podébrad.” Zdroven s tim se zahustuje sit osidleni aZ zhruba do dnesni podoby
— na vykyvy ve vyuzitl pady pusobi nékolik faktort od momentalni drodnosti
pudy a klimatickych podminek az po proménlivou pfedstavu o tom, jaky zptisob
hospodareni pfinese lepsi vysledky (rybniky-usedlosti). Spolu s tim sili také snaha

28 K prebirdni tlohy starsich hradisek nové vznikajicimi mésty a k jejich prostorovému vztahu inspi-
rativné Josef ZEMLICKA, Premyslovskd hradskd mésta a pocdtky mést v Cechdch, CsCH 26, 1978,
s. 559-586. Dile srov. Jiri KE]R, Vznik méstského ziizeni v Ceskyjch zemich, Praha 1998.

24 Ztejmé prvné se o Koliné jako o méstu spravujicim se magdeburskym prdvem zminuje listina Pte-
mysla Otakara II. pro opatovicky kldster, jiz krél kld$ternimu méste¢ku Prelou¢ prdva a svobody ,,que
habent civitates nostre in Colonia et in Chrudim, videlicet ius, quod haber Magdeburgensis civitas“. Srov.
CDB V. 1, ¢. 292, 5. 438-439 2 8. 9. 1261. Jiz o $estndct let pozdéji mdme v listiné, ve které sedlecky
opat Walthelm dosvédéuje odkaz kolinského méstana Gottfrida a jeho Zeny Adelheidy, dosvédcenu
méstskou pecet, srov. CDB V. 2, ¢. 853, s. 570-571. Formuldr Jindficha z Isernie zachycuje k této dobé
ptikaz Kolinskym k vystavbé hradeb, viz CIM, ¢. 25, 84-86 (RBM 1I, ¢. 2391, s. 1034-1035) pied
1278. Srov. z téze sbirky piikaz pro Jaroméfice, aby postavily hradby na zpisob Kolina (RBM II,
¢ 2392, s. 1035-1036). Listinou CIM 11, ¢&. 92, 5. 165-166 k 31. 12. 1310 Jan Lucembursky potvrdil
Kolinu prava, udélil mu na sv. Bartoloméje vyroéni trh a pfiznal mé$tantim prévo brat dfevo na stavbu
domu. Téhoz dne krél Kolinskym vratil pravo skladu, viz CIM 11, ¢. 93, s. 166-168, 167 k 31. 12.
1310: ,,... non sine causa contra lues ciuitatis nostre Colonie supra Albea conceperamaus, depo&z’cz'one medium
et zrum venalium, quo niderlag vulgariter dicitur, et quo in ipsa ciuitate habita es tet consueuit haberi
priscis temporibus, ciuitatem eandem et ciues priuauimus e team in Numburgam super Albea, vt ibidem
a festo Pasche affuturo proxime ad vnum annum extunc numerandum continue esse debeat, transtulimus,
promittimus, quo si hoc de consensu ciuium Numburgensium esse poterit, ipsam deposicionem medium, ...,
tunc finito ipso deposicionem eandem de Numburga transeferemus in Colonia iterato et censum seu vtilitatem
anno predicto de deposicione prefata provenience ipsis ciuibus Coloniensibus, si infra annum presentem
translata non fuerit in Coloniam, refundemus.”

2V RBM 11, ¢. 2397, s. 1038 k 6. srpnu 1257 ulozil Pfemysl Otakar II. dominikdnim v Nymburce
postavit kamenné domy, aby méstu slouzili k obrané. Listinu zndme ovéem pouze z formuldfe Zdenka z
Tiebice. Listinou CIM 11, ¢&. 62, s. 123-124 z 28. 6. 1293 krdl Viclav II. prodal nymburskou rychtu
s mlynem na Labi u mésta, s dvéma svobodnymi lény ve vsi Usti a s rybolovem na Mrliné za 220
hfiven a sud ciziho vina Ortlibovi z Rozmitdlu.

286 Viléma spolu s jeho bratrem Bene$em zminuje jako syny Hroznaty z Podébrad poprvé listina Bavora
ze Strakonic pro némecké rytife, srov. CDB V. 1, ¢. 6, s. 39-40 z 6. 12. 1253. Naposledy je uvddén
v listindch Pfemysla Otakara II. pro litoméfické méstany z 10. 6. 1262, srov. CDB V. 2, ¢. 336-337,
s. 501-505. Neplach sice tvrdi, Ze Podébrady kril odnal Benesovi z Choustnika, av$ak soudobé pra-
meny o tom, %e by kdy Bene$ hrad drZel, nic nevédi. Srov. jiz Viclav NOVOTNY, Ceské déjiny I. 4.
Rozmach Ceské moci za Premysla I1. Otakara 1253—1271, Praha 1937, s. 417.

Mediaevalia Historica Bohemica 14/1, 2011 63



David KALHOUS

dat alespon na trovni jednotlivych vsi poddanym jistotu pevné urcenych davek,
at jiz pod hlavickou emfyteutického nebo ceského préva — i zde sehrdvd Kolin jako
odvolaci stolice, misto soustfedéni ¢asti ddvek, odbytisté a také bezpeéné misto
pro ulozeni listin kli¢ovou roli. Dobfe lze tento proces sledovat na zdkladé udaji
strahovského urbédfe. Za povsimnuti vsak stoji i to, Ze se — alespon na zdklad¢ za-
chovanych pramenti — ukazuje mnohodetnost vazeb vladyckych klant na mésto
¢i jiné centrum moci (dvir), jez je zfejmé silnéjsi, nez mnozstvi vazeb, jez poutaji
tuto spolecenskou vrstvu navzdjem. Divodem je snad to, Ze zatimco Kolin (¢i dvir)
poskytoval pravni jistotu (nebo moznost vzestupu) vSem, konkrétni vazby k jiné
rodiné zajistovaly vétsinou jenom piibuzenské svazky, které vak byly ze své pod-
staty docasné a vzhledem k vysi jméni ostatnich prislusnika této spolecenské sku-
piny sotva skytaly moznost k vyraznéjsimu spolecenskému ¢i majetkovému vze-
stupu. Roli pojitka mohla nanejvys sehrdvat i cirkev prostfednictvim spoleéného
drzen{ patrondtu.”

Hustotu osidleni alespon na ¢&isti sledovaného Gzemi lze pfiblizné odhadnout
na zdkladé strahovského urbdte. Ve vsich ovc¢drského zbozi méla zit na usedlostech
stovka hospoddit, ovsem kromé 4 hospodskych a domdcnosti podsedka, keefi jsou
v urbéfi zfejmé zachyceni jen z ¢4sti. Rodiny rolnik nebyvaly pfili§ podetné,
obvykle se uvazuje o 5 osobdch.?®® To by znamenalo, Ze v uvedenych 6 vesnicich
zilo néco pres 500 lidi. Pokud pfijmeme, Ze v jedné vesnici Zilo pramérné 100 osob
— pouhé nahlédnuti do urbédfe v§ak ukazuje, Ze rozdily mezi velikosti vesnic byly
extrémni, znamenalo by to, Ze v 35 sledovanych vsich, které se rozklddaly priblizné
na 80 km?, zZilo asi 3 500 lidi. Hustota osidleni by tak i bez zapocteni mésta Ko-
lina ptekracovala 40 osob/km?. Pokud bychom ov$em zapocetli i Kolin, jehoz oby-
vatelstvo Frantisek Smahel odhaduje na 2 500-3 400 osob,?” stoupla by hustota
obyvatelstva az takika na dvojndsobek. Ziskany adaj se do znaéné miry rozchdzi
s prumérnymi propoéty a pres svou diskutabilnost vybizi k zamysleni nad tim, zda
snaha dospét k presnéjsim odhadtim pro celd tzemi modernich stdtt znaéné ne-
zatemniuje problémy demografie stfedovéku.”” Je pfitom zfejmé, ze i stfedoveké
zemédélsevi bylo schopno uzivit pomérné znaéné koncentrace osob a ze prostied-

7'V nasem prostiedi na to upozornila Z. HLEDIKOVA, Ke studiu a mosnostem vyuziti patrondtnich
prdv, s. 62—63.

88 Srov. napf. Zdenék SMETANKA, Legenda o Ostojovi. Archeologie obycejného Zivota, Praha 20047,
s. 38-39; John Martin KLASSEN, Household Composition in medieval Bohemia, JmedH 16, 1990,
s. 55-75.

289 B, SMAHEL, Husitskd revoluce I, s. 359.

20 Srov. stiizlivé dohady F. SMAHELA, Husitskd revoluce I, s. 191-192.
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nictvim technologii, jez byly kontinudlné dostupné od laténu az po 18. stoleti,
bylo moZno dosihnout veelku shodnych hustot obyvatelstva kdykoli béhem sle-
dovaného obdobi — jesté mezi vdlkami se ostatné hustota obyvatelstva v Madarsku
a Polsku pohybovala okolo 40 obyvatel/km?, naopak pomérné husté osidlené aglo-
merace bychom na nasem Gzemi mohly najit jiz v prabéhu 9. stoleti. Spise nez
globdlni odhady pocetnosti obyvatelstva maji proto vyznam regionalni sondy, sle-
dujici promény hustoty osidleni a jeji pfi¢iny, vymezené na jedné strané systémové
spoledenskymi, kulturnimi rdmci, které uréovaly i zptisoby obdéldvéni puady, na
strané druhé omezené ptirodnimi proménymi.*"

Otédzkou je, s jakymi hodnotami muazeme pocitat pro ¢asnéjsi stredovék. Na
samotné Libici mohlo Zit v prvni a druhé fézi (875/900-1000) okolo 600-950 lidi,
ve tfetl fazi (1000-1130) pak stéle jest¢ 300-370 obyvatel; kromé toho prozrazuje
existenci veétsi koncentrace osidleni i pohfebist¢ u Kanina (454700 lidi v prvni
a druhé f4zi).”*> Soudé¢ podle toponymie i podle archeologickych ndlezt byly v té
dob¢ osidleny polohy v okoli Libice v Kaniné a na Badrech, v okoli Hradistka
a snad i Ovédr ¢&i Bychor spolu s Ovéary. Nejpozdéji s 11. stoletim miizeme spo-
jovat vznik Zehuné & osidleni v okoli OldifSe. A v priibéhu 13. stoleti pfibyly
do sidelni sité osady Jestfabi Lhota, Lhotka, Mnichovice Némcice, Novd Ves
a Oskobrh. Velikost téchto osad v$ak nejsme schopni odhadnout — rekonstrukce
Zdenka Bohdce je zaloZena na jednom jediném dokladu ze severnich Cech.?
Solitéry ztstdvaji vyzkumy Vladimira Nekudy v Msténicich ¢i Zdenka Smetdnky
ve Svidné, které jinak pfinesly mnoho nového o zivoté sttedovéké vesnice.”*

Tyto demografické veli¢iny stejné jako prirodni podminky maji ovsem dosti
znaény vyznam jako limity fungovdni moci. Piehlednd, rovinatd zemédélska kra-
jina, kde vsi od sebe nejsou vzdaleny vice nez pul hodiny svizné chiize, se kontro-
luje snéze nez Gdoli oddélend prudkymi srdzy hor. Na sledovaném tGzemi fungovala
navic pomérné hustd cirkevni sprdva, stejné tak prameny dosvédcuji pocetné
mistni elity, at jiz drobnou $lechtu, nebo rychtate, ktefi ptsobili jako ,kapilary
moci“. Bylo by v§ak mylné, pfedstavovat si je jako ,pfevodniky® rozhodnuti téch

291

Vzéjemné vztahy mezi témito faktory naposledy nejlépe popsal Tomds KLIR, Osidleni zemédélsky
margindlnich piid v mladsim stiedovéku a raném novovéku, Dissertationes archaeologicae 5, Praha 2008.
22 Jan MARIK, Early Medieval castle of Libice nad Cidlinou, large or small hinterland?, in: Das wirt-
schaftliche Hinterland der frithmittelalterlichen Zentren, Lumir Poldc¢ek (ed.), Brno 2008, s. 195-205,
198, 200.

293 7denék BOHAC, Vesnice v sidelni struktuse predhusitskych Cech, HG 21, 1983, s. 37-116, 56-61.
24 V]adimir NEKUDA, Msténice: Zanikli stiedovékd ves u Hrutovic, 1-3. Rané stiedovéké sidliste,
Brno 1985-200 (2001); Zdenék SMETANKA, Zivot stredovéké vesnice. Zanikld Svidna, Praha 1988.
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vyznamnéjsich. SpiSe jejich ¢innost vyjadiovala respekt k zaZitym institucim, pomd-
hala upevniovat ustdleny rdd — svédcili totiz na listindch mocnéjsich a vyznamnéj-
sich, o majetky se uchdzeli pfed dvorskym soudem v Praze, amrti pfibuznych-zista-
vitelt nechali vyhlasovat na nékolika malo mistech. K podobnému, ,,samozfejmému®
chovani tendovali i jejich poddani.

Respekt k centru zajistovala snaha ziskat podil na jeho prestizi spolu s moznosti
zvétsit vlastni bohatstvi.

Miru vzdjemné provézanosti posilovala potieba nalézt odbyt zemédélskych vy-
robki, vynucend platy v penézich a umoznénd kazdodenni potiebou z4sobit ne-
zemédélskd centra, mésta. Jisté, velmi hrubé odhady sumy penéz, které by putovaly
z mésta na venkov (a v podobé ndkupt femeslnych vyrobkii a importovaného zbozi
zase zpét), Ize udinit propojenim udaji o cendch obili v Koliné s hrubym odhadem
spotfeby mésta. Velikost korce se odhaduje na pfiblizné 23,4 litrt, ro¢ni spotieba
by méla ¢init minimdlné 250 | obili, tedy asi 10,5 korce. Kolinsti by za této
situace a pfi poctu obyvatel mezi 2 500 az 3 400 osobami ro¢né méli spotfebovat
asi 26 250-35 700 korc, tj. 6 250-8 500 hl. Cena korce se pfitom pohybovala
okolo 5 gr.*”” Roé¢ni objem smény realizované mezi Kolinem a jeho zézemim tak
Ize odhadovat asi na 2 500-3 000 kop gr., jez zhruba odpovidaji vynosu zvldstni
berné z mést celého krilovstvi.”° Je pii tom ziejmé, Ze se jednd o odhad fddovy,
kdy ani netusime, jak velky podil smény byl realizovdn v penézich.

Vliv centra silil se snizujici se vzddlenosti, kterd ¢inila moznost nalézt zde pravo,
mnohem schtidnéjsi i z Cisté praktického hlediska. Jistd, opét velmi hrubd voditka
ndm poskytuje rozbor zdznama méstskych knih, kde je patrnd koncentrace zé-
znami na nékolik nejblizsich vsi, kde byly také hojné zastoupeny méstské majetky.
Priznacné je, ze zatimco se obyvatelé ovcdreckého zbozi dovoldvali kolinské spra-
vedlnosti a ve mésté si uklddali listiny, naopak to neplati: méstskd kniha se o téchto
vsich zminuje jen vyjimecné.

Predchozi fidky vénované analyze pfevdzné pisemnych pramend snad umoznily
osvétlit, jakym zptisobem byla v prabéhu raného a vrcholného stifedovéku centra
navizdna na okolni zézemi a — to zfejmé ve vét$i mife — jak fungovaly mistni spo-
le¢enské sité¢ v dobé predhusitské. Ve ukazuje na nevelky polomér ,,0k“ spolecen-
skych siti, ale také na jejich hustotu a vzdjemnou provédzanost, jez tvofily zdklad
pro fungovéni spolecenskych vazeb v rimci rozsahlejsich regionu, pfipadné celé

%5 Ceny obili v pfedhusitské dobé pro Prahu a Velkou Ves u Prahy uvddi Frantisek GRAUS, Chudina
méstskd v dobé predhusitské, Praha 1949, s. 189-190, 195.
296 B, SMAHEL, Husitskd revoluce I, s. 218.
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zemé. Vyznamnéjsi centra (dvir, na niz$i Grovni vyznamni $lechtici ¢i cirkevni
instituce a krdlovskd mésta) zde slouzila jako ,dodavatelé smyslu®, jako ze vsech
méné frekventovanych uzla viditelné uzly v siti, k nimz se diky Sirokému spole-
¢enskému konsensu upinala tato hustd sit jako ke kostte, kterd ji ddvd pevny tvar.
,otykdni a potykdni“ v rdmci tohoto systému pak utvételo, proménovalo a vyuzi-
valo normy jako dalsi sdilené ,horizonty ocekdvani®, prispivajici rovnéz k utvareni
sdilené identity stfedovékého ,ndroda®“ i spoleenskych skupin. Oproti obdobi
starstho stfedovéku (z hlediska hustoty prameniti v zdsadé az do doby okolo 1250)
jsme schopni fungovéni lokdlnich spolecenstev alespon zcdsti zachytit. To také
vypovidd o kvalité a kvantité utvofenych vazeb, o jisté ustdlenosti spolec¢enskych
i mocenskych struktur, které se jiz neobejdou bez pomoci pisma. Spolu s rostou-
cim uzitim pisma také stoupd mira spolecenské kontroly ze strany center, kterd
ovsem hluboko do raného novoveéku zistdvd na nizké dGrovni jsouc s to jenom
z¢4sti blokovat silu tradi¢nich komunit omezujic se pouze na vybér ddvek a pri-
padné rozsuzovani vaznéjsich konfliket, kdy se jejiho zdsahu mistni obyvatelé spise
sami dovoldvaji. Na posilovdni spolecenské kontroly se rovnéz podili zahustovani
sidlistni sité, kterd kromé klesajicich vzddlenosti mezi jednotlivymi sidly rovnéz
umoziuje uzivit pocetnéjsi cirkevni i svétské elity (nizsi $lechta, farni klérus), jez
zpétné diky vzdjemnému kontaktu a providzanosti lépe kontroluji nizsi spolecenské
vrstvy a svou pouhou pfitomnosti mohou pfispivat k jejich disciplinaci.
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Podtrzeni odkazuje k majiteli vesnice, pficemz podtrzeni blize ndzvu signalizuje posledniho
majitele. PferuSovand ¢dra pak naznacuje ¢dsteéné vlastnictvi nebo zdstavu. Zaniklé vsi jsou
uvedeny s otaznikem, jejich lokalizace je nejistd. Plny kruh je znakem farnosti a barva odka-
zuje k patronovi.

=== Vy$si slechta; © Nizsi $lechta; ™Kl4ster sv. Jiff na Hrad¢; ™Klaster Mnichovo Hradisté;
"Kldster Opatovice; ®Bozehrobci na Zderaze; ™Kldster Strahov; ™Kl4ster Sedlec; ™Mésto
Kolin
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From Libice to Kolin
The history of one region until the Hussite Movement
(Part II)

While monastery assets boasted significant economic power also during their
gradual decline, assets owned by yeoman families were restricted to one village at
the most. This also corresponds with the amount of sources which enable us to
monitor the assets — first writing materials were expensive and second issuing of
instruments and their subsequent depositing incurred considerable costs. Written
materials of mostly religious origin along with information obtained from royal
court tables make it usually possible to follow only the patronage rights of these
families, and possibly also the scope of inherited property when somebody in the
family died. Royal court table introduced the local yeomen as fairly wealthy
people, however, it is fairly possible that numerous noble people were not
recorded in the royal court table. This table also proves that links with the King
and his court offered one of the few ways for these people how to acquire more
property. The Kolin municipal book along with some instruments also prove
contacts between local yeomen and the town.

The parish network was very dense in the monitored area. Most of the survived
documents make at least rough statistical analysis possible; the analysis shows
fairly frequent changes of parish priests and greater wealth of parishes in monastery
assets. They also usually show that the most frequent reason for the appointment
of a new priest was that he was swapped for someone from the vicinity. We are
rarely able to monitor the reasons for the selection of a specific nominee.

The whole area was controlled by Kolin which was an important market and
a source of rights. The Bona Vacantia gave some power to the King who did not
hold any assets in the Kolin region. As far as assets were concerned, monasteries
were important players as well, however, they had to cooperate with the local top
social class whose members were interested in leasing monastery assets for example.
Local noblemen must have been happy for such symbiosis with monastery assets
to a certain extent, since it brought them additional income. On the other hand
monasteries were able to win partners through such cooperation and better protect
their assets and subjects who lived there. By cooperating with rich monasteries or
the royal court, local noblemen managed to cross the border of the region and
start contacts outside the fairly limited geographic horizon of 20-30 km.
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During the Middle Ages the density of population grew in the monitored area.
However, we are unable to describe the precise course of this process. Equally
difficult is the change and relocation of the central site from Libice to Kolin —
namely due to lack of archaeological data. On the other hand we are very well able
to observe the King’s interest who succeeded in displacing assets of high nobility
in the 13th century and in shifting them partly to the hands of monasteries,
partly to the royal town of Kolin and partly to Podébrady castle acquired by the
King. There is no doubt that even with very conservative estimates this not very
fertile area must have been densely populated — excluding Kolin, the density
could be estimated to be 40 people per km2. Kolin municipal book also showed
that the town applied its influence in one direction only since we can find mostly
places situated very close to the town or some locations where local burghers owned
their assets. On the other hand Ovc¢drna people, who were never mentioned in
the book, did not hesitate to deposit their privileges in the town and declared
Kolin their court of appeal. This suggests that the most significant centres, such
as the royal court, monasteries, important noble manors or towns were frequently
used as “symbols of the meaning” and they did not have to intervene on-site
since they were substituted by the dense network of local elites that maintained
contacts with them. The operation of such network was also made possible due
to the settlement structure change between the 10th—14th centuries.

Translated by Eva Vybiralovd
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