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uvobp

Stejné jako Tomas Bata obouval mezi svétovymi vilkami desitky miliont
obyvatel celého svéta, miZzeme také tvrdit — s uréitou nadsdzkou — Ze miliony
téchto obyvatel si oslazovaly Zivot Ceskym cukrem, jehoZ vyroba mé u nds
stoosmdesatiletou tradici. NejvySsi pocet cukrovart (214) byl u nés v provozu v
kampani 1872/1873 a jiZ na pielomu 19. a 20. stoleti produkovaly ¢eské zemé
pétkrat vice cukru, neZ ¢inila jeho domdci spotieba. Po roce 1918 zdédilo Ces-
koslovensko témér 90 % cukrovarti byvalé monarchie a v kampani 1928/1929 se
cukr vyrabél ve 161 zavodech (101 v Cechéch, 49 na Moravé a ve Slezsku a 11
na Slovensku). Ceskoslovensko patiilo mezi §pi¢kové svétové exportéry ,,bilého
zlata®, které se vyvazelo nejen do sousednich zemi, ale i do zdmoii. Ceské firmy
postavily, zrekonstruovaly a technicky zkompletovaly vice neZ stovku cukrovari
v témér padesati zemich Evropy, Asie, Afriky a JiZzni Ameriky. Véhlas naseho
cukrovarnictvi byl vskutku svétovy a v letech prvni republiky predstavoval export
cukru nejvétsi zdroj deviz v rdmcei potravindfského primyslu. V soucasné dobé (rok
2009) je v Cesku v provozu pouze sedm cukrovari: dva v Cechéch — v Ceském
Mezifi¢i a v Dobrovici, a pét na Moravé a ve Slezsku — v Hrusovanech nad Jevi-
Sovkou, v Litovli, v Opavé, v Prosenicich a ve Vrbatkdch. Tento pocet se ustdlil
v dobg, kdy Cesko prevzalo zdsady spole¢né zemé&dglské politiky Evropské unie.

Ceské cukrovarnictvi pro§lo mimot4dn& dynamickym a rozporuplnym vy-
vojem, v némZ se stfidaly dspéchy s prohrami a v jehoZ prubéhu sice stdle vzni-
kaly nové a nové cukrovary, ale sou¢asné¢ mnohé, ¢asto po desitkdch, zanikaly.
Jediné, co pretrvalo, byla kostka bilého cukru, kterd méla v rodném list€ jako misto
zrodu uvedeno ,,cukrovar v Dacicich® s datem 1843.

Predklddand publikace je pokusem o zpracovani podstatnych stranek vyvoje
fepafrstvi a cukrovarnictvi do roku 1938 (s akcentem na osobity vyvoj Moravy a
Slezska), o objasnéni geneze a ,,soupefeni dvou nejvétSich moravskych cukro-
varnickych center v mezivalecném obdobi. Spolu s tim jde o vysvétleni role ag-
rarni strany pii pronikdni do cukrovarnického primyslu — pfes porolni¢ovani a
»pocestovani‘ cukrovarli, zmény v jejich organizacni a vlastnické strukture, pres
nostrifikac¢ni akci, oslabeni Slechtickych a kapitalistickych cukrovarti v rdmci po-
zemkové reformy, pfes jejich koncentraci do podoby kartelil a koncernt jako no-
vych a efektivnich organiza¢nich forem, které se tehdy prosazovaly nejen u nis,
kdy cukrovarnictvi dosdhlo svého vrcholu. Tehdy se také zavrSilo dlouholeté a
promyslené usili agrarni strany o obsazeni zdkladnich ekonomickych postl v cu-
krovarnictvi, coz se ihned promitlo do jejich politickych a mocenskych ziska —
nejen ,,dole“, mezi fepafi, ale i v nejvys§ich sférach politiky.

Vétsina praci na toto téma z doby po Gnoru 1948 nese stopy apriorni ideo-
logické zaujatosti vici praktikdm agrarni strany, takZe potfeba nového zpraco-
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vani d€jin cukrovarnictvi je nabiledni. Literatura k jeho d€jindm je v ¢eskych ze-
mich pomérné pocetnd, tematicky pestrd a predevs§im materidlové bohatd. Sku-
te¢nd pozndvaci hodnota jednotlivych praci, jejich objektivnost a ,,ideologicka
bezihonnost* je vSak rozdiln4, coz je vidét predevsim na produkci z mezivélec-
ného obdobf a pak z éry tzv. redlného socialismu. Prvorepublikové dvacetileti ma
své autory hlavné v faddch dobovych ndrodohospodéiti a publicistl, z nichZ né-
ktef zcela nekriticky stranili aktivitdm agrarniki pfi jejich postupném ovladani
cukrovarnického primyslového odvétvi. Podobné jednostranné postoje, ale
s opaénym znaménkem, zaujali mnozi historici po druhé svétové valce. Agrarni
strana pro né predstavovala zosobnéni toho nejhorsiho z pfedmnichovské repu-
bliky a tomu také odpovidalo jejich ,,vidéni* zkoumané problematiky.

Mezi faktograficky nejprinosné€jsi a peclivé zpracované publikace, zachy-
cujici vyvoj cukrovarnického primyslu do druhé svétové valky (véetné piisobeni
agrarni strany) patii studie, ¢lanky a kniZni publikace F. Dudka, pfedevs§im jeho
materidlové nepiekonand monografie z roku 1985. Zadny z badatelit nemiize viak
pominout ani prace V. Vilikovského, J. Chylika a J. KtiZka. Podnétné pro poznani
vyvoje feparstvi a cukrovarnictvi prvni republiky (v€etné metodologickych ota-
zek) jsou publikace V. Laciny, fadu novych pohledi na agrarni stranu a jeji sepéti
s fepafstvim najdeme u J. Novotného a J. Sousi, u V. V. Dostdla, D. E. Millera a
z prvorepublikovych autort u F. Peroutky. O vyznamu téchto a dalSich praci

6 svédci i frekvence jejich titulit v pozndmkovém aparaté. Pestry archivni material,
soustfedény v Praze, ale hlavné€ v Brn€, Olomouci a v Opavé, spolu se statistic-
kymi prehledy, dobovym tiskem a aktudlni publicistikou pfedstavoval heuristic-
kou zdkladnu predklddané price. Neexistuje vSak Zddnd edice archivnich
dokumentl ke zkoumané tematice, proto jsme zvetejnili alesponi nékolik dokladt
v ptiloze publikace, vCetné desitek dobovych fotografii, ilustrujicich slozity, ale
ve svém dlouhodobém souhrnu progresivni vyvoj ¢eského cukrovarnictvi. Vé-
fime, Ze pozndni vyvoje fepafstvi a cukrovarnictvi se v§emi jeho peripetiemi se
stane jednim z predpokladt pro syntézu déjin Republikdnské strany zemédel-
ského a malorolnického lidu, jejiZ zpracovani je stile jest€ nesplnénym tkolem.
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1. Hlavni fepai'ské oblasti, péstovani cukrové Fepy
v 19. a na pocatku 20. stoleti

Potieba ,,0sladit si Zivot™ je stara jako lidstvo samo. Po tisicileti byly hlav-
nim zdrojem sladkosti pro ¢lovéka plodiny, které nachdzel kolem sebe: ovoce,
byliny, $tdva z nékterych druht stromu a pfedev§im med, ktery byl prvnim sla-
didlem na svété vibec. Teprve v nékolika poslednich staletich zacal ¢lovék cilené
péstovat plodiny, z nichZ mohl ziskdvat ve vét§i mife cukr, po némZ poptavka
stile vzrastala. AZ do konce 18. stoleti se do naSich zemi dovézel cukr vyrdbény
z cukrové titiny. V Indii se p&stovala cukrova titina jiZ v 6. stoleti a v Ciné ve
3. stoleti pt. n. 1. Arabové rozsifili jeji péstovani do Afriky a na Blizky vychod a
v 11.-13. stoleti pfenesli cukrovou titinu do svych zemi kfiZaci. Brzy nato se cukr
stal obchodnim artiklem a za vlady Karla IV. se dostal i k ndm. Do Ameriky se
dostala cukrova titina v dobé Kolumbové, ktery ji dopravil z Kandrskych ostrovi,
pticem? jeji péstovani se rozsitilo predevsim na Kubé.

Plodinou, ktera byla u néds v t¢ dob& podrobovédna pokustim, zda by se z ni
mohla ziskdvat sladkd §tdva, byl javor (javorovy cukr vyrabéli odpraddvna In-
diani v Kanadé, ale velmi primitivnim zptisobem a s vysokymi ndklady). V ob-
dobi let 1811-1814 bylo v Cechéch podchyceno kolem deseti vyroben javorového
cukru, které vSak mély jepi¢i Zivot a vétSinou nepieZily jeden rok. Vyroba javo-
rového cukru se pro obrovské ndklady a maly ekonomicky efekt neujala a jako
nejlepsi plodina pro vyrobu cukru se nakonec prosadila cukrova fepa, kterd byla
znama jiZ v prvnim tisicileti pfed naSim letopoctem. Pivodné se péstovala jako
zelenina a v této podob€ je také u nds zaznamenéna v obdobi trojhonného hos-
podafeni v 17. a v 18. stoleti, kdyZ v roce 1770 vydala Viasteneckd hospoddrskd
spolecnost pokyny k jejimu péstovani.! Trvalo vSak desitky let pokust, nez se

! Repafstvi je odvétvi zeméd&lské vyroby, zabyvajici se p&stovanim cukrové fepy pro cukro-
varnicky prumysl a krmné fepy pro hospodarskd zvitata. O pocétcich péstovani cukrovky vysla
fada praci. Na prvnim mist& nutno uvést obsahlou publikaci autorii: STEHLIK, V.-HAVRANEK,
A.-BENC, S.: Repaistvi. Praha 1956. K ni mozno pfifadit monografii VILIKOVSKY, V.: D&jiny
zemédélského primysiu v Ceskoslovensku. Od nejstarsich dob az do vypuknuti svétové krise hos-
poddiské. Praha 1936. Repaistvi také piblizil CHYLIK, J.: Slezské cukrovary. In: Slezsky sbornik,
52, 1954, s. 499-511. Dale DUDEK, E.: Pocdtky repného cukrovarnictvi v Cechdch. Podébrady
1973. Samostatnou publikaci vydal také jeden ze zakladateli agrarni strany na Moravé SONN-
TAG, K.: Moravské cukrovarnictvi a repaistvi. Brno 1914, Repafstvim se v nékolika ¢lancich za-
byval rovnéz historik LACINA, V.: K vyvoji ceského reparstvi v letech 1920 az 1930. In: Sociologie
a historie zeméd¢lstvi, 9, Praha 1973, s. 145-156. TyZ: K repai'ské a obilni krizi v letech 1928-1933.
In: Sbornik historicky, 21, 1974, s. 159-196. Z dalgich praci nutno pfipomenout Repaistvi a sla-
dovnicky jecmen. Sbornik refertt z konference, pofddané 18.-19. tinora 2004 na Ceské zem&dél-
ské univerzit&. Praha 2004; déle Sto padesdt let cukrovarnického priimyslu na iizemi CSSR. Sbornik.
Praha 1981. Pro urceni feparskych oblasti se nabizeji jako nejptinosnéjsi publikace Prirozené ze-
médélské krajiny a vyrobni oblasti Republiky Ceskoslovenské. Praha 1925 a JANOTA, R.: O Fep-
nych piddch v Cechdch. Praha 1923

o
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puvodni divoce rostouci cukrovka zménila v dnesni kulturni a vysoce efektivni
plodinu.? Sladkost fepné $tavy objevil jako prvni francouzsky botanik Olivier de
Serres v roce 1590, ale jeho recept nenasel praktické vyuziti. Extrakei cukru
z fepy se poté zabyval prusky chemik A. S. Marggraf, ktery pii pokusech v roce
1774 pouZil alkohol, ale ani jeho objev se do primyslové vyroby nedostal. Teprve
pokracovatel jeho dila, Marggraftiv student Franz Karl Achard, zkousel v roce
1796 ,,ve velkém* ziskat cukr z fepy. Konec 18. a pocatek 19. stoleti je soucasné
zrodem pokusného péstovani cukrovky v Cechach. K prvnim pokusiim o ziskani
cukru z fepy doslo na panstvi hrabéte Wrbny v Hotovicich v letech 1801-1805;
pro maly efekt v podobé ziskaného cukru, ktery byl neimérny ndkladtim, byly
préace brzy zastaveny.’ Dal§im prikopnikem v tomto sméru byl hrabé Canal, ktery
Slechtil cukrovku ve vlastni botanické zahradé (v roce 1813 se zasadil o otevieni
cukrovarnické Skoly s pokusnym cukrovarem na Kréalovskych Vinohradech v
Praze). Celni embargo, které v roce 1806 zavedl Napoleon na tftinovy cukr a
kavu, vedlo k rychlému rozvoji péstovani cukrové fepy pro vyrobu cukru a sou-
Casné dalsi plodiny, ¢ekanky, kterd byly vyuZivédna jako ndhrazka kdvy.* V letech
1810-1812 bylo u nés zaregistrovano jiZ patnact pokusnych vyroben cukru z cu-
krové fepy, které vSak Zivofily a do roku 1821 vydrZela pouze jedind — v Libé-
chové v Cechéch.’ Piesto se viak v letech 1811-1812 rozsifilo péstovani cukrové
fepy do fady mist — na jihu Cech na Tiborsko a Ceskobud&jovicko, ve stiednich
Cechach na Kolinsko, do okoli Zleb aj. Ekonomicky efekt viech t&chto pokusi
o ziskani cukru z cukrovky byl minimalni a pro feSeni dovozni krize, jako do-
padu kontinentdlniho systému, velmi skrovny. Co v8ak bylo nejdileZitéjsi — po-
kusy definitivn€ potvrdily, Ze vyroba cukru z fepy neni fantazii, ale redlnou
moZnosti. Po pordZce Napoleona u Lipska v fijnu 1813 zaplavil levny titinovy
cukr Evropu, coZ vedlo ke krachu mistniho cukrovarnictvi. V Cechéch zastavily
praci viechny cukrovary s vyjimkou zdvodii v Lib&chové a ve Zlebech, které se
vSak pieorientovaly na vyrobu sirobu.b

Dé&jiny feparstvi maji u nds témét dvousetletou tradici. Péstovéni fepy a jeji
zpracovani na cukr pfislo z Francie a brzy se rozsitilo do vétSiny statt Evropy. Od
poloviny 19. stoleti ndleZelo cukrové fepé v ramci zeméd€lstvi ceskych zemi zcela
vyjimec¢né misto. Péstovala se pfedev§im tam, kde pro ni byly pfiznivé podnebni
podminky s del§im vegetacnim obdobim; na rozdil od jinych plodin, napt. obil-
nin nebo brambor, vyZadovala cukrovka zvySenou teplotu pudy. Pida musela byt

2 Snad nejpodrobnéji zpracoval po&itky péstovani cukrové fepy u nis VILIKOVSKY, V. ve
vySe uvddéné monografii.

3 PUCHERNA, 1.: Historicky prehled vyvoje cukrovarnictvi v Ceskych zemich. In: Sto padesat
let cukrovarnického primyslu na tizemi CSSR. Praha 1981, s. 7.

*Viz: STEHLIK, V. -HAVRANEK, A. -BENC, S.: c. d., s. 13.

SPUCHERNA, J.: c. d., s. 7-8.

¢ In: Soucasnd situace Ceskoslovenského cukrovarnického primyslu. Pfednaska J. Hartmanna
na schiizi Ceské spole¢nosti narodohospodaiské dne 17. listopadu 1930. Praha 1930, s. 4.

o
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urodna, stfedné tézk4, piscito-hlinita. Jako nevhodné plochy se uvadély svahovité
pudy s mélkou ornici, trpici v ptipad€ velkych desti splavovanim. Proto také vét-
Sina feparskych oblasti v ¢eskych zemich se nachdzela v rovindch nebo v mistech
mirn€ zvlnénych, s nadmotskou vyskou do 350 m, s primérnymi sraZkami 500—
600 mm a s ro¢ni teplotou v priméru 8-9 stupiit C.” Puda pro péstovani cukrové
fepy musela byt zpracovdna hlubokou orbou (teprve hlubokd orba Gc¢inné nicila
plevel), dobfe prohnojena, takZe na statcich a velkostatcich se zacalo brzy po-
uZzivat vedle chlévské mrvy také strojenych hnojiv. Plochy pod cukrovkou musely
byt po celou vegetacni dobu peclivé oSetfovany a takto zpracovand pida se sta-
vala vynikajici pfedplodinou pro péstovani jinych plodin (napf. jako néasledna
plodina se na takové pidé je€men odvdé¢il vysokou jakosti). V feparskych ob-
lastech se nedostdvalo luk a pastvin, ale fepa je nahradila v dostatecném mnoz-
stvi: jako chrést, fizky a melasa se staly Zddanym a efektivnim zdrojem krmiva
pro dobytek.?

Po staleti zlstdvaly vyrobni podminky v zemé&d€lstvi ¢eskych zemi kon-
stantni a soucasn¢ velmi rozmanité. Zemeéd¢€lstvi nemelo nikdy jednotny charak-
ter, takZe predtim, neZ mohlo byt pfistoupeno k detailné¢j$Simu prozkoumdni
zékladnich smért jeho vyvoje a pfipadnych perspektiv, bylo nutno ,,vymyslet*
men$i tzemni celky s analogickymi vyrobnimi podminkami. Tak byly stanoveny
Ctyfi vyrobni zemédélské oblasti: fepaiskd, obilnarskd, obilnarsko-bramborarska
a picninafskd. Dohodli se na nich pracovnici Zemédélského dstavu tcetnicko-
spravovédného pod vedenim feditele Vladislava Brdlika ve spolupraci s geografy,
agronomy, ekonomy a statistiky.’

Repai'ské oblasti v Eeskych zemich se formovaly pfirozenou cestou sou-
bézné s prohlubujici se specializaci a intenzifikaci zemédé€lské vyroby v 19. a na
po&atku 20. stoleti. Jejich oficidlni tfedni vymezeni a7 v prvnich letech Cesko-
slovenské republiky pouze kodifikovalo stav, kterého bylo dosazeno jednak v 70.
letech 19. stoleti, kdy kulminovala hospodafskd konjunktura, a jednak v roce
1925, taktéz v obdobi povéle¢né cukrovarnické konjunktury.'® V uvedeném mezi-
dobi zmizelo pouze né€kolik feparskych okresd, ale soucasné vznikly nové; napft.

7 STEHLIK, V.-HAVRANEK, A.-BENC, S.: c. d., s. 109 an.

8 O prednostech péstovani cukrové fepy viz: LOM, F.: Ceskoslovenské reparstvi a jeho ekono-
micky vyznam. In: Svoboda, ro¢. XVIIL, ¢. 132, 6. 6. 1936, s. 10.

9 Pro Cechy bylo toto vymezeni provedeno jiZ v roce 1915, pro Moravu a Slezsko v roce 1918,
podkladu pro revizi pfirozenych zemédélskych krajin, kterd byla provedena z podnétu Statniho
uradu statistického v letech 1921-1923. Viz: Pfirozené zemédélské krajiny a vyrobni oblasti Repu-
bliky Ceskoslovenské, c. d., s. 142.

10 Prehled okrest, v nichZ se péstovala cukrovka v Ceskych zemich, a soufasné predstavu o
tom, k jakym zméndm pfi péstovani doslo v pribéhu jednoho pilstoleti, poskytuji kartogramy ¢. 1
(Podil osevu cukrovky na orné padé v Cechach a na Moravé roku 1872) a &. 2 (Podil osevu cukrovky
na orné pudé v ¢eskych zemich roku 1925) v piilohach této price. Pfevzato: DUDEK, E.: Mono-
polizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938. Praha 1938, s. 192-193.

o

11



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 12 $

12

z Ceské fepat'ské oblasti vypadlo 5 okrest a pfibylo jich 7. Na Moravé nezanikl
Zadny okres, ale do reparskych oblasti bylo nové zarazeno 9 okrest: Bucovice,
Bysttice pod Hostynem, Jaroslavice, Lipnik nad Bec¢vou, Mikulov, Mohelnice,
Moravsky Krumlov, Sternberk a Unicov.!!

Nutno pfipustit, Ze v prubéhu zhruba padesiti let se mohly zménit v fepar-
skych oblastech napt. srdzkové a pidni poméry a tim i podminky pro péstovani
cukrovky, mohla se také dbytkem rybnikii a odvodiiovanim pozemkl bez sou-
¢asného zavodiiovani zménit celkova vlhkost v krajing. V ¢asové dlouhém hori-
zontu vSak §lo o zmény vcelku zanedbatelné, které nemohly zdsadn€ zménit
pfirodni podminky a tim ani rozsah a charakter péstovani cukrové fepy v ¢eskych
zemich.

Repai'ské vyrobni oblasti zaujimaly v celém pozd&jsim Ceskoslovensku plo-
chu 2 566 800 ha, tedy 18,3 % z celkové plosné vyméry statu. Ze 100 ha celkové
plosné vymeéry fepai'skych oblasti ptipadlo 74,1 % na zemé&délskou padu, z ni pak
bylo vice neZ 60 % orné pudy, zbytek piedstavovaly louky, pastviny a lesy. Re-
parské oblasti nepredstavovaly souvislé tizemi, ale skladaly se z feparskych ob-
lasti jednotlivych zemi, od sebe teritoridlné oddélenych. Charakterizovalo je
predevsim vysoké zastoupeni intenzivnich kultur, v prvé fadé cukrovky, coz da-
valo fepafskym oblastem specificky rdz a mélo mimotadné piiznivy vliv na vy-
sledky celého zemédélského podnikédni. Pokud $lo o podil orné ptdy, na niZ se
péstovala cukrovka, existovaly mezi fepar'skymi oblastmi rozdily, nékdy opravdu
velké. Vyskytovaly se okresy, v nichZ tento podil pfedstavoval 5 % a jiné, kde
byl 15 % i vice.'?

V Cechich se jednalo o nasledujici fepai'ské oblasti: Ceskd niZina a pahor-
katina a Ceské stredohoii."® Souhrnna plo$nd vyméra Ceské niZiny a pahorkatiny
v roce 1923 byla 870 132 ha a Ceského stiedohori 152 322 ha, tedy dohromady
v Cechédch 1 022 454 ha.™* Ze 100 ha orné pudy piipadalo na cukrovku v Cechéch
15 % (Ceskd niZina a pahorkatina 15,5 % a Ceské stiedohoii 12,3 %)."° Vyrob-
nimi fepai'skymi oblastmi v Cechach byly nejtrodn&jii ¢4sti Polabi a prilehl4 ni-
Zina v podobé& dolniho toku labskych pfitoki, ddle dolni ¢ast Povltavi aZ po tdoli
Ohfe. Prevladajici stitedoevropskd hnédozem a velmi Grodnd ¢ernozem se staly
pfirozenym podkladem vysoké produkéni schopnosti ¢eské fepaiské oblasti. Ofi-

' Tamtéz.

12 Rozhodujicim méfitkem pro zatazeni dzemi piislusného soudniho okresu do kategorie fe-
parské vyrobni oblasti byl minimdlni 5 % podil osevu cukrovky na orné pudeé.

13 Pro Slovensko byly vytipovény tfi fepai'ské oblasti: Severni cdst Slovenské niZiny dunajské,
Krajina Inovca a Tribeca a Krajina Trenciansko-skalickd. Citovani odbornici se shodli na tom, Ze
na Uzemi Slezska a Podkarpatské Rusi nejsou krajiny takové povahy, aby mohly byt oznaceny jako
fepaiské oblasti. In: Pirozené zemédélské krajiny a vyrobni oblasti Republiky Ceskoslovenské, c.
d., s. 143.

4 Tamtéz.

15 Tamtéz, s. 144.
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cidlné spadalo do fepaiskych oblasti v Cechach 36 soudnich okrest Ceské niZiny
a pahorkatiny a7 okresti Ceského stiedohoii, dohromady 43 soudnich okresi:'®
Most, Postoloprty, Bilina, Louny, Litoméfice, Lovosice, Libochovice, Slany,
Kladno, Unhost, Roudnice nad Labem, Velvary, Kralupy nad Vltavou, Karlin,
St&ti, Smichov, Praha-mésto, Mélnik, Brandys nad Labem, Riéany, Mlada Bole-
slav, N. Benatky, Liban, Nymburk, éesk}? Brod, Podébrady, Koutim, Méstec Kra-
lové, Kolin, Kutnd Hora, Ji¢in, Novy BydZov, Chlumec nad Cidlinou, Céslav,
Hofrice, Nechanice, Prelou¢, Chrudim, Jaromér, Hradec Kralové, Pardubice, Ho-
lice, Vysoké Myto.!”

Pro oblast Moravy'® byly vytipovény ¢étyfi fepai'ské oblasti: Hornomoravsky
tival, Dolnomoravsky tival, Dyjskosvratecky vival a Chiibské pohori. Jejich sou-
hrnnd plo$nd vymeéra predstavovala 596 501 ha (Hornomoravsky tival 228 388 ha,
Dolnomoravsky tival 137 327 ha, Dyjskosvratecky iival 132 202 ha a Chribské
pohoii 98 584 ha). Ze 100 ha orné pudy pripadalo v roce 1923 na cukrovku 14,3 %
(Hornomoravsky vival 22,8 %, Dolnomoravsky tival 8,0 %, Dyjskosvratecky vival
9,3 % a Chiibské pohori 8,4 %).

Do moravskych fepatskych oblasti spadalo 26 soudnich okrest. Nejvy-
znamné&j$i byl Hornomoravsky tival s 10 soudnimi okresy: HoleSov, Kojetin, Kro-
meriz-mésto, KromériZ-okres, Litovel, Olomouc-mésto, Olomouc-okres,
Prostéjov, Prerov a Vyskov. Z hlediska zeméd€lsko-vyrobnich pomérii predsta-
vovaly tyto okresy nejproduktivnéjsi, nejbohatsi a kulturné nejvyspélejsi ¢ast Mo-
ravy, kterou bychom mohli ztotoZnit s dzemim Hané." Ze 100 ha orné pudy
pripadalo v roce 1923 na cukrovku nejvice v okrese Krométiz-venkov (31,4 %),
ndsledoval Kojetin (27,6 %), pak Prost&jov (26,3 %), Pterov (25,9 %), Krométiz-
mesto (25,0 %), Olomouc-okres (20,8 %), Olomouc-meésto (20,5 %), HoleSov
(19,7 %), Vyskov (17,0 %) a Litovel (15,7 %).*°

V potadi druhou fepai'skou oblast na Morave predstavoval Dolnomoravsky
tival s 6 soudnimi okresy: Hodonin, Kyjov, Napajedla, Uherské Hradisté-mésto,
Uherské Hradisté-okres a Uhersky Brod. Z pohledu hospodarského se tato oblast
jako celek fadila za Hornomoravsky tval, coz byl dusledek pfedevs§im méné

pfiznivych pudnich a klimatickych podminek. Orné pida zde zaujimala 54,1 %

16 Soudni okresy byly soucasné nejmensimi souhrnnymi jednotkami pro statistickd Setfeni, coz
platilo pro celou republiku.

7 Piehledny obraz fepafskych oblasti v Cechédch (bez Moravy a Slezska) poddvaji studie LA-
CINA, V.: Repaiskd oblast v Ceském zemédélstvi 1920 az 1930. In: Ceskoslovensky Casopis histo-
ricky, 1972, ¢. 1, s. 10-38; tyz: Skupiny zdvodii a hlavni obory zemédélské vyroby v ceské reparské
oblasti v letech 1920-1930. In: Sbornik historicky, 1973, s. 143-193. Déle: Prirozené zemédélské
krajiny a vyrobni oblasti v republice Ceskoslovenské, c. d., s. 14-22, 143-145.

18 O nejlepsich podminkach pro péstovani cukrové fepy na Moravé zasvécené pojednava stu-
die NOVAK, V.: Iéepnépzidy na Moravé. In: Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. X VIII.

19 PFirozené zemédélské krajiny a vyrobni oblasti v republice Ceskoslovenské, c. d., s. 64.

20 Tamtéz, s. 63.
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z celkové plosné vymeéry (0 9,3 % méné nez v Hornomoravském tvalu) a z ni
pouze 8 % pripadlo na péstovani cukrovky (témér o 15 % méné neZ v Hornomo-
ravském udvalu). Na cukrovku pfipadalo ze 100 ha orné piidy na okres Hodonin
10,6 %, Napajedla 8,9 %, Uherské Hradisté-okres 7,6 %, Uhersky Ostroh 7,1 %,
Kyjov 6,5 % a Uherské Hradisté-mésto 4,6 %.%!

Nasledujici feparskd oblast — Dyjskosvratecky iival zabiral 5 soudnich
okrest: Bfeclav, Hustopece, Mikulov, Pohotelice a Zidlochovice. Ekonomické a
vynosové poméry i charakter vlastnickych vztaht zde byly podobné jako v Dol-
nomoravském tvalu. Na ornou pudu zde pfipadalo z celkové plosné vyméry 66,5 %
a z ni zabirala cukrovka 9,3 %. Nejvétsi procento cukrovky bylo na okrese Po-
hotelice (13,9 %), nasledoval okres Bfeclav (12,3 %), Hustopece (11,0 %), Zi-
dlochovice (8,5 %) a na poslednim misté okres Mikulov (3,7 %).

Chribské pohori — Ctvrtd a posledni feparskd oblast na Moravé — bylo po-
kracovanim hostynské vétve Karpat a délilo se na tfi ¢asti — vlastni Chiibské (nebo
také Stiilské) pohoi, severni &ast Liten¢icko-orlovskou a zapadni — Zdansky les.
Uzemni obvod Chfibského pohofi tvofilo 5 soudnich okresi: Budovice, Klo-
bouky, Slavkov u Brna, Zdounky a Zdanice. Slo o krajinu vyrazné drsn&jii nez
v predchézejicich piipadech se silnym zastoupenim lesnich kultur. Pfesto se cu-
krovce dafilo — byt v men§im rozsahu — ve vSech okresech. Z orné pudy, ktera
predstavovala 64,5 % z celkové plo$né vymeéry, pfipadalo na cukrovku 9,4 %. Ze
100 ha orné pidy bylo vyclenéno pro cukrovku na okrese Zdounky 12,4 %, Bu-
Covice 10,3 %, Slavkov u Brna 9,3 %, Zdanice 7,9 % a Klobouky 5,3 %. %

Z uvedenych dat vyplyv4, Ze cukrovka se péstovala v Cechach a na Moravé
(oficidlng) v 69 soudnich okresech. Podle statistickych tidaji z let 1921-1923 byly
na Moravé a ve Slezsku (mimo oficidlnich fepafskych oblasti) jeSté dalsi soudni
okresy, v nichZ se péstovala cukrovka. Primér pfipadajici na cukrovku ze 100 ha
orné pidy byl v nich v§ak mnohem mensi neZ v oficidlnich fepatskych okresech.
Pohyboval se od 0,1 % (Karpatskd vysocina s okresy Frenstat pod Radho$tém,
RoZnov pod Radhos$tém, Valasské Mezifici, Vsetin, Vizovice, Vala§ské Klobouky
a Bojkovice) az po 6,1 % (Podhorii moravskych Sudet s okresy Zabieh, Mohel-
nice, Uni¢ov a Sternberk).?

Totéz platilo pro Slezsko, kde bylo vytipovano 6 pfirozenych zemédélskych
krajin, které zahrnovaly 25 soudnich okrest. Z uvedenych okrest se péstovala
cukrovd fepa (ve velmi malém rozsahu) v 5 (nepéstovala se v Horské krajiné Je-
senikii). Nejlépe pritom vychdzela Pahorkatina a rovina Opavskd se 4 okresy, ve
které pfipadalo ze 100 ha orné pudy na osev cukrovky 6,3 % (Opava-mésto 17 %,

21 Tamtéz, s. 65.

22 Tamtéz, s. 70.

2 Ciselné tdaje, vztahujici se k p&stovani cukrové fepy v ,,nefepatskych® okresech Moravy
a Slezska, jsou taktéZ propocteny z publikace Prirozené zemédélské a vyrobni oblasti Republiky
Ceskoslovenské, c. d., s. 81-96.
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Opava-okres 7,5 %, Hlucin 6,8 %, Osoblaha 20 %). Druhé v potadi bylo Pdsmo
stirednich Jesenikii s 1,2 % osevu cukrové fepy (nejvice ji mél okres Krnov s 3,9 %).

Repaiské oblasti Eeskych zemi piedstavovaly ze viech vyrobnich oblasti
nejurodnéjsi a soucasné nejproduktivngjsi ¢asti. Bylo v nich dosahovéno nejvyssi
intenzity pii vyrobé zemédélskych produktt a také se v nich nejsilnéji prosazo-
valy nové poznatky ze zemédélské techniky, agronomie a zootechniky. Narodo-
hospodarsky vyznam cukrovky vynikne pfi srovndni jeji vyrobni schopnosti
s jinymi plodinami (schopnosti pfeménovat dané Ziviny G¢inkem slunce na latky
potiebné k vyZivé Clovéka a hospodarského zvifectva): z 1 ha poskytovala cu-
krovka skrobové hodnoty pro zhruba 20 lidi, brambory pro 9, krmn4 fepa pro 8,
pSenice a je¢men pro 5, Zito pro 4,5 a oves pro 3,5.* Dlouhodob4 statistickd Se-
tfeni potvrzuji, Ze pé€stovani cukrové fepy bylo vZdy (bez ohledu na poklesy ¢i
vzestupy cen zemédélskych produktt) ekonomicky vyhodné&jsi, nez péstovani ji-
nych plodin. Béhem cukrovarnickych kampani v ¢eskych zemich v druhé polo-
viné 20. let minulého stoleti byl propocitan relativné Cisty vynos z 1 ha cukrové
fepy a pSenice; u cukrovky to bylo 3 151,90 K&, u pSenice jen 2 342,9 K¢&.> Zjed-
nodusené fe¢eno — péstovani cukrovky ,,vitézilo*.¢ Cukrovka méla vesmés velmi
vysoké hektarové vynosy, v feparskych oblastech pfipadalo nejvice zemédélského
kapitdlu na 100 ha zemédélské plochy, bylo v nich dosahovano nejvyssiho stavu
vepfového dobytka ze vSech vyrobnich oblasti a také nejvetsitho poctu dojnic na
100 ha zemédélské pudy.?’

Pokud $lo o ekonomicky charakter, byly Cechy v n&kolika ohledech pied
Moravou. Na rozdil od pfevazné agrarniho charakteru fepaiskych oblasti Mo-
ravy, v Cechich byly fepatské regiony tzemim priamyslové-agrarnim se silnym
z4dzemim strojirenského priimyslu, hornictvi a hutnictvi (napf. primysl vyrabéjici
mechanizaci potiebnou pro zem&dé&lstvi byl v Cechdch soustfedén v fepai'ské ob-
lasti). To vie usnadiiovalo a urychlovalo v Cechach vystavbu cukrovarii, jejich za-
bezpeceni potfebnymi stroji a ndrfadim, umoZiiovalo budovédni vlecek do
cukrovart a stavéni vhodné orientované dopravni, predevsim Zelezni¢ni sité. Po-
zitivni roli pfi rozvoji cukrovarnictvi sehréla také fi¢ni doprava; i v tomto sméru
bylo daleko 1épe vyuZiteln€jsi Labe nezZ Morava, resp. Dyje.

Repaiské vyrobni oblasti na tizemi Cech, Moravy a Slezska se stabilizovaly
(z hlediska teritoridlniho) na pfelomu 60. a 70. let 19. stoleti, v rdmci prosazujici

* STEHLIK, V.- HAVRANEK, A.-BENC, S.: c. d., s. 18-19.

3 Soucasnd situace ceskoslovenského cukrovarnického priimyslu. Pfednéska J. Hartmanna na
schiizi Ceské spole¢nosti narodohospodatské dne 17. listopadu 1930. Praha 1930, s. 15.

26 O pfednostech péstovéni cukrovky ve srovndni s jinymi plodinami se presvédéil také knize
Oettingen-Wallenstein na svém zbraslavském panstvi, kde pfi pokusech jiZ v poloving 30. let 19.
stoletf bylo dosaZeno vynosu fepy 277 g/ha. Cukrovka, zpracovand pak ve vlastnim cukrovaru, pfi-
nesla zhruba dvojndsobny zisk (vyjddfeno v penézich) ve srovnani se ziskem pfi péstovani pSenice.
Blize: DIVIS, J. V.: Piispévky k déjindm priimyslu cukrovarnického v Cechdch. Kolin 1891.

21 REICH, E.: Zdklady organisace zemédélstvi Ceskoslovenské republiky. Praha 1934, s. 220.
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se specializace a intenzifikace zemédélské vyroby v procesu zemédéelské revo-
luce. V 70. letech 19. stoleti vévodily fepaistvi v Geskych zemich Cechy, kdy? par-
ticipovaly na celkovém osevu cukrovky 75 %, Morava 23 % a Slezsko 2 %. Do
prvni poloviny 20. let minulého stoleti v§ak poklesl podil osevu cukrovky v ces-
kych feparskych oblastech na 59 %, na Moravé naopak vzrostl na 39 % a ve Slez-
sku ztistal na 2 %.2 S timto trendem koresponduji i nasledujici idaje: v pribéhu
let 18721925 se v &eskych zemich rozsifil osev cukrovky o 45 %, z toho v Ce-
chich o 15 %, na Moravé o 140 % a ve Slezsku o 70 %. Potvrzuje to skutecnost,
7e Ceskd feparskd oblast byla rozvinuta jiZ v 70. letech 19. stoleti, Morava a Slez-
sko se do stejné situace dostaly aZ po prvni svétové valce.” Projevilo se to také
v tom, Ze na poc¢atku dvacatych let bylo dosahovédno vys$sich hektarovych vynost
cukrovky v moravskych oblastech neZ v ¢eskych, ale i zde se situace brzy zmé-
nila. Celkové dynamit&jsi vyvoj v Cechéch zpiisobil, Ze v prib&hu pétileti 1928—
1932 dosahovaly hektarové vynosy cukrovky v fepaiskych oblastech Cech 294,7 q,
zatimco na Moravé pouze 274,3 q.*° To se promitalo i do rozdilného hrubého vy-
nosu z 1 ha zeméd&lské pudy — v Cechach to bylo 5 850 K&, na Moravé 4 916
K¢.2! Podle V. Laciny doséhla ¢eské feparskd oblast nejvyssi intenzity zemé&dél-
ské vyroby a stala se nejproduktivnéjii oblasti celého Ceskoslovenska.*
Pravidelné doddvky dostate¢ného mnozZstvi kvalitni cukrovky byly (vedle
potfebného kapitdlu) hlavnim predpokladem tspéSného cukrovarnického podni-
kéni; odbornik na cukrovarnictvi tuto vzdjemnou propojenost obou fenoméni
charakterizoval slovy: ,,Zdravy a pfirozeny zdklad naseho fepafstvi je zdroven
zdravym a pfirozenym zdkladem naSeho cukrovarnictvi.“3* Nejlépe na tom vZdy
byly cukrovary, do kterych doddvali surovinu rolnici z nejblizsiho okoli — a na-
opak. Trvalo v8ak dlouho, nez se sami v praxi pfesvédcili, Ze péstovani cukrové
fepy miZe byt pro né za urcitych podminek finan¢n€ vyhodné. Takto pfesvédco-
val rolniky o vyhodach péstovéani cukrovky nirodohospodai A. A. Smid (1838
1912), hospodafsky ttednik a profesor vy$siho némeckého hospodarského tistavu
v Libverdé, kdyZ v praci Péstovdni fepy cukrové, nejdiileZitéjsi to plodiny mirného
nik na polich péstuje, jest bez odporu fepa cukrovka. Rosténi jeji vede totiZ ptimeé
a bezprostfedné k odstranéni neb aspon k zna¢nému zmenSeni Ghoru a usnadiiuje
zavedendi stfidavého hospodafstvi, jeZ jest takika vyrazem zdokonaleného a nej-
vynosnéj§iho polareni; k péstovani svému vyZaduje cukrovka nevyhnutelné ptidu
zkyptenou a zhloubenou, ¢imz se stdvd hlubok4 orba se vSemi svymi vyhodami
nutnou; an musi byti v dobé svého riistu pilné obdélavana, mélni a Cisti pole z roz-

B DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 195.
2 Tamtéz.

O REICH, E.: c. d., s. 321, 328, 633.

SULACINA, V.: Iéepafskd oblast v ceském zemédélstvi 1920 aZ 1930, c. d., s. 25 a 27.

32 Tamtéz, s. 25 a 33.

33 Soucasnd situace ceskoslovenského cukrovarnického primyslu, c. d., s. 11.
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manitého bejli. Takto ptisobi k zlepSeni pudy a k trvalému zvySeni vynosi z ni vy-
plyvajicich. 34

Dlouho a trpélivé bylo tifeba piekondvat mezi rolniky jejich nechut k pésto-
vani cukrovky, nedivéru k novym pracovnim postuptim a vyvracet fadu povér,
zv14sté v regionech s mimorddné konzervativnim myslenim rolniki, coZ byl i pfi-
pad moravské Hané. Romanopisec Jindfich Spacil barvité 1i¢i tvrdohlavost a ne-
Ustupnost tamnich zemédélct a nddenikii. Podle nich byla préce s fepou bojem na
Zivot a na smrt, jako tomu bylo pfi zavddéni brambor a vojtésky, pfedevs§im pro
straSlivou dfinu na fepnych polich, s kterou se pred tim nesetkali. Mezi venkovany
se véfilo, Ze i pida sama se vzboufi proti takovym novotdm, protoZe fepa ji vy-
saje do posledniho zbytku sil. Strasilo se, Ze dobytek, naZere-li se fepného chréstu,
dostane béhavku, a kravam po poziti fepnych okrojkt zhrubnou vemena. Handk
prosté nechtél. Na ndmitku spravce, Ze délnici se na téZkou praci jen vymlouvaji,
protoZe ve skutecnosti se jim nechce do novot, reagoval jeden z oslovenych: ,,Nic
si nenamlouvame. Vezméte si, pane, obili. Pfipravite ptdu, zasejete, a potom si
pe€kné, aZ do Zni hovite. Ale fepnd cvikla? V potu tvare jako zemskd havéf mu-
site 1ézt po kolenou, kdyZ ji pretrhdvame. A Handk na kolenou? Jenom pied
panem Bohem v kostele pad4, ale pouze na jedno koleno. Repn4 cvikla nuti, aby-
chom klekli na dvé. .....A ted, drahy pane, prodfel jsem pii té fepné cvikle koZe-
nice. Pamatujte, Handky k té novince nepfinutite.

Rolnici museli zménit cely dosavadni zptisob hospodareni: pfejit od troj-
honného zemédélského hospodareni ke stiidavym osevnim postupiim jako jedné
z hlavnich podminek rentabilngj$tho péstovani cukrové fepy. Rolnici proto ome-
zovali péstovani Inu a obili, vice pozornosti vénovali hluboké orbé a lepsimu hno-
jeni. To vyzadovalo velké mnozstvi chlévské mrvy, coZ znamenalo prejit ke
stdjovému chovu dobytka. Za tim icelem dostdvali péstitelé od cukrovart za pfi-
jatelné ceny sildZ, fepné fizky a melasu, a to jim umozZiiovalo rozSifovat a zin-
tenzivnit chov dobytka. V feparskych krajich dokazovala cukrovka svoji vysokou
ekonomickou prevahu tim, Ze byla nejen trZni plodinou, ale poskytovala také
krmivo. Byl to novy zpiisob hospodareni, prace s péstovanim cukrovky byla vSak
fyzicky velmi namahava. Na druhé strané si rolnici uvédomovali, Ze nejvetsi pii-
Jjmy vibec maji, ve srovndni s neddvnou minulosti, z péstovani a prodeje cukrové
fepy, a tak nejen vytrvali, ale péstovéani cukrovky stéle vice rozsifovali.*®

O tom, jak vypadala sklizeni cukrové fepy, vypovida tryvek z paméti pis-
madka z Mladoboleslavska, ktery pracoval v té€ dobé jako vaZny (dozorce u vahy)
v cukrovaru: ,,Zacatky byly t€Zké taky pii dobyvani fepy. Nikoho nenapadlo, Ze

34 Citovéano podle: PULKRABEK, J—SROLLER, J.—JOZEFYOVA, L.-URBAN, J.: Néko-
lik soucasnych pohledii na ceské zemédélstvi a Feparstvi (ivodni zamysleni k 4. rocniku konference).
In: Repafstvi a sladovnicky je¢men. Sbornik referitii z konference, konané 18.-19. tinora 2004.
Praha 2004, s. 1.

% SPACIL, J.: Ldsky a rebelie. Brno 1961, s. 318-319.

o
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by se mohla vyoravat. Chodilo se na ni s pafeznicemi. Kazdickou jsme museli vy-
kopnout a motykou Sikovné vypécit, aby vylezla neporuSend. To se vi, Ze ¢lovék
byl potom utrmdceny tak, Ze na téle suchd nit neziistala. S fepou se vyloupla také
vétsi hrouda vazké zeminy, kterd Ipéla na motyce jako Sevcovskad smila a bylo ji
tteba odloupnout. Pfi tom padaly kriipéje potu pres oci a tvére, a kdyZ si tak nékdo
potom svou upracovanou rukou piejel ¢elo nebo bradu, mizZete si myslet, jak vy-
padal.”

O svém nelehkém postaveni vdZného napsal: ,,Lidé v Cernavéch (¢ernozemi)
sedéli pri tom mrholeni v choméccich na poli zahaleni v pytlovin€ a okrajovali
fipu obalenou jilem. Namisto, aby se blito sklepalo tim, Ze se jedna o druhou
uhodi, ¢erny jil se takto jesté vice priplécl. V pokynech bylo, Ze musim 20 a7 40 %
srazet, a Slo vét§inou o chalupniky. Nékdy v poli nebo rozjezdénych cestach uvazli
a museli si vypomadhat, tfasli se zimou stejné jako jejich kravicky nebo koné.
Trnul jsem nad jejich houZevnatosti, a¢ mné€ samému u véhy a blizko kamen ne-
bylo zle. Ubozi lidé divali se okénkem, co a jak ukazuje rucicka na vaze. Ja byl
milosrdny, ale byl jsem mezi dvéma mlynskymi kameny, mezi dodavateli a spra-
vou cukrovaru. Stdvalo se, Ze sprava nechala az 10 vagonu zabldcené fepy na néa-
draZi stdt — majitelam k dispozici....*’

Réamcovou ptedstavu o tom, jak vzrustala produkce cukrové fepy za 80 let
(od roku 1840 do roku 1918), si miZeme udélat, byt nepiimo, na zdklad€ mnoz-
stvi fepy, zpracované v cukrovarech.?® Do roku 1848 se v péstovani cukrové fepy
,pabérkovalo®, poté, béhem nékolika malo let, doslo k navyseni na vice nez troj-
nasobek a aZ do roku 1870 byl zaznamenan pravidelny a vyrazny ndrist pro-
dukce. Jesté strméjsi vzestup produkce pfisel od pocéatku 70. let a tento trend si
péstitelé cukrovky udrZovali aZ do roku 1913; tésné pred prvni svétovou vilkou
bylo dosaZeno vibec nejvétsi sklizn€ cukrovky v Ceskych zemich od zacétku je-
jiho péstovani. Véle¢na 1éta 1914-918 znamenaji pochopitelné pokles produkce
cukrové fepy nejen u nds, ale v celém svété. RozruSeni struktury vyroby a jeji
pokles pak pokracoval i v prvnich povale¢nych letech.

V feparskych vyrobnich oblastech Moravy nastal velky rozmach osevi cu-
krové fepy v obdobi let 1879—1884 (o 85 % ve srovnani s rokem 1872) a pak v le-
tech 1910-1912 (o 128 % ve srovnéni s rokem 1872).%°

N2

tovani cukrovky z jihomoravskych regiont podél fek Moravy a Dyje na sever,

3 Spolu s tim, jak klesal osev obilnin, rozsifovaly se plochy, na nichZ se péstovala cukrovka.
V Cechich piedstavovala plocha cukrovky v roce 1848 méné neZ 4 000 ha, v roce 1875 to bylo jiz
113 573 ha a v roce 1890 dokonce 157 399 ha. Obdobny trend se prosazoval také na Moravé a ve
Slezsku. Viz: LOM, E.: Ceskoslovenské zemédélstvi od roku 1848. In: Véstnik Ceskoslovenské aka-
demie zem&délské (CAZ), 1939, €. 1-2, s. 13-14.

7 STEHLIK, V-HAVRANEK, A.-BENC, S.: c. d., s. 16.

3 Podle: PUCHERNA, J.: c.d., s. 17.

¥ DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v eskych zemich do roku 1938, c. d., s.196.
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Ceskych zemich viibec. Po celou sledovanou dobu vSak pretrvavaly nejriznéj$i di-
ference mezi Cechami a Moravou. Tak napf. v kampani 1872/1873 byl osev cu-
krovky v ¢eskych zemich ,,rozd€len* nasledujicim zpisobem: 75 % osevu bylo
realizovano v Cechéch, kde se nachdzelo 73 % cukrovarii a bylo zpracovéano
68 % cukrovky. Na Moravu pfipadalo 23 % osevu, 23 % cukrovart a bylo zpra-
covano 27 % cukrovky. Ve Slezsku se nachézel zbytek: 2 % osevu cukrovky,
4 % cukrovart a v nich bylo zpracovéano 5 % cukrové fepy.*’ Na pielomu 19. a
20. stoleti dosdhlo fepaistvi v ¢eskych zemich svého vrcholu. Péstovani cukrovky
prestalo byt monopolem §lechtického velkostatku. Rychle a s tspéchem se $ifilo
v hospodéfstvich rolnikd, pfevdzné stfednich a statkard, pro které se stalo zdro-
jem relativné velkych prijma a tim i celkového hospodaiského, politického a kul-
turniho vzestupu.

40 Tamtéz.
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2. Zakladatelské obdobi cukrovarnictvi na Moraveé a ve Slezsku do roku 1873

Vznik a vyvoj potravinarského pramyslu v ¢eskych zemich v 19. stoleti pro-
bihal obdobné jako v jinych odvétvich na pozadi hlubokych ekonomickych a spo-
lecenskych zmén, vyvolanych a ovliviiovanych primyslovou revoluci. Tato pozice
vyplyvala z relativné opozdéného a pomalejsiho socidlné-ekonomického vyvoje
v Ceskych zemich, zac¢lenénych do znacné ekonomicky nevyrovnaného habsbur-
ského soustati. Z hlediska vyvoje potravindfského primyslu a pozdéji celého ze-
meédelsko-prumyslového komplexu zaujimalo kli¢ové postaveni na Morave a ve
Slezsku cukrovarnictvi, které se stdvalo od druhé poloviny 19. stoleti spolu s pri-
myslem textilnim a skldfskym nejvyznamnéj$im vyvoznim odvétvim, kdyZ vedle
zemédélstvi ovliviiovalo také strojirenstvi, t€Zbu uhli, rozmach dopravniho sy-
stému a rovnéZ bankovnictvi. Soucasné predstavovalo ekonomickou zdkladnu
pro nastupujici drobnou ¢eskou prumysloveé zemé&délskou podnikatelskou vrstvu,
kterd se snazila prosadit proti ekonomicky i politicky silné€j$Sim némeckym vel-
kostatkdrskym a némecko-zidovskym podnikatelskym kruhtim.*!

Pod pojmem cukrovarnictvi si pfedstavujeme vyrobu cukru z cukrové fepy.
Nez vSak nastala tato situace, je tfeba si jeSt€ jednou v kratkosti pfipomenout, co
tomu predchézelo. Do pocatku 19. stoleti byla vétSina doméci poptavky po cukru
kryta dovozem titinového cukru, a to zejména z Vychodni Indie, ktery byl mistni
rafinaci stdle vylepSovan.*> Tomuto dovozu ucinil pfitrZ cisai Napoleon Bona-
parte, ktery vydanim dekretu v Berlin€ o tzv. kontinentdlnim systému (blokadg)
21. 11. 1806 hodlal hospodatsky podlomit svého rivala Velkou Britdnii uzavre-
nim evropskych trhti pro britsky dovoz. Proto se hledala ndhradni surovina. A tou
se nejdiive stala javorova miza.* Po pocédte¢nim jednoduchém zpiisobu vyroby
cukru zahu$tovdnim javorové mizy v kotlich pod piimym ohném se tato primi-
tivni vyroba déle zdokonalovala, a7 vznikly v ¢eskych zemich prvni ,,vyrobny*
javorového cukru.*

4 Blize: DUDEK, F.: Utvdreni zdkladii zemédélskopriimyslového komplexu v procesu kapi-
talistické industrializace ceskych zemi. In: Hospodérské déjiny, 9. Praha 1982, s. 7-63.

# Rafinaéni technika vyroby cukru z cukrové titiny je podrobn& popséana napk. v praci RTHA,
O.: Pocdtky ceského cukrovarnictvi. Praha 1976, s. 35-38, 77-81. Cukrova tftina jako surovina k vy-
robé& cukru byla zndma od stfedovéku.

43 Na Moravé byla okolo roku 1800 zavedena prvni vyroba cukru z javorové §tavy kniZecim
radou Theobaldem von Walbergem na liechtensteinském panstvi v jihomoravské Lednici, kde doslo
k vysadbé pres 30 tisic javorl; v roce 1809 zde byla vystavéna rafinerie, v niZ se Cistila ziskand
Stava. Stava z javoru se ziskdvala navrtdnim kmene stromu ve vy3ce asi piil metru nad zemi a do
hloubky zhruba 10 cm. Ziskana ¢ird miza se pak v kotlich vafila, zahustovala a nakonec odparovala;
vznikly sirob se nechal v teplé mistnosti 10-20 dnu krystalizovat. Francouzi se naucili vyrabét cukr
z javorové §tavy v Kanadé (od Indiani).

o
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Z pohledu historie cukrovarnického podnikani se zhruba dvousetleté tidobi
rozpadd na dvé zdkladni velké epochy. Prvni je ohrani¢ena pocatkem 19. stoleti
a ukoncena rokem 1918, tedy rozpadem Rakousko-Uherska. Druh4 zac¢ind vzni-
kem Ceskoslovenska a trva dodnes. V kazdé z téchto epoch miiZzeme stanovit né-
kolik kratSich etap, které se od sebe 1i§i délkou trvédni a prfedevsim obsahem —
rozdilnou kvantitou a drovni cukrovarnického podnikéni, odliSnym usporddanim
socidlnich vztahti mezi fepati a cukrovarniky, nestejnym ekonomickym dopadem
feparstvi a cukrovarnictvi na vesnickou spole¢nost nebo dusledky stdtnich z4-
sahd ¢i monopolizaci vnitiniho trhu s cukrem apod., v neposledni dobé pak mi-
nimalizaci cukrovarnictvi vibec.

Pocatek cukrovarnictvi u nds miZeme zaznamenat s pfichodem 19. stoleti,
pfi¢emZ vyroba cukru z fepy byla zndma v Evrop€ jiZ mnohem dfive. Po vyhla-
Seni kontinentdlni blokady se jesté néjaky cas hledaly (vedle vyroby cukru z ja-
vorové $tavy) i jiné ndhradni suroviny, jako bfezova nebo kukufi¢nd miza, doslo
rovnéZ k pokusim vyrobit cukr z mrkve i z bramborového Skrobu. Postupné vSak
,Vitézila® cukrova fepa (burdk), ptivodem z pobieZi Stfedozemniho mote.*

Prvnim ,,skute¢nym* fepnym cukrovarem (nejen v ¢eskych zemich, ale i
v celém Rakousku) je oznacovdna mald provozovna na dacickém panstvi v Kos-
telnim Vydrt, zaloZend v roce 1829 jeho majitelem, svobodnym panem Karl An-
tonem Dalbergem, spolu s bratry von Grebnerovymi — FrantiSkem a ToméSem
(Casto oznacovanym za ,,duchovniho otce* podniku); provoz se pfitom nachéazel

Podrobné&ji: DVORAK, J.: Vyroba javorového cukru v Kanadé. In: Véstnik Ceskoslovenské
jednoty fepaft, ro¢. IV, €. 23, 1. 6. 1923, s. 321-342. Téz: NEUMANN, K. C.: Ndstin déjin priimyslu
cukrovarnického v Cechdch. Obdobi prvni 1787-1830. Praha 1891, s. 4-6. Téz: RIHA, O.: c. d., s.
68. Podle zprdvy brnénského zemského gubernia z roku 1842 bylo na Moravé a ve Slezsku na po-
¢atku druhého desetileti 19. stoleti napocteno 954 576 javorovych strom, z toho nejvice jich bylo
ve znojemském kraji (632 171). Viz: VANAK, B.: K vyrobé javorového a krobového cukru na
Moravé. In: Hospodéiské déjiny, 9, 1982, s. 148.

# Blize: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 335-339. Takové ,,vyrobny* z javorové §tivy byly na Mo-
ravé v provozu napiiklad na plumlovském panstvi kniZete Liechtensteina (1810), ve Velké Bystfici
u Olomouce nebo na velkostatku Némecka Hiizova nedaleko Olomouce. VétSina z nich vSak brzy
zanikla. Téz: JANOUgEK, V.: Viastivéda moravskd, okres Plumlov. Brno 1933, s. 1-38.

45 VILIKOVSKY, V. c. d., s. 348-353. Prvni pokusy s cukrovou fepou se v &eskych zemich
uvadgji k roku 1795 ve Zbraslavi v Cechach (v roce 1812 ve zdejsim byvalém cistercidckém kI43-
tefe zavedl Antonin Richter rafinerii na zpracovani surového titinového cukru), poté v Novych
Dvorech u Ceské Skalice, déle v letech 1802-1806 na panstvi Rudolfa hrab&te z Wrbny v Hofovi-
cich a posléze ve ,,vyrobn& Ludvika Fischera v Zakéch u Caslavi (1809). Vedle t&chto podnikii se
provadély pokusy s vyrobou cukru i v Libéchové u Mélnika, déle pak v Broumové a jesté na dal-
§ich mistech v Cechéch; viechny uvedené provozovny vSak mély jen ,.kratky Zivot™ (vétSinou ne-
pteZily jeden rok), v roce 1821 pracovala jen ,,vyrobna® v Lib&chové. TéZ: PUCHERNA, J.: c. d.,
s. 7-8; HAJEK, J.: Cukrovarnictvi. In: Akademick4 encyklopedie Eeskych d&jin, A-C. Praha 2009,
s.372; RIHA, O.: c. d., s. 55-61.

Technologicky postup v téchto ,,vyrobndch* byl velmi primitivni: fepa se vyprala v neckdch
nebo ve valcové pracce z vrbového prouti a pak se rozstrouhala. Vznikla kase zabalend do textilnich

o
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v kopcovité, nejzdpadnéjsi krajinné ¢asti Moravy, pomérné€ dosti vzdalené od poz-
dé&jsi péstitelské fepné oblasti.*® Tento zavod zahdjil pocéateéni obdobi — prvni fdzi
(1829-1841) — zakladani cukrovart z podnétu pozemkovych viastniki (predev§im
Slechtického pitvodu).*” Cukrovar pracoval s relativné malymi néklady, podle jed-
noduché technologie, ale ze zpracované repy ziskdval jen 3 % cukru a 3 % si-
robu®®, coz svéd¢ilo o tom, Ze klimatické a pudni podminky na Dacicku
(chladnéjsi podnebi, vysoka poloha s kopcovitymi poli) nebyly pro péstovani cu-
krovky piiznivé.

Pro nedostatek cukrové fepy byla vSak ¢ast dacické provozovny jiZ v roce
1833 (po tfech kampanich) ptestéhovana na Dalbergovo panstvi do Suchdolu u
Kutné Hory v Cechach, kde byl téhoZ roku zaloZen novy cukrovar; v Kostelnim
Vydii nadéle zlstala bramborov4 sirobdrna, vyrobna likérd a rosolky a také vy-
roba octu.” Nezdar v Kostelnim Vydii neodradil od cukrovarnického podnikéni
FrantiSka Grebnera, ktery jiZ rok predtim (1832) zakoupil dva domy v Dacicich,
kde zacal rafinovat tuzemsky cukr a dovdZeny titinovy cukr z Vychodni Indie.
V roce 1833 ziskal F. Grebner pro sviij podnik zemské tovarni opravnéni, takze
mohl déle rozSifovat provoz. Od listopadu 1843 se zde ve vétsim méritku zacal
vyrdbét cukr v konecné podobé kostek. Za vyndlezce ,.kostky* byva oznacovan

plachetek se lisovala, ziskand $tdva byla ndsledné v dfevénych kddich cefena kyselinou sirovou a
po kratké dobé€ byla neutralizovdna vdpnem nebo kiidou (pfipadné dobyt¢i krvi nebo mlékem). Po
dalsim vyfiltrovani tkaninou se ¢ird §tdva zahustovala v médénych panvich nad ohném, piipadné
pérou, ¢imzZ se ziskal sirob coby findlni vyrobek. Nékdy byva tento postup oznacovan jako tzv.
Ceskd prace. Blize: CHALUPA, J. S.: Strojni zarizent cukrovarii a rafinerii fepnych i titinovych. Dil
V. V¥roba tezké §tavy. Praha 1954. Téz: DUDEK, E.: Pocdtky fepného cukrovarnictvi v Cechdch.
Pod&brady 1973, s. 17-19. Téz: KOPECKY, R.: Strucny piehled technického vyvoje ceského cu-
krovarnictvi. In: Sbornik pro déjiny pfirodnich véd a techniky, 10. Praha 1956, s. 195-252. Tyz:
Technicky rozvoj naseho cukrovarnictvi za poslednich 80 let. In: Z vyvoje ¢eské technické tvorby.
Sbornik k 75. vyroci zaloZeni Spolku ¢eskych inZenyri. Praha 1940, s. 136-139. Téz: HUDEC, J.:
Nastin praktického cukrovarnictvi. Praha 1902.

46 SOUCEK, J.: K historii vyvoje priimyslu cukerniho na Moravé (do roku 1884). Bro 1914,
s. 6, uvad{ zaloZeni tohoto cukrovaru jiZ k roku 1820.

47 Slechti¢ti velkostatkati m&li k cukrovarnickému podnikéni nejlepsi piedpoklady: 1. na
vlastni piidé mohli vypéstovat potfebné mnoZstvi cukrovky; 2. k dispozici méli hospodéi'ské budovy,
které bylo moZné bez velkych investic pfeménit na cukrovar; 3. disponovali dostate¢nym investic-
nim kapitdlem zvySenym také diky vykupu rolniki z roboty a z ostatnich feudalnich povinnosti.
S tim souvisel proces intenzifikace zemédélské vyroby. Z byvalych feudali vznikali novodobi ka-
pitalisti¢ti velkostatkafi, ktef{ investovali kapitél do vlastnich, novych nebo modernizovanych pod-
nikd potravinafského prumyslu, mj. i do cukrovart. BliZze: DUDEK, F.: Teoretické a metodologické
otdzky studia procesu monopolizace primyslu v ceskych zemich. In: Historiografie ¢elem k bu-
doucnosti. Sbornik k Sedesatinim akademika Jaroslava PurSe. Praha 1982, s. 141-158.

4 Sirob (nebo téZ dobové ,,syrub“=sirup) piedstavoval koncentrovany cukerni roztok vyra-
bény zahuSténim zcukfené a odbarvené hmoty z cukrovky. BliZe: Jednatelskd zprdva Spolku pro
privmysl cukrovarnicky v Cechdch, 1919. Praha 1919, s. 1-7; téZ: Zpravodaj Listii cukrovarnickych,
ro¢. XXXVII, €. 20, 12. 2. 1919.
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novy feditel rafinérky Jakub Krystof Rad ze Svycarska, jehoZ kostka cukru zis-
kala svétovy primat.>® Pod jeho vedenim doslo k rozsifeni provozu, v némz bylo
zaméstndvano pres 30 délnikl pri denni aZ 16ti hodinové pracovni dob€. Brzy se
vSak rafinerie dostala do finan¢nich problémd (technicky zaostdvala), z nichZ ne-
pomohly ani persondlni a vlastnické obmé&ny provozovatelt podniku (rafinerie
presla do rukou cukrovarnického velkopodnikatele K. D. Satzgera), takZe nako-
nec doslo v roce 1852 k jeji likvidaci.’!

Podle vzoru cukrovaru v Kostelnim Vydii bylo v roce 1831 zaloZeno také
v Cechich nékolik podnikii — v Chocomysli u Chudenic na Klatovsku, v Bezdé-
kové (taktéZ u Klatov), na okraji Prahy v Chuchli a v Dobrovici u Mladé Bole-
slavi. Z uvedenych cukrovarti prezil jen posledné jmenovany; dodnes je funkéni,
povazuje rok jeho zaloZeni za pocatek zrodu naseho cukrovarnického priamyslu.
Vedle dacického podniku na Moravé vznikl (byt jako ojedinély) i prvni cukro-
varnicky provoz ve Slezsku, a to v roce 1832 na karvinském panstvi zdmozZného
Slechtického rodu, hrabéte Heinricha Larisch-Monnicha v Horni Suché na Té-
Sinsku.>?

Tato prvni faze pfedstavovala ,,pionyrské“ obdobi cukrovarnictvi, dobu hle-
dani a pokust, prvnich dspéchi, ale i mnoha ekonomickych a technologickych ne-
uspéchil a propadii. Vzniklé provozy byly vesmés malé, mély manufakturni
podobu, ale byly nezbytnou soucasti celého nasledného cukrovarnického vy-
voje.>® K rastu zdjmu o cukr pfispéla obliba piti ¢aje a kavy zejména v méstskych
rodindch a jejich obilnych a ¢ekankovych ndhrazek ve venkovskych kruzich; cukr

49 SOUCEK, J.: c. d., s. 5 an. (s jistymi vyhradami). TéZ: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 353-355;
RIHA, O.: c. d., s. 88-90; CHYLIK, J.: Nejstarsi moravské cukrovary. In: Casopis Spole&nosti p¥-
tel staroZitnosti, 1954, s. 123-125. Jen pro srovndni: ve Francii bylo k roku 1827 evidovano 33 fep-

0K piechodu na vyrobu kostkového cukru se poji pithoda, podle niZ inicidtorem této ,,no-
voty* byla Radova manZelka Juliana; dosud byl cukr formovan do podoby nepraktického tvaru ho-
moli nebo ,.kloboukti*, které se musely pro béZné slazeni ddle sekat na potfebné mensi tvary. Pfitom
neziidka dochdzelo k poranéni hospodyné. Tomu se nevyhnula ani Radova manZelka, takZe po jed-
nom takovém turazu pozddala manZela o provedeni praktické zmény. A tak se v roce 1843 zrodila
kostka cukru, kterd byla o dva roky pozdéji na videniské primyslové vystavé ocenéna zvlastni cenou.
Po 140 letech (v roce 1983) byl kostce cukru postaven v dacickém parku pred kostelem sv. Va-
viince unikétni Zulovy pomnik ve tvaru kostky cukru. Podrobngji: SMUTNY, B.: Rafinerie cukru
v Dacicich (1833-1852). In: Hospodar'ské déjiny, 12, 1984, s. 49-139; tyz: Po stopdch kostky cukru
v Dacicich (o jednom svétovém prvenstvi). Dacice 1995.

J. K. Rad si zfidil v Dacicich i tovarnu na cukrovinky a ¢okoladu.

5! Srovnej: d” ELVERT, CH.: Zur Kultur-Geschichte Mdhrens und Oest. Schlesiens. 3. Theil.
Briinn 1870, s. 578. Téz: JANAK, I.: Pocdtky podnikatelské aktivity ceské burfoazie na Moravé (na
prikladu cukrovarnictvi). In: Casopis Matice moravské, 97, 1978, s. 292-293. K hlavnim p¥icinim
»padu‘ dacické rafinerie byvaji uvddény vysoké dopravni ndklady na dovoz suroviny (cukrové
fepy) a také zaostavani vyrobnich technologii.
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se tak zatadil mezi zdkladni poZivatiny. Nelze opomenout i stily pocetni nartist
obyvatelstva.

V té dobé se na Moravé objevily dalsi cukrovarnické manufakturni provozy,
rovnéZ zaklddané velkostatkarskymi Slechtickymi podnikateli v menSich ven-
kovskych lokalitdch; k tomu jist€ napomohlo vstticné cisarské rozhodnuti z 11.
ledna 1831, které na dobu 10 let osvobozovalo vyrobce cukru z fepy od placeni
danf (snad bylo rozhodnuti Vidné€ inspirovano postojem francouzské vlady k to-
muto druhu podnikatelské aktivity).>* MaZeme fici, Ze tato pocate¢ni etapa za-
kladatelského obdobi vyvrcholila hospodarskou konjunkturou na pocatku roku
1873. Zakladatelské aktivity m&ly vétsi intenzitu v Cechdch neZ na Moravé a ve
Slezsku, kde se cukrovarnictvi prosazovalo pomalej$im tempem, pritom vSak
stdlo na pevnéjsich zdkladech.>® S dspé$nou zakladatelskou horeckou prichazely
i krizové roky, béhem nichZ mnohé cukrovary zanikaly, protoZe neustaly konku-
renci novych, moderné€j$ich zdvodi budovanych v mistech s dobrymi podmin-
kami pro péstovani cukrovky. Mezi zaniklymi figurovaly v prvni fadé ty
cukrovary, které neprodukovaly vlastni fepu, ale byly zcela odkdzany na jeji
nakup ,,zvenci*.

Nedaleko Blanska, v Rdjci nad Svitavou, zaloZil v roce 1836 majitel zdej-
S$tho panstvi hrabé Hugo Karl Salm-Reifferscheidt spolec¢né s feditelem svych
hospodatskych podnikli a vyznaénym chemikem, svobodnym panem Karl Rei-
chenbachem, také cukrovar; postupné jej vSak zacal Salm provozovat sam.
V témzZe roce (1836) vznikly jeste dalsi 3 ,Slechtické* cukrovary: osobou hrabéte
Jiftho Stockau doSlo ke zfizeni cukrovaru v Napajedlech a vsetinsky rytit Josef
von Wachtler inicioval zaloZeni cukrovaru ve Vsetiné (nebo 1837), ktery vSak
existoval jen kratce a jiZ v roce 1851 (nebo snad 1852) zanikl. Daleko zndmé;jSim

52 Jesté predtim se i ve Slezsku objevily snahy nahradit drahy titinovy cukr (dovdZeny vrati-
slavskymi obchodniky z Hamburku a z Holandska, pfi¢emZ ,hambursky* byl povazovan za kva-
litnéj8i) vyrobkem z domdcich plodin; toto usili nabralo jeSté¢ vétSiho praktického rozméru po
vyhlaseni kontinentalni blokady (1806). I zde se rozsitila vyroba javorového cukru, a to zejména
na krnovském a na bruntdlském panstvi a také na Javornicku; v té€chto letech se zde také zkousela
vyroba sladkého bramborového sirobu. BliZe: CHYLfK, J.: Slezské cukrovary, c. d., s. 499-500.

Ve studii ZARICKY, A.: Priklad Heinricha hrabéte Larisch-Mdnnicha, Josefa Zwierziny a
Wilhelma Gutmanna. In: Clovék na Moravé 19. stoleti. Brno 2004, s. 31-32, je uvedeno datum za-
loZeni prvniho parostrojniho rakousko-slezského cukrovaru 1831. V literatufe se rovnéz vyskytuje
zminka o vrchnostenském cukrovaru hrabéte Larische na panstvi Dolni Lutyné z roku 1836.

53 PUCHERNA, J.: c. d., s. 11. Blize: FRONEK, D.: Dobrovické bilé zlato v proméndch casu.
Dobrovice 2011.
se také pfipomenout, Ze tehdejsi Moravsko-slezskd hospoddrskd spolecnost zacala podporovat roz-
voj fepafstvi na Moravé, kdyZ jiZ v roce 1821 vydala drobné spisky vztahujici se k této tematice.

33 Podrobnéji: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c.
d., s. 10-16. Téz: DIVIS, 1. V.: PFispévky k déjindm primyslu cukrovarnického v Cechdch (1830-
1860). Kolin 1891; RTHA, O.: c. d., s. 108 an.
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se stal cukrovar v Martinicich na panstvi Klobouky u Brna, zaloZeny jeho maji-
teli, rytifi Augustinem a Igndcem Neuwallovymi; po nich se stali majiteli tohoto
rozsdhlého podniku bratfi Albert, Leopold a Emaunuel Neuwallové.

V letech 1837-1838 vzniklo na Moravé dal§ich 10 cukrovart, jejimiz za-
kladateli byli v péti ptipadech rovnéz Slechticti velkostatkéii.”” V Tisnové-Pred-
kldsteri to byl svobodny pan Friedrich Schéll, v Paskové u Mistku majitel panstvi
hrabé Saint-Genois d”Arnancourt; paskovskd ,,fabrika na cukr* v§ak po nékolika
sezondch v roce 1846 zanikla. Jako podnikatelsky aktivni se ukédzaly i Zeny: hra-
bénka Péttingova ziidila v roce 1838 v Budisové u Trebice také cukrovar, ktery
v8ak byl rovnéZ brzy zruSen. V témZe roce dalsi Zena, hrabénka Reichenbachova,
zaloZila cukrovar v Bzenci (n€kdy byva uvadén sousedni Vracov), jemuZ rovnéz
nebylo dopfdno delsiho trvani.*® K roku 1837 je pfipominan cukrovar v Protiva-
nové na boskovickém panstvi, zfizeny jeho majitelem, hrabétem Frantiskem Die-
trichsteinem; zajimavosti tohoto provozu byla vyroba cukru z bramborového
Skrobu.®

Zbyvajicich pét cukrovari v uvedené ,,dvouletce* zaloZili za¢inajici podni-
katelé mimo Slechtické prostiedi. Vidina rychlého zisku nevébila jen Slechtické
velkostatkare a bohaté obchodni majitele, ale postupné (zejména od 40. let) také

% Pod vedenim bratrii Neuwallii se vSak podnik brzy dostal do vaZznych potiZi, takZe od roku
1866 jej provozovala spolecnost Aktiengesellschaft der priv. Martinitzer Zucker- und Spiritusfa-
brik, ktera jej viak dlouho neudrzela v provozu. Blize: JANAK, I.: Martinicky cukrovar v Klobou-
kdch u Brna 1837-1879. In: Klobouky u Brna. Mésto, déjiny, krajina a lidé. Brno 1998, s. 98-102.

57 Jen pro srovnani: v Cechach bylo do roku 1838 zaloZeno 53 cukrovarii. Co se tyka celkové
urovné vyroby fepného cukru v Evropé, tak na nejpiednéjSim misté se drZela Francie, za ni pak na-
sledovalo Prusko a Belgie. S tim souvisela i ¢isla vypovidajici o ro¢ni spotiebé cukru na jednoho
obyvatele (k roku 1841): prvni misto zaujimala Belgie (6,25 kg), ndsledovand Francii (3,6 kg) a Pru-
skem (2,3 kg); v habsburské monarchii to bylo jen 1,8 kg. BliZze: RiHA, O.: c. d., s. 99-101.

Titinovy i fepny cukr zprvu pronikal do domacnosti pomalu. Zpocatku se prodaval spise
jako pochoutka ¢i 1ék pouze v 1ékarnach a ve specidlnich obchodech, neZli jako béZzné sladidlo.
V rafinovaném stavu byl piistupny zejména §lechté a bohatym méstantim; do jejich salonti proni-
kal spole¢né s kdvou a ¢ajem. V rolnickych domacnostech byla rozsifena vyroba sirobu popiipadé
i surového cukru z fepy, kterou rolnici péstovali v malém mnoZstvi jako krmivo pro dobytek. Rol-
nici primitivni technikou a technologif, takiikajic ,,na kolené®, ziskdvali Spatny sirob, ktery pak po-
uzivali k slazeni kdvové ndhrazky nebo do peciva, pfipadné i na mazani chleba. Samotna cukrovka
slouZila také jako potrava vesnické chudiny, kterd si z ni pfipravovala fepné knedliky ¢i zeli jako
ptilohu k brambortum.

58 Vracov jako misto vzniku cukrovaru je uvadén v praci: CHYLIK, J.: Dé&jiny moravského
cukrovarnictvi. Technické muzeum v Brné, rkp., s. 3. Z rukopisu jsou pfevzaté i dalsi informace,
prestoZe bylo nutné mnohé z nich konfrontovat s jinymi prameny ¢i literaturou; rozdilné idaje o da-
taci vzniku se daji vysvétlit tim, Ze néktefi autofi povazovali za vznik cukrovaru datum udélen{
uredniho povoleni (licence), jini pak datum vystavby ¢i uvedeni cukrovaru do provozu.

% O vyrobni technologii prvnich cukrovart blize: DUDEK, E.: Od mechanicko-chemické vy-
robny manufakturniho typu k tovdrné. In: Ceskoslovensky Casopis historicky, 26, 1978, s. 531-558.
Téz: ECKERT, A.: Chemickd technologie hospoddi'skd. Cukrovarnictvi. Praha 1878.

o

25



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 26 $

26

men$i podnikatele nebo spiSe prisluSniky méstansko-femeslnického stavu; mo-
ravské cukrovary zpracovaly v roce 1838 celkem 168 tisic q fepy a do roku 1851
se toto mnoZzstvi zvySilo pétindsobné. Pocate¢ni malé vyrobny fepného sirobu
postupné ustupovaly provozovnam tovarniho charakteru s parnim provozem i po-
honem a zvySujici se kapacitou.®

Lékarnik Johann Przibil (Pfibyl, nékdy uvadén téz Prikryl) spolecné s Zi-
dovskym familiantem (majitelem malého hospodafstvi v dédickém ndjmu) Aro-
nem Hrschkou zfidili v roce 1837 cukrovar ve Slavkové u Brna (nékdy uvadén rok
1836). Na rozdil od pfedchozich provozl prokézala trvalou stabilitu budouct ,,sté-
lice* moravského cukrovarnictvi — cukrovar v Zidlochovicich, jehoz zakladatelem
byl v letech 1837-1838 Francouz Florentin Robert, ktery se svym bratrem Loui-
sem vlastnil od roku 1823 ve Vidni velkoobchodni diim Robert et Co. Firma zis-
kala souhlas ke zfizeni cukrovarnického provozu od majitele Zidlochovického
panstvi arcivévody Karla. K nim se nékdy uvadéji dalsi tii podniky ,,neslechtic-
kého* ptivodu z roku 1838: cukrovar poStmistra a majitele mistnitho hospodar-
stvi Jana Kiera v Ostrovacicich na panstvi Domasov (zkousel péstovani cukrovky
a vyrobu cukru jiZ n&kolik roku piedtim) a cukrovar v Rehorové na panstvi Jamné
u TiSnova, za jehoZ zakladatele byva oznaCovan postmistr Filip Semsch. Podobné
,Jepici Zivot* mél tfeti cukrovar barvite J. A. Blahoty ve Fulneku. O rok pozdéji
(1839) zaloZil jiZ zminény Kristidn Daniel Satzger cukrovar v Novych Dvorech u
Veveri (u Brna), ktery ziskal opravnéni k provozu aZ v srpnu 1853.6!

V roce 1839 ziidil v Celechovicich (coby sviij druhy cukrovar) na misté by-
valého pivovaru majitel panstvi KlaSterni Hradisko u Olomouce hrabé Filip Lu-
dvik Saint-Genois d”Arnancourt novou surovirnu; provoz se postupné rozrustal,
takZe ve 40. letech byl na Moravé fazen hned za Zidlochovicky cukrovar, ¢imz
fakticky patfil k nejvétSim cukrovariim v ¢eskych zemich. Po smrti svého zakla-
datele v roce 1857 provozoval cukrovar aZ do roku 1882 jeho syn Moritz, poté jej
prevzala vefejna spole¢nost se sidlem v Celechovicich, jejimZ ¢lenem se vedle
hrabéte Moritze stal také brnénsky podnikatel August Cesar.®> Podobny osud sdi-

60 Jiz k roku 1851 mély cukrovary na Moravé k dispozici 47 parnich stroji o kapacité 443 k,
zhruba o 15 let pozdéji bylo v provozu v cukrovarech brnénského obvodu 123 parnich stroji a Ctyfi
vodni kola o sile 956 k. K velkému ndriistu doSlo v dalsich letech, takZe k roku 1880 pracovalo
v moravskych cukrovarech 456 parnich strojii 0 4 092 k a v rafineriich cukru asi 100 parnich stroja
s kapacitou 1 200 k; jako palivo bylo nejdiive pouZivdno dievo a posléze zejména kamenné nebo
hnédé uhli a také lignit (na jiZni Morave).

61 Zajimavosti je jisté skute¢nost, Ze tento cukrovar, patiici mezi nejvétsi moravské cukrovary,
byl dlouho provozovén bez tovarniho opravnéni; k udéleni formdlniho zemského souhlasu doslo az
v {jnu 1859, tedy po vice neZ dvacetileté existenci tovérny. Blize: JANAK, J.: Pocdtky podnika-
telské aktivity ceské buroazie na Moravé (na prikladu cukrovarnictvi), c. d., s. 295-298.

62 Blize k metodologickému vymezeni socioprofesni skupiny ,,podnikatel*: MYSKA, M.:
Socidlni skupina podnikatelstva jako predmeét historického vyzkumu. In: Podnikatelstvo jako pted-
mét historického vyzkumu. Ostrava 1994, s. 8-19.
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lel tiSnovsky cukrovar, ktery se také dostal do rukou jiného brné€nského podnika-
tele (velkoobchodnika) Theodora Bauera. Naproti tomu budiSovsky i bzenecky
(vracovsky) cukrovar se dlouho neudrzZely v provozu a podobné jako paskovsky
cukrovar brzy zanikly. Usp&$néji dopadl zakladatelsky pocin (1840) majitele so-
kolnického panstvi hrabéte Franti§ka Dietrichsteina z Proskova; manufakturni
podnik v Sokolnicich u Brna (na ficce Zlaty potok) byl jiZ pét let v provozu, nez
se mu podafilo ziskat v inoru 1846 formdlni zemské tovarni opravnéni.®* V roce
1844 ziskal cukrovar zet F. Dietrichsteina Vladimir Mitrovsky; pod jeho vedenim
stoupala vyrobni kapacita cukrovaru, ddle se modernizoval a byl zrekonstruovan
na parni provoz.

Dalsi ,,zakladatelsky* rok predstavoval letopocet 1841; na panstvi v Hlu-
chové-Kostelci u Prostéjova byl ziizen rytitfem Weissenburgem novy cukrovar-
nicky provoz, ktery v8ak brzy zanikl (udava se rok 1844 nebo 1848).%* Podobné
byl téhoZ roku zpocatku ne pfili§ GspéSny pokus o zaloZeni malého cukrovaru
v Rymicich na holeSovském panstvi hrabéte Jifiho Stockaua; v dalSich letech se
jen s obtiZemi udrZel v provozu, protoZe denné€ zpracovaval Ctyfi povozy cu-
krovky a byl pohdnén Zentourem.®

V sledovaném roce 1841 doslo také ke zfizeni cukrovaru ,,neslechtickym*
zakladatelem: prost€jovsky familiant a tovarnik na vyrobu vinéného zboZzi ve
Vidni Bernard Back ziskal v srpnu 1841 nejdfive tovarni opravnéni pro tkalcov-
stvi v Prostéjové (na namésti Svatopluka Cecha) a jiz koncem tého? roku také
pozadal o opravnéni k vyrobé fepného cukru. Spolecnikem se mu stal mistni més-
tan Josef Fentler. Teprve po zdlouhavém jednéni ziskal Back tovarni opradvnéni
k vyrobé cukru; cukrovar pracoval v omezeném provozu, nakonec v fijnu 1852
svou aktivitu zcela zastavil.

Pfi srovnéni situace v Ceskych zemich v této prvni fazi (do roku 1841) ma-
7eme konstatovat, e v Cechdch tehdy pracovalo 36 zdvodi (12 bylo zaiizeno na
vyrobu vSech druht cukru, 17 vyrabélo z fepy jen sirob, 7 cukrovarQ zpracova-
valo pouze sirob na cukr), naproti tomu na Moravé a ve Slezsku bylo 21 cukro-

63 Blize: STEPANEK, P.: Z déjin péstovdni Fepy na velkostatku sokolnicko-blaZejovském.
K stoletému jubileu trvdni sokolnického cukrovaru (1841-1941). Dolni Kounice 1941, s. 6-8. Na
misté cukrovaru stdvala predtim manufakturni koZeluZna na vyrobu podesvové kuze z roku 1805.
V publikaci Stotricetileté vyroci cukrovaru Sokolnice 1840-1970 se uvadi rok 1840 jako zaloZeni
cukrovaru. V St&pankové praci je cukrovar v Protivanové (1837), jeho? zfizovatelem byl rovn&? F.
Dietrichstein, uvadén az k roku 1842.

% Rok zéniku hluchovského cukrovaru (1844) najdeme v préci: d’ELVERT, CH.: c. d., s.
603, naopak VILIKOVSKY, V.: c. d., nas. 358 toto datum posouvd o &tyfi roky - k roku 1848 (po-
dobné jako LESAK, V.: O poddtcich cukrovarnického priimyslu v Olomouckém kraji. In: Vlasti-
védny véstnik moravsky, 13, 1958, s. 189). Lesdk posouva i dobu zaloZeni hluchovského cukrovaru,
ato jiz k roku 1838, podobné celechovicky cukrovar ,,zakldda* k roku 1840, viz tamtéz, s. 188, 189.
Majitelem hluchovského statku se pozdéji stala akciova spole¢nost drahanovického cukrovaru.

% SOBEK, E.: Frantisek Skopalik, jeho Zivot a dilo. Praha 1946, s. 25.
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vari: 9 disponovalo celou skdlou vyroby, 6 cukrovari se zabyvalo jen vyrobou si-
robu a 6 vyrobou surového cukru ze sirobu. Vyvoj na Moravé a ve Slezsku byl
tedy (jak jiZ bylo konstatovano) pomalej$i, avSak postupné se zde prosazovala
vEtsi vyrobnost, zptisobend po technické strance lep$i vybavenosti.5

Se zakladatelskou ,,horeckou‘ v§ak zdroven ptichdzela prvni kritick4 1éta,
kterd ptekondvaly jen podniky, majici dobré podminky ke zddrnému rtstu. Cu-
krovary zanikaly predevs§im tehdy, kdyzZ byly zaloZeny v nevyhodnych podneb-
nich pasmech pro p&stovéni cukrovky (jako napiiklad Rehofov, Dacice, Budigov
— pres 450 m nadmoft'ské vysky, Hluchov — 340 m n. v.). Mnohé z nich byly bud
zcela nebo z vétsi ¢asti odkdzany na ndkup cizi cukrové fepy, protoZe v jejich
okoli se péstovani fepy nedafilo; cukrovka se pfevazné péstovala na velkostatcich,
rolnici ji dosud neprodukovali.’’” Mnohdy se k tomu pfidala i nedrodna 1éta zpiu-
sobend obdobim sucha. Proto zacalo vznikat také nové cukrovarnické odvétvi,
které se spokojovalo pouze se zpracovanim sirobu na cukr. Cukrovary se zacaly
specializovat na vyrobu sirobu, ktery doddvaly do ,,ustfednich* tovaren — siroba-
ren, v nichZ se sirob zpracovaval na surovy cukr anebo se rafinoval. V brambo-
rafskych oblastech se stdvala daleZitou i vyroba sirobu z brambor. Znaéné obtiZe
novému pramyslovému odvétvi zptisobovala i nedokonald vyrobni technologie.

Mevs

Presto cukrovarnictvi patfilo na venkové k nejvyhodnéj§imu podnikani.

6 Tuto skutecnost dokladaji nasledujici &isla: v roce 1843 cukrovary v Cechéch zpracovaly
345 tisic metrickych centti (q) fepy (v roce pfedchdzejicim jenom 141 tisic q) a vyrobily 17 tisic q
cukru. Moravskoslezské cukrovary zpracovaly v roce 1843 celkem 325 tisic q cukrovky a vyrobily
16 tisic q cukru. Ale uZ v roce 1844 doslo v Cechach k poklesu vyroby a zdejsi cukrovary se svym
objemem dostaly za své ,,vychodni* rivaly: cukrovary v Cechach zpracovaly 309 tisic q fepy a vy-
robily 15 tisic q cukru, kdeZto moravskoslezské cukrovary zpracovaly 321 tisic q fepy (prumérné
na jeden cukrovar pfipadalo necelych 20 tisic q fepy) a vyrobily 16 tisic q cukru; jejich vyroba pak
kazdoro¢né stoupala. Pro srovnéni: v predlitavskych zemich habsburské monarchie se v roce 1844
vyrobilo celkem 48 tisic q cukru, takZe ¢eské zemé se tehdy podilely zhruba 64 % na predlitavské
vyrobé€ cukru (mimo ¢eské zemé byla nejvyznamnéjsi produkce v Halici - 30 %). Odbyt sméfoval
hlavné do tuzemska, zejména do vyznamnych moravskych mést, a také do hlavnich mést korunnich
zem{. Blize: RTHA, O.: c. d., s. 104-105.

7 Z4asoby navaZené cukrovky byly uklddédny do vybudovanych jam, tzv. krechta (téZ pri-
zmu), a aby byly chranény pfed mrazy, byly prikryté vrstvou slamy a hliny; z divodu vétrani v nich
byly ponechany otvory. Zprvu se fepa prala a strouhala ru¢né, pozdéji mechanicky na kotoucovych
struhadlech. Ziskana kase se balila do plachetek a lisovala, takto ziskana §tdva se ddle ohiivala na
60 stupiit a Cistila se pfidanim haseného vdpna. Poté se obohacovala kyselinou sirovou, dostdvala
se do stavu ,,neutrality*, naceZ se dale zahustovala, znovu filtrovala a opét zahustovala (zprvu na
stdlého michdni v chladi¢i napoustéla do forem, kde se krystalizovala, zbyly sirob se vypoustél.
Postupné se zacala ke zlepSeni a k zdokonaleni technologie vyroby vice uplatiiovat chemie. Rov-
néZ dochazelo ke zvysSovani dennich davek ke zpracovani fepy, protoZe zpocatku trvaly cukrovar-
nické kampané az do jarnich mésict, ¢imZ dochdzelo ke ztritdim v cukernatosti fepy. Viz:
VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 353-354. Té7: CHALUPA, J. S.: Strojni zafizeni cukrovarii a rafinerii
Fepnych i titinovych. Vroba téZké §tdavy. Praha 1954.
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Vétsina cukrovart vSak stéle jesté potfebovala silnou celni ochranu a branila
se jakémukoli dafiovému biemenu.%® O vynosnosti tohoto podnikani svéd¢i i fakt,
Ze dochazelo k pokustim o vyrobu fepného cukru v ,,malém* — tedy ,,podomacku*,
ptimo v rolnickych usedlostech.

V prvni fazi zakladatelského obdobi (1829-1841) projevovaly podnikatel-
skou aktivitu zejména pozemkové §lechtické vrchnosti a teprve na druhém misté
piislusnici burZoazie. Na Moravé a ve Slezsku bylo v uvedeném obdobi zaloZeno
(jak jiZ bylo uvedeno) 23 cukrovart, z toho 16 pozemkovymi vrchnostmi (69 %)
a 7 ptislusniky podnikatelskych vrstev (31 %). Z 16 vrchnostenskych cukro-
varu jich prokédzalo dostatecnou stabilitu 6, zatimco z cukrovard zaloZenych
,neSlechtickymi‘ pfisluSniky pouze 2, a to podnikateli s dostate¢né silnym ka-
pitdlem: v Zidlochovicich to byla videfisk4 velkoobchodni firma Robert a spol.
a v Novych Dvorech u Veveti vyznamny cukrovarnicky podnikatel K. D. Satz-
ger; ostatni ,,vyrobny cukru“ coby malé a ekonomicky slabé (zaloZené 1ékarni-
kem, familiantem, po§tmistrem, barvifem apod.) brzy zanikly (jako Rehofov nebo
Slavkov u Brna). Pfitom nikdo z téchto podnikateld se nehlasil k cesstvi.

Ptichdzeji 1éta 18421845 druhé fdze zakladatelského obdobi (1842—1868),
kdy nedoslo na Moravé k zaloZeni Zddného nového cukrovaru. Ale uz rok 1846
zaznamenal novy ,,pfirGstek” v podobé€ tii cukrovarli: koncem biezna toho roku
pozadal o udéleni zemského tovarniho oprdvnéni k vyrobé a rafinaci cukru v ji-
homoravském Kyjové Karl Schéssler, dosavadni mistni obchodnik s cukrem a
smiSenym zboZim; pocitkem tnora ndsledujiciho roku mu bylo opravnéni vy-
dédno.® V témze roce byl ziizen majitelem Sebetovského panstvi hrabétem Mo-
ritzem Strachwitzem cukrovar v Sebetové u Boskovic, jehoZ produkce v§ak byla
velmi nizk4; provoz ,,ve velkém*® byl rozvinut aZ po roce 1852, kdy Strachwitz
obdrZel tovarni oprdvnéni k vyrobé fepného cukru a soucasné vSak v téze dobé
cukrovar pronajal Louisi Walkhoffovi, a to na dobu deseti let. V roce 1846 se ob-
jevil cukrovar v severomoravském Pribore, jehoZ majitelem byl mistni méstan

68 Spatny stav statni pokladny habsburské monarchie viak nutil stétni spravu pfipravovat zda-
néni; k prvnimu vdZznému pokusu vlady o tuto zménu doslo v roce 1837. Proti tomu se zvedla vlna
odporu cukrovarnikd, ktef{ argumentovali, Ze monarchie ma mezi evropskymi staty dosud nejnizsi
dovozni cla na dovoz kolonidlniho (tftinového) cukru. Pokus o zdanéni fepného cukru, pfipravo-
vany v roce 1841 (vyprsela ,,ochrannd lhita“ z ledna 1831), cisaf odmitl akceptovat. Teprve v lis-
topadu 1849 vysel vynos ministerstva financi o vyméfovani a vybirdni spotfebni davky ,,z cukernich
vyrobkil vyrobenych z tuzemskych latek™ (z 1 q surového cukru se mélo platit 1 zI. a40 kr.,z 1 q
fepy 15,6 kr.); vynos byl zdhy novelizovin v tom smyslu, Ze spotfebni daii se méla vymétovat z vihy
cukrové fepy, jejiz vySe se postupné zvedala. Zdanéni vyroby cukru vedlo cukrovary ke zdokona-
lovani vyrobniho procesu i technického zafizeni. Daf postupné narustala, takZe v roce 1859 ¢inila
z 1 q fepy 67 kr. Blize: RIHA, O.: c. d., s. 101-103, 106-107. Téz: DUDEK, E.: Pocdtky Fepného
cukrovarnictvi v Cechdch, c. d., s. 14-15; STEPANEK, P.: c. d., s. 46.

 Blize: JANAK, J.: Poctdtky podnikatelské aktivity ceské burfoazie na Moravé (na piikladu
cukrovarnictvi), c. d., s. 299. Uvedené opravnéni bylo roku 1856 rozsiteno o tovarni opravnéni
k vyrobé lihu.
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Vaviinec Cernocky. Od za&atku svou produkei patiil k t8m men§im, takZe nako-
nec brzy zanikl.

Nasledujici 1éta 1847-1849 prinesla novy vzestup zakladatelské horecky
v moravském cukrovarnictvi, kterd zasahla také do tvofici se pramyslové podoby
vétsich mést. Dosud se zaklddaly cukrovary prevdazné v mensich lokalitdch nebo
piimo na velkostatkdfskych panstvich, coZ souviselo i s praktickou strankou —
komunikaéni surovinovou dostupnosti pti dopraveé cukrovky do cukrovarii. Po
zruSeni roboty (1848) doslo také k dal$i vyznamné zméné, a to v charakteru pés-
tovani cukrové fepy; v pocétcich se péstovala prevazné€ na velkostatcich, nyni za-
¢alo obdobi jejiho rozsifeni na rolnickd hospodarstvi.”® Soucasné se zlepSovaly
podminky pro jeji péstovani. Cukrovary se vice buduji v novych fepatskych ob-
lastech. Pfitom pifeprava koniskymi povozy prestdvala jiz hrat stéZejni roli pfi
volbé sidla budoucich cukrovarnickych zavodii, k ¢emuz pfispivala rozvijejici se
vystavba Zeleznicnich trati. Tato skuteCnost byla stdle vice zfejma v ndsleduji-
cich letech; jako piiklad lze uvést rozmach vystavby cukrovard na Hané v di-
sledku vystavby Zelezni¢ni drahy Brno-Pferov.”!

A tak hned v roce 1847 zfidil brnénsky méStansky obchodnik a prisedici
merkantilnitho a sménecného soudu Johann Putterlik ndkladem 200 tisic zl. prvni
cukrovar v Brné (na rohu Olomoucké ulice), zaméstndvajici od svého zacatku
vice neZ 200 délnika. Putterlikiiv zdvod se v roce 1856 prfeménil na akciovou spo-
le¢nost, kdyZ mezi vyznamné akciondre patfili Spickovi brnénsti podnikatelé
z textilnictvi a velkoobchodnici, ¢imZ se podafilo z tohoto cukrovaru vytvoftit ka-
pitdlové silny podnik, ktery v§ak od poloviny 50. let stagnoval.”” V témzZe roce
(1847) se objevil diky pernikari Franzu Ruprechtovi na pfedmésti Nov4 ulice cu-
krovar také v Olomouci. Podobné najdeme v témzZe roce i prvni cukrovar v Mo-
ravské Ostravé, kde u jeho zrodu stdl mé§tan a majitel realit Anton Johann
Ré&misch.” V srpnu 1847 (nebo snad jiz v roce 1845) zaloZili v Bzenci (po za-

0 Pfitom bylo tfeba ptekonat jisty konzervatismus rolnikia vaci novotdm, kdy mezi nimi pie-
vladal ndzor, Ze fepa vysiluje pudu; dokladem toho je, Ze Zddny z prvnich cukrovarti nebyl napfi-
klad zaloZen na Hané, protoze az do 50. let 19. stoleti bylo zde péstovani cukrovky zcela okrajovou
zalezitosti (jak jiZ bylo uvedeno). Proto bylo tfeba naucit rolniky péstovat cukrovou fepu; zndma
je snaha hrabéte Saint-Genoise (jinak to majitele pivovaru) v Celechovicich, ktery za nejvyssi skli-
zeni cukrovky vypisoval odménu v dukdtech. Zpocatku se cukrovka rozsévala z dlané (jako obili)
nebo se ze sazenic sdzela na zdhonech ¢i se sela do ryzky, nakonec se ,,dobyvala® motykami, ne-
okrouhand se pak vozila do staveni a tam se v noci okrajovala, aby mohla byt brzy rdno odvédzZena
koniskymi povozy do cukrovart. K otdzce vztahu fepného cukrovarnictvi a zemédélské revoluce
vice: DUDEK, E.: Pocdtky Fepného cukrovarnictvi v Cechdch, c. d., s. 20-21.

"I Pregnantné to Ize vyjadfit dobovym konstatovanim, 7e ,,nachézi-li se cukrovdrna, kterd
kazdého roku ohromnych ndkladii m4, pfimo u drahy, poZivd znamenitych vyhod pfed podobnym
zdvodem, byt by jen o jednu mili od této vzdilena byla“. Viz: Hospoddr moravsky, ¢. 7-8. Olo-
mouc 1868, s. 25. Vedle toho se ¢asto budovaly Zelezni¢ni vlecky do cukrovart (Bfeclav, Bzenec,
Vranovice, Sokolnice, Tovacov apod.).

2 Podrobnéji: CHYLIK, J.: D&jiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 4-6.
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niklém Slechtickém cukrovaru hrabénky Reichenbachové) brnénsky obchodnik J.
Georg Holzer spolu s brnénskym lékarnikem Friedrichem Kurzweilem z Prahy a
velkoobchodnim prokuristou Vincencem Zaufalem novy fepny cukrovar.”* Za-
hdjeni provozu bylo ohl4seno na zaii 1848. Zpocatku cukrovar pracoval jako smi-
Seny zdvod, pozdgji byla rafinerie zruSena a v provozu zistala jen surovarna.’
Roku 1856 se firma pfeménila na komanditni spole¢nost.”® Rozséhlejsi podnik
vznikl na pozemcich majitele zdej$tho panstvi, svobodného pana Jana Siny, v Ro-
sicich u Brna; v roce 1849 byl zdvod jiZ v provozu a b€hem prvni kampané v ném
bylo denné zaméstnavéano 200 aZz 300 délniku.

Aktivity brné€nskych podnikateld zasdhly i Prostéjovsko. Poc¢atkem roku
1848 pozadal brnénsky podnikatel a majitel zdejsitho zndmého hotelu Laurenz
Padowetz o tovarni opravnéni k vyrobé cukru v Doloplazech u Nezamyslic. V cu-
krovarnickém podnikani (na rozdil od jinych jeho aktivit v oblasti realit) vSak
nemél prili§ $tastnou ruku, protoZe jiZ v roce 1851 (nebo snad 1854) tento cu-
krovar prodal akciové spolecnosti bratii Alfred a August Skeeneovi a Georg
Huber.”

Ve Slezsku byl v téchto letech zaloZen jen jediny cukrovar, a to v roce 1849
(n€kdy uvadén jiz k roku 1847) v Opavé obchodnikem Josefem Pohlem a spo-
le¢niky.

K velkému zakladatelskému rozmachu doSlo v moravském a v slezském
prostfedi na pocatku 50. let 19. stoleti. Uplynuly zhruba dva roky od zaloZenf cu-
krovaru v Doloplazech a v prabéhu roku 1850 v bezprostiedni blizkosti Brna —

73 Srov. d’ELVERT, CH.: c. d., s. 605; té7: VILIKOVSKY, V.:c.d.,s. 41 an.

7V tvodu k Inventéfi H 201, Moravsky zemsky archiv v Brn& (dédle jen MZA Brno). Cu-
krovar v Bzenci, n. p. v Bzenci, autoru . gtarhy, B. Janc¢élkové, s. 1, je uvedena datace 1845 a misto
nové ziizeného cukrovaru je identifikovdno coby ,,v tésné blizkosti obce Moravsky Pisek*. Téz:
CHYLIK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 53.

75 Podle charakteru vyroby se cukrovary dé€lily na: surovarny (zpracovévaly fepu na surovy
cukr), rafinerie (Cistily surovy cukr dodany surovdrnami a zpracovévaly jej do kone¢né podoby bi-
1ého zbozi-rafinddy, expedované v podobé homoli, kostek, krystalu a moucky) a tzv. smiSené z4-
vody (tj. surovarny s napojenymi rafineriemi).

76 Forma komanditni spole¢nosti (na rozdil od akciové spole¢nosti) byla v nasich zemich oje-
dinéld, protoZe pro jednoho spole¢nika stanovila povinnost pfevzit neomezené ruceni celym svym
majetkem za zdvazky celé spolecnosti.

77V prici RIHA, O.: c. d., s. 149 je jako rok zaloZeni doloplazského cukrovaru uveden leto-
pocet 1850, naopak v drobné brozute Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova. Brodek u Pre-
rova 1981, s. 16 se datuje rokem 1849. Selské listy, ro¢. 48, ¢. 45, 7. 6. 1930, na s. 6 uvadéji, ze
Padowetz stavbu cukrovaru nedokoncil, to provedli panové Volek a Curek; nasledné (od roku 1851)
mél koupit cukrovar majitel brnénské textilky Sklene (Skeene), ktery jej v roce 1869 prodal svym
technickym dfednikim; ti vytvofili akciovou spolecnost, jejimiz hlavnimi akcionéfi byli Josef Druc-
ker, baron Offfermann a Eduard Schindler. K dal$i zméné majitelt pak doslo v letech 1892 a 1906.
Po roce 1918 se cukrovar stal majetkem velkostatkare Balcaiika, v roce 1929 ziskala majoritu Ziv-
nostenskd banka. BliZe: Selské listy, roc€. 45, ¢. 48, 7. 6. 1930, s. 6.
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v Krdlové Poli — se zacalo s vystavbou nového cukrovaru, provozovaného spo-
le¢nosti brnénskych a videniskych podnikatelt a advokatt (Methuda a Josefa El-
lingera, A. C. Nowacha a Antona Wondrasche). Podnik byl v§ak od pocatku (1851
nebo 1853) provédzen vdZnymi provoznimi problémy, takZe teprve vstupem kapi-
talové zdatné rodiny brnénskych Bauera do akciové spole¢nosti doslo k zabranéni
krachu cukrovaru.” Ve stejném roce (1851) vznikl na opa¢né strané brnénského
ptimésti — v Modficich u Brna — dal$i vyznamny cukrovar, zaloZeny dvojici
brnénskych méstanskych podnikatelii, tentokrate obchodnikem se Zelezem Aloi-
sem Kupkou a majitelem domu a pekai'stvi Josefem Heinrichem Sopuchem. Také
v tomto pripadé€ bylo nutné kapitdlové posilit fungovani podniku, coz se podaftilo
v roce 1857 vytvofenim akciové spolecnosti, v jejiZ spravni rad€ zasedal i Celny
predstavitel ¢eské Ndrodni strany na Moravé JUDr. Alois Prazdk.” V roce 1851
bylo v brnénském obvodu v provozu 15 cukrovart a dalsi 3 byly ve vystavbé.
K rokiim 1850-1851 se pfipomind rovnéz zaloZeni cukrovaru v severomoravském
Unicové (dobové uzZivan téZ nazev Uncov), ktery vSak ziskal zemské tovarni
opravnéni aZ v kvétnu 1858.

Byly to pravé roky 1851-1852, kdy mizZeme jesté zaznamenat dal§ich 9 no-
vych moravskych cukrovara: v Rajhradé u Brna, v Drnholci na Mikulovsku,
v DomaZelicich u Pterova, v HruSovanech nad Jevisovkou na Znojemsku, v Osla-
vanech u Bra, ve Zborovicich a v Kvasicich na KroméfiZsku, v Prostéjove a také
na Starém Brné. Na n€ navazaly ve Slezsku v roce 1851 dva zavody — pfi¢inénim
majitele opavské textilky Antona Springera druhy cukrovar v Opavé a cukrovar
v Bernarticich u Javornika (iniciovany statkéfi — bratry Latzelovymi), o rok poz-
déji Slechticky cukrovar ve Studénce, kdy u Zelezni¢ni trati tehdej$i Severni drahy
cisafe Ferdinanda byla zdsluhou hrabéte Gebharda Bliichera uvedena nova ,,vy-
robna cukru s rafinerif.®

Spole¢né pro né bylo, Ze na jejich ,,rodném listé* coby zakladatelé byli za-
pséni z prevdzné vétSiny piislusnici némeckych primyslovych a obchodnich pod-
nikatelskych kruht z men$ich méstskych lokalit, pivodné piisobici v jinych
vyrobnich oblastech, ktefi se postupné spojovali do silnéjSich spolecnosti, pfii-
padné z diivodu finan¢nich nesndzi prevadéli své cukrovary do jinych, kapité-
lové zdatnéjSich podnikatelskych sfér, sloZenych z finan¢niki, velkoobchodniki,
tovarnikti apod. Tak se zacala etablovat nova seskupeni — zarodky akciovych spo-
le¢nosti — prosazujici se do cukrovarnického podnikéni.®! Navic bylo potéSitelné,

8V Déjindch mésta Brna, 1. dil. Brno 1973, s. 290 je uvddéno zahdjeni provozu kralovo-
polského (kartouzského) cukrovaru rokem 1853.

 Blize: STARHA, L: Akciovd spolecnost modfického cukrovaru (k 55. viroci zastaveni pro-
vozu cukrovaru v Modricich). In: Jizni Morava, 24, 1988, s. 218-220. Dosud jsme se nesetkali s tim,
Ze by mezi akcionari figurovalo jméno predstavitele ceského narodniho hnuti na Moravé; A. Pra-
zak byl prvnim takovym piipadem.

8 Blize: HUBSCHER, R. ml.: Cukrovar ve Studénce. Prvni primyslovy podnik na iizemi
mésta. Studénka 2005, s. 6.
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7Ze na rozdil od svych ptfedchtudct se pak jednalo ponejvice o kapitdlove silngjsi
a stabilnéjsi cukrovarnické podniky. Toto konstatovdni se pokusime pfibliZit na
nékolika konkrétnich piipadech.

ZaloZeni cukrovaru v Rajhradé u Brna (1851) inicioval jiZ v listopadu 1847
majitel pivovaru v brnénském predmésti Ktizov4 ulice, ddle z4jezdniho hostince
na Olomoucké ulici v Brn€ a celoldnu v Rajhradé Johann W. Hahn. Po prvnich ak-
tivitich se dostal do finan¢nich potiZi, a proto prodal tovarni opravnéni brnén-
skému obchodnikovi F. A. Sautschekovi (Souckovi), jehoZ spole¢nikem se z&hy
stal dal$i brnénsky obchodnik F. Willmann. Spole¢nost Sautscheka a Willmanna
se vSak dostala v roce 1857 do konkursu a jeji majetek byl prodan vetejnou draz-
bou. Vse odkoupila nové vytvorend spolecnost pod ndzvem Raigerner Zuckerfa-
briksgesselchaft v Cele s jiZ zmilovanym UspéSnym brnénskym podnikatelem
Theodorem Bauerem.

Béhem jednoho roku (1851) byla postavena zasluhou hrabénky Anny z Har-
deggu a jejtho manZela Bedficha Kammel-Hardegga rozsahl4 tovarni budova cu-
krovaru v Hrusovanech nad JeviSovkou, takZe na samém konci roku 1851 byl
zde zahdjen smiSeny provoz. Cukrovar v kampani zaméstndval zhruba 350 dél-
nikt (z toho bylo asi 300 sezonnich); kratce nato byl na hruSovanském panstvi zii-
zen rodinou Kammeld poboény cukrovar v Zeleticich u Znojma.*2

Cukrovar v Oslavanech ztidil (1851) dalsi vyznamny brnénsky obchodnik
a podnikatel v platenictvi a pozdgji cukrovarnicky podnikatel Karl Stummer, ktery
se spolecnikem Karlem Butschkem nejdiive provozoval platenickou firmu. Brzy
se vSak vénovali cukrovarnictvi, a to nejen na Moravé, alei v Cechdch (cukrovar
v Doudlebech), na Slovensku (cukrovary v Trnavé a Topol¢anech) a dokonce i
v Uhrach (v Mezg-Hegyes).

81 Akciovi spolecnost predstavovala kapitdlovou obchodni spole¢nost se zdkladnim jménim,
které bylo rozvrZeno do ur¢itého poctu akcif o jisté stanovené hodnoté. Zakladni jméni spole¢nosti
se sklddalo z vlastniho kapitdlu vytvoteného ze zaplacenych akcii, z rezervnich fondu a z dvéru.
Koupi akcif se kazdy rolnik mohl stit podilnikem spolecnosti ¢ili akciondfem, ¢imz ziskdval ¢ast
celkové hodnoty spolecnosti. Mél pravo dividendy a hlas na valné hromadé spole¢nosti, kde se hla-
sovalo podle poctu akcif; vliv malych akciondit byl v§ak zanedbatelny, rozhodujici slovo mél vla-
stnik majoritniho baliku akcii. Zpoc¢atku byly akciové spolecnosti zakldddny na zdkladé cisatského
patentu ¢. 253 ze dne 26. 11. 1852, ktery umoziioval zfizovani vyrobnich, obchodnich a dvérnich
spolku. Stanovy téchto spolkli muselo schvélit mistodrZitelstvi i ministerstvo vnitra a poté stacil
zapis do rejstiiku pii obchodnich soudech. Po propuknuti hospodétské krize roku 1873 byly moz-
nosti volného zaklddani akciovych spolecnosti v Predlitavsku ztiZeny sloZitymi predpisy. Utvoieni
akciové spolecnosti bylo vdzdna na udéleni ministerské koncese, schvaleni stanov, provedeni dii-
kazu o rentabilité spolecnosti a uvedeni zakladatelu. Pfi akcionovani stdvajicich podniku bylo navic
pozadovano provedeni odhadu majetku podniku a doloZeni dikazu, Ze neni preplacen. Akciové
spole¢nosti byly navic postiZeny 75 % vyS$$im zdanénim.

82 MZA Brno, H 239. Stredomoravskd akciovd spolecnost cukrovarnickd a zemédélskd, a. s.
v Brné. Inventdr, s. 1. TéZ: Tamtéz, H 272, kart. 40, inv. j. 92. 140 let cukrovarnictvi v HruSovanech
nad Jevisovkou.
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Sifeni cukrovky v regionu Kroméiizska vyznamné napomohlo ziizeni cu-
krovaru v Kvasicich v roce 1851, spojené se jménem Némce, rytife Emanuela
Proskowetze a jeho §vagra Cecha Ferdinanda Urbanka, dvou budoucich vy-
znamnych zemédélskych a pfedevsim cukrovarnickych odbornikti a podnikatelt
na Moravé.®?* V té dobé (1851) vznika jesté cukrovar na velkostatku v blizkych
Zborovicich, zbudovany tovarnikem na vinéné zboZi Abrahamem Popperem a
spole¢niky Moritzem Redlichem, Jonasem Friessem.3*

Jedna z Celnych podnikatelskych a bankovnich rodin v Olomouci — italskd
rodina Primavesit, jejichZ firma byla ve spojeni s obchodnimi domy jak v tu-
zemsku tak v zahrani¢i, provozujici i obchodni aktivity s textilnim zboZim, se
také pustila do podnikdni v cukrovarnictvi. Se svymi spole¢niky, Sumperskymi
textilnimi tovarniky bratry Seidly a K. Schrétterem, zaloZila nejdiive cukrovar
v Bedihosti u Prostéjova (1857); toto ,,sdruzeni* ve spojeni s bratry Latzelovymi
provozovalo také jiZ zminény slezsky cukrovar v Bernarticich. Postupné pak byla
vytvorena akciova spoleCnost s ndzvem Spolek moravskych cukrovarnikii — Verein
mdhrischer Zuckerfabriken v Cele s rodinou Primavesit.®

Druhy brnénsky cukrovar na Starém Brné (v Hlink4ch) zfidil v roce 1851
Moritz Bauer (za obchodni a primyslovou ¢innost povysSeny v roce 1870 do
Slechtického stavu), ktery byl ptivodn€ majitelem palirny a malého statku v Ro-
sicich u Brna. Odtud jeho aktivity vedly do Brna k podédni Zadosti o vydéni to-
varniho oprdvnéni k vyrobé fepného cukru.

Kuriozitou mezi t€émito cukrovarnickymi provozovnami byl dozajista ,,mi-
nicukrovar* (spiSe Zivnostenskd provozovna) v Drnholci na Mikulovsku, zfizeny
rovnéZ v roce 1851 mistnim pernikafem a vyrobcem jemného peciva Valerianem
Koczirzem (Kocitem). Ten vyrabél cukr strojem pohdnénym dvéma lidmi, a to jen
pro vlastni cukréfskou firmu.%

83 FISER, Z.: Od cukru k hologramu. Chropyné 1999, s. 21. Téz: MZA Brno, H 199. Brec-
lavskd rafinerie cukru, akciovd spolecnost cukrovar Kvasice (1851-1947). Inventdf, s. 3-5; KOUT-
NAKOVA, K.: Plamen Zivota. Prerov 2010, s. 27-30.

Ve §lépéjich rytife Emanuela Proskowetze pokracoval jeho syn (také) Emanuel, narozeny v
roce 1849. Po piirodovédnych studiich ve Vidni zacal jiZ v roce 1871 kariéru cukrovarnika ve spo-
le¢nosti duchcovskych cukrovari v Cechach. O rok pozdgji odesel do Zidlochovic, kde pievzal ve-
deni velkostatku. Od roku 1876 se usadil v Kvasicich, aby se vénoval rodinnému cukrovaru a
najatému velkostatku. Zde se také zacal zabyvat zuslechfovanim hospodarskych rostlin a odtud
vySly i jeho pocetné a vyznamné védecké prace. SnaZil se zejména o vypéstovani domdciho fepo-
vého semene a také kvalitniho je¢mene (odrady Proskowetziv kvasicky a Proskowetztiv Hana Pe-
digreé). Proskowetz spoluzakladal Spolek k podpore hospoddrského pokusnictvi ve Vidni a po roce
1918 se stal prvnim predsedou Spolecenstva ceskoslovenskych cukrovari.

84 MZA Brno, H 209. Zborovicko-Kojetinské cukrovary, akciovd spolecnost Brno, 1863-1942
(1949). Inventaf, s. 1.

85 MZA Brno, H 161. Spolek moravskych cukrovarii, a. s., cukrovar Bedihost, 1871-1947. In-
ventdr, s. 1-2. TéZ: Zemsky archiv v Opavé (déle jen ZAO), pobocka Olomouc. Fond KS firemni
spisy, k 255. Statuten des Vereines mihrischer Zuckerfabriken in Olmiitz. Wien 1913.
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K roku 1853 bylo v provozu na Moravé a ve Slezsku celkem 35 cukrovart
a jedna Zivnostenskd vyrobna cukru. Pokud bychom sledovali teritoridlni roz-
misténi, pak mizeme konstatovat, Ze v brnénské oblasti pracovalo 14 tovdren, a
to dvé v Brn€, po jedné v Kralové Poli, Réjci, TisSnove, na Veveri, v Ostrovaci-
cich, Rosicich, Oslavanech, Modficich, Sokolnicich, Rajhradé, Zidlochovicich a
Martinicich. V olomoucké skupiné to bylo 10 cukrovart: v Olomouci, Prostée-
jové, Doloplazech, Celechovicich, Uni¢ovE, Domazelicich, Rymicich, Kvasicich,
Zborovicich a Napajedlech. Mimo tyto dvé oblasti se nachdzelo dalSich 6 cukro-
vari, a to v Kyjové, Bzenci, Hrugovanech nad JeviSovkou (s pobockou v Zeleti-
cich u Znojma), Sebetové, Pifboru a Moravské Ostravé. Ve Slezsku bylo v provozu
5 cukrovari: dva v Opavé, po jednom v Bernarticich, Studénce a Horni Suché.?’

Po letech 1850-1852, kdy bylo na Moravé a ve Slezsku zaloZeno 16 novych
cukrovarti, vybudovanych prevdzné prisluSniky némecké podnikatelské vrstvy,
v dalSich letech tohoto desetileti nastdva jisty dtlum; doSlo k otevfeni jen tif cu-
krovard. V roce 1854 zalozila akciova spole¢nost olomoucké rodiny Primavesii
a spol. cukrovar v nedaleké Velké Bystrici; formalni zemské tovéarni opravnéni
jim bylo udéleno v fijnu 1854. Své cukrovarnické podnikani dale rozsirili brnén-
$ti soukenicti podnikatelé a obchodnici, bratfi Alfred a August Skeeneové, kdyz
v roce 1859 ziidili cukrovar v Prerové. Pferovsky cukrovar byl prvnim v ¢eskych
zemich, v némZ se §tdva z fepy lisovala odstfedivymi stroji; v roce 1867 se tovarni
aredl zvétsil o tzv. druhy cukrovar.®® Nékdy v obdobi let 1857-1859 doslo ze
strany jiZ nékolikrat zmiiovaného brnénského velkoobchodnika Theodora Bauera
k obnoveni cukrovaru v TiSnové&; Bauer si pronajal prostory byvalého klistera
v Predklasteti u TiSnova, kterého se jiz od roku 1837 uZivalo k vyrobé cukru.
V fijnu 1858 byl ohldSen provoz v novém cukrovaru v Jarohnévicich u Dubian;
zpocétku byl jen surovdrnou, po roce 1868 pak smisenym podnikem.¥

8 Stoji jist& za pfipomenuti, které zboZ{ a vyrobky doddvaly tehdejsi cukrovary spotiebite-
Itim na domdci trh, pfipadné i na export. Zprdva Obchodnfi a Zivnostenské komory v Olomouci za
svilj obvod 15 cukrovarti uvadi za rok 1853: surovy cukr (28 %), §tdvovy melis (10 %), lompovy
(drobny) cukr (6 %), bastrovy cukr (vétsi homole) 3 %, rafinddy (Cisté homole) 13 %, cukr meli-
sovy (méné Cisty) 16 % a melasy (24 %); pritom ne kazdy cukrovar se zabyval vyrobou vSech uve-
denych druhi. Blize: HUDIKOVA, L.: Z déjin moravskoslezského cukrovarnictvi se zvldstnim
zretelem k zakldddni rolnickych cukrovarii na Hané. Diplomova préce, Filozoficka fakulta Palac-
kého univerzity. Olomouc 1970, s. 26-28.

87 Srov. d’ELVERT, CH.: c. d., s. 579-580. Téz: JANAK, J.: Pocdtky podnikatelské aktivity
Ceské burioazie na Moravé (na prikladu cukrovarnictvi), c. d., s. 300-309.

88 Blize: VOZDA, G.: Prerovsky cukrovar 1859-1929 — piipomenuti existence nejvétsi pre-
rovské tovdrny 19. stoleti. In: Minulost Pferovska 1971. Sbornik vlastiv€dnych praci ze starSich
déjin. Prerov 1971, s. 50-52. Téz: BAYER, E.: Prerovsko — mésto i hejtmanstvi. Prerov 1893, s. 45.

% CHYLIK, 1.: D&jiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 88. 1 fada dalsich informaci byla
Cerpdna z uvedeného rukopisu.
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Naproti tomu ve Slezsku, kde dosud probihalo zakldddni cukrovard poma-
leji, vzniklo ve stejném casovém obdobi 6 novych cukrovart. Nejprve to byly
dva podniky ,,velkostatkaiské* — v roce 1854 statkafem Goérniakem zaloZeny pod-
nik v Dolnich ToSonovicich na TéSinsku, poté (1855) v Kuncicich nad Ostravici
hrabétem Saint-Genois. Nasledovaly cukrovary zaloZené podnikateli — v roce
1857 ve Skrochovicich na Opavsku obchodnikem Eduardem Zentzytskim, o rok
pozdéji (1858) v Katefinkdch u Opavy opavskym dvornim radou Wilhelmem
Krieg von Hochfeldenem a opavskym obchodnikem Josefem Pohlem, ve stejném
roce i v Osoblaze sdruZzenim (spolecnosti) v Cele s jiZ zminénym majitelem opav-
ské textilky Antonem Springerem, a nakonec v Opavé byla zaloZena J. Pohlem a
E. Zentzytskim rafinerie cukru pro cukrovary v Opavé, Skrochovicich a Kate-
finkdch. Za zminku jesté stoji iniciativa obchodnika J. H. Golda z Moravské Os-
travy, ktery ziskal v srpnu 1858 opravnéni k vyrob¢ fepného cukru a lthu z melasy
v Zelezni¢ni stanici Hdj u Opavy, samotny provoz byl zahdjen o rok pozdé&ji.”

Pres vznik novych cukrovarti v letech 1853—-1859 dochézelo ale soucasné
k zaniku né€kolika drobnych vyroben, takZe celkovy jejich pocet se na konci to-
hoto obdobi dostal ke stejnému &islu 36, z nichZ jich 27 bylo na Moravé (13
v brnénském kraji, 5 v olomouckém, 6 v hradistském, 2 v novoji¢inském a 1 ve
znojemském) a 9 ve Slezsku.

Nejvétsimi cukrovarnickymi podniky na Moravé€ a ve Slezsku byly v po-
loviné 19. stoleti dva cukrovary, z nichZ jeden svym vlastnictvim pfislusel do
kategorie velkostatkafskych podniki, druhy pak byl typickym podnikatelsko-
kapitalistickym zdvodem. Jejich vyrobni aktivity bliZe pribliZime.

Majitelé jednoho z prvnich fepnych cukrovarti na Moravé a ve Slezsku —
v Martinicich nedaleko Klobouk u Brna — pokit&ni a nobilitovani Zidé, rytifi Au-
gustin a Igndc Neuwallové, sice provozovali svlij zdvod jiZ od roku 1836 (nebo
snad 1837)°!, avSak teprve zacdtkem roku 1838 pozadali o ud€leni formalniho
zemského tovarniho opravnéni k vyrobé fepného cukru. S timto tovarnim oprav-
nénim byla spojena fada vyhod véetné tzv. panovnické ochrany. VétSina cukro-
varll provozovala zpocatku vyrobu cukru protipravné a cukr vyrdbéla na zdkladé
Zivnostenského opravnéni. Tovarni oprdvné€ni obdrZeli martinicti majitelé
v ¢ervnu 1838. O dal§im vyvoji jejich cukrovaru jsme informovani jen velmi spo-
radicky. Vime napiiklad, Ze hnacfi silou pro tuto ,,fabriku* byla voda z potoka Ha-
rasky, zadrZovana nad cukrovarem do nékolika rybniki; ta pohdnéla vodni kolo
jako ve mlyné.** ProtoZe k provozu bylo tieba dostatek dieva, které v§ak v okoli

% CHYLIK, J.: Slezské cukrovary, c. d., s. 500-501. Téz: ZAO, KS Opava, firemni spisy,
kart. 144. Rolnicky akciovy cukrovar Hdj ve Slezsku.

1 Podle vlastivédy BUKOVAN SKY, K. J.: Klobucky okres. Brno 1909, s. 29 an., mé&l byt cu-
krovar zaloZen ,,0kolo roku 1840%.

92 VERMOUZEK, R.: Divdky za feudalismu. In: Capka, F. a kol.: Divéky. Z d&jin Habrivky
bratii Mrstiku. Brno 1987, s. 79.
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chybélo, zacali Neuwallové t&Zit lignit v dolech na svych statcich u Cejée a u Ho-
voran, ktery dopravovali kofiskymi povozy do Martinic. Dostatek cukrové fepy,
blizkost doli i nabidka pracovnich sil, to vSe pfispivalo k tomu, Ze ve 40. a 50.
letech 19. stoleti ndleZel martinicky cukrovar k nejvétsim a zarovei k technicky
i technologicky nejvyspélejsim cukrovarim na Moravé€. Zpracovaval pies 240
tisic centnytt fepy a v této dobé byl fazen hned za Zidlochovicky cukrovar.”?
Pocitky cukrovaru v Zidlochovicich jsou spojeny s aktivitami rodiny Ro-
bertll, pochdzejici z jihofrancouzského mésta Iséronu. Rodina vlastnila velkoob-
chodni dim ve Vidni, jejich syn Florentin zahdjil svou ¢innost coby feditel
tovarny na barvy v Himbergu u Vidné. Brzy jej vSak zacalo zajimat podnikédni
v cukrovarnictvi, kdy spojil své zdjmy s vlastnikem Zidlochovického panstvi, ar-
civévodou Karlem Ludvikem. Podle uzaviené vzdjemné smlouvy obdrZel F. Ro-
bert od roku 1837 do uZivéani v bezprostfednim sousedstvi zdej§tho zamku dvur
Maierhof, kde byla v ¢ervnu téhoZ roku zahdjena vystavba cukrovaru.”* Prvni
kampai zapocala 15. fijna 1838, avSak v zafi 1842 propukl v cukrovaru velky
pozar, ktery znicil vSechny hlavni objekty. Brzy doslo k obnové zavodu, a tim
také k nartstu zpracovavané cukrové fepy; v roce 1845 to bylo asi 250 tisic cent-
nyid, ptficemz surovinu do tohoto cukrovaru doddvali rolnici z okolnich vesnic z
okruhu 15-20 km. Jako palivo se pouZivalo ¢erné uhli, protoZe v okoli byl ne-
dostatek dreva; z tohoto diivodu firma Robert et Company zakoupila v roce 1845
Zelezarny a uhelné doly na Kladné a v Rapoticich u Zastavky, ¢imzZ se stala ne-
z4visla na obstardvani potfebného paliva. Postupné se cukrovar déle rozsifoval,
byl pfi ném zfizen i lihovar, a se jménem Florentina Roberta za¢alo byt spojovdno
zlepSovani technologie vyroby. K nejzndméj$imu vynalezu nejprve patfilo zkon-
struovani cukrovarnické odparky (1855), dodnes pojmenované po svém vyna-
lezci. V roce 1848 se v Zidlochovicich usadil Florentiniiv syn Julius, ktery ziskal

9% Blize: JANAK, J.: Martinicky cukrovar v Kloboukdch u Brna 1837-1879, c. d., s. 98-104.

Po maximu ve zpracovéni fepy koncem 50. let ndsledoval v martinickém cukrovaru celkovy
vyrobni ttlum, ktery se prohluboval po pfedchozi zméné vlastnickych prav (1856), kdy zdvod pre-
vzal Emanuel Neuwall. V poloviné 60. let vedla tiZivd hospodérskd situace neuwallovskych pod-
nikd (k cukrovaru postupné pribyl lihovar s tovdrnou na vyrobu kvasnic) k vytvoreni akciové
spole¢nosti (1866), kterd vSak nemohla odvratit bliZici se likvidaci martinického cukrovaru; kdy cu-
krovar pfesné zanikl nevime, nejcastéji se uvadi rok 1879. Konec martinického cukrovaru zachy-
tili také bratti Mrstikové v kapitole Silitvky ve svém romanu Rok na vsi.

Vysvétleni: 1 videnisky centnyt predstavoval asi 56 kg.

Téz: ANTONfN, L.: Bilé zlato. Historie cukru v kostce. Nymburk 2006, s. 78.

9 Kromé dvora se v§emi prislu§nymi budovami a vrchnostenskymi stdjemi byla do aredlu bu-
douciho cukrovaru zahrnuta i zna¢nd ¢dst okrasnych zahrad. Ve smlouvé se panstvi zavdzalo osé-
vat ro¢né€ 400 jiter pidy cukrovkou (1 jitro= zhruba 0,6 ha) a doddvat ji po 14 krejcarech za 1
videtisky centnyi do cukrovaru. Blize: MZA Brno, H 237. Pamétni kniha cukrovaru Zidlochovice,
nestr., kniha 6, inv. j. 23.

% PROSKOWETZ, F.: Z mlddi naseho cukrovarnického primyslu. In: Listy cukrovarnické,
1932, ¢. 51, s. 14.
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technické vzdélani na univerzitich ve Vidni a v PafiZi. Ve spoluprici s otcem za-
Caly prvni pokusy o zlepSeni ¢isténi §tav a o zlepSeni filtrace.”

K dal8im velkym moravskym cukrovartim pattily koncem 50. let (vedle jiZ
uvedeného martinického a Zidlochovického) podniky v Rosicich (s vyrobni ka-
pacitou pies 247 tisic centnyiu fepy) a v HruSovanech nad JeviSovkou (230 tisic
centnyiu fepy)?’, ve Slezsku pak v Horni Suché (230 tisic centnyit). Ostatni cu-
krovary zpracovavaly pod 200 tisic centnyfi. Cukrovary byly stile vice zakla-
dany piislusniky mé&Stanskych a obchodnich ¢i finan¢nich vrstev, pficemZ
Slechtickych a velkostatkarskych zakladateli vyrazné ubyvalo. V cukrovarech se
dosud udrzoval malovyrobni charakter, pfevlddala v ném ru¢nf prace. Pfesto ma-
Zeme konstatovat, Ze na sklonku 50. let u nés pfedstihla vyroba cukru poprvé jeho
dovoz a cukr se zacal vyvaZet za hranice monarchie, zejména do Anglie a Fran-
cie, podunajskych kniZectvi a Itdlie.”® Celkovy vzestup cukrovarnictvi pokraco-
val i v 60. letech, kdy se prosazovala intenzifikace vyroby zavddénim novych,
efektivnéjSich technologii (Robertova difuze, Jelinkova saturace a odpafovani) a
také postupnou koncentraci vyroby.”

Dalsi vzestup moravského a slezského cukrovarnictvi mizeme tedy zazna-
menat v 60. a na po&atku 70. let 19. stoleti. Sedesatd 1éta viibec predstavuji zla-
tou ,,griinderskou‘* éru cukrovarti. Podniky, které dlouho fungovaly jako nedilna
soucdst hospodarstvi Slechtickych velkostatkd, se vétSinou ,,osvobodily* od to-
hoto té€sného spojeni a staly se samostatnym podnikatelskym odvétvim, pfiCemz
se daleko vice zacaly objevovat v fepaf'skych oblastech. Vyroba cukru rozli¢nymi

% Blize: RUBAS, S.: Vznik a vyvoj Akciové spolecnosti pro privmysl cukrovarnicky a moz-
nosti vyuZiti ve vyuce déjepisu. Rigorézni prace, Pedagogickd fakulta Masarykovy univerzity. Brno
2007, s. 140-143.

7 HruSovansky cukrovar se fadil mezi firmy, které zacaly pouZivat pro vyrobni provoz parni
topeni. In: RUBAg, S.:c.d., s.90-91.

Prace v cukrovarech pfindSela rolnikiim v zimnim obdobi pracovni moZnosti a tim i vy-
délky, stejné jako dal$im nekvalifikovanym pracovnikiim; Zeny nosily v ko$ich ze sklepa fepu do
necek, tam ji kostaty praly a ddle ru¢né okrajovaly. MuZi takto pfipravenou fepu prendseli v koSich
na,,tribunu* ke kruhadlu. Kvalifikovani pracovnici vykondvali dil¢i prace: pfi Cefent, filtrovani, od-
pafovani, zahustovéni, krystalizaci a béleni. Jejich denni mzda byla asi dvakrat vyssi neZ nekvali-
fikovanych délniki. Nejlépe placenou skupinou byli tzv. odbornici, jako vafi¢i a cukrmistfi
(zpocatku zejména Némci), najimani za pevny plat na jednu ¢i nékolik kampani. K nim patfili téZ
inspektofi, ktef{ provadéli odborny dohled nad nékolika cukrovary. AZ do pocatku 50. let 19. stoleti
bylo naSe cukrovarnictvi vyhradné ovldddno ,.dirigenty* z némeckych zemf a ¢dste¢né i z Francie.

% HAJEK, J.: c. d., . 372.

% Prevratny zdsah do vyroby cukru pfinesl v roce 1864 (1865) vynélez difuze Julia Roberta
v Zidlochovickém cukrovaru k vyluhovani fepnych fizku; stroj pfindSel vyrazné zjednoduseni vy-
roby cukru. V letech 1865-1872 byla Robertova difuze zavedena do 129 cukrovari v monarchii, z

ve Vyskové - 1870, v Holici, Litovli, glapanicich, Podiviné - 1871, ve Slavkové u Brna - 1872 atd.).
Produkci difuzera zajiStovala brnénskd tovarna Friedricha Wanniecka, strojnické zatfizeni
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zménami ovliviiovala pfirozené zejména vyvoj samotného zemédélstvi (rolnik se
stal po roce 1848 samostatnym hospodarem), kdy péstovdnim cukrové fepy jako
nové plodiny ubylo pastvin, ziskanymi fizky a chrdstem z fepy se zvys$il raciondlni
chov dobytka, coZ vedlo k jeho ustijeni, a tim také k rozvoji mlékarenstvi a ko-
Zed&Iné vyroby. Soucasné dostatek hnojiva umoznil vyssi vynosy ptdy, zejména
obili. Vyroba cukru byla vSak také ,,injekci* pro rozvijejici se strojirensky pra-
mysl, dodédvajici potiebnou technologii do cukrovari. Méla rovnéz vliv na do-
byvéni vdpence, t€Zbu uhli a nakonec (jak jiZ bylo uvedeno) i na bankovnictvi,
protoZe prakticky zZadny cukrovar se neobesel bez sluzeb bankovnich (penéznich)
domd. Nové vznikajici cukrovarnicky primysl zaméstnaval stile vice pracovnich
sil, a tim pfispival v fepafskych oblastech k ristu Zivotni urovné venkovského
obyvatelstva.

Pro nastavajici obdobi ve vyrobé cukru bylo velmi charakteristické poznant,
7e je nutno zvySovat denni zpracovéni fepy, aby se tak zabranilo vysokym ztra-
tdm cukru (cukernatosti) pfi né€kolikamési¢nim ukladdni cukrovky na skladkach
(v krechtech). Dlouhé cukrovarnické kampané Casto trvaly aZ do jarnich mésicu,
a neimérné tak zvySovaly naroky na mzdy délnikii. Proto bylo nutné vyrazné
zvySsit produktivitu prace v cukrovarech. Ze vSech primyslovych odvétvi, spja-
tych se zemédélstvim, cukrovarnictvi zac¢alo dlouhodobé vykazovat nejvétsi zisky.

V letech 1860—1868 pfibylo na Moravé a ve Slezsku 17 novych cukrovard,
ale protoZe vSak nékteré drobné provozovny soucasné zanikly, celkovy pocet cu-
krovarskych podnikl se za uvedena léta zvysil jen na ¢islo 43 (z 36 na konci 50.
let). Ptitom se vSak v mnoha pifipadech jednalo o vyznamné provozy, které za-
kladali a provozovali majetni podnikatelsti jedinci neslechtického pivodu; z no-
vych cukrovarti jen 5 mélo v ,,rodném listé*“ uvedeno $lechticky ptvod.

dodévala karlinska firma Danék a spol. z Prahy. Postupné se uplatiiovala produkce difuzeri i v za-
hrani¢nich cukrovarech. Jelinkova saturace (1863) predstavovala novou metodu ¢isténi cukrové
Stavy. Pri této nové metod€ oba procesy probihaly soucasné. Blize: PODHORA, J.: Difuse ve svétle
déjin. In: Listy cukrovarnické, 27, 1908-1909; téZ: NETTWALL, E.: Rolnické akciové cukrovary.
In: Cukrovarnické listy, 1921-1922, s. 180; tézZ: JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-
1918. Déjiny Moravy, dil 3/1. Brno 1999 na s. 122 uvadi k r. 1870 difuzi v brnénském obvodu jen
v cukrovarech Zidlochovice, Staré Brno a Vyskov-Drnovice; pfi¢ina neuZivani pravdépodobng spo-
¢ivala ve vySsi ndkladnosti investic a v problémech s odvadénim spotfebni dané€. Podrobnéji k tech-
nickym otdzkdm cukrovarnického primyslu: KOPECKY, R.: Strucny piehled technického vyvoje
Ceského cukrovarnictvi. In: Sbornik pro déjiny pfirodnich véd a techniky, 10. Praha 1965, s. 195-
252; tyz: Technicky rozvoj naseho cukrovarnictvi za poslednich 80 let. In: Z vyvoje ¢eské technické
tvorby. Sbornik k 75. vyro¢i zaloZeni Spolku ¢eskych inZenyra. Praha 1940, s. 136-139; tyZ: Z déjin
cukrovarnického priimyslu. In: Chemicky obzor, 15, 1940, s. 96-98. Téz: CHYLfK, J.: Pocdtky
brnénského prumyslu strojniho. In: Svét techniky, 8, 1957, €. 6, s. 368-370. Nastupujici technic-
kovédeckd revoluce se postupné projevovala vyuZivdnim elektromotort k pohonu odstfedivek a
fezacek. Od pocdtku 80. let bylo v nékterych cukrovarech zavddéno i elektrické osvétleni oblou-
kovkami a Zdrovkami (pfevazné od firmy Ktizik).
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Hned v roce 1861 byla mapa moravskoslezskych cukrovarti obohacena o
novy ,,punkt“.!% Byl jim cukrovar v Drahanovicich na Olomoucku. Zpocatku je
uvadén jako majetek hrabéte Augusta Sylvy-Taroucca, od 70. let jej spravovala
akciova spolecnost v Cele s timto hrabétem, ktery byl zahy vystiidan predstavi-
telem konzervativni Slechty na Moravé, hrabétem Egbertem Belcredim.

V roce 1862 vznikly dal$i 3 cukrovary. Jednalo se zejména o cukrovarnicky
provoz v Bfeclavi, kde mistni Zidovsti familianti David, Simon a Leopold Kuf-
fnerové provozovali od roku 1842 emfyteutickou palirnu k vyrobé likérd a ro-
solky. Uspéch rodiny v podnikdni podnitil jejiho ¢lena Hermanna (Hirsche)
k Zadosti o povoleni k vybudovani cukrovaru; pfitom se kapitilove spojil se svymi
piibuznymi — bratrem Jakubem (majitelem pivovaru v rakouském D&blingu) a
bratrancem Ignicem (majitelem pivovaru v Ottakringu, pobliZ Vidn¢). Budova
cukrovaru (8lo o smiSeny zavod) byla postavena v blizkosti mistniho nadraZi; od
roku 1870 byl cukrovar spojen vleckou se Zeleznici. Vedle cukrovaru byla zfi-
zena i droZd4arna (pracovala do roku 1892). Provoz v cukrovaru byl zahdjen v roce
1862. Kuffnerové pro pé€stovani cukrovky postupné skupovali polnosti v okoli
Breclavi (2 500 méfic) a najimali si dalsi pozemky i dvory od kniZete Liechten-
steina.'!

Dalsi dva cukrovary bychom nasli v Kel¢anech a v Uherském Ostrohu. Cu-
krovar v Kelcanech na Kyjovsku (na mist€ vyhotelé sklarské huti) provozovala
nejdifve komanditni spole¢nost, o tfi roky pozdé€ji preménénd na akciovou spo-
le¢nost, v niZ drzela rozhodujici podil severomoravska podnikatelskd rodina
Kleind, které se dosud prosazovala zejména na Zelezni¢nich, silni¢nich a mostnich
stavbdach, v oblasti Zelezarstvi i v t€Zbé uhli a lignitu.

Naproti tomu smiSeny cukrovar v Uherském Ostrohu ovladli cukrovarnicti
podnikatelé, breclavsti bratfi Abraham a Hermann Mayové spolu s Davidem Spit-
zerem a Adolfem Popperem; jako spoluzakladatel je uvadén i majitel panstvi
kniZe Liechtenstein. Mayové predtim méli v ndjmu vétsi hospodarstvi v Pozofi-
cich u Brna, spojené s lihovarem a pivovarem.'*

100V préci budeme pouZivat podoby ,,moravskoslezské, moravskoslezsky apod.*, tedy psani
obou geografickych oznaceni dohromady tak, jak to uvddéji soucasnd Pravidla ¢eského pravopisu;
samostatné psani bude uZito jen v piipadé pouZiti oficidlniho dobového oznaceni spolku ¢i organi-
zace nebo citace z prament a literatury.

10 Kuffnerové si najali Velky dvar v Bfeclavi, Jansky dvur ve Staré Beclavi, dvory Lansdorf
(Ladn4), Prechov u Moravského Zizkova, Siroky dvir, Hrusky, Velké Bilovice a sami v roce 1870
vybudovali dvur v Podiving; tim se vedle Liechtensteinii stali nejvétsimi drZiteli ptidy na Breclav-
sku. Blize: SMUTNA, K.: Cukrovarnictvi v Bfeclavi. In: Mé&sto Bfeclav. Brno 2001, s. 191-194.
Téz: RUBAS, S.: c. d., s. 68-69. Té7: Vé&stnik Ceskoslovenské jednoty fepaii, ro¢. IV,, &. 3-4, 1. 8.
1922, s. 1.

12 RUBAS, S.: ¢. d., s. 131. Téz: MZA Brno, H 206. Cukrovary v Uh. Ostrohu a Uh. Hra-
disti, akciovd spolecnost Praha, 1867, 1880-1939. Inventdr, s. 1.
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V breznu 1863 méla byt kapitdlem olomouckého podnikatele a bankétfe Mo-
ritze Primavesiho dokoncena (vedle mlyna) stavba cukrovaru v Huliné, takZe na
podzim téhoZ roku byla v ném zahdjena prvni fepna kampai.'® Podnik se stal
pozdéji soucdsti akciové spolecnosti (spolku) Verein mdhrischer Zuckerfabriken.

Zhruba mé&sic pfed vybudovdnim hulinského cukrovaru I se konala porada
¢eskych rolniki z blizkého okoli, kterd jednala o zfizeni rolnického cukrovaru u
mistniho nadraZi. Bylo ujednéno, Ze budouci akcionafi by méli byt vyhradné ka-
tolického vyznani (tim se zfejmé mélo zabrénit vstupu Zidovskym podnikateltim)
a viichni zaméstnanci pak Cechy. Zadost o schvileni stanov a povoleni k zaloZeni
akciové spole¢nosti vSak dfedni mista zamitla.'® Akciovy kapitél spole¢nosti
mélo puvodné tvotit 400 tisic zl. rozdélenych do akcii po 1 tisici zl., brzy v§ak
doslo k sniZeni akciového kapitdlu na 150 tisic zl. rozd€lenych do akcif v nomi-
ndlni hodnoté 300, 500 a 1 000 zl. Se stavbou se mélo zacit na jate 1864, proti
tomu se vSak postavilo vedeni mésta. Hulinsky ,,pokus* byl prvnim pfipadem
(byt netispésnym) zakladatelské aktivity eskych venkovskych (rolnickych) pod-
nikatelskych kruhti na Moravé. Zdejsi eské rolnictvo bylo vSak konzervativné;si
a opatrnéjsi; k posileni jejich aktivit doSlo po¢atkem 60. let po vydéni fijnového
diplomu (1860), po pfijeti inorové tstavy (1861) a také po slavnostech u pfile-
Zitosti tisiciletého vyroc¢i ptichodu sv. Cyrila a Metodéje na Moravu, konanych
v Brné€ a zejména na Velehradg.!®

Nasledujici rok 1864 se stal zakladajicim pro dal$i 3 nové cukrovary na
jizni Moravé: v Bzenci, v Rohatci a ve Zdanicich. Cukrovary v Bzenci a v Rohatci
u Hodonina ndleZely bratrské dvojici némeckych podnikatelti Karlu a Rudolfu
Auspitzovi. ZaloZeni cukrovaru ve Zddnicich je uvidéno k roku 1864, podnik
viak patrné vznikl jiz roku 1862 na liechtensteinském velkostatku Buovice-Zd4-
nice na misté nékdejsi potaSové huti. Cukrovar spolu se dvory nédleZejicimi k pan-

103 (Jdaje o zaloZeni tohoto podniku (n&kdy oznacovaného jako ,,Hulin I* nebo té7 ,,stary* cu-
krovar) se ponékud rozchézeji: do monografie jsme zatadili dataci ze studie JANAK, J.: Pocdtky
podnikatelské aktivity ceské burZoazie na Moravé (na prikladu cukrovarnictvi), c. d., s. 312, ktera
vychdzi z publikace Hulin. Déjiny a pritomnost mésta. Brno 1974, s. 66. V préci VILIKOVSKY,
V.:c.d., s. 365 je uvadén rok zfizeni cukrovaru 1861, naopak d’ELVERT, CH.: c. d., s. 617 posouva
letopoet na dals rok (1862). JANCALKOVA, B. v tivodu k Inventafi fondu H 178, MZA Brno,
Brno 1983, uvadi rok zalozeni 1871.

104 Na Zddosti se objevila jména n&kolika hulinskych mé§tant a rolnika z okoli, jako zemského
a pozdéji 1 fi§ského poslance a starosty ze Zdhlinic FrantiSka Skopalika a zemského advokdta a po-
slance zemského snému z KroméfiZe dr. Jana Kozdnka. Vyzna¢n4 role na tomto projektu nileZela
1 Hospoddr'ské jednoté zdhlinicko-kvasické, zaloZené pravé zdsluhou F. Skopalika v ¢ervenci 1861.
Blize: FISER, Z.: Hospoddrskd jednota zdhlinicko-kvasickd (1861-1912). Chropyn& 1997, s. 41-82.
Téz: SKOPALIK, F.: Zprdva o ¢innosti a jedndnich hospoddrské filidini jednoty zdhlinicko-kvasické
od jejtho pocdtku aZ do konce roku 1862. Brno 1863.

195 Srov. DUREC, 1.: Cyrilometodéjské slavnosti v roce 1863 v Brné, jejich pFipravy a prii-
béh. In: Jizni Morava, 31,1995, s. 51-64.

o

4



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 42 $

42

stvi, s pivovarem i s lihovarem ve Zdénicich si na obdobi let 18691889 prona-
jala akciové spolec¢nost, sklddajici se ze dvou podnikatelskych rodin — Kleint a
Seidlu a podnikatelt Aloise Scholze a Eduarda Mickla.!%

Podobné vznikla v roce 1865 akciova spolecnost Jaronowitzer Zuckerfa-
briks-Aktiengesellschaft, kterd ptevzala cukrovar v Dubrianech u Hodonina, jehoZ
zaloZeni je také uvadéno jiz k roku 1858; akcionéte tvofili pfevazné slezsti pod-
nikatelé z Opavska a ze severni Moravy.

V témZe roce (1865) byl postaven v Hodoniné, v blizkosti Nesytského ryb-
nika a Zidovského hibitova, zndmym videfiskym domem Stummera prvni cukro-
var v mésté; zpracovaval fepu z nejbliz§iho okoli, hlavné z cisai'skych statka.!"’

Firma bratii Latzeld (provozujici jiZ cukrovar v Bernarticich ve Slezsku)
spolecné s rodinou Kassnera zaloZila v roce 1866 cukrovar ve Velkych Paviovi-

22

cich na Hustopecsku, ktery zpracovéaval za kampai (od konce zaii do bfezna)
zhruba 150-200 tisic centnyfi fepy.'®

O rok pozdgji (1867) byly zaloZeny na Morave dalsi 3 cukrovary: v Lipniku,
Chropyni a v Hej¢in€. Spojenim Ctyf ¢lent podnikatelské rodiny Schoellerti, dvou
bratrti Skeenet a videtiského velkoobchodnika Karl Borksteina se podafilo dat
dohromady akciovou spolec¢nost s kapitdlem 500 tisic zl., kterd zacala provozo-
vat cukrovar v Lipniku nad Becvou. Po péti letech (1872) doslo ke zfizeni zvlaStni
rafinerie v Bfeclavi, kterd znamenala raciondlnéjs$i oddéleni vyroby surového
cukru od rafinady. JiZ predtim (1871) vznikla akciova spolecnost lipnicko-brec-
lavskych cukrovart se sidlem v Lipniku a ve Vidni.

Rovnéz cukrovar v Chropyni na Prostéjovsku byl provozovéin akciovou
spolecnosti, coby Akciovd spolecnost cisarsko-krdlovského soukromého chro-
pyriského cukrovaru se sidlem v Soboting; zakladdajicimi akciondfi byli Arnost
hrab& z Fiirstenberka, Albert rytit z Kleinti, FrantiSek svobodny pédn z Kleinl a
Alois Schulz, tovarnik ze Sobotina. Cukrovar brzy pfedstavoval jeden z nejvét-
Sich smiSenych zdvoda na Moravé, vyrabéjici v§echny druhy bilého zboZi.!” Bra-
tfi Abraham a Hermann Mayovi, ¢4ste¢né ovlddajici cukrovar v Uherském
Ostrohu, pfipojili ke svému majetku dalsi dva cukrovary: v roce 1867 to byl zdvod
v Hejc¢iné u Olomouce, kdyzZ jiZ predtim zde vyrdbéli lih a lisované kvasnice,
a o rok pozdéji (1868) cukrovar v Uherském Hradisti.

106 M(ZA Brno, H 38. Cukrovar Eduard Seidl a spol. Zddnice, 1862-1928. Inventéf, s. 1-2.

197 Podrobnéji: RUBAS, S.: c. d., s. 17-18. Téz: MZA Brno, H 1. Akciovd spolecnost pro prii-
mysl cukrovarnicky se sidlem v Hodoniné, ustredni kanceldr v Brné a cukrovar v Hodoniné, (1831)
1865-1948 (1957). Inventat, s. 10.

108 Blize: CAPKA, E.: Velké Pavlovice mezi dvéma osmactyFicdtymi léty (1848-1948). In:
Mésto Velké Pavlovice. Velké Pavlovice 2002, s. 116. Téz: Breclavsko. Brno 1969, s. 229.

19 Podrobngji: FISER, Z.: Od cukru k hologramu, c. d., 11-31. Viz téZ: JANAK, J.: Pocdtky pod-
nikatelské aktivity ceské burZoazie na Moravé (na prikladu cukrovarnictvi), c. d., s. 315. Oba autofi
uvadéji rok 1867 jako datum zaloZeni chropyiiského cukrovaru, pfi¢emZ prvni kampan zde méla zacit
na podzim 1868. Naproti tomu CHYLfK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 21, podobné
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V témZe roce (1868) doslo z iniciativy majitele drnovického panstvi barona
Jana Mundyho k zaloZeni cukrovaru ve Vyskové; pivodné mél stat v blizkych
Drnovicich, ale zménou trasy Zeleznice byl umistén na okraji VySkova. O ndklady
spojené s vystavbou tohoto zdvodu se délilo n€kolik spole¢nikt, zejména pak
Theodor rytif Offermann, ktery se také stal hlavnim spole¢nikem nové vzniklé ko-
manditni spole¢nosti; tento zdvod pod ndzvem Drnovicky cukrovar Offermann a
spol. fungoval aZ do roku 1924, kdy byla komanditni spole¢nost zménéna na ak-
ciovou spole¢nost. Zavod byl zaloZen jako surovérna, k cukrovaru néleZely pro-
pachtované dvory ve Vyskové a v okoli.!!?

V roce 1868 vznikl také novy cukrovar ve Slezsku. Byl zaloZen ve Velkych
Kuncicich u Fry§tatu majitelem velkostatku hrabétem Saint-Genoisem. V samotné
Opavé byly jiZ v roce 1864 schvaleny stanovy Opavské akciové spolecnosti rafi-
nerie cukru, které ziidily ve mést€ jiZ zminénou rafinerii cukru.

Témito podniky se pfibliZilo zakladatelské-griinderské obdobi cukrovar-
nictvi na Moravé a ve Slezsku ke svému vyvrcholeni. V této druhé fazi (1842—
1868) bylo na Moravé a ve Slezsku zaznamenéno 53 nové ziizenych cukrovart,
z nichz jen 11 (20,7 %) bylo $lechticko-velkostatkdiského ptivodu, kdeZto zby-
Iych 42 (79,2 %) bylo v majetku podnikatelsko-obchodnickych kruht, tj. vel-
koobchodnikd, obchodnikl, majiteli paliren a tovaren na likéry, pernikaia apod.
To dokumentuje zdsadni obrat ve vlastnickych vztazich v oblasti moravskoslez-
ského cukrovarnictvi. Pfitom v mnoha ptipadech od 50. let 19. stoleti vdéci sta-
biln€jsi podniky za svou existenci vytvafenym akciovym (nebo podobnym)
spole¢nostem. Jako ptiklad lze uvést brnénsky cukrovar zaloZeny obchodnikem
J. Putterlikem (1847), ktery v roce 1856 odstupuje podnik nové ziizené akciové
spole¢nosti s kapitadlem 740 tisic zI., nebo nedaleky cukrovar v Kralové Poli, jenz
musel jiZ tfi roky po svém vzniku (1850) byt sanovén kapitdlem silné brnénské
velkoobchodni firmy T. Bauer; podobné k tomu doslo u modrického cukrovaru
(1851), ktery byl pét let po uvedeni do provozu pieddn akciové spolecnosti s ka-
pitdlem 550 tisic zIl. Ukazovalo se, Ze vzristd kapitdlovd dcast vyznamnych brnén-
skych i videiiskych velkoobchodnich domu (jako firem Gomperz, Herc¢iny, Kafka,
Skeene, Robert, Schoeller, Auspitz) a také olomoucké velkoobchodni rodiny Pri-
mavesill. Na rozvoji moravskoslezského cukrovarnictvi se také podileli brnénsti
obchodnici (jako Flesch, Holzer, Stummer, Waschitz), jejich ostravsti kolegové
(Gold) nebo opavsti obchodnici (Pohl).

Od 50. let zacinaji do cukrovarnictvi investovat i pramyslnici, ktefi dosud
uspésné podnikali v jinych vyrobnich odvétvich, takymi byli A. Skeene ¢i J. Gomperz

jako Uvod k Inventdfi H 164, MZA Brno. Chropyiisky cukrovar, akciovd spolecnost, uvadi zaloZeni
zdvodu k roku 1868 (nebo ,,uvedeni do provozu*); totéZ najdeme v praci PERINKA, F.: Viastivéda
moravskd. Okres Kroméfiz, 1. ¢ast. Brno 1911, s. 77.

10 Blize: Cukrovar Vyskov. 100 let trvdni. 1868-1968. Vyskov 1968, s. 5-6. TéZz: MZA Brno,

H 162. Uvod k Inventaii Vyskovsky cukrovar, akciovd spolecnost Vyskov (1868-1947), s. 9.
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(majitelé prosperujicich soukenickych tovaren v Brn€) nebo dalsi brnénsti ,,tex-
tildci* J. Teuber a L. Haupt, podobné€ jako mimobrnénsti podnikatelé v textilu
(Seidel, Hoénig, Gréger) ¢i ve stavebnictvi (Kleinové). Pon¢kud prekvapivé je
konstatovani o pomérné€ malém angaZovani Zidovskych podnikatelt v cukrovar-
nictvi (mimo rodiny brnénskych Bauert, breclavskych Kuffnert ¢i Mayt). Z te-
ritoridlniho hlediska pochdzeli podnikatelé zejména z Brna, Vidné&, Olomouce a
také ze gumperka (Kleinové, Latzelové, Seidlové atd.). Po narodnostni strance aZ
na vyjimky (cukrovar v Pfibore, v Prostéjove nebo v Kvasicich s ¢eskymi zakla-
dateli) ovlddali cukrovary na Moravé a ve Slezsku némecti kapitdlové silni pod-
nikatelé, z nichZ mnozi investovali i do cukrovaru na Slovensku a v Uhrach:
A. Skeene v roce 1854 na Zitném ostrové ve V. Tani (cukrovar byl v provozu do
roku 1873), bieclavsti Kuffnerové a Gutmannové do podobného zdvodu v Dio-
segu (1868), Stummer zfidil cukrovary ve Velkych Topol¢anech (1869), v Trnavé
(1869) a v Mez6-Hegyesu nebo brnénsky M. Léw-Beer postavil surovdrnu
v Uherské Vsi (1870).!"

Vzhledem k sezonnosti pti vyrobé cukru je sloZité urcit pocet pracovnika,
kteti byli v cukrovarnickych provozech zaméstnéni. Ze zpravy brnénské komory
z roku 1865 se doviddme, Ze v 19 cukrovarech jejiho obvodu bylo zaméstnano
6 807 osob, z nichz byla jen jedna sedmina (nejvice snad jedna osmina) stalych
zamé&stnancu-délnikd, coZ by predstavovalo 972 az 850 osob.!'?

Od pocatku 60. let v drodnych oblastech Moravy a Slezska zacali i velci a
stiedni rolnici po vzoru velkostatkarii kapitalizovat svd hospodarstvi; zamérovali
se nejen na péstovani dobte placenych technickych plodin pro pfidruZeny potra-
vinafsky primysl ovlddany velkostatkafi a neceskou burZoazii, ale zaroveri se za-
c¢ali zajimat o moZnosti pifimé kapitdlové i¢asti na tomto vynosném podnikani,
hlavné v cukrovarnictvi.'"* Sou¢asné s tim vzrustala mezi péstiteli-fepafi nespo-
kojenost s podminkami péstovani a prodeje cukrové fepy. Rolnici si uvédomovali,
Ze oproti majitelim cukrovari maji omezené pravni prostfedi, Ze jsou cukrovar-
nikiim povétSinou vyddni napospas a zacali usilovat o zakldddni vlastnich cukro-
vard (tedy rolnickych), a to s pomoci jimi vytvarenych akciovych spolenosti.!!*
V letech 1869-1873 (tedy v dobé hospoddrské konjunktury), v tieti fdzi, vyvi-
jelo v Eeskych zemich ¢innost 77 rolnickych cukrovarti (z toho velkd vétsina v Ce-
chiach — 69, tedy i vétSina vici ostatnim vlastnikdm, jejichZ zdkladni akciovy

1 Srov. VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 369 an. Téz: JANAK, J.: Pocdtky podnikatelské aktivity
Ceské burzoazie na Moravé (na prikladu cukrovarnictvi), c. d., s. 326-328.

12 JANAK, I.: Hospoddisky rozmach Moravy 1740-1918, c. d., s. 119,

113 Blize: DUDEK, E.: Wvoj cukrovarnického primyslu v ceskych zemich do roku 1872. Praha
1979, s. 111 an.

114 S tim souvisely stéle vice se prosazujici mySlenky zemé&d&lského svépomocného druz-
stevnictvi, které do ¢eskych zemi pronikaly ze zdpadni Evropy (z Velké Britdnie, Francie a zej-
ména z Némecka).
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kapital ¢inil 15 840 900 z1.), z nichZ plné tfi ¢tvrtiny byly v Ceskych rukou.!® Byl
to dozajista pozitivni rys, ktery vypovidal o silici roli ¢eského cukrovarnictvi; ze
vSech cukrovarti v habsburské monarchii bylo tehdy 87 % v provozu v ¢eskych
zemich a zpracovavalo se v nich 88,6 % cukrové fepy vypéstované v celé fisi.
V&t aktivitu neZ Eeské rolnictvo na Moravé vak vykazovali rolnici v Cechéch,
kde bylo jiz v letech 1863-1964 zaloZeno 6 rolnickych cukrovara.!''®

Vedle toho se viak tyto cukrovary potykaly s ,,détskymi nemocemi®. Casto
byly zaklddany velmi rychle a7 pfekotné a lehkomysIné, mnohdy s nedostate¢nym
upsanym akciovym kapitdlem. Mnohy cukrovar od pocatku zac¢inal s dluhy, pro-
toZe sloZzené penize mu nestacily ani kryt vydani na vystavbu. Pfi takovém ukva-
peném rustu rolnickych cukrovard chybéli dostatené schopni a zkuseni fidici a
techniCti pracovnici. Ne vZdy bylo zajisténé dostate¢né mnozstvi cukrovky. U
rolnikii-akcionaft prevladlo pfesvédcent, Ze od okamZiku ziskani Gvéru bude au-
tomaticky ndsledovat vyplata dividendy; tim se cukrovary dostdvaly do finan¢nich
problémd, protoze nartstal provozni kapital (pfispival k tomu zejména nezodpo-
vé&dny narast cen fepy pro rolniky a pohyblivé ceny cukru na trhu). Urok z téchto
pijéek predem pohlcoval piipadny zisk. Casto dochazelo k navyseni dosavad-
niho kmenového kapitdlu vydanim dalSich akcii. Neutéseny hospodaisky stav se
pak neztidka promital i do vztahu akcionafi k spravnim orgdniim. Vzajemné oso-
¢ovani a nedivéra nebyly ni¢im vyjimecnym.

Ceské rolnické cukrovary mély vedle narodohospodéiského efektu nemaly
vyznam i v rovin€ ndrodnostni, protoZe se snaZily oslabit dosud prevaZujici mo-
nopol cukrovari v némeckych rukou. Cesti podnikatelé pod vlivem tradi¢nich
stereotypt diverovali hlavné€ investicim do pozemkd. Proto se zeméd€lské pod-
nikani propojené s potravinafskou vyrobou stavalo rozhodujici sférou opozde-
ného néastupu ceské ndrodni burZoazie. Souviselo to s agrarnim charakterem
¢eského vnitrozemi na Morave, s niZsi kapitdlovou naro¢nosti a rychlej$im obra-
tem kapitdlu v zemé&délstvi i v potravinafstvi ve srovnani s jinymi odvétvimi. Za
bastu nastupujiciho c¢eského podnikédni bylo od poloviny 60. let 19. stoleti prave
povazovano rychle se rozvijejici fepné cukrovarnictvi (spolu s modernizovanym
pivovarnictvim).!!’

Tomu mélo napoméhat vytvéreni zdloZenskych spolki a také budovéni své-
pomocnych vyrobnich i spotfebnich spolki; nepifimo 1ze uvést i nékolik pokust
o zaloZeni Ceskych akciovych bank na Moravé. ,,ZaloZzni pokladnice* zde vzni-

115 Vestnik Ceskoslovenské jednoty fepatu, rod. II1, &. 23, 1. 6. 1922, s. 328.

16 HAJEK, J.: c. d., s. 372. Téz: DUDEK, E.: Vyvoj cukrovarnického priimysiu v ceskych ze-
mich do roku 1872, c. d., s. 138. Prvni rolnicky akciovy cukrovar v Cechach byl zaloZen v roce 1863
v LuZici n./Vltavou. In: SVEIK, J.: Strucné déjiny ceského Fepaistvi a cukrovarstvi s ohledem na
rolnické akciové cukrovary. Ovéary 1923, s. 4.

Prib&h zaklddéni prvnich rolnickych cukrovart na Moravé podrobng&ji popsan: SOUCEK,
J.ic.d., s. 24-33.
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kaly od pocatku 60. let podle vzoru némeckého ideologa Schulze-Delitsche; do
roku 1873 bylo zaloZeno na Moravé a ve Slezsku 143 zéloZen, z nichZ zejména
rolnické sehrély daleZitou roli pfi zakldddni a Gvé&rovani rolnickych akciovych
cukrovarti. Némecké akciové banky na Moravé byly svymi tivérovymi podmin-
kami pro zacinajici Cesky zemédé&lsky primysl (tedy i pro pivovary, lihovary, sla-
dovny apod.) nepftijatelné, a proto se jeho predstavitelé Casto obraceli s Zddosti o
tivér k Zivnostenské bance v Praze nebo k nékterym kapitalové silnym zaloZnam
do Cech."®

Po hulinském nedspé$ném pokusu o zfizeni rolnického akciového cukro-
varu (1863) doslo o tfi roky pozdéji (1866) k podobné aktivit€¢ na Hané, a to
v jedné z ndrodnostné silnych ¢eskych vesnic — v Piikazech u Olomouce; i zde na-
konec ztistalo jen u pokusu (neziizeni cukrovaru bylo zdiivodiiovano nedostatkem
vody). I dalsi pokus na stfedni Moravé byl nedspésny, tentokrate v Olomouci (po-
bliZ hlavniho nddraZi), a to zejména pro odpor zdejs$i méstské rady a majiteld bliz-
kych cukrovari ve Velké Bystfici a v Hej¢in€. Podobné koncem 60. let ztstalo jen
u pokustl i na jinych mistech Moravy. Bylo tomu tak v Malenovicich na Uher-
skohradistsku, v Uherském Ostrohu, v Uherském Brod¢, v Hulin€, v Kojetiné,
v Moravském Krumlové a také v nedalekych Hostéradicich, rovnéZ jako v Ujezdé
na Zidlochovicku, v Ivanovicich na Hané, v Dievohosticich a v Drdsové na Tis-

17 Blize: DUDEK, E.: lluze a myty spojované s hospoddrskou emancipaci ¢eského ndroda.
In: Pal stoleti hospodarskych déjin. Sbornik k 75. narozenindm prof. Ing. V. Prichy, CSc. Praha
2007, s. 73. K politice agrarismu rovnéZ: FRANKENBERGER, O.: Agrarismus. Ndrodni hospo-
ddistvi ze stanoviska venkovského lidu. Praha 1923. Téz: Ctvrt stoleti agrarismu na Moravé. In: Se-
Iské listy, roc¢. 47, €. 102, 25. 12. 1929, s. 1.

118 Prvn{ zdloZnou na Moravé se stal tstav v Pierové (1861), po ném pak o dva roky pozdg&ji
(1863) rolnicka zalozna v Dubanech; propagétorem rolnickych zdloZen a viibec zemédé€lského druz-
stevnictvi na Moravé byl profesor chemie a prirodopisu na olomoucké redlce J. R. Demel. Srov.
REICH, E.: Jan Rudolf Demel. In: Zeméd¢€lsti buditelé. Praha 1937, s. 275-300; téz: KRAVACEK,
E.: Ndstin organizacni a podnikatelské cinnosti ceského rolnictva na stiedni Moravé ve 2. poloviné
19. stoleti. In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Historie, 3,
1976, s. 5-56; tyz: Organizacni a podnikatelskd cinnost ceské agrdrni burZoazie na pocdtku 20.
stoleti (1896-1914). In: Hospodéiské déjiny, 9, 1982, s. 315-402; téZ: WENZL, E.: Profesor Jan Ru-
dolf Demel 1833-1905. Prvni pritkopnik zemédélského druzstevnictvi na Moravé. Brno 1935; tyz:
Wznam profesora J. R. Demela v déjindch zemédélského druZstevnictvi. Praha 1936.

Blize: JANAK, J.: Pocdtky moravskych zdloZen a vivérovdni priimyslu do roku 1873. In:
Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, C 34, 1987, s. 71-81; tyz: Uvérovdni mo-
ravského priimyslu od pocdtku 60. let 19. stoleti do roku 1880. In: Casopis Matice moravské, 105,
1986, s. 63-90; tyz: Uvérovdni privmyslu na Moravé do pocdtku Sedesdtych let 19. stoleti. In: Ca-
sopis Matice moravské, 104, 1985, s. 244-267. Téz: WENZL, F.: Déjiny zdloZen a ostatniho druz-
stevniho podnikdni na Moravé do roku 1885. Praha 1937.

Ve Slezsku se zacalo se zakldddnim dvérovych spolku (zdloZen) po pamétném tdboru lidu
na Ostré hiirce u Chabicova (12. 9. 1869). Prvni zdloZna byla zaloZena v Plesné v roce 1870. BliZe:
PAPOUSEK, E.: Ceské zemédélské druzstevnictvi ve Slezsku. In: Svoboda. P¥iloha, ro¢. IX., & 191,
13.8. 1927, 5. 9-10.
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novsku. Divody nezdaru byly rozli¢né, vétSinou vSak spocivaly v problémech
s pfijetim stanov, v rozporech mezi budoucimi akcionéfi a mnohdy i malym za-
jmem mezi mistnimi rolniky.

V lokalité Hané se stalo tspéSné az ztizeni prvniho cukrovarského rolnic-
kého podniku v Kromé7iZi; inicidtorem jeho zaloZeni byla Hospoddrskd jednota
zdhlinicko-kvasickd v Cele s jejim pfedsedou JUDr. Janem Kozdnkem a starostou
v Zahlinicich FrantiSkem Skopalikem, pfi¢emz finan¢ni zastitu tvotily dvé mést-
ské zaloZzny — v Kroméfizi a v HoleSov€. K ustaveni akciové spolecnosti s na-
zvem Prvni moravsky akciovy cukrovar v KromériZi doSlo v listopadu 1868, kdyZ
mezi akcionafi z mésta KrométiZe byli uvedeni i rolnici z okolnich obci, piipadné
i pfisludnici jinych profesi (ze 416 akcionaft bylo jen 290 rolnikt). K slavno-
stnimu otevieni cukrovaru doslo 10. fijna 1869. Jeho zprovoznéni za ticasti asi
péti tisic osob se stalo velkou narodni slavnosti. Zavod byl zaloZen v dobé kon-
junktury, kdy domdci vyroba zatlacila dovoz cukru ze zdmofi, aviak ,,vSe dobré
netrvava vécné®, coz se potvrdilo i v tomto pfipad¢; zakratko (v letech 1872—
1873) cukrovar v dusledku nedostatku vlastnich finan¢nich prostfedkii prodéla-
val sloZité obdobi. Rolnicti akciondfi z obavy o sviij majetek vloZeny do podniku
zacali odprodévat akcie do ,,cizich® rukou; funkcionafi cukrovaru zacali tyto akcie
sami odkupovat, a tak se stalo, Ze kroméfizsky zdvod, nesouci nazev ,,rolnicky*,
piesel postupem ¢asu do nerolnickych rukou.'"”

O rok pozdéji (1870) byla zfizena druhd podobnd ,,cukrovdrna“ na Hané,
a to skutec¢né dlouhodobé rolnickd, ve Vrbdtkdch nedaleko Prostéjova. Vrbatky
byly zvoleny za misto nového cukrovaru proto, Ze leZely na nové budované Ze-
lezni¢ni trase Nezamyslice-Olomouc. O zaloZeni cukrovaru se zejména pficinil
profesor J. R. Demel, ktery se také stal prvnim predsedou jeho spravni rady. Vlast-
nich pfipravnych krokt se ujala Rolnickd z4loZna v sousednich Dubanech. Za-
kladni kdmen ke stavbé byl poloZen koncem kvétna 1870 a jiZ v prosinci téhoZ
roku byl zdvod slavnostné otevien, aby kritce nato zah4jil prvni fepnou kampaii.
Podobné jako krométiZzsky zdvod zdpasil od prvnich let své existence se znac-
nymi finan¢nimi problémy.'?°

Od roku 1868 rovnéZ ve Slezsku podnikali rolnici-péstitelé cukrovky akce
k zaloZeni vlastniho cukrovaru. Za pomoci hrabéte Wilczka byly vyfizeny nez-

bytné formality, takZe v katastru mésta Opavy se objevil dalsi cukrovar (vedle jiz

vvvvv

vvvvv

zénka: MALIR, J.: Pfiklad JUDr: Viclava Sileného. In: Clovék na Moravé 19. stoleti. Brno 2004,
s. 79-110.

120 MZA Brno, H 160. Rolnicky akciovy cukrovar a rafinerie cukru ve Vrbdtkdch (1869-1948).
Inventar, s. 3.

Téz: FI§NEROVA, J.: Prvnich 50 let cukrovaru ve Vrbdtkdch 1870-1920. Diplomova prace,
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tif cukrovart ve mésté: v Krnovské ulici, v tzv. parku a rafinerie cukru v Té€$in-
ské ulici), a to v pfiméstskych Vdvrovicich. Pravné byl cukrovar akciovou spo-
le¢nosti vedenou Cesky a némecky, s protokoldrnim ndzvem Rolnickd akciovd
spolecnost pro vyrdbéni cukru z fepy ve Vdvrovicich. Cukrovar od ledna 1870 vy-
rdbél zboZi pro obchod, zejména pilé, konkasé a velké a malé homole, pozd¢ji
také kostky, krupici a moucku.'?!

Zhruba o vice neZ jeden rok pozd€ji se objevil na Moravé dalsi rolnicky
cukrovarnicky podnik, a to v Holici u Olomouce, kde doSlo v roce 1869 ke spo-
jeni akcionafi z Piikaz s olomouckou akciovou skupinou (jejich kapitdl mélo tvo-
fit 2 tisice akcii po 200 zl., tj. celkové 400 tisic zI.); samotny provoz v cukrovaru
byl slavnostné€ zahdjen v listopadu 1871. Poc¢4tek kampané pritom predchdzelo
také vysvéceni cukrovaru. Holicky cukrovar byl vSak od pocatku kapitdlové slaby,
a presto za pomoci Ucetnich triktl vyplatil svym akciondfim hned po prvni kam-
pani dividenda; s finan¢nimi problémy se potykal i v dal$ich letech.!??

V oblasti Hané byl jesté vybudovan rolnicky akciovy cukrovar v Litovli,
jehoZ prvni kampaii zacala v prosinci 1871. Od jeho zaloZeni poskytovala fi-
nanéni ,,zastitu* cukrovaru mistni rolnickd zdloZna (1869) a také Hospodéaiska
jednota v Olomouci. Zdkladni kapitél spolecnosti byl vycislen na 200 tisic zl.,
coz predstavovalo prumérnou velikost mezi akciovymi cukrovary; tento kapital
mél byt ziskdn vyddnim 1 000 ks akcii po 200 zI. Aby nezulstali stranou ani drobni
rolnici, byly pfipraveny i akciové podily po 100 zI. (tzv. pilakcie) a doslo ke sta-
noveni povinné dodavky na kazdou akcii ve vysi 112 q fepy. Mezi akcionare pat-
fili rolnici jak z Litovelska, tak i z Uni¢ovska, a to bez rozdilu ndrodnosti. Hned
po prvnich dvou kampanich se vSak cukrovar dostal do finan¢nich obtiZi, pro-
toZe prodej akcii neprobihal podle pfedstav vedeni a samotnd vystavba zdvodu
stdla téméf dvakrat tolik, neZ tvoril upsany akciovy kapitdl. Vydanim novych 500

Pedagogicka fakulta Palackého univerzity. Olomouc 1971; téz: K stoletému jubileu zaloZeni cu-
krovaru ve Vrbdtkdch, 1870-1970. Vrbatky 1970; Pamétni spis k upomince 50letého trvdni spolec-
nosti rolnické cukrovary ve Vrbdtkdch. V1. n. Vrbatky 1920. Téz: Selské listy, ro¢. 48, ¢. 32, 19. 4.
1930, s. 11.

J. Jandk ve své studii Pocdtky podnikatelské aktivity Ceské burioazie na Moravé (na piikladu
cukrovarnictvi), c. d., s. 320, jako datum zfizeni cukrovaru ve Vrbatkach uvadi rok 1869.

121 Blize: Padesdt kampani nového cukrovaru v Opavé-Vidvrovicich. 1953-2003. Opava 2003,
s. 3-5. Téz: ZAO, Fond Rolnicky akciovy cukrovar Opava-Vévrovice, Fond Josef Gebauer, inv. ¢.
303, karton &. 24.

Pilé= hrubozrnny druh bilého cukru o nepravidelnych mensich nebo vétsich kusech; konkasé
(concassé) =sekané nebo ldamané homole cukru.

122 Na zaloZeni holického cukrovaru se vyznamné podilel jiZ pfipominany prof. Demel. Srov.
JANASEK, J.-VANAK, 1.: Sto let cukrovaru v Holici u Olomouce. Holice 1971, s. 7-8. Téz:
ROUCA, V.: Déjiny rolnického podniku na prikladu cukrovaru v Holici u Olomouce. Bakaltska
préce, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity. Brno 2007, s. 13-17; téz: HUDIKOVA, L.: c.d.,
s. 52-65. Neméné vyznamnou roli pfi zaklddani holického cukrovaru sehrél také Josef Vyslouzil
z Prikaz (1829-1899). BliZe: Selské listy, roc. 47, €. 41, 25. 5. 1929, s. 3.
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akcii mélo dojit ke zvySeni dosavadniho kapitalu na 300 tisic zI.; vedle toho byla
vyhldsena povinnd pujcka 60 zI. na jednu akcii.'?®

Dosavadni projektované a ziizené rolnické akciové cukrovary se nachazely
mimo oblast jizni Moravy; prvni takovy podnik v tomto regionu vznikl v Podi-
viné u Breclavi. Dne 11. prosince 1868 poZadali zdejsi rolnici spolu s rolniky
z okolnich obci a s nékolika mistnimi méstany i duchovnimi o povoleni k pii-
pravnym pracem ke zi{zeni rolnického akciového cukrovaru. Zadost mj. podep-
sali vyznamni Cinitelé ¢eského ndrodniho Zivota na jiZni Moravé — poslanec
zemského snému E. Korny$l z Rakvic, starosta ze sousednich Velkych Bilovic
V. Lebloch!?* a starosta F. Bezd¢k z Kobyli. Zakladni kapitél akciové spole¢nosti
tvortilo 300 tisic zl. rozdélenych do tisice akcii po 300 zl. (s moZnosti zvySeni na
500 tisic zI.). Vlastni stavba zapocala v roce 1870, o rok pozdé&ji (1871) pak pfi-
Sla prvni kampaii.!* Po tvodnich dvou dspéSnych letech pfislo obdobi upadku a
dluht, kdy se v pritbéhu roku 1873 akciova spole¢nost dostala do konkursu; pod-
nik koupila v drazbé jakoZto nejvetsi véritel strojirna prazské firmy Danék a spol.,
kter4 jej prodala karlinskému purkmistrovi Josefu Gétzlovi. Cukrovar tak zustal
v Ceskych rukou a v dalSich letech tispé&$né prosperoval.'? Podivinsky cukrovar
byl pouze jednim z akciovych rolnickych cukrovard, které v ptivodni podobé ne-
preckaly hospodatskou krizi po roce 1873.

Uplynul rok od uvedeni do provozu podivinského cukrovaru a na jizni Mo-
ravé zacal pracovat druhy akciovy rolnicky cukrovar, tentokrate ve Slavkove u
Brna. Po ptipravnych jednénich od tinora 1871 do konce tinora nasledujiciho roku
byla svoldna valn4 hromada akciondit, po niZ se pfikrocilo ke stavbé cukrovaru.
Prvni kampaii byla zahdjena v fijnu 1872, cukrovar byl provozovan pod firmou
Akciovd tovdrna na cukr a lih; od pocéatku se zavod potykal s finanénimi prob-
Iémy, které s dal§imi 1éty nartstaly, takZe ptivodné jako rolnicky cukrovar byl

123 Podrobng&ji: VIKTORIK, M.: Litovelsky cukrovar: Déjiny podniku od jeho zaloZent a do
soucasnosti. Litovel 2005, s. 12-19. Téz: VANAK, B.: Sto let vyroby bilého zlata v Litovli 1871-
1971. Litovel 1971.

124 Osoba starosty V. Leblocha piiblizena: CAPKA, F.: Od zruseni poddanstvi do roku 1918.
In: CAPKA, F. a kol.: Velké Bilovice. D&jiny jihomoravské obce. Brno 1996, s. 208-218.

125K charakteristice ovzdusi, v némz myslenka na ziizeni podivinského rolnického akciového
cukrovaru vznikala, se Casto uvadi i aktivity spojované s tzv. tdbory lidu (1868-1871); dne 4. Cervna
1869 se takovy tabor seSel v nedalekém hdji Padoxi u sousednich Rakvic. Za inicidtora myslenky
ziidit v Podivin€ cukrovar byva také nékdy oznaCovan spolek Bietislav, ,,spolek pro orbu, ndrodni
hospodéistvi a primysl v Podiving“. Blize: REZNY, H.: Rolnicky akciovy cukrovar v Podiviné. In:
Podivin. Vlastivédny sbornik jihomoravského mésta. Podivin 1997, s. 241-244. Ve studii JANAK,
J.: Cukrovar v Podiviné - jeden z nezdarenych pokusii o rolnicky akciovy podnik. In: Podivin, c. d.,
jenas. 236 uvedena datace tabora lidu 4. ¢ervence 1869.

126 Podivinsky cukrovar se v roce 1894 dostal do vlastnictvi breclavskych Kuffnert, ktef jej
v roce 1912 zrusili. Podrobnéji: JANAK, J.: Cukrovar v Podiviné - jeden z nezdaienych pokusii o
rolnicky akciovy podnik, c. d., s. 231-240; téz: REZNY, H.: c.d., s. 244-253.
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v roce 1876 proddn v exekucni drazbé Prvni ceskomoravské tovarné na stroje,
nasledné pak jej v roce 1878 koupil Hefman Redlich, syn spoluzakladatele cu-
krovaru ve Zborovicich, jenz jej v roce 1886 rozsifil o rafinerii.'”’

Rok 1872 se rovnéz stal vyznamnym pro oblast Pohoftelicka, protoZe v uve-
deném roce doslo v nedalekych Vranovicich k zaloZeni dalsiho rolnického ak-
ciového cukrovaru na jiZzni Moravé. Kromé rolnikt z okolnich vesnic se na tomto
podniku podileli i ¢initelé Narodni strany z Brna, jako naptiklad J. S. Wurm.
Zdejsi cukrovar (na rozdil od podivinského) vzdoroval konkurenci podstatng déle;
teprve v roce 1884 byl prodan Zivnostenské bance v Praze a po dvou letech pie-
Sel do majetku Ceské spolenosti pro primysl cukrovarnicky v Praze.'?

Z rémee rolnickych cukrovart se ponékud vymyké cukrovar ve Slapanicich
poblizZ Brna, protoZe v jeho Cele stdli od pocatku (1871) konzervativni velkostat-
kafi a dale také politici a podnikatelé z fad ¢eské Narodni strany na Moravé; to do-
klddaji jména jako dr. Alois Prazék nebo dr. Frantidek Srom. Do ela piipravného
vyboru (a posléze spravni rady) byl zvolen hrabé Egbert Belcredi z LiSné; v lednu
1872 byl cukrovar slavnostné vysvécen a uveden do provozu. Od roku 1887 byly
k nému pfipojovany nedaleké dvory (liSerisky, slatinsky a tvaroZensky hrabéte
Belcrediho, dvir v Holubicich hrabéte Palfyho nebo pozoricky dvir kniZete Lie-
chtensteina). Postupné rolnicti akcionafi lacino prodali skoro 400 akcii mistnimu
obchodnikovi Aloisu Tauschinskému, ktery tak cukrovar ovladl. Nakonec jej po-
¢atkem 20. stoleti ziskala skupina primyslnika v ¢ele s Zidlochovickym Justinem
Robertem a majitelem slavkovského cukrovaru Viktorem Redlichem.!®

Cisté velkostatkaisky charakter m&l cukrovar v severni &asti Pohorelic (v
blizkosti dvora Cvrcovice, proto je nékdy uvadén jako ,,cvrcovicky*), zaloZeny
majitelkou dolnokounického panstvi Terezii Herbersteinovou; se stavbou se za-
pocalo v roce 1871 a do provozu byl uveden na podzim 1872. Cukrovar zpoc¢atku
vyrabél melasu, homole a pilé, od roku 1882 fungoval jen jako surovérna.!3°

Naopak podnikatelskd spolecnost vlastnici dosud cukrovar ve Zborovicich
(1851) zalozZila v roce 1869 svij druhy cukrovar, tentokrit v Kojetiné. Plivodné

127 Podrobn&ji: J. V. Zd.: Vznik a tipadek spolku pro stavbu akciového cukrovaru ve Slavkové
(z rukopisnych zdpiskit). In: Svoboda. Moravskoslezsky denik, 5. 12. 1922, ¢. 285, s. 5-6. Téz: Vy-
Skovsko. Vlastivéda moravskd. Brno 1965, s. 429. Téz: MZA Brno, H 207. Slavkovsky cukrovar, a.
s. v Brné (1868-1942). Inventdt, s. 1.

128 Blize: CAPKA, E.: Ze Zivota obce v poslednich desetiletich habsburské monarchie a v le-
tech prvni republiky (1848-1938). In: Obec Vranovice. Breclav 2007, s. 78-79.

129 Srov. SOUCEK, J.: c. d., s. 33 an. Té%: MZA Brno, H 235. Akciovd spolecnost cukrovaru
rolnického ve Slapanicich (1871) 1888-1942 (1947), s. 1; té7: STEPANEK, P:: c. d., s. 56-59.

130 750 let mésta Pohoelice. Brno 1973, s. 36. Téz: RUBAS, S.: c. d., s. 102; té7: MZA Brno,
H 208. Akciovd spolecnost rafinerii rolnickych cukrovarii Cvrcovice, 1900-1949. Inventdt, s.1-2. Po-
horelicky cukrovar byl v drZeni hrabéci rodiny Herbersteini az do roku 1923, kdy Bedfich Her-
berstein jej prodal (s celym panstvim dolnokounickym) Akciové rafinerii rolnickych cukrovart se
sidlem v Olomouci.
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se zde snaZzili mistni rolnici o zaloZeni vlastni akciové spolec¢nosti, coZ se vSak mi-
nulo tc¢inkem. Iniciativy se chopila nové zaloZend akciovd spole¢nost Zborowitz-
Kojeteiner Zuckerfabriken des A. Popper et. Co. (Zborovicko-Kojetinské
cukrovary A. Popper a. s.) a v krdtké dobé uvedla do provozu novy zédvod.'!

V treti f4zi zakladatelského obdobi cukrovarti na Moravé a ve Slezsku
(1869-1873) bylo zaloZeno 12 z4avodi, z nichz 9 tvofily rolnické akciové cukro-
vary. Ve srovnani s némeckymi zdvody byly rolnické cukrovary kapitalové slabsi,
trpély Spatnymi tvérovymi moZznostmi, kdyZ drokova mira dosahovala nékdy
vyse azZ 25 %. Ptidame-li k tomu mnohdy nekvalitni odborné vedeni samotnych
zavodi, koncivaly prvni kampané rolnickych cukrovard se znaénymi ztrdtami.
Odtud pak vedla cesta k jejich konkurstiim (cukrovar v Podiviné, ve Vranovicich)
nebo piimo k predani do némeckych ,,rukou” (Slavkov u Brna); pfitom se mnohdy
zavody proddvaly za smé&Sné nizké ceny.'*? Naznacené problémy se odrazily v po-
¢éate¢ni mensi vyrobni kapacité ¢eskych rolnickych cukrovari, kdy vétSina z nich
zaznamenala ndrast zpracovavané fepy aZ od druhé poloviny 70. let.!>* Soucasné
muZeme konstatovat, Ze po tomto obdobi vypjaté konjunktury nisledovala zdko-
nité deprese. K ndrastu celkové produkce moravskoslezského cukrovarnictvi
doslo v letech 1872-1873, takZe odbyt surového cukru se zacal orientovat také do
zemi severozdpadni Evropy, do Belgie a do Holandska. Rafinovany cukr bylo
mozZné vyvdaZet i na evropsky jih a jihovychod; slezsky cukr byl expedovén i do
zemi Orientu a dokonce do Ameriky. Po videfiském finan¢nim krachu v kvétnu
1873 ptirozené doslo i v Ceskych zemich v cukrovarnickém pramyslu ke krizi.
Soucasné vSak zesilil exportni charakter naseho cukrovarnictvi.

131 MZA Brno, H 209. Zborovicko-Kojetinské cukrovary, akciovd spolec¢nost Brno, 1863-
1942 (1949). Inventdt, s. 1. Vedle A. Poppera, Ustfedni postavy akciové spole¢nosti, byli jeho spo-
le¢niky M. Redlich a I. Friesse. BliZe: Selské listy, ro¢. 48, ¢. 45, 7. 6. 1930, s. 6.

132 Podrobng&ji: JANAK, I.: Pocdtky podnikatelské aktivity ceské burfoazie na Moravé (na pii-
kladu cukrovarnictvi), c. d., s. 328-330. Téz: CHYLfK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d.,
5. 23-30, téZ: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 371. Etapu po&tedniho vyvoje moravskoslezského cu-
krovarnictvi p¥ibliZzuje také studie: CAPKA, E.: Zakladatelské obdobi cukrovarnictvi na Moravé a
ve Slezsku do hospoddrské krize v roce 1873. In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity, fada spolecenskych véd, 26/2012/1. Brno 2012, 20 s. rkp., v tisku.

133 Toto konstatovani potvrzuji néasledujici ¢isla: z 11 moravskych a slezskych cukrovari,
které v kampani 1873/1874 zpracovaly pfes 150 tisic centnytl fepy, nebyl ani jeden esky; teprve
v kampani 1876/1877 najdeme mezi cukrovary s nejvétsim mnoZstvim zpracované fepy zdvody
v nasledujicich kampanich i Slapanice, déle pak Brodek a Malé Prosenice. Srov. Statistisches Ja-
hrbuch, 1873-1882. Wien 1874-1883.

K cukrovarské krizi bliz: VILIKOVSKY, V.: Jubilejni vzpominka na cukrovarskou krisi v r.
1873. In: Véstnik Ustiedni jednoty fepat Seskoslovenskych, ro&. XIV, 1933, & 5, s. 129-130.
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3. Vyvoj moravskoslezského cukrovarnictvi
od posledni Etvrtiny 19. stoleti do rozpadu Rakousko-Uherska

Vyvoj cukrovarnického primyslu v ¢eskych zemich v posledni ¢tvrtin€ 19.
stoleti je charakterizovén stfiddnim obdobi konjunkturdlniho rozvoje s krizovymi
1éty, soupetenim ,,Ceského cukru® o prosazeni se na zahrani¢nich trzich, na nichz
se ,,utkdval“ nejen se zdmotskym titinovym cukrem, ale i s evropskou konku-
renci, zejména fepného cukru z Francie a z Némecka. Je pfirozené, Ze morav-
skoslez3ti cukrovarnici (stejn& jako jejich kolegové z Cech) hledali viemozné
zpusoby, jak krizov4 obdobi zmirnit nebo najit cestu z nich. Jednak se snaZili sni-
Zit dafiové zatiZeni nebo prenést dané na samotné spotiebitele,'** jednak usilovali
o zlevnéni dopravy a sniZeni cen cukrové fepy, a v neposledni fad€ hledali moz-
nosti ke zvySeni vyvozu cukru.'* K dosaZeni téchto cilii jim mélo napomoci sdru-

7ovéni se do profesnich organizaci — spolki.'*® Ponékud specifické postaveni si

134 Ve svych poZadavcich na videtiskou vladu k Gpravé finan¢nich a hospodatsko-politickych
podminek cukerni vyroby se cukrovarnici odvoldvali na vyhodnéjsi podminky cukerni vyroby ve
Francii a v Némecku. Pfipomindme, Ze posledni Gprava tzv. cukerni dané byla v fiSi provedena k 1.
8. 1880 vydanim nového zdkona; prvni dail z cukru byla zavedena 12. 11. 1849 coby daii vyrobnt,
kratce nato (k 7. 9. 1850) byla upravena na dafi z mnoZstvi fepy. K dal§im novelizacim dochdzelo
v letech 1860, 1865, 1878. Uvedeny cukerni zdkon z roku 1880 platil do 20. 6. 1888, kdy bylo pu-
blikovano znéni nového a vice liberdlnéjsiho zdkona, kterym se ,,dostavila volnost prace tovarni*.
Blize: VILIKOVSKY, V.: Déjiny zemédélského priimyslu v Ceskoslovensku. Od nejstarsich dob
az do vypuknuti svétové krise hospoddrské, c. d., s. 377-378. Téz: HODEK, G.: K otdzce dané
z cukru roku 1896. Praha 1896.

135 F. Dudek dospél ke zjisténi, Ze béhem 26 kampani od konce 80. let 19. stoleti do vypuk-
vezenym cukrem a zdanénym cukrem (tj. spotfebovanym v monarchii); v téchto letech bylo
prumérné vyvéazeno z monarchie 60 % veskerého vyrobeného cukru, tuzemska spotieba Cinila asi
37 % vyroby.

136 Prvni Spolek cukrovarnikii v rimci monarchie byl ustaven v roce 1854 v Praze, pozdé&ji pie-
sidlil do Vidné a pfeménil se v Ustitedni spolek cukrovarnikii v Rakousko-Uhersku (1876). V roce
1868 byl zaloZen novy Zemsky spolek cukrovarnikii z Cech, ktery fungoval do roku 1874, kdy se
v dasledku krize rozpadl; jeho misto zaujal od roku 1876 coby zemsky orgdn samostatny Spolek pro
privmysl cukrovarnicky v Cechdch se sidlem v Praze. Mimo né&j existoval Spolek cukrovarnikii se-
vernich Cech (1868), Spolek cukrovarnikii stiednich Cech a Spolek cukrovarnikii vichodnich Cech
(1869). Podobné i v Brné vznikl Klub moravsko-slezskych cukrovarnikii, sdruzujici od 7. 1. 1895
surovarny z Moravy, Slezska, Hali¢e a Dolnich Rakous. V roce 1897 se v Praze uskutec¢nila usta-
vujici valnd hromada Spolecenstva rakousko-uherskych cukrovarii se sidlem ve Vidni (pecujici zej-
ména o vyvoz cukru), kterd méla tii pobocky: pro Cechy v Praze, pro ostatni piedlitavské zemé
v Brn& a pro Uhry v Budapesti. Blize: KRIZEK, J.: Krise cukrovarnictvi v ceskych zemich v osm-
desdtych letech minulého stoleti a jeji vyznam pro vzriist rolnického hnuti. In: Ceskoslovensky &a-
sopis historicky, IV, 1956, s. 276. Téz: JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918, c.
d., s. 122-123. Téz: K jubileu ceské organisace prumyslu cukrovarnického. In: Listy cukrovarnické,
ro¢. XLIV, €. 47/48, 30. 7. 1926, s. 509-513.
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ziskal tzv. Club mdhrischer Zuckerfabriks-Dirigenten (Klub fidich pracovnikii
moravskych cukrovari), k jehoZ zaloZeni doSlo v roce 1878.1%7

JiZ pfipomenuta hospodarska krize po kvétnu 1873 zakladani dalSich cu-
krovarskych podniki vyrazné omezila.'*® TéZce dolehla krize nejen na vlastniky
cukrovard, ale i na péstitele cukrové fepy, coZ potvrzuje skute¢nost, Ze ob¢ tato
odvétvi byla spolu tésné spjata a vzijemné se ovliviiovala. Banky vypovidaly
kapitalové jiSténi a samotné cukrovary se nedokdzaly vyrovnat s nedostatkem fi-
nancnich prostfedki. Presto nékteré z cukrovari i za cenu finan¢nich ztrét cu-
kerni krizi pfeckaly, fada dalSich vSak hospodarsky neptezila. Na pocatku krize
vyroba cukru v ¢eskych zemich (v kampanich 1873-1875) celkové poklesla
zhruba o 25-26 %, ale jiZ za tfi roky prekrocila pfedkrizovou vyrobu o 14 %.
Rovnéz klesl osev cukrovky, a to pfiblizné o 17 %."*° V kampani 1875/1876 bylo
na Moravé v ¢innosti 47 cukrovart (podle Vilikovského), z nichZ jen 7 miiZzeme
oznacit jako ,,vétsi“ (14,9 %), ve Slezsku pracovalo 9 zdvodu, z ¢ehoZ byly 2
L VEST™ (22,2 %).140

V moravskych cukrovarech se v 21 pfipadech pouZivala difuze, ve 26 pro-
vozech pracovaly lisy. Vedle toho byly zdokonalovany zejména odpafovaci sta-
nice a pfi modernizaci byla vénovana zvySena pozornost tepelné rekonstrukci
kotelen.

Cukrovarnictvi se v§ak pomérné rychle (na rozdil od jinych odvétvi) vzpa-
matovalo z krize, k ¢emuZ napomohl rostouci vyvoz cukru, ktery byl podporovan
vyvoznimi prémiemi. VeSkery dal$i vyvoj po videnské katastrofé byl charakteri-
zovan technickym zdokonalovanim cukerni vyroby, nebot nékteré dalsi, hlavné
cenové, daiiové a socidlni krize pfesvédcCily cukrovarniky o nutnosti vyrabét ta-
kové zboZi, které svou kvalitou je na svétovém trhu konkurenceschopné. Postupné
se sniZzovala reZie, a naopak se zavadély technické novinky. Zapadoevropsti a
hlavné britsti odbératelé méli predevsim zdjem o kvalitni rafinadu, jejizZ vyroba
byla vSak pfi nizké vyrobni koncentraci pro vétSinu mensich cukrovarti nerenta-
bilni. Proto dochdzelo k vyrobné technickému odd€lent rafinerii a surovaren, kdy
vznikaly velkokapacitni a moderné zatizené suché rafinerie, které vykupovaly

137 Klub sdruZoval spravce a feditele jednotlivych cukrovart a cukrovarnickych podniki.
Jeho ¢leny byli vétSinou Némci a také jednaci i pisemny styk byl veden v ném¢iné. Poslanim Klubu
byly vymény zkuSenosti a informaci a také sledovéni legislativy k cukrovarnictvi. Po roce 1918 se
rozpadl. BliZze: MZA Brno, H 157. Klub ridicich pracovnikit moravskych cukrovarii (Club mdhris-
cher Zuckerfabriks-Dirigenten), 1878-1920. Inventar.

1% Blize: SOUCEK, J.: c. d., s. 33-43.

139V ptedchozich letech 1869-1873 zaznamenal osev cukrovky v Eeskych zemich staly nd-
rist - v Cechach to bylo tém&F dvojndsobné, na Moravé vice jak jedenapilkrat.

140 Pro srovnan{ uvedeme &isla z Cech, kde bylo v innosti 145 cukrovari, z nichZ bylo 16
,Vetsich® (11 %); difuze se pouzivala ve 103 zdvodech, lisy pak ve 42 cukrovarech. In: VILI-
KOVSKY, V.: c. d., s. 372-373. N&kterd uvddénd prehledna &isla viak ne plné koresponduji s poz-

Xixz

déj$imi ddaji (napt. u Jandka).
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surovy cukr z mnoha mens$ich surovaren (mnohé z nich pfitom zanikaly), déle jej
zpracovdvaly na kvalitni a exportni zboZi. Pomérné rychlé piekonani krize ze 70.
let umoznil také staly vzrast domaci spotieby cukru.!'*!

Velké cukrovary si kupovaly nebo najimaly velkostatky k péstovani cu-
krovky a k zuZitkovani hodnotného krmiva i hnojiva, ty bohatsi a vétsi si opa-
tfovaly i uhelné doly, vadpencové lomy, zaklddaly lihovary na zpracovani melasy,
susarny fizkt, vyrobny melasovych krmiv a ve vétSich méstech si zfizovaly pro-
dejni kancelére.'*

Teprve na pocétku 80. let bylo na Moravé zaloZeno 6 novych cukrovari,
z nichZ 4 mély charakter rolnickych akciovych podnikt. Toto zakladatelské oZi-
veni bylo odrazem prechodného zotaveni cukrovarnické produkce. Nové cukro-
vary byly zakldddny jiZ jen zvolna a opatrné€, a naopak mnohé ze stavajicich byly
ruseny, protoZe se bud zafizenim nebo organizaci vyroby nepfizptsobily novym
pomérim.

V roce 1880 se jednalo o utrakvisticky rolnicky akciovy cukrovar v Unicové
(Uncové), jehoZ akcionafi byli (podobné jako v Litovli) rolnici ¢eské i némecké
ndrodnosti; v dal$im vyvoji se podnik dostal pod ¢isté némeckou spravu. Krétce
nato, v roce 1881, se objevil i v nedaleké Mohelnici rolnicky akciovy cukrovar,
o jehoz zaloZeni se usilovalo jiZ v roce 1871, avSak pro maly zdjem nedoslo k rea-
lizaci. Cukrovar se dostal v roce 1885 do konkursu a koncem 80. let se stal ma-
jetkem severomoravské némecké rodiny M. W. Brasset a pozd¢ji cukrovarnické
rodiny Kiirschneri.!'*

V téZe dobé (koncem biezna 1881 se konala valnd hromada akcion4i() bylo
po dlouholetych ptipravach rozhodnuto o vystavbé rolnického akciového cukro-
varu v Brodku u Pierova. Umysl postavit cukrovar v Brodku mél jiz pfedtim né-
mecky cukrovarnicky spolek Verein mdhrischen Zuckerfabriken, avSak pro odpor
tamniho ¢eského rolnictva k tomu nedoslo; Verein postavil namisto toho cukro-
var v Huling. Prvni kampai v Brodku zacala uZ koncem listopadu 1881. Od po-
¢atku se cukrovar potykal s finanénimi obtiZemi. Mistni brodecka zaloZna i
zéaloZny v okoli nebyly schopné zavod v dostatecné vysi dvérovat, takZe finan-
covani nakonec pievzala Zivnostenskd banka v Brn&. Cukrovar se rovnéZ poty-
kal s nedostatkem fepy, kterou musel dopravovat az z Uherskohradi$tska. Po
prekonani prvotnich obtiZi se v ném od konce 80. let situace zlepSovala, coz pfi-
néselo zvySeni vyrobni kapacity zdvodu.'#

466

141 Suché (nebo té7 ,,Cisté*) rafinerie se zabyvaly pouze rafinovanim kupovaného surového
cukru pfevazné pro vyvoz. In: JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918, c. d., s. 120.
Téz: KRIZEK, J.: c. d., 5. 282-290.

2 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 22.

8 FISCHER, R.: Rolnicky akciovy cukrovar v Mohelnici. Olomouc 1915, s. 59.

144 Blize: Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova. Brodek u Pferova 1981, s. 11-19.
Téz: HUDIKOVA, L.: c. d., 5. 46-47.
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V témzZe roce jako brodecky cukrovar (1881) byl také zfizen rolnicky ak-
ciovy cukrovar v Malych Prosenicich na Lipnicku. I zde se projevila snaha rol-
nikd o zaloZeni vlastniho cukrovaru mnohem dfive, neZ doslo k samotné jeho
realizaci. Vedle rolnikii upisovali ve velké mite akcie také obcané dvou okolnich
mést, tj. Pferova a Lipnika. Pavodni akciovy kapital ¢inil 280 tisic zl., na jednu
akcii ¢inila povinnd doddvka 150 q cukrovky. Nejvétsi pocet akcif ziskal prerov-
sky cukrovarnik Alfred Skeene a také rolnik Josef Vykoukal ze Zelatovic u Pie-
rova. ProtoZe hrozilo nebezpeci uplného poklesu ceny akcii a jejich odprode;j
konkuren¢nimu zdvodu v Lipniku, bylo v zafi 1883 vytvoieno soukromé Dobro-
volné druZstvo pro skupovdni akcit, které ziskalo znacnou ¢ést akcii a pak je pfi-
délilo svym ¢lenim. Majiteli cukrovaru tak zastali drobni esti rolnici.'*

Ztizeni cukrovaru ve Vsetulech je ukdzkou toho, jak mnohdy byl vybér
mista pro novy cukrovar ovlivnén dostupnosti Zelezni¢ni traté. V roce 1880 bylo
zapocato se stavbou Zelezni¢ni drahy KroméiiZz-Zborovice. Majiteli kvasického
cukrovaru, rytifi Emanuelu Proskowetzovi, bylo jasné, Ze tato draha umozni kon-
kuren¢nim cukrovarim ve Zborovicich a v Kroméfizi dopravovat fepu s men-
$imi vylohami do svych zdvodi. SnaZil se proto prosadit vystavbu draZni odbocky
do Kvasic, coZ se mu v8ak nepodafilo. Proto se rozhodl postavit novy cukrovar
radgji pobliZ HoleSova, nedaleko probihajici vystavby Zeleznice. Na podzim roku
1880 Proskowetz zakoupil pro stavbu tzv. polni mlyn u obce VSetuly, k némuz
patfila rozsdhld vodni prava s pozemky; noveé budovana Zelezni¢ni trat do Hole-
Sova byla vedena asi 400 metrii od cukrovaru. Pod ndzvem Akciovd spolecnost cu-
krovaru Vsetuly doSlo k vytvoreni némecké akciové spole¢nosti, na niz se vedle
rodiny Proskowetzii podileli ddle hrabé Rudolf Wrbna a David Gutmann; usta-
vujici valnd hromada nové spolecnosti se konala v kvétnu 1882, pricemz s vy-
stavbou bylo zapocato jiZz za¢dtkem uvedeného roku. Ve vSetulském cukrovaru
byla zavedena fada dosud nevyzkouSenych technickych novinek: novy systém
odparovaciho systému, ohiivani difuzni baterie dvéma predhiivaci a elektrické
osvétleni zavedené prazskou firmou KftiZik. Provoz cukrovaru byl spustén 2. lis-
topadu 1882. VSetulsky cukrovar se v mnohém stal vzorem nejen pro doméci,
ale i pro zahrani¢ni cukrovary.'* Ve stejném roce (1882) ziidil kniZe Liechtenstein
také cukrovar v Moravském Krumlové.

V poloviné 80. let zacal budovat majitel mistni pekdrny a mlyna Adolf Red-
lich druhy cukrovar v Hodoniné (Il), ktery zahéjil kampati v roce 1886.!4” Mezi

145 Pamémi list k upomince pétadvacetiletého trvdant ake. spol. Rolnického cukrovaru akcio-
vého v Prosenicich. Prerov 1906, nestr.

146 Podrobné&ji: MZA Brno, H 159. Bieclavskd rafinerie cukru, a. s. VSetuly. Inventat, s. 14-17.

Srov. SOUCEK, J.: ¢. d., s. 43 an.; téZ: VILIKOVSKY, V.: Déjiny zemédélského priimysiu
v Ceskoslovensku od nejstarsich dob az do vypuknuti svétové krise hospoddrské, c. d., s. 372 an.

147 Adolf Redlich (1839-1896) byl otcem posledniho ministra financi Rakousko-Uherska dr.
Josefa Redlicha.
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ob€ma hodoninskymi cukrovary nastal boj o fepu, v némz starsi cukrovar Stum-
meruv (Hodonin I, 1865) podlehl, takZe jej roku 1890 Stummer prodal firmé& Bi{
Redlichové & Berger, kterd zacala spravovat oba cukrovary.'*

Ne vZdy se pokus o vybudovani nového zdvodu zdafil. Ke zklamanf jisté
doslo v Kostelci na Prostéjovsku, kde v ¢ervnu 1880 obdrZeli mistni rolnici sdé-
leni zemského mistodrZitelstvi, Ze jim nebylo udéleno povoleni ke zfizeni cu-
krovarnické akciové spolecnosti; jako diivod byl uvddén nedostatecny zdkladni
kapital.

Pro obdobi let 1882—1885 je uvddéno na Morave (bez Slezska) 55 cukrovart
(podle J. Jandka), z nichZ v§ak bylo moZné povazovat za ¢eské jenom 6 rolnic-
kych akciovych cukrovari (Brodek, Holice, KrométiZ, Litovel, Prosenice a
Vrbétky) a 2 cukrovary ve vlastnictvi ¢eskych firem (piivodné rolnicky zdvod
Vranovice, nileZejici Zivnostenské bance, a Podivin, patiici prazské firmé J. G6t-
zel), zatimco dal$i 3 rolnické cukrovary fungovaly jako ndrodnostné smiSené,
tedy Cesko-némecké (Mohelnice, Slapanice u Brna a Uni¢ov). Ve viech ostatnich
byl kapitdl vyluéné némecky (nebo némecko-Zidovsky), coz dokladaji néktera
jména cukrovarnickych podnikateli (A. Skeene, J. Robert, E. Proskowetz), ktefi
ndlezeli ke Spickdm Némecké liberdlni strany na Morave. Naproti tomu drobni
¢esti podnikatelé tihli k Moravské lidové strané (blizké mladocechiim). V Ce-
chéich se naproti tomu projevoval Cesky kapitdl v cukrovarnictvi v mnohem vétsi
mife. Z uvedenych 55 moravskych cukrovarii (podle Soucka) bylo 9 rolnickych
akciovych cukrovard, 11 akciovych kapitalistickych, 8 kapitalistickych spolec-
nosti, 18 kapitalistickych soukromych, 8 Slechticko-velkostatkatskych a 1 ban-
kovni. Pro predstavu o poctu zaméstnanct v cukrovarech se k roku 1880 uvadi,
Ze v dobé kampané pracovalo v moravskych cukrovarech (kampaii trvala v suro-
varndch 60—150 pracovnich dna) skoro 13 tisic délnikli a zhruba 5 tisic délnikt
(z toho bylo 9 514 muzi a 4 653 Zen v¢. déti), pficemZ denni plat se u muzi po-
hyboval v rozmezi 35 kr. az 1 zI. 35 kr., u Zen pak 15 kr. a7 1 zI. 20 kr."* Opav-
skd komora ve Slezsku uvadéla k roku 1885 primérnou délku kampané 96 dni,
délniku pak asi 518.!%

Od fepné kampané 1884/1885 dochézelo k opétovnému krizovému mezi-
obdobi, kdyZ v disledku poklesu vyvozu cukru se jiZ na jafe 1883 objevily pfi-
znaky bliZici se nové cukerni krize (1884—1888) jako odraz krachu na patizZské
burze v lednu 1882; krizi byly vice postizeny Cechy neZ Morava. Soucasné kle-
saly ceny vyvédZeného cukru (aZ o ¢tvrtinu), coZ bylo odrazem nadprodukce v ex-
portnich zemich. S tim se zdkonité sniZovala i produkce cukrovky a ruSeni

148 Blize: RUBAS, S.: c. d., s. 19-20. V roce 1896 byl cukrovar Hodonin I ptebudovén na tzv.
suchou rafinerii, zpracovavajici vyhradné surovy cukr vyrobeny v novém zdvodé (v Hodoniné II).

4 SOUCEK, J.: c. d., s. 56-58.

150 JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918, c. d., s. 119.
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nékterych cukrovari.'>! ProtoZe pro cukrovarnictvi v ¢eskych zemich bylo ty-
pické, Ze nedisponovalo vlastnim vét§im provoznim kapitdlem, a Ze naopak pra-
covalo s rozsahlym tvérem (to pfinaselo jeho Gzké propojeni na banky, které v
mnoha piipadech dokonce provadély komisionaisky obchod s cukrem), Gcinky
cukerni krize se také projevily v penéZnictvi. Pro banky a dalsi penéZni tGstavy na-
stala doba zvyseného vybéru vklada a vypoviddni dvéra; vzniklym stavem byla
zna¢né poskozena i nejvétsi banka Ceskych podnikatelskych kruhii — Zivnosten-
skd banka, jeZ byla ve zna¢ném méfitku zii¢astnéna na cukerni vyrobé.

Stavem v cukrovarnictvi se zacaly zabyvat i riizné hospodarské organizace
a instituce cukrovarniku, které Zadaly videniskou vladdu o dpravu cukerni dané€ a
jeji tplné preneseni na spotiebitele. Za timto ticelem se seSel 23. fijna 1884 v Brné
sjezd cukrovarnikd z celé monarchie, ktery jednal o opatienich ke zlepSeni si-
tuace v cukrovarnictvi; pfi jednani se objevily rozpory mezi majiteli surovaren a
majiteli rafinerii. Krize totiZ postihla cukerni rafinerie mnohem méné&, ponévadz
se vice podilely na vyvozu nez surovarny, a tak pobiraly vetsi ¢4st restituce. Roz-
pory nakonec prerostly v dvouleté tahanice o novy cukerni zdkon, k jehoZ vy-
hlaSeni nakonec doSlo 20. ¢ervna 1888; nova cukerni daii se stala spotfebni dani
(ukladala zatiZeni 11 zl. z 1 q cukru), coZ znamenalo, Ze veskeré daiiové zatiZeni

2%

mél naprist€ nést spotiebitel.’> Dan se stala zna¢nou vzpruhou pro cukerni vyrobu

151 P¥ipomenime si n&kolik &isel z téchto let: v Seskych zemich pracovalo v letech 1884/1885
209 cukrovard, které zpracovaly 4 046 tisic t fepy, v ndsledujici kampani jiZ jen 192 cukrovart
s produkefi 2 401 tisic t fepy, v kampani 1886/1887 197 cukrovari zpracovalo 3 984 tisic t fepy, v le-
tech 1887/1888 doslo k dal$imu poklesu poctu cukrovarl na ¢islo 186 a rovnéZ ke sniZeni produkce
na 3 028 tisic t fepy a nakonec v posledni kampani v tomto desetileti (1888/1889) zpracovalo 188
cukrovarti 4 283 tisic t cukrovky. Viz: PUCHERNA, J.: c. d., s. 35.

152 Novd cukerni dati vy$$i cenou cukru pievddéla dai na tuzemské spotiebitele, takZe vyvozni
cukr byl ,,prosty dané*; navic novy zdkon oficidlné upravoval jako prvni v Evropé prémiovani vy-
vozu cukru formou tzv. bonifikaci (exportnich prémii), kdy za 1 q rafinddy se platilo 2,30 zl. a za
1 q suroviny 1,50 aZ 1,60 zI. bonifikace. Cukerni zdkon rovnéZ vyloucil zvyhodiiovani oblasti s kva-
litn€j$1 cukrovkou. Skutecnosti totiZ ziistdvalo, Ze dlouho pfetrvdvala neznalost rolniki s péstova-
nim kvalitni cukrovky, takZe cukrovka rolnikii dosahovala zpravidla 5-6 stupiiii cukernatosti,
zatimco na velkostatcich se dosahovalo 7-9 stupiiii. Zdkon zarucoval stejné podminky pro cukro-
vary, odstrafioval technické ,,zdvodéni* vyvolané zpisobem pausalizovédni prostoru difuzni baterie
a zavdadél stdlou finan¢ni kontrolu a spolehlivou statistiku vyroby, spotieby a vyvozu cukru.

153V kampani 1885/1886 poklesl vyvoz cukru z Rakousko-Uherska témé&¥ na polovinu pred-
chozi kampané a na 82 % z kampané 1883/1884. Pfitom smér vyvozu z monarchie zistdval v pod-
stat& stejny: surovy cukr se vyvazel do Anglie, Holandska, Francie, Svycarska a Itilie, rafindda do
zemi Orientu, balkdnskych sttt a Itdlie, pfi¢emzZ cesky cukr se v této dobé vyvézel hlavné do Itd-
lie, Svycarska a na Balkén. Teprve po roce 1889 se pomalu smér vyvozu ménil: zhruba 30 % rafi-
nédy Slo pres Terst hlavné do Orientu, 15 % do Némecka, 40 % jiz do Anglie a zbytek do Itélie a
Svycarska. Surovy cukr z 94 % do Anglie, Itdlie a ,,nov&“ i do USA. Blize: KRIZEK, J.: c. d., s.
425-429. Téz: JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918, c. d., s. 121; téZ: DUDEK,
FE.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 29.
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a umoziovala dalsi rozsiteni vyvozu; soucasné doslo k rustu tuzemské spotieby
pti poklesu cen cukru. Dil¢tho dspéchu dosdhli cukrovarnici i snizenim nékte-
rych dopravnich tarift, ¢imz také vzrostl export. Stét tak prezentoval svou pro-
tekcionalistickou celni a finan¢ni politiku. Zna¢nou ¢ast tihy krize se podafilo
pfenést cukrovarnikiim i na zemédélce péstujici fepu — na fepare.'

Cukerni krize i jinak rozvifila hladinu hospodéiského a politického Zivota
v Ceskych zemich. Némeckd podnikatelska vrstva cukrovarniki se pfevazné opi-
rala (jak jiZ bylo uvedeno) o liberdlni stranu, naproti tomu ¢eskd vesnickd bur-
7Zoazie i Ceské rolnictvo vice méné podporovalo agrarni politiku staroceského
vedeni, které vérné sledovalo zajmy aristokratického velkostatku, pficemz strana
byla vzhledem k danym pravnim pomé&riim samostatné organizovana v Cechach
a samostatné na Moravé. Jeji predstavitelé z fad nejbohatSich méstskych a ves-
nickych podnikatelskych kruht, zejména z tfad advokatt, notafi, vysSich dred-
nikd, ndjemct velkostatkd, velkostatkarského urednictva, ¢lent spravnich rad
druZstevnich rolnickych cukrovari i ¢lent spravnich rad zdloZen a spofitelen
pevné organiza¢ng ovladali vesnici jako ¢lenové okresni a vesnické samospravy,
delegéti zemédélské rady a mluvci hospodétskych spolki.

Krizova obdobi zacala obnaZovat rozpor mezi zajmy pramyslové a ob-
chodni burZoazie na jedné stran€ a mezi zajmy rolnictva na stran¢ druhé. Narts-
tala nespokojenost se zemédélskou politikou staroCeskych konzervativei vici
Taaffové videtiské vladé.'* Popud k samostatnéj§imu organizaénimu postupu ves-
nické burZoazie vysel z Moravy. Po pfipravnych pracich od konce roku 1882 byl
kone¢né v zai{ 1883 ustaven Ceskomoravsky spolek selsky pro Moravu; zajimavé
znél pozadavek nového spolku, aby napfisté byli voleni za poslance venkovskych
okresu sedldci jako skute¢ni predstavitelé ,,zemédélskych zdjma“.!>> Spolek se
v Cervnu 1884 zucastnil voleb do moravského zemského snému a v rdmci vo-

154 Predstavitelem samostatnych politickych snah Ceskych vesnickych podnikatelit na Mo-

ravé byl od poloviny 70. let 19. stoleti jiZ nékolikrat pfipominany profesor J. R. Demel, mj. také
dlouholety pfedseda hospodarského spolku v Olomouci a poslanec moravského zemského snému.
Kolem sebe soustiedil skupinu odborné vzdélanych osobnosti na Hané v ¢ele se sedlakem Josefem
Vychodilem; jejich politické zdsady byly kritické vuci oficidlnimu konzervatismu vedouci staro-
¢eské Ndrodni strany na Moravé. Tato skupina zverejnila 13. 2. 1882 v ¢asopise Pozor (vydavate-
lem byl Demel, do roku 1871 nesly ndzev Hospoddr moravsky) svij program, podle néhoZ chtéla
skupina pracovat pro povzneseni rolnictva tak, aby mu ziskala pfiméfené zastoupeni v zemském
snému. Blize: OBRTEL, F.: Moravsti sedldci 1848-1904. Prerov 1904, s. 261 an. List Pozor zpo-
&atku ovliviioval i vesnické déni v Cechach. Dne 27. 8. 1882 se z jeho iniciativy konal ,,hospodai-
sky* sjezd v Palkovicich u Mistku, na némZ bylo rozhodnuto vybudovat dstfedni rolnicky spolek
na Moravé.

155 Predsedou spolku se stal zminény Josef Vychodil, dal§i vyznamnou osobou (vedle profe-
sora Demela) byl pater I. Vrba, jemuzZ se s pomoci dal$ich katolickych knéZi podafilo ovliviiovat
vesnickou reprezentaci politickym klerikalismem, coZ pozdéji vedlo k roztrZce spolku s profesorem
Demelem. Hlasatelem klerikalismu na Moravé se staly noviny Ceskomoravského spolku selského
— Selské listy, vychazejici od 1. dubna 1884 a redigované silné klerikdlnim Josefem Tvrdikem.
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lebni kampané provedl rozsdhlou akci tzv. rolnickych sjezdi po moravském ven-
kové."%¢ Uvedené aktivity vesnickych kruht byly nepfiznivé ovliviiovany cukerni
krizi v téchto letech.

Po prechodném zotaveni doslo od kampané 1884/1885 k op€tovnému po-
klesu ceny vyvaZeného cukru, coZ bylo zplisobeno nadprodukci ve vyvoznich
statech. Opét se n€které cukrovary, které mély financni problémy, dostaly do
rukou kapitalistickych podnikatelii, povétSinou Némcu.

Obdobi po roce 1888/1889, v némzZ vesel v platnost novy zdkon o dani
z cukru (1888), je charakterizovéano klidné&j$im rozvojem cukrovarnictvi, dokonce
muZeme hovorit o kritkodobé konjunktute. Lec tento zdanlivé poklidny stav ne-
trval dlouho, protoZe jiZ v roce 1891 pfiSla nova ¢aste¢nd krize. Ve stejném roce
(1891) byl ve Vidni zaloZen Spolek rakousko-uherskych rafinerii. Rafineriim byly
stanoveny vyrobni kontingenty pro tuzemsky trh a jednotné podminky prodeje;
jako zéruku za dodrZeni sjednanych podminek uloZili ¢lenové kartelu do spolec-
ného depozitu akcie rafinerie v Chropyni.'>’ Rafinerie v habsburské monarchii
(tzv. rafinersky koncern, vytvofeny v roce 1893) byly rozdéleny do tii skupin:
v 1. skuping bylo 11 firem z Cech (kontingent 900 tisic q), ve 2. skuping bylo 15
firem z Moravy, Slezska, Dolnich Rakous a Hali¢e (kontingent 950 tisic q), a ko-
necné do 3. skupiny bylo zafazeno 5 uherskych zavodi (kontingent 450 tisic q).

Krétce nato (v kampani 1894/1895) se v disledku cukernich prebytkt do-
stavila v cukrovarnictvi nova krize z nadvyroby. Zavody, které nebyly schopné
konkurence, byly likvidovany nebo vykupovany a jejich surovinovy zdklad (cukrova
fepa) byl pfevddén do jinych zdvodu. I tentokrate prispél k jejimu prekondni stét.!>®

156 Ceskomoravsky spolek selsky postavil kandiddtku o 9 vlastnich kandidatech, z nichZ viak
prosli pouze 2: Karel Zapletal na Hané a farat Sobecky na Valassku. Blize: OBRTEL, F.: c. d., s. 275.

Sjezdy se konaly v Olomouci, Litovli, Pferové, Kfenovicich u Slavkova, Bucovicich, Za-
brehu, Lisni u Brna, Vala§ském Mezifi¢i, Ivanovicich, Louc¢anech, Lhoté u Starého Ji¢ina, Zvoli na
Novoméstsku, Frydlantu pod Lysou horou, Piving, Skrbeni, Némeckém u Nového Mésta apod.
Tamtéz, s. 274.

157 Kartel predstavuje volné sdruZeni podnika téhoZ hospoddiského odvétvi, dohodu o ovliv-
novani podminek vyroby nebo o obéhu na trhu stejnych ¢i podobnych vyrobku, kterd vede nebo
miZe vést k naruieni hospodaiské soutéze. Ucastnici kartelové dohody si zachovavaji pravni, vy-
robni i obchodni samostatnost. Kartelové dohody jsou aZ na vyjimky zakdzané. V Predlitavsku for-
malné platil zdkaz sdruzovéni Zivnostniki za icelem zvySeni cen zboZi, a to podle § 4 koali¢niho
zakona ze 7. 4. 1870, ¢. 43 t. z. Zakon nespadal do oboru trestniho prava, ale do civilniho, proto
mohly byt kartelové smlouvy Zalovany pouze jejich Gcastniky, nikoli poskozenymi spotiebiteli.
Jinak muZeme konstatovat, Ze postoj predlitavskych soudu vuci karteliim byl velice benevolentni.
Vyklad zastaralého koali¢niho zakona nebyl v soudni praxi jednotny, jeho pouZiti se vztahovalo na

PR3

Zivnostniky a obchodniky, kartely byly vladou ,.tiSe tolerovany. Toto hledisko (v¢. koali¢niho z4-
kona) platilo i v soudni praxi prvni republiky a teprve zdkonem o kartelech a soukromym mono-
polech ze dne 12. 7. 1933, €. 141 Sb. z. a n. byly kartelové imluvy pravné uzndny a § 4 koali¢niho
zdkona z roku 1870 byl zruen. Podrobné&ji: Dokumenty z déjin stdtu a prdava na tizemi CSSR do r.

1938. Brno 1983, s. 178-180.
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ZaloZenim (jiZ zminéného) Klubu moravsko-slezskych cukrovarnikii v Brné
(v lednu 1895), ktery sdruZoval i surovarny z Dolnich Rakous a z Halice, byly
véazné ohroZeny zdjmy rafinerif; proto v prvni poloviné roku 1897 doslo k jednini
mezi z4stupci kartelu rafinerii a surovéren, jehoZ vysledkem byla kompromisni
dohoda z 26. 7. 1897 o zaloZeni spole¢ného kartelu pro celou habsburskou mo-
narchii.!® Jeho pasobnost méla po péti cukrovarnickych kampanich skonéit 31.
10. 1902; ¢leny kartelu se stalo viech 217 cukrovarti monarchie.'® Slo o dal§f
posileni monopoliza¢nich tendenci v cukrovarnictvi a sou¢asné potvrzeni toho, Ze
majitelé cukrovarii se nemuseli nijak obavat protikartelového hnuti fepait.

Kartel uréoval podminky ndkupu cukrovky, jeji cenu a také vysi produkce
pro jednotlivé cukrovary. Obé zicastnéné strany se soucasné zavazovaly, Ze ne-
podniknou nic, co by mohlo ohrozit nastartovanou spolupraci (bylo naptiklad do-
hodnuto nezfizovat jak nové surovarny, tak i rafinerie).!®' V ¢ele surovéren stlo
Spolecenstvo rakousko-uherskych cukrovarii, které postupné od roku 1897 bu-
dovalo kartelni organizace pro ndkup cukrovky, tzv. agencie, jeZ mély odstratio-
vat konkurenci a umoZziiovat cenovy diktit vici fepafim. Na dzemnim zdkladé
bylo provedeno rajonovani cukrovky, kdy kazdy cukrovar mél pfidélen urcity
obvod surovinové zakladny. Cukrovary se zavazaly, Ze nebudou bez vzdjemného
souhlasu kupovat fepu z jinych rajont. Za nedodrZeni smluv byly stanoveny vy-
soké pokuty a vzniklé spory fesil zvlastni soud. Na Moravé byly smlouvou z 12.
1. 1897 utvoteny tyto cukrovarnické agencie (skupiny): I - olomoucka, II — Velka
Han4, III — brnénsk4, IV — prerovsk4, V — jihovychodni Morava a Dolni Rakousy;
ést cukrovart stdla mimo rajonové skupiny.'® Nova smlouva z 15. 2. 1909 zna-
menala pfechod od tizemniho rajonovani cukrovarti ke kontingentovani cukrovky
pro jednotlivé zdvody. Z celkového mnoZstvi fepy ve skupiné byly stanoveny jed-
notlivé kontingenty a tim odstranéno pfipoutani rolnikt k jednomu zavodu; sku-
pina III (brnénskd) byla rozdélena mezi skupiny II a V.!®* B&hem trvani
spole¢ného cukerniho kartelu doslo k prekonéni disledka svétové cukerni krize

158 JANAK, J.: Hospoddrsky rozmach Moravy 1740-1918, c. d., s. 120-123.

Situace reagovala na skutec¢nost, Ze v Némecku doslo ke zvySeni vyvozni bonifikace na
dvojndsobek, a tak si v roce 1896 predlitavsti cukrovarnici vymohli novou zakonnou tpravu, kdy
byla celkova suma vyvoznich bonifikaci zvySena z 10 na 18 milionu K; k dhradé téchto statnich sub-
venci byla zaroven zvySena spotfebni dai z 22 na 26 K z 1 q konzumniho cukru.

13 Vrcholovym orgdnem tohoto Kkartelu byl Spolecny vybor rakousko-uherskych surovdren a
rafinerii cukru. Hlavni zdsady uzaviené dohody byly: 1. obchod s cukrem pro domaci konzum bude
omezen na rafinerii; 2. surovarny obdrZi urcitou ¢ast vytézku z prodeje rafinovaného cukru; 3. do-
davky fepy cukrovartim budou rajonovany. Po uplynuti platnosti dohody (v kampani 1902/1903)
nebyla jiZ obnovena.

10V, Vilikovsky uvadi 221 cukrovarti. Viz: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 379.

161 TamtéZ, s. 379-380. TéZ: Listy cukrovarnické, 15, 1896/1897, s. 618.

162V Jetech 1898-1903 bylo v Cechach utvofeno 11 cukrovarnickych agencii, kdyZ do kazdé
z nich bylo zaclenéno okolo 10 cukrovaru.

16 Blize: DUDEK, E.: Monopolizace cukrovarnictvi v eskych zemich do roku 1938, c. d., s. 54-55.
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z let 1898-1900. Postaveni kartelu bylo posileno stdtnim zdkazem dovozu a vol-
ného prodeje sacharinu (1898) a dal§im zvySenim cukerni spotiebni dané z 11 zl.
na 13 zI. za 1 q cukru a soucasné€ i zvySenim exportni prémie (bonifikace). To
vSak nemohlo odvratit vypuknuti nové svétové odbytové krize v roce 1901.

Tim ovSem nebyla situace vyfeSena, nebot hlavni pti¢inou v§ech nesndzi byl
nesoulad mezi vyrobou a spotfebou, v jehoZ dusledku klesala cena cukru. To na-
konec vedlo k mezinarodni ipraveé poméra v obchodu s cukrem, k niZ doslo v roce
1902 vytvorenim tzv. bruselské cukerni konvence; smluvni stity se zavizaly, Ze
zrusi veskeré vyvozni a vyrobni prémie a Ze nevytvoii vyssi ochranné clo nez 6
frankt. Dohoda vstoupila v platnost 1. zati 1903 na dobu 5 let, pfi¢emz doslo (s
malymi zménami) v letech 1908 a 1913 k jejimu prodlouZeni. Konvence vedla
k dalsi postupné koncentraci cukrovarnické vyroby. Skute¢nosti je, Ze pravé od
roku 1903 do zac¢atku vélky zaniklo v ¢eskych zemich pfi soucasné stoupajici vy-
robé& 26 cukrovarii (14 %); vyroba dosdhla v kampani 1912/1913 svého maxima,
tj. 1 070 tisic t cukru, pfiCemz vyvoz se ustdlil na vysi kolem 500 tisic t. Cukro-
vary v ¢eskych zemich v kampani 1912/1913 dosdhly 88 % vyrobni kapacity
vSech cukrovard v Rakousko-Uhersku (95 % v Predlitavsku), a co se tykd vyroby
cukru pak 64 % (93 % v Predlitavsku). Bruselskd dohoda soucasné pfispéla k cel-
kovému uklidnéni situace v cukrovarnictvi a ke stabilizaci jeho pomért, kdyz do
jisté miry Celila nadvyrobé a pfispéla k udrZeni pfijatelnych svétovych cen.!®

JiZ na zac¢atku posledniho desetileti 19. stoleti se objevily na Moravé 2 nové
cukrovary. Prvni bychom mohli od roku 1891 zasluhou majitele zdejstho pan-
stvi, primyslnika Davida rytife Gutmanna, zaevidovat v osadé Aniné u Tovacova.
Vystavba tohoto cukrovaru nebyla vitbec jednoduchd, protoze Tovacov tehdy
nemél Zelezni¢ni spojeni s okolim, a proto veskery stavebni materidl i vnitini za-
fizeni zdvodu muselo byt dopravovano selskymi povozy. Netrvalo dlouho a z Gut-
mannova podnétu (coby jednoho z hlavnich akciondft Severni drihy
Ferdinandovy) byla zavedena mezi Tovacovem a Kojetinem Zeleznice (1894).'%
O tfi roky pozdéji (1894) se objevil nedaleko Bysttice pod Hostynem dals{ rol-
nicky akciovy cukrovar — v Drevohosticich; jeho nevyhodou byla rovnéz znand
vzdélenost od Zelezni¢ni dréhy, coZ vyrazné prodrazovalo vyrobu.!'®

16 Hlavni zédsady bruselské cukerni konvence byly: 1. odstranéni vech veiejnych i skrytych vy-
voznich prémif; 2. jednotnd sazba celni ochrany pro dovazZeny cukr (6 frankt na 1 q pfi dovozu rafinady,
3,50 franku pii dovozu surového cukru); 3. zavazek, Ze na cukr, dovdZeny ze zemi, které by mohly na
jeho vyvoz poskytovat prémie, bude uvaleno clo ve vysi poskytované prémie. In: PUCHERNA, J.: c.
d., s. 36-37. Téz: K jubileu Ceské organisace priimyslu cukrovarnického, c. d., s. 510-511.

165 MZA Brno, H 238. Rolnicky akciovy cukrovar Tovacov, 1914-1942 (1947), s. 1-2. Téz:
Selské listy, roc. 48, ¢. 45, 7. 6. 1930, s. 6.

166 O zaloZeni cukrovaru v Dfevohosticich se jednalo jiz v 70. a 80. letech, aviak nepodafilo
se ziskat patfi¢ny zdkladni kapitdl. Iniciativy k zaloZeni zdvodu se ujal ndjemce mistniho velkos-
tatku Josef Vykoukal. BliZe: CHYLIK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 64. Téz: Se-
Iské listy, roc€. 48, ¢. 45, 7. 6. 1930, s. 6.
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Dostavily se i vyrazn€ netspé$né akce. K nim miZeme pocitat v roce 1895
snahu o porolniceni cukrovaru v Chropyni a aktivity v letech 1895-1900, které
mély vést ke ziizeni cukrovaru v Nezamyslicich. Naopak v roce 1901 se podafilo
porolni¢it cukrovar v Celechovicich a v roce 1910 zaloZit novy podnik v Némdi-
cich nad Hanou. ZaloZeni némcického rolnického akciového cukrovaru pred-
chidzela dlouholetd organizdtorskd prdce poslance Jana Rozko$ného.!'®’
K upisovani akcif mezi rolniky kojetinského okresu se prikrocilo jiZ koncem roku
1908, avSak nepodafilo se ziskat patfi¢ny pocet akciondrt, takze se zacalo s upi-
sovanim akcii i v sousednich okresech. Vlastnictvi akcif bylo vdzdno na dodavky
fepy, ¢imzZ si cukrovar zajistil dostate¢nou surovinovou zdkladnu a mohl zustat
,wrolnickym®; prvni kampati byla zahdjena 10. fijna 1910.'6

V témZe roce (1910) doslo v nedalekém Huliné k vybudovani druhého cu-
krovaru, tentokrate rolnického akciového (neboli Hulina II); proti jeho zfizeni se
rozpoutala ostrd kampari ze strany okolnich kapitalistickych cukrovari. Se stav-
bou se zapocalo pocatkem Cervence 1909, pficemzZ prvni fepnd kampaii byla za-
hdjena (podobné jako v Némcicich) v fijnu 1910. Akciovy kapitdl hulinské
»dvojky* ¢inil v dob€ jejtho zaloZeni 1 400 tisic K a byl rozdélen na 3 500 akcif
po 400 K. KaZdy akcionaf byl povinen za celou akcii odvést 150 q ,,pravé, zdravé,

7 2

dobfe ocisténé a dobte okrajené, ku zpracovani na cukr dobte se hodici fepy cu-

167 Podrobngéji: MASA, J.: Jan Rozkosny 1855-1925. Brno 1925; té: Selské listy, ro¢. LIII,
& 83,19. 10. 1935, 5. 1-4; té%: Svoboda, ro&. VII, & 243, 18. 10. 1925, s. 1-2; FRONEK, D.: 90 let
cukrovaru v Némcicich nad Hanou. Némcice nad Hanou 1999, s. 7-9. K némc¢ickému cukrovaru:
MZA Brno, H 167. Rolnicky cukrovar a rafinerie v Némcicich nad Hanou. Inventar.

Dr. Jan Rozkos$ny (1855-1947), moravsky agrarni politik a zemédélsky odbornik, se narodil
v selské rodiné v Kfenovicich u Kojetina. Absolvoval prvni ¢eskou rolnickou skolu v Pierove,
vroce 1886 (v 31 letech) se stal za moravské starocechy nejdiive poslancem zemského snému a po-
sléze i poslancem.videniské 1i§ské rady. ZaslouZil se o rozvoj moravského zemédélstvi a zemédél-
ského kolstvi i druZstevnictvi. Spoluzakladal UstFedni svaz ceskych hospoddiskych spolecenstev
se sidlem v Brné (1889), byl inicidtorem ztizeni Zemédélské rady pro markrabstvi moravské (1897).
Z dalSich aktivit uvedme, Ze stdl u zrodu Spolku moravsko-slezskych cukrovarii, vykondval funkci
mistoptedsedy Ustiedniho spolku priimyslu cukrovarnického a pedsedy Moravskoslezského spolku
cukrovarnického. Rovnéz se podilel na zaloZeni Moravské agrdrni a priimyslové banky v Brné
v roce 1908. V letech 1920-1935 vykondval funkci sendtora agrdrni strany za olomouckou a os-
travskou Zupu. Stal se také Glenem Narodohospodétského tstavu pii Ceské akademii véd a uméni,
estnym &lenem Ceskoslovenské akademie zem&d&lské a v den svych sedmdesdtin (19. 10. 1925)
obdrzel na Ceské vysoké §kole technické v Brné Gestny doktorét technickych véd. Zemiel 1. dubna
1947, pohiben byl v rodnych Kfenovicich.

18 Akciovy kapitdl némcického cukrovaru dosahl vyse 2 miliont K pfi vyddni 5 tisic akcif
po 400 K. Cukrovar disponoval vyrobni kapacitou 6 tisic q cukrovky/ 24 hodin s tim, Ze vyroba se
bude moci zvySovat aZ na denni ddvku 8 tisic q. Blize: MZA Brno, H 167. Rolnicky cukrovar a ra-
finerie v Némcicich nad Hanou, 1909-1948, Inventar; taktéZ MZA Brno, H 61. Cukrovar a rafine-
rie cukru v Némdcicich nad Hanou, ndrodni podnik, 1948-1958. Téz: FRONEK, D.: 90 let cukrovaru
v Némcicich nad Hanou, c. d., s. 10-15.

19 Podrobné&ji: MZA Brno, H 165. Rolnicky akciovy cukrovar v Huliné, 1909-1948. Invent4r.
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krovky, kterd bude obsahovati 15 % cukru v fepé“. V piipadé, Ze akcionar ne-
mohl stanovené mnoZstvi fepy dodat, ,,musel to spravni radé¢ do konce mésice
tinora ozndmiti a zdroven Zadati, aby mu schézejici fepu nakoupila“.'®

Do vypuknuti vélky se podafilo jesté v roce 1902 ucinit rolnickym cukrova-
rem zdvod v Celechovicich na Hané.'™ Dnem 1. 1. 1916 vstoupilo v platnost po-
rolniCeni cukrovaru v Sokolnicich (kdyZ prvni pokus v roce 1896 byl netispésny).!”!
Podobnym vyvojem prosel pied rokem 1914 také cukrovar v Drahanovicich.'” Cel-
kové v letech 1875-1914 (1918) bylo na Moravé€ zaloZeno 11 cukrovart, z nichz
bylo 7 rolnickych a po dvou velkostatkarskych a kapitalistickych.

V posledni pfedvélecné kampani (1913/1914) vyrobilo 12 moravskych rol-
nickych cukrovart jen 13 % z celkového mnoZstvi surového cukru na Moravé.
Pfi¢inou tohoto pomérné nizkého vyrobniho vykonu byl zejména kapitdlové, ale
i technicky daleko silnéji vybaveny cukrovarnicky potencidl Slechtickych i ne-
Slechtickych (kapitalistickych) cukrovarti a rovnéz jejich daleko kvalitnéjsi fidici
persondl; k zakladdani rolnickych akciovych spole¢nosti také chybély silné vadci
osobnosti. Ve sledovaném obdobi byla vedle jiZ zminénych novych cukrovara
(surovdren i smiSenych podnikil) zaloZena v roce 1882 ze strany velkostatkarské
Slechty rafinerie v HruSovanech u Brna.

V moravskoslezském cukrovarnictvi se stdle vice prosazovaly banky, zej-
ména videniské. Od pocatku 20. stoleti jiZ neslo jen o poskytovéani tvéri a o pro-

O ziizeni cukrovaru se vyznamné zaslouZil Josef Vykoukal, ktery mél zna¢né zkuSenosti
s cukrovarem v Dfevohosticich. Jako surovdrna zpocatku zpracovaval Hulin II denné 7 500 q cu-
krovky, po rekonstrukci byla jeho zpracovatelskd kapacita postupné navySovdna.

110 Dobie prosperujici cukrovar v Celechovicich piesel v roce 1889 do rukou videiiské 7i-
dovské firmy J. H. Miller & Co., kterd jej provozovala pod znackou Akciova spole¢nost ¢elecho-
vického cukrovaru se sidlem pivodné v Brng, od roku 1897 ve Vidni. V roce 1901 koupila od firmy
Miller & Co. v8echny akcie samotnd Akciovd spolecnost ¢elechovického cukrovaru, pfeménila se
na ,.a. s. rolnického cukrovaru® se sidlem v Celechovicich; ke schvaleni novych stanov doglo v lednu
1902. V tnoru 1905 cukrovar vyhortel, byl vSak rychle znovu postaven a v letech 1919-1925 re-
konstruovén. Blize: MZA Brno, H 158. Akciovd spolecnost rolnického cukrovaru v Celechovicich
na Hané, 1869-1953. Téz: Selské listy, roc. 48, ¢. 32, 19. 4. 1930, s. 12.

7! Stotricetileté vyroci cukrovaru Sokolnice 1840-1970. Brno 1970; téz: RUBAS, S.:c.d., s.
120. Hrabé Mitrovsky vedl cukrovar ve vlastni reZii aZ do roku 1896, kdy se rozhodl, Ze jej pro-
najme. Jiz tehdy méli zdjem o prondjem rolnici z okolnich vesnic, neuspéli vSak. Mitrovsky jej pro-
najal na dobu 20 let firm& Offermann a spol., majitelce cukrovaru ve VySkové, za finan¢ni
spolutidasti cukrovarii ve Slapanicich, Modficich u Brna a Zidlochovicich. Novi sloZit4 jednani
vedla v roce 1914 k dohodé¢ s Moravskou agrarni a primyslovou bankou v Brné (s pomoci fepar-
ské jednoty) o prondjmu cukrovaru rolnické akciové spole¢nosti na dobu 20 let za ro¢ni ndjem
114500 K, atood 1. 1. 1916.

172 Viz bliZe: Rolnicky cukrovar akciovy v Drahanovicich 1914-1924. Olomouc 1925. Téz:
KRAVACEK, F.: Ndstin organizacni a podnikatelské cinnosti ceského rolnictva na stiedni Morave ve
2. poloviné 19. stoleti, c. d., s. 38-40.

173 P¥kladem muZe poslouZit podnikéni rodiny Kiirschnerti (pivodem z Kojetina), ktefi diky dvé-
rim videniskych bank (Ldnderbank, Credit-Anstalt) vlastnili postupné v prvnim desetileti 20. stoleti
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dej surového i rafinovaného cukru, ale také o snahu k vytvareni vétSich kon-
cernii.'” Utast Kiirschnerii v n&kolika moravskych cukrovarech bezprostiedné
souvisela se snahou videniskych bank ziskat vliv ve zdej§im cukrovarnickém
odvétvi; koncernem Kiirschnera videiiské banky ovladaly ¢ast moravského cu-
krovarnictvi. Pfitom vSak banky mezi sebou soupefily o ziskdni jednotlivych z4-
vodu. Soucasti tohoto ,,zdpasu‘ bylo ustaveni tif novych akciovych spole¢nosti,
kdyz ziskaly vétSinu akcii Vereinu mdhrischer Zuckerfabriken. Z Ceskych bank se
ucastnily podnikani v cukrovarnictvi jediné Moravskd agrdrni a primyslovd
banka (napriklad pfti porolni¢eni sokolnického cukrovaru) a Prazskd tivérni banka
(pfi porolni¢eni cukrovaru Drahanovice).!”

Po krachu podnikatelské spolecnosti v Cele s Kiirschnery pronikly do mo-
ravského cukrovarnictvi videtiské obchodni banky Credit- Anstalt a Ladnderbank.
Jako hlavni véfitelé utvofily s vétSinovym podilem Lédnderbank v roce 1911 Ak-
ciovou spolecnost rakouskych cukrovarii (Moravsky Krumlov, Oslavany) a roku
1912 Moravskou cukrovarnickou akciovou spolecnost (HruSovany nad JeviSov-
kou, Zeletice), kterd se stala v nasledujicim roce (1913) jadrem koncernu Stie-
domoravskd akciovd spolecnost cukrovarskd a zemédélskd (HruSovany nad
JeviSovkou, Zeletice, Mohelnice, Tisnov-Predklasteri, Modfice, Vranovice a
v roce 1911 zastaveny cukrovar v Réjci nad Svitavou). Obé uvedené videniské
banky ddle ziskaly podil na Spolku moravskych cukrovart v Olomouci (Hulin I,
Bedihost, Velkd Bystfice). Za tcasti Boden-Credit-Anstalt byla 30. srpna 1910 ve
Vidni zaloZena Akciovd spolecnost pro priimysl cukrovarnicky v Hodoniné; stalo
se tak pfeménou dvou hodoninskych cukrovart bratii Redlichti & Berger, vcetné
vSech pozemkil, mlyna, obytnych a tovarnich budov na akciovou spole¢nost se z4-
kladnim kapitdlem 6 miliont K, rozd€lenych na 15 tisic akcii o nomindlni hod-
noté 400 K. Pod patronaci téZe banky — Boden-Credit-Anstalt — doslo o rok

vétSinu akcii v téchto osmi cukrovarech: HruSovany nad JeviSovkou, Zeletice, Mohelnice, Poho-
felice, TiSnov-Predkldstefi, Vranovice, Modfice a Rdjec nad Svitavou. V kampani 1912/1913 se
vyroba téchto cukrovart podilela skoro 9 % na celkové moravské produkci. Mimoto se Kiirschne-
rové finanén& podileli na provozu dvou uherskych cukrovarii a také zavodu ve Stéti v Cechéch.
Postupné vSak banky jejich ne pravé solidni podnikdni ukoncily formou odbytného.

174 Svou mizivou d¢ast na podnikédni v moravskoslezském cukrovarnictvi zdavodiiovaly do-
méci banky slabou kapitdlovou schopnosti konkurovat némeckym (némecko-zidovskym) bankam.
Proto je s podivem, Ze je Castéji najdeme pii zakldddni cukrovart na Balkdné, predev§im v Srbsku
nebo v Bulharsku.

Agrarni banka (zaloZend 16. 7. 1911 v Praze) si do roku 1918 zfidila tii pobocky, mezi nimi
také v Brné. V letech 1915-1916 se snaZila rozsifit pomoci vlastnich struktur bankovni podnikan{
i do moravskych regiont, a v 1ét& 1917 zalozila filidlku Agrobanky v Brng. Blize: NOVOTNY, J.-
§OU§A, J.: Banka ve znament zeleného ctyrlistku. Agrdrni banka 1911-1938 (1948). Praha 1996,
s. 56-57.

175V roce 1914 byl predsedou jeji spravni rady Bed¥ich Redlich, ¢leny pak ptedstavitelé mo-
ravskych cukrobaronii — Fridrich Ritter von Schéller, dr. Richard von Skeene, Alfred Herzfeld, dr.
Harry Redlich. In: Moravsky venkov, 24. 12. 1914. Téz: RUBAS, S.: c. d., s. 23.
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pozdéji (1911) stejnymi podnikateli (roz$ifenymi o rodinu Proskowetzii) k zalo-
Zeni koncernu Bfeclavskd rafinerie cukru (suchd rafinerie Breclav, Vsetuly, Kva-
sice, Leopoldsdorf v Dolnich Rakousich). Credit-Anstalt méla prostfednictvim
uveru vliv v Akciové spolecnosti chropyriského cukrovaru, jez vznikla v roce 1896
v ¢ele s pfednimi predlitavskymi cukrovarskymi podnikateli, jimiZ byli Stummer,
Skeene, May, Schoeller, Auspitz, Proskowetz, Janotta, Primavesi, ktefi piedsta-
vovali jadro rafinérského kartelu. Spolecnost vlastnila akcie dalSich moravskych
cukrovart, jako Hodonina, Doloplaz, Napajedel a Spolku moravskych cukrovarti
v Olomouci; v roce 1900 dokonce zaloZila cukrovar Luzany v Bukoving a Tlu-
macz v Hali¢i.'”®

Metropole Videii byla ,,pupec¢ni $iilirou* svdzdna s moravskymi cukrovary
i jinak. Rada moravskych cukrovari si ji zvolila za sidlo firmy; tak tomu bylo
v ptipadé Zidlochovického cukrovaru (do roku 1896), cukrovaru Martinice (od
roku 1863), hruSovanské rafinerie (od roku 1882), Lipnicko-bfeclavské akciové
spolecnosti (od roku 1908) a Stfedomoravské akciové spolecnosti cukrovarské a
zemédélské (od jejitho zaloZeni). Ve Vidni byly také umistény pobocky dalSich
cukrovarti: Rohatec (od roku 1864), Pohotelice (1873-1899), Vyskov (1873-1904)
a Prerov (od roku 1887). Kontory (obchodni a ticetni stfediska) zde od 80. let 19.
stoleti mély cukrovary Bzenec, Chropyné, Drahanovice, Hodonin, Kel¢any, Ko-
jetin, Zborovice, Rosice, Réjec nad Svitavou, Zdénice, Oslavany a od roku 1915
také Doloplazy a Tovacov.!”” Do ,,mésta na Dunaji“ se mnohdy piest€hovali sa-
motni majitelé cukrovarti; uz od konce 60. let 19. stoleti tak ucinili Schoellerové,
Stummerové, Skeenové a Redlichové, pozdéji i Bauerové.

Proto se postupné ve Vidni soustfedoval obchod se surovym i bilym cu-
krem, kdyZ jesté koncem 80. let v Brné€ vedle ¢tyf bank komisionéfsky provozu-
jici obchod s cukrem (Zivnostenskd banka, Kreditni banka, Anglobanka a
Moravska eskomptni banka) fungovaly jesté 2 velkoobchody s cukrem (Sina,
I. V. Flesch & Co a Simon Bauer) a ptsobili 3 agenti pro surovinovy cukr a 12
pro rafinddu. Rada brnénskych (zejména Zidovskych) rodin se soustiedovala na
cukrovarnické aktivity kapitdlovou nebo akciovou formou. Z ,textilnich* rodin
to byli Flechovi, Gruberovi, Gomperzovi, Herringovi, Bechnerovi, z jinych to-
varnickych a velkoobchodnich zejména rodina Waschitzii, Ripki, Berglt, Griin-
feldu, Ecksteinu, Herzfeldera, L6w-Beeru. D4 se fici, Ze v 70. a 80. letech 19.
stoleti nebylo zimoZné brnénské némecké (nebo Zidovské) rodiny, kterd by ne-
byla zainteresovdna na cukrovarnictvi. Proti nim to byla jen hrstka brnénskych
Cechu, ktefi projevili aktivitu pii zaklddani n&kolika rolnickych cukrovarti; z toho

17 DUDEK, E.: Monopolizace cukrovarnictvi v ¢eskych zemich do roku 1938, c. d., s. 69-70.

177 Podrobnéji: SONNTAG, K.: Moravské cukrovarnictvi a Feparstvi, c. d., s. 30. Jinak strué¢nd
a prehledné pojata prace obsahuje vSak fadu nepfesnosti, idaje v ni obsaZené bylo nutné konfron-
tovat s jinymi prameny a literaturou.

178 Usp&sné probéhlo porolni¢ovani cukrovaru v Celechovicich (1902), v Drahanovicich
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se pon€kud vymykala spoluprice JUDr. Prazéka s n€kterymi brnénskymi cukro-
varniky. V Brné byla také soustfedéna zasluhou Jana Rozko$ného a KuneSe Sonn-
taga Ceskd akce k porolni¢ovani cukrovart.!”

Jinak Brno v tomto obdobi ztricelo sviij vyznam jako stfedisko moravského
cukrovarnického primyslu a obchodu s cukrem. Pfedznamendnim této skutec-
nosti byl zanik ti{ brnénskych cukrovari, v blizkém okoli pak cukrovaru Marti-
nice, R4jec nad Svitavou a Rajhrad. Do té doby mély v Brné sidlo cukrovary
Doloplazy, Sokolnice, TiSnov a kratky cas i rafinerie HruSovany, filidlni pobocky
si zde ziidily cukrovary Uhersky Brod, Uherské Hradist€, Uhersky Ostroh, Hej-
&in, Prerov, Zdanice, Réjec, Modfice a Bieclav.!”

Z mimobrnénskych rodin, které se vyznamnym zpisobem uplatnily v cu-
krovarnickém podnikdni na Moravé a ve Slezsku, 1ze uvést v prvé radé Zidlo-
chovické Roberty, olomoucké Primavesi, kvasické Proskowetze, kelcanské
Seidly, bieclavské Kuffnery, hejé¢inské Maye, velkopavlovické Latzele, hodonin-
ské Redlichy a rohatecké Auspitze, a to vesmés ve dvou nebo ve tfech generacich.
Rada t&chto vyjmenovanych rodin se prosazovala v obchodnich komoréch, jeji
¢lenové zasedali na zemském snému, dokdzali se prosadit i na videfiské riSské
radé.

Uspé&snost kapitalistickych cukrovart umoctiovala také skutenost, Ze vét-
Sinu potiebné cukrovky si opatiovaly z ,,vlastnich zdroji®, tedy vétSinou z pro-
najatych dvora. Zvlast patrné to bylo u slovickych cukrovard v rdmci tzv. V.
agencie. Tak naptiklad Mayovy cukrovary v Uherském Hradisti a Uherském Os-
trohu mély pronajaté dvory od Logothethiho, Szerényiho, Kounice, Liechten-
steina, Berchtolda a od Katolického podptrného fondu olomoucké diecéze dvory
Bilovice, Biezolupy, Uhersky Brod, Buchlovice, Buchlov, Zikmundov, Uherské
Hradisté (od mésta), Luhacovice, Ludkovice, Katiovice, Kunovice, Louky, Novou

(1914) a v Sokolnicich (1916), naopak nezdarem skoncilo v Chropyni, v Nezamyslicich a v Réjci
nad Svitavou.

Kunes Sonntag (t€Z Sonntdg, 1878-1931), narozeny v Lazce (st obce Troubelice u Uni-
¢ova), morasky agrarni politik, ndirodohospoddr a ti¢astnik protirakouského odboje. Od roku 1904
pusobil v Moravské agrarni strané, za kterou se stal v roce 1913 poslancem zemského snému. Za
vilky byl aktivni v odboji, tizce spolupracoval s A. Svehlou. Propagoval agrarni druZstevnictvi, a
to jak v zem&d&lské vyrobs, tak pfi zpracovani produktii (mlyny, pekarny). P¥i vzniku CSR zastd-
val funkci mistopfedsedy Moravského narodniho vyboru. V letech 1918-1922 byl poslancem Na-
rodntho shromdzdéni, poté se mandatu vzdal; soucasné v letech 1919-1920 puisobil v obou vladach
rudozelené koalice, a to jako ministr financi, ddle jako ministr prumyslu, obchodu a Zivnosti a
spravece vyZivy. Od roku 1922 az do své smrti v roce 1931 vykonaval funkci mistoptedsedy agrarni
strany; od roku 1922 pusobil i jako prezident Anglo-Ceskoslovenské banky. Mél také vyznamny
podil na zaloZeni Ceskoslovenské akademie zem&délské. Byl i uzndvanym publicistou, v roce 1909
zalozil vlastni list Moravsky venkov, byl autorem fady praci z oboru agronomie, $kolstvi, ekonomiky
i cukrovarnictvi.

17 CHYLIK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 33-38, 65-68.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 67 $

Ves, Nivnici, Praktice, Velehrad, PoleSovice; jest€ na pocatku roku 1922 mély
najato 4 511 ha vedle 403 ha vlastni pidy. Rodina Seidlii méla od Liechtensteina
najaté dvory Bucovice, Cernin, Vicemilice, StraZovice, Zeletice, Nésedlovice,
Karlov, Dambofice, Jansky dvur, ZaroSice a Zdédnice o vyméte 1 812,62 ha; vedle
toho jest€ Seidlové uZivali dalsi pozemky od nékterych mést a vesnic (Kyjova,
Kel¢an, Vracova, Dolnich Mosténic, Kostelce, Muténic, Milotic, Svatobofic,
Vikose, Mistiina, Sardic, Cej¢e) o vyméfe 4 040 ha (vedle vlastnich 420 ha pudy).
Podobné tomu bylo se zdvody Redlich-Auspitzovymi v Hodoniné (Hodonin, Ro-
hatec, Bzenec), které mély vedle vlastnich 117 ha najato 40 dvorti na Morave a
na Slovensku o vymeéte 12 946 ha. Velkopavlovicky J. Latzel mél vedle vlastnich
620 ha, které odkoupil od rolnikd, od kniZete Liechtensteina a z fonda cisarské
rodiny najato 2 530 ha. Cukrovar Napajedla (kde byla ti¢astna Lipnicko-bteclav-
ska rafinerie i Mayové) mél najaté dvory od Leopolda Sternberga a Marie Balta-
ziové — Malenovice, TeCovice, Otrokovice, Skdly, Terezov, Budov, Prusinky,
Topornou, Halenkovice, SuSici a Rovnou. Toto drZeni pudy davalo slovickym
cukrovarim dominantni moc, takZe slovacky fepar, tj. drobny zemédélec, nemél
Sanci této sile konkurovat.'®

Nejmladsi podnikatelskd skupina, predstavujici rolnické cukrovary, se vy-
vinula jak z pohnutek hospodarskych, tak narodné politickych. Rolnici dlouho
pocifovali svou zdvislost na cukrovarech zejména pfi stanoveni ceny fepy. Za-
kladani svépomocnych vlastnich podniki bylo ,,podmalovano* (a mnohdy pifimo
vyvolano) ¢eskou inteligenci, hesly o povzbuzeni ¢eského naroda. Moravsko-
slezské rolnické cukrovary byly zaklddany jiZ v dobé, kdy péstovéni fepy co do
mnoZstvi, tak i co do kvality bylo na vzestupné linii. Doméci strojirny dokédzaly
vybavit cukrovary stejné kvalitné€, jak to provadély zahrani¢ni tovarny. Vedeni
rolnickych cukrovarti se postupné dostdvalo do rukou schopnych technologt a
kvalitniho drednictva. Po poc¢ate¢nich problémech a ztratich (mnohych z nich)
dokazaly rolnické cukrovary udrZet staré pozice, aby pozd€ji prevzaly byvalé vel-
kostatkafské zadvody, od nichZ se naucily nejen modernimu péstovani fepy, ale
také vedeni cukrovart.

Pro vyrobu a vyvoz cukru z monarchie mély ceské zemé piimo klicové
postaveni, pfi¢em? nejvice cukru bylo vyvéaZeno z Cech, kdeZto Morava se podi-
lela pfedevsim na zdsobovani jednotlivych zemi monarchie (a ¢aste¢né také na vy-
vozu do Svycarska). Slezské rafinerie cukru vyrabé&ly asi dvé tietiny pro tuzemsko
a zbytek na export. Celkové pak Rakousko-Uhersko zaujimalo druhé misto mezi
producenty fepného cukru v Evropé (hned za Némeckem) a pted Francii. Vyvoz
cukru predstavoval pro hospodarsky Zivot monarchie vyznamné misto, protoZe
mél znacny podil na aktivni bilanci zahrani¢niho obchodu fi$e. Rovn&Z umoZziio-
val nakupovat potiebné suroviny, zboZi a strojni zafizeni praveé v téch zemich,

180 Vstnik Ceskoslovenské jednoty fepari, roc. IV, 1. 8. 1922, &. 3-4, s. 1-2.
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kam smétoval vyvoz cukru (Anglie, Némecko, gvicarsko, Italie, Balkan). Proto
také stit mél eminentni z4jem na tomto vyrobnim odvétvi a poskytoval mu
ochranu vcetné vstficnosti vii¢i poZadavkiim cukrovarnik.

Pro pfedstavu si uvedme, Ze na Moravé a ve Slezsku bylo v roce 1912 v pro-
vozu 64 cukrovari, v roce 1914 pak na Moravé 50 a ve Slezsku 6.8 V této sou-
vislosti bude jisté zajimavé poznamenat, Ze od pocatku 19. stoleti do konce prvni
svétové valky doslo na Moravé k zaloZeni 85 cukrovart, ve Slezsku pak 14 té€chto
zavodu. A tak, 1 kdyZ bylo na konci 80. let 19. stoleti dosaZeno zna¢ného posunu
v procesu vyrobni koncentrace, stdle pretrvdvala velkd rozdrobenost vyroby do
mnoha z4voda; to byla jedna z pfic¢in pomérné vysokych vyrobnich ndkladi mo-
ravskoslezskych cukrovart.

Prvni své€tova vdlka rozvratila pfedpoklady bruselské konvence, kdyZ na-
rusila strukturu svétové vyroby cukru i obchodovani s nim. Vélkou se zménil
pomér mezi vyrobou fepného a titinového cukru ve prospéch titinového cukru,
protoZe doslo k jeho velkému rozsiteni (Kuba, Filipiny, Havajské ostrovy, Porto-
riko).!8? Tento pokles byl zejména zpisoben tim, Ze zna¢nd ¢ast francouzského,
belgického i ruského cukrovarnictvi leZela v oblastech véle¢nych boji. Jinde,
jako v Rakousko-Uhersku a v Némecku, byly zase fepné plochy omezeny ve pro-
spéch péstovani obili.

Zpocatku byl vliv valky na cukrovarnictvi nepatrny, kampan 1914/1915
méla jesté poklidny charakter. Ale jiZ od prvnich mésicii roku 1915 zacala stou-
pat spotfeba cukru. Mnoho nezdanéného cukru odcerpala vojenska sprava; vlada
také povolila lihovariim, droZddrndm a pozdéji i pivovariim a konzervarndm jeho
zpracovéni. I v domdcnostech v disledku nedostatku jinych potravin stoupala
spotfeba cukru. V roce 1915 vydala videniska vldda natfizeni k obchodu s cukrem
a jeho distribuci svéfila od 9. Cervence Cukerni iistiedné, kterd stanovila maxi-
malni cenu surového cukru a rafinddy.'8? Jiz piedtim (10. dubna 1915) doslo
k uzavieni vyvozu cukru z monarchie. Soucasné zacaly rast ceny cukru, takZe
v Predlitavsku se do konce roku 1915 zvySily skoro o 20 %. Pfitom jiZ od jara

181 Listy cukrovarnické, ro¢. XXXVIIL, ¢. 32, 7. 5. 1919, s. 317.

182 Tuto skutenost dokumentuji nasledujici ddaje: u fepného cukru doslo od kampané
1913/1914 k poklesu z 8 968 tisic t (100 %) na 5 077 tisic t v kampani 1917/1918 (56,6 %), naopak
u titinového cukru srovnanim ¢isla z kampané 1913/1924 — 9 950 tisic t (100 %) s vysledkem
v kampani 1917/1918 — 12 625 tisic t doslo k navySeni na 126,9 %. In: Listy cukrovarnické, Zpra-
vodaj, ro¢. XXXVIIL, ¢. 20, 12. 2. 1919, s. 172.

183 Cukerni dstfedna podléhala ministerstvu obchodu a dozor nad ni vykondvali vlddni{ ko-
misafi. Behem vélky postupné rostly ceny cukru, a to ze 75 K (1914) aZz na 246 K (1918) za 1 q ra-
finady. Pfidél cukru pro 1 obyvatele ¢inil v roce 1916 na 1 mésic 1,25 kg (ve méstech) a 1 kg (na
venkové). Od tnora 1917 byla tato davka sniZena o 0,25 kg a od listopadu 1917 o dalsich 0,25 kg.

18 Porovnejme si nékolik &isel: v roce 1913 byl celkovy osev fepy v ramei Rakousko-Uherska
431 086 ha, v roce 1914 poklesl na 416 500 ha, avSak hned v prvnim véle¢ném roku 1915 nastal hlu-
boky propad na pouhych 266 320 ha, v dalsich vale¢nych letech se pohyboval okolo 272-276 tisic ha.
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téhoZ roku se sniZovala vyméra péstovani cukrové fepy (na tikor obilovin a olej-
nin), takZe pfi podzimni sklizni bylo ziskdno zhruba o 30 % fepy méné neZ v pred-
chdzejicim roce.'3* Proto byly na Moravé béhem vdlky zruSeny surovarny Kvasice,
Vranovice, Podivin, Zeletice, Tisnov a Rohatec. Klesaly i vynosy, nebot fepa ne-
byla z diivodu nedostatku pracovnich sil v zemédélstvi ndleZit€ obdéldavana. Chy-
béla i primyslova hnojiva. Navic se cukrovka zkrmovala dobytkem a slouZila
k vyrobé rozli¢nych nihrazek.

ProtoZe spotieba cukru dlouhodobé neklesala, provedla vlada v roce 1916
upravy v cukerni oblasti: 1. zakdzala pouZivani cukru k vyrobé piva; 2. v bieznu
t. . zavedla listky na cukr, tzv. cukfenky; 3. pro kampai 1916/1917 stanovila
cenu cukrovky na 4 K za 1 q (ke zvySeni na 6 K doSlo v roce 1917, nésledné pak
v roce 1918 na dvojndsobek — 12 K); 4. vydala nafizeni o povinné doddvce vy-
péstované cukrovky do cukrovari, protoZze mnohdy rolnici radéji cukrovku
zkrmovali nebo ji pfenechdvali k jinému zpracovéni. Toto nafizeni bylo pozdéji
zmirnéno moznosti pienechdni jisté ¢asti fepy cikorkdrndm a priimyslovym liho-
varum. Nasledné bylo vdzané hospodarstvi zavedeno i na obchod s melasou. Ke
zvyseni plochy pro péstovani cukrovky mélo pfispét opatieni, jeZ poskytovalo
rolnikiim za kazdy 1 q suroviny 3 kg cukru. Ustfedna omezila zpracovani cukru
v pivovarech a na poc¢atku roku 1917 zavedla (podle némeckého vzoru) stitni
monopol umélych sladidel. V bfeznu téhoZz roku byl vydan zdkaz prodeje cukru
v kavarndch a hostincich.

Béhem prvni svétové valky se v cukrovarnictvi upevnila pozice bankov-
niho kapitdlu. Banky akumulovaly vysoké zisky z vdlecné cukerni konjunktury.
Pfitom se cukrovary potykaly s vyrobnimi problémy, jakymi byl nedostatek pa-
liva (zejména uhli) a ¢asto nepravidelné dodavky cukrovky, coZ ndsledné vedlo
v dobé kampané k prerusovéni vyroby. K tomu pfistupoval i nedostatek doprav-
nich prostiedku k zajisténi provozu a pak i rozvozu cukru a fepnych odpadii. Sta-
valo se, Ze cukr byl mnohdy pfepravovén v otevienych vagonech, takZe dochizelo
ke kradezim. Cukrovary se musely vyrovndvat se skutec¢nosti, Ze podléhaly nati-
zeni o odvodu kovu, jako médi, mosazi, hliniku, platiny i olova, potykaly se s ne-
dostatkem uhli i vdpence. Uvedena fakta (a jeSt€ i dalSi) méla za nésledek pokles
cukerni vyroby a naopak vedla ke zvySeni cen cukru. To lze doloZit na nartistu
ceny rafinady: za 1 q tzv. prima rafinddy se v srpnu 1914 platilo zhruba 74,75 K,
v I{jnu 1918 jiz 246 K. Zlepsit situaci v oblasti zaméstnanosti mélo napomoci
pridélovani vélecnych zajatci na pomocné prace. Cukrovary uvitaly, Ze doslo
k jejich zafazeni coby samostatnych zasobovacich jednotek, takZe mohly svym
zaméstnanciim prilepSovat v jejich téZké zdsobovaci situaci zprostiedkovanim
ndkupu vybranych potravin, pfipadné i Satstva a obuvi.'®

185 Podrobné&ji: K jubileu ceské organisace primyslu cukrovarnického, c. d., s. 512-513.
186 VILIKOVSKY, V.: Dé&jiny zemédélského priimysiu v Ceskoslovensku od nejstarsich dob
az do vypuknuti svétové krise hospoddiské, c. d., s. 384-386.
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Situaci v cukrovarnictvi v letech valky (1914-1918) nejlépe vyjadfuji na-
sledujici tdaje (pro srovnani je uvadén i stav v Cechéch).'s¢

Zemé Pocet cukrovarii Pocet Zpracovana cukrovka  Vyroba q v hod.

Kamparn vé. suchych rafinerii ~ parnich strojii 1000 q suroviny

Morava a Slezsko

1914/1915 58 1017 24 810 4031 836
1915/1916 57 1017 16 774 2 478 937
1916/1917 54 970 15717 2 458 786
1917/1918 55 967 10 265 1 693 936
Cechy

1914/1915 116 2026 41785 7 201 166
1915/1916 113 1953 29 504 4 897 953
1916/1917 114 1964 26 973 4585576
1917/1918 112 1955 18 267 3139795
Ceské zemé

(celkem)

1914/1915 174 3043 66 595 11 233 002
1915/1916 170 2970 46 278 7 366 890
1916/1917 168 2934 42 680 7 044 362
1917/1918 167 2922 28 532 4 883 431

SEZNAM CUKROVARU NA MORAVE A VE SLEZSKU DO ROKU 1918
Misto cukrovaru Rok zaloZeni Morava (M) sle(‘hﬁcky, velkostatkarsky - )
Slezsko (S) Neslechticky (kapitalisticky)- (K)
Rolnicky akciovy - (R)

I. Zakladatelské obdobi do roku 1873

1. Faze (1829-1841)

Kostelni Vydii 1829 M S
Dadice 1832 M S
Horni Such4 1832 (1831) S S
Réjec n/ Svitavou 1836 M S
Napajedla 1836 M S
Vsetin 1836 M S



Martinice

Slavkov u Brna
Protivanov
Tisnov-Predklasteri
Paskov

Budisov

Bzenec (Vracov)
Fulnek

Ostrovacice
Rehotov
Zidlochovice

Nové Dvory u Veveri
Celechovice
Sokolnice
Hluchov-Kostelec
Rymice

Prostéjov

2. Fdze (1842-1868)
Kyjov

Pribor

Sebetov

Brno

Moravska Ostrava
Olomouc

Bzenec

Doloplazy

Opava

Rosice

Unicov (Uncov)
Bernartice
Domazelice
Drnholec
Hrugovany n. J.-Zeletice
Kralovo Pole
Kvasice

Modfice

Opava

Oslavany
Prostéjov

Rajhrad
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1836
1837 (1836)
1837
1837 (1838)
1837 (1838)
1838
1838
1838
1838
1838
1838
1839
1839 (1840)
1840 (1841)
1841 (1838)
1841
1841

1846
1846
1846
1847
1847
1847
1848
1848 (1849)
1849 (1847)
1849
1850 (1851)
1851
1851
1851
1851
1851 (1853)
1851
1851
1851
1851
1851
1851
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Staré Brno

Zborovice

Studénka

Dolni ToSonovice

Velk4 Bysttice

Kuncice n/Ostravici

Bedihost

Skrochovice

H4j

Jarohnévice

Katefinky

Opava

Osoblaha

Prerov

Drahanovice

Breclav

Kelcany

Uhersky Ostroh

Hulin I

Bzenec

Rohatec

Zdénice

Dubiiany

Hodonin I

Velké Pavlovice

Hejcin

Chropyné

Lipnik n/Be¢vou

Uherské Hradisté
(Staré Mésto)

Velké Kuncice

Vys§kov-Drnovice

3. Fdze (1869-1873)
Kroméfiz

Kojetin

Uhersky Brod
Opava-Vavrovice
Vrbatky

Holice

Litovel
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Podivin 1871 M R
Pohorelice-Cvrcovice 1872 M S
Slavkov u Brna 1872 M R
Slapanice 1872 M R (K)
Vranovice 1872 M R

I1. Od posledni ¢tvrtiny 19. stoleti do rozpadu Rakousko-Uherska (1875-1918)

Unicov (Uncov) 1880 M R
Brodek u Prerova 1881 M R
Malé Prosenice 1881 M R
Mohelnice 1881 M R
Moravsky Krumlov 1882 M S
Vsetuly 1882 M S
Hodonin II 1886 M K
Tovacov 1891 M K
Drevohostice 1894 M R
Némcice nad Hanou 1910 M R
Hulin II 1910 M R

Celkem bylo do roku 1918 zaloZeno 85 cukrovari na Morave, 14 cukrovara ve Slezsku;
- z nich bylo * 30 $lechtickych — velkostatkarskych (30,4 %)
* 54 neslechtickych — kapitalistickych (54,5 %)
* 15 rolnickych akciovych (15,1 %).
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4. Ceskoslovenska jednota feparu, tsili agrarni strany o ziskani
politického vlivu mezi péstiteli cukrovky

Ze statistickych Setfeni z pfelomu 19. a 20. stoleti je zfejmé, Ze Ceskd spo-
le¢nost byla v té dobé€ (ve smyslu ekonomického, socidlniho a politického vy-
voje) relativné stabilizovana. A to pfesto, Ze byla v druhé poloving 80. let citelné
postiZena hospodétskou krizi, ktera se projevila v ¢eskych zemich predeviim jako
cukerni krize z nadvyroby. Ta postihla fepaistvi odbytovymi potiZemi, omeze-
nim osevu cukrovky a zdnikem nékterych cukrovart. Na ni navéazala vlekl4 krize
agrarni, kterd se protdhla do poloviny 90. let. Vedle negativnich dopadii na
vSechna odvétvi ekonomiky byly ob¢ krize také silnym impulsem k racionalizaci
a modernizaci vyroby a pfechodu od extenzivnich k intenzivnim formam rozvoje
hospodafstvi, coZ plné platilo také pro fepatstvi a cukrovarnictvi. Bylo ziejmé, Ze
ekonomika se nachdzi v ptfechodu od liberalismu a systému volné konkurence
k dalsi etapé vyvoje s vyraznymi monopolistickymi tendencemi.

Ekonomickd konjunktura, ktera se prosadila v druhé poloviné 90. let, se pro-
jevila v cukrovarnictvi pokracujici zakladatelskou a investi¢ni aktivitou. Ta byla
provéazena soustfedovanim vyroby jako zakladny pro koncentraci kapitalu a jeho
centralizaci a tim i pro monopolizaci ekonomiky. V té dob&é miZeme také zaregi-
strovat v silné produkénich feparskych regionech prechod selskych statka a hos-
podafstvi stiednich rolnikti od naturdlniho k trZznimu hospodafeni. Obéma
socidlnim kategoriim pfineslo fepatstvi vysoké, do té doby netusené zisky, je-
jichz prebytky byly zpétné€ investovany do zintenzivnéni péstovani cukrovky
a do zakladani novych cukrovart, velmi ¢asto v podobé akciovych spolecnosti:
»Akciové spolecnost jsou ditétem kapitalismu.....vyvinuly a rozsifily se v druhé
poloving 19. stoleti ve vSech oblastech podnikani do té miry, Ze na poc¢atku 20.
stoleti..... se stavaji pfevladajici formou veskerého kapitalistického podnikéani.*!8’

Jednim ze znaki monopolizace byla regulace vyroby i trhu nejriznéjs$imi
dohodami, pricemz zdkladni formou v habsburské monarchii byly kartely. Mezi
nejvetsi a ekonomicky nejvyznamnéjsi pattily cukrovarnické kartely, které pred-
stavovaly nejniZsi vyvojovy stupefi monopolnich sdruzeni. Nebyly jedinymi for-
mami monopolizace cukrovarnictvi, ale urcit€¢ nejCastéji se vyskytujicimi.
Vznikaly a prosazovaly se postupné€, nékdy s platnosti na rok, jindy na tfi, pét
nebo i na deset let. Byly uzavirdny na riznych drovnich cukrovarnictvi; zndmé
jsou kartely mistni, regiondlni, oblastni ¢i kartely s celostatni ptisobnosti. Z hle-
diska obsahu $lo kartely cenové, nakupni, rajonové, kontingentacni aj. VSechny
vSak byly vZdy uzavirdny jako reakce cukrovarnikl na ,,zapas* s péstiteli cukrové fepy.

187 JINDRA, Z.: Priimyslové monopoly v Rakousko-Uhersku. (Nékteré hlavni rysy vyvoje do
poddtku svétové vdlky.) In: Ceskoslovensky Gasopis historicky, ro¢. IV, 1956, s. 237. K &eskym
podnikatelskym aktivitdm na sklonku 19. stoleti viz té2: HORSKA-VRBOVA, P:: K otdzce vzniku
deské primyslové burfoazie. In: Ceskoslovensky Casopis historicky, ro¢. X, 1962, s. 257-284.
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Z logiky véci bychom ocekavali, Ze fepafstvi a cukrovarnictvi jsou dvé
stranky jedné mince, Ze jedna bez druhé nemuZe existovat. Po celou dobu bylo pro
né charakteristické t€sné organizacni a vyrobni sepéti a vzdjemné ovliviiovani —
v dobrém i §patném slova smyslu. Ze by viak obé& strany mély vystupovat vzdy
ruku v ruce jako harmonicky celek, napt. pfi prodeji a ndkupu cukrovky, se ne-
potvrdilo. Ve vyrobné obchodni sfére, zvIasté v pocatcich feparstvi a zakladani
prvnich cukrovart, pfevazovaly mezi nimi napjaté vztahy. Tim, kdo diktoval a
kdo mél nadlouho ,,navrch®, byli cukrovarnici.'®®

Dlouho pfetrvavajici problémy mezi obéma stranami se zacaly jesté vyra-
zné&ji zhorSovat za cukerni krize v letech 1884—1888, kterd podle historika J.
Kiizka ,,mocné zvifila hladinu hospodaiského i politického Zivota v Cechach. '
Slo o krizi z nadvyroby, kterd byla vyvolana prudkym néristem vyroby titinového
cukru a soucasné stejné rychlym rozmachem cukrovarnictvi v Evropé, coZ vedlo
k obrovské nadprodukci cukru, po niZ musel pfijit pokles jeho ceny aZ pod vy-
robni ndklady. Také v ¢eskych zemich doséhlo fepafstvi v pfedvecer cukerni krize
svého nejvétsiho rozmachu: v roce 1883 byla osevni plocha cukrovky v Cechéch
vétsi o vice nez 31 % oproti stavu v roce 1875 a celkovy vynos za uvedend 1éta
vzrostl téméf dvakrat, coZ se pochopiteln€ odrazilo i v adekvatnim nartistu mnoz-
stvi zpracované cukrovky. Projevilo se to i ve vzestupu podilu ¢eskych zemi pfi
zpracovani cukrovky v rdmci monarchie: jestlize v kampani 1876/1877 predsta-
voval podil ¢eskych zemi 91,9 % (Cechy 65,8 %, Morava 21,7 % Slezsko 4,4 %),
v kampani 1881/1882 vzrostl na 94,3 % (éechy 66,2 %, Morava 23,5 %, Slezsko
4,6 %). Podil zbyvajicich zemi monarchie ve zpracovani cukrovky (Dolni Ra-
kousy, Hali¢ a Uhry) za uvedené obdobi poklesl z 8,1 % na 5,7 %.'*° Ruku v ruce
s rozmachem péstovani cukrovky se zrychlila vystavba novych cukrovart; jest-
lize v kampani 1850/1851 jich pracovalo v celém Rakousku 54, zvysil se jejich
pocet v kampani 1872/1873 na 256."°! V té dobé& produkovaly ¢eské zemé kolem

188 Slozitymi vztahy mezi fepafi a cukrovarniky v té dobg& se zabyvala fada badateld, nejipl-
néji J. KfiZek v obsahlé studii zvefejiované na pokracovani v letech 1956-1957. Analyzuje v ni a
hodnoti konjunkturédlni a krizova obdobi feparstvi a cukrovarnictvi a plasticky zobrazuje atmosféru,
ktera vyustila v zaloZeni jednotné a jednotné vystupujici odborové organizace k hdjeni hospodar-
skych zajmi. PiestoZe autor vénuje pozornost téméf vyhradng fepatskym oblastech v Cechach,
mohou byt n&ktera jeho zobecnéni pouzitelnd i pro vyvoj na Moravé, resp. ve Slezsku. Viz: KRI-
ZEK, J.: Krise cukrovarnictvi v eskych zemich v osmdesdtych letech minulého stoleti a jeji vyznam
pro vzriist rolnického hnuti. In: Ceskoslovensky Casopis historicky, ro¢. IV, 1956, s. 270-298, 417-
447, ro¢. V, 1957, s. 473-506 a ro¢. VI, 1958, s. 46-59. Ddle: DUDEK, E;: Monopolizace cukro-
varnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d.. Jednu kapitolu vénuje fepaiskym zdpasim ve své
monografii také DOSTAL, V. V.: Antonin Svehla. Profil ceskoslovenského stdtnika. Praha 1990, s.
27-30.

1 KRIZEK, J.: c. d., ro¢. VI, 1958, s. 51.

19 Podle udaju z publikace Hospoddrsky list, ro¢. 1893, s. 27 a Prager Zuckermarkt, roc.
1882, s. 729.

I KRIZEK, J.: c. d., s. 473-474 a 276.

o

75



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 76 $

76

20 % celosvétové produkce fepného cukru a jeho export predstavoval zhruba
10 % celkového vyvozu z Rakousko-Uherska.!> Obé odvétvi (fepafstvi a cukro-
varnictvi) se stala nejpfiznacnéjSimi obory zeméde€lské prvovyroby a potravindr-
ského primyslu v ¢eskych zemich.

Cukerni krize v polovinég 80. let zptsobila v feparstvi ceskych zemi hlubo-
kou odbytovou a vyrobni krizi. Samotné feparstvi stile vice ztracelo punc auto-
nomniho zemédélského podnikani a stidvalo se fakticky soucasti cukerni vyroby.
Od pocitku krize zacali fepafi vystupovat proti pokustim cukrovarniki sniZit cenu
za doddvanou fepu a znevyhodnit podminky jejiho prodeje. Je zaznamenén pokus
fepari z okresu Velvary, ktefi se na shromazdéni 14. zafi 1884 dohodli, Ze budou
souhlasit s navrhovanym sniZzenim ceny cukrovky s podminkou, Ze sjednand cena
bude pozdéji proplacena ze souhrnného Cistého zisku majitelt cukrovara a Ze do-
ddavanou cukrovku bude pfejimat na vaze pouze osoba, kterd bude mit u péstitelt
autoritu a vdZnost. S podobnymi poZadavky ptichézeli rolnici v fad¢ dal$ich mist
v Cechéch i na Moraveé (n€kde pozadovali také kontrolu vah, doddvku semene ze
strany cukrovard zdarma a bez ruceni fepate za vysledek, nebo maximéalné péti-
procentni srdZku védhy za hlinu aj.).

V této souvislosti je nutné zminit poZadavky péstiteld cukrové fepy z obci
kolem Vyskova. V krizovych 80. letech, kdy vyrazné poklesl zdjem cukrovart
o fepu, se sesli v roce 1885 majitelé moravskych cukrovard v Brn€ a dohodli se,
Ze budou kupovat od péstiteltl jen minimalni mnozZstvi cukrovky za jednotnou
(pro né vyhodnou) cenu. Repafi tyto nevyhodné podminky pro kampar 18861887
odmitli. Odpovédéli spoleCnym usnesenim, Ze nebudou s uvedenymi cukrovary
uzavirat predbéZzné smlouvy o dodavkach fepy, Ze budou poZadovat, aby v kaz-
dém cukrovaru byly kontrolni vdhy, Ze se ustavi tzv. smir¢i soudy k feSeni sport
mezi obéma stranami a Ze pii stanoveni ceny za doddvanou cukrovku se bude vy-
chézet z jeji cukernatosti a z ceny surového cukru. Shodli se také na tom, Ze fe-
pafi, ktefi nesplni uvedené pozadavky, budou pokutovdni 20. zl. Majitelé
cukrovart byli v§ak neoblomni, cena za fepu, kterou nabizeli péstitelim, zlsta-
vala stdle nizkd a spory se tahly dlouhd 1éta. V roce 1908 se fepati odhodlali k dal-
Simu kroku: seSli se na shromdZdéni se starosty obci VySkovska a Zadali je o
podporu svych poZadavkil — opét vSak bez vysledku. Cukrovarnici zastdvali ,,na
koni*“: propachtovali si na Vyskovsku stovky hektarii orné puidy, na niZ péstovali
cukrovku a nemuseli se piili§ vzruSovat pozadavky fepaid.'*

Cilem kartelové politiky cukrovarnikt bylo (vZdy a vSude) spole¢né reago-
vat na cenové vykyvy s cukrem na zahrani¢nich trzich, pfedevsim vsak stanovit
rozsah vyroby pro jednotlivé cukrovary, omezit ¢i Gplné zlikvidovat konkurenci
a suverénné rozhodovat o podminkdch prodeje a vysi ndkupnich cen cukrovky,

192 HAJEK, J.: c. d., s. 373.
193 Blize: Cukrovar Vyskov. 100 let trvdni (1868-1968), c. d., s. 7 an. Dale té7: KRIZEK, J.:
c.d., s. 497.
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doddvané fepati. Organizatnim centrem téchto snah se stal Spolek pro priimysl cu-
krovarnicky v Cechdch, ktery mél sidlo v Praze. Prvnim zndmym nékupnim (ce-
novym) kartelem byl regiondlni kartel pisemné stvrzeny zdstupci 16
vychodoceskych cukrovarti v Pardubicich jiz 7. prosince 1872. Byl zamySlen pro
cukrovarnickou kampati v ndsledujicim roce a mél omezit neZddouci konkurenci
pfi ndkupu fepy.'** Za tfi roky nato, 6. prosince 1875, byl ustaven dal$i ndkupni
kartel v obci Zvolenéves na Kladensku (od roku 1859 zde tispésné€ fungoval velky
cisatsky cukrovar), kam se sjeli cukrovarnici z Cech a kde se dohodli na jednot-
nych a zdvaznych cenéch, které byli ochotni platit péstiteliim za dodanou fepu.'®
Prosazeni ndkupniho kartelu napomohl tehdy nedostatek cukrové fepy, ktery zpa-
sobil, Ze surovarny zacaly s predstihem uzavirat s jednotlivymi péstiteli dodav-
kové smlouvy. Kromé imluvy o cendch bylo ve Zvolenévsi rozhodnuto jesté o
vysi zdlohy fepafim, o mnoZstvi doddvanych fepnych fizki, semene a cukru
zdarma.

Kromé mistnich cenovych kartelovych dohod, které byly teritoridlné a také
casov€ omezené, se v 70. letech objevily také prvni rajonové kartely, zpocatku
uzavirané pouze mezi nékolika cukrovary. Oblasti, v nichZ se péstovala cukrova
fepa, si cukrovarnici rozd€lili na rajony, pfi¢emz kazdy cukrovar obdrzZel urcity
a ustdleny rajon, z néhoZ veskera sklizen fepy piislusela pouze jen jemu. Stano-
veny rajon musel byt v§emi, tedy i rolnickymi akciovymi cukrovary, disledné
respektovan. Pod hrozbou penéZitych pokut bylo souc¢asné branéno jednotlivym
cukrovarim nakupovat fepu v jiném rajonu. Majitelé cukrovart tak mohli dikto-
vat péstitelim svoje podminky. Ti neméli moZnost zvolit si ,,sviij* cukrovar, mu-
seli doddvat fepu pouze do pfedem urcenych zdvodi. Tak byla pfi vykupu fepy
potlacena jakdkoliv konkurence, na coz péstitelé doplaceli nizkymi cenami, bez
ohledu na to, jakou kvalitu méla doddvana fepa.'*®

Vyznamnou soucdsti tohoto rajonovéni, s pfedstihem zajistujictho majite-
lim cukrovart dostatek suroviny, bylo finan¢ni zdlohovani fepait. Jesté pred za-
setim cukrovky vstupovaly cukrovary s rolniky do smluvniho vztahu (stavalo se,
Ze iniciativa prichdzela od samotnych fepait, stradajicich nedostatkem finan¢nich
prostfedkll) a nabizely jim penéZni zdlohu na ndkup semene, umélych hnojiv a
dalSich potfeb pro vyrobu cukrovky. Soucasné se rolnici zavazovali plnit poZa-
davky cukrovarniki: péstovat fepu pouze ze semen dodanych cukrovarem, do-
drZzovat v§echny predepsané agrotechnické lhuty pfi jejim obdélavani a veSkerou

194 DIVIS, J. V.- NEUMANN, K. C.: Pfispévky k déjindm priimyslu cukrovarnického v Ce-
chdch. Pardubice 1894, s. 49.

195 KRIZEK, J.: c. d., s. 480.

196 K rajonovani vizz: ADAMOVA, K.: Ke sporiim cukrovarnikii a Feparii v ceskych zemich
na pocdtku 20. stoleti. In: K tloze a vyznamu agrarniho hnuti v ¢eskych a ¢eskoslovenskych déji-
nach. Praha 2001, s. 195-197. Dale: NEBESKY, 1.: 100 let Ceskoslovenského cukrovarnictvi a ve-

parstvi. In: Véstnik Ustiedni jednoty fepatin Seskoslovenskych, roé. XV, 1934, s. 1-4.
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vypéstovanou fepu dodat pouze do pfidéleného cukrovaru. Tim v§im si cukro-
varnici zajiStovali dostate¢né mnoZstvi suroviny pro pfisti kampaii, pti¢emzZ rol-
nici mohli spldcet zapiijcku az po dodani cukrovky.

Vzijemné vztahy mezi fepafi a cukrovarniky byly postupné upraveny tzv.
agencidlnimi dohodami (kompletni organizace agencii byla dobudovéna do pte-
lomu 19. a 20. stoleti). Byly vysledkem kaZdoro¢nich pfimych jedndni mezi ve-
denim cukrovarii a organizacemi fepaifit o rozsahu osevu cukrovky a vysi
pfejimacich cen. KaZd4 agencie zahrnovala skupinu cukrovarti konkrétniho fe-
parského obvodu, coZ byla oblast, v niZ byl cukrovar opravnén nakupovat cu-
krovou fepu. Podle J. Vilikovského vzniklo na tizemi pozd&jsiho Ceskoslovenska
29 agencidlnich dohod (v Cechach 19, na Moravé a ve Slezsku 5 a na Slovensku
také 5).!1” Samotnym fepaitim bylo umoznéno svobodné se rozhodnout, do kte-
rého cukrovaru budou svoji cukrovku doddvat (vZdy se ptitom braly v ivahu né-
klady na dopravu). Agencie zaji§tovaly cukrovarim nejen potiebné mnozstvi
cukrové fepy, ale uzaviraly s fepafi také cenové a dal§i podminky jejiho nakupu.
Agencie se sdruzovaly ve Svaz ceskych cukrovarnickych agencii, rolnické cu-
krovary se spojily ve Svaz zemédélskych cukrovarii.'®

Vypadalo to témér idylicky, praxe vSak byla jind: ekonomické potiZe, které
cukrovarnikiim vznikaly v prubéhu opakujicich se cukernych krizi, se snaZili fesit
sniZzovdnim cen cukrovky, tedy na tkor fepaiti. Nad péstiteli neustéle visela také
hrozba, Ze pokud se jim nepodaii dodat smluvené mnozstvi cukrovky, budou pe-
nalizovani a na druhé stran€, dodaji-li vétsi neZ smluvené mnozstvi, majitelé cu-
krovart je nemusi vykoupit za smluvni, ale jen za niZ§i cenu. Rolnici Zili
permanentné v nejistoté, jakd bude vySe nejriiznéjsich srazek pii doddvce fepy
(za hlinu, za $patné€ odkrojeny chrést, za mensi cukernatost aj.), zvIasté za situace,
kdy vie zéviselo na libovali Gfednikil, pfedeviim obsluhy vdhy. Repafi poZado-
vali, aby byli placeni za dodanou fepu podle jeji cukernatosti a podle ceny cukru.
S tim vSak nesouhlasili cukrovarnici a tvrdosijné se doZadovali platby vyhradné
podle vihy (doddvali péstiteliim cukrovky fepné semeno vyslechténé na maxi-
madlni cukernatost pfi relativné nizkych hektarovych vynosech).

Bylo jiZ uvedeno, Ze kartely neodstranily konkurenci uvnitt Zivelné se vy-
vijejictho trhu, pouze ji pfesunuly na vyssi rovinu. Pokracujici konkurencni boj
dostal napt. podobu Sarvétek a stfetll mezi jednotlivymi cukrovary, Gtokt na cu-

197 VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 344. Zde se pravdépodobné autor dopustil pocetni chyby;
misto 29 uvadi 39. Je zde jesté dalsi nesrovnalost, protoZe F. Dudek uvadi odlisné pocty agencial-
nich dohod. Podle ngj bylo v letech 1898-1903 vytvofeno v Cechach 11 dohod a v ostatnich zemich
Predlitavska 5: olomoucka, Velka Hand, brnénskad, pferovska a jihovychodni Morava spolu s Dol-
nimi Rakousy. Pravdu v§ak mohou mit oba autofi; Vilikovsky totiZ neuvadi dobu existence onéch
agencidlnich dohod. Viz: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ¢eskych zemich do roku 1938,
c. d., s. 54-55.

198 VILIKOVSKY, V.: c. d., 5. 345.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 79 $

krovary stojici mimo kartel, boji uvnitt jednotlivych karteld, napt. pfi rozhodo-
véni o cendch cukru a podminkdch jeho odbytu.' Zrodil se také konflikt mezi su-
rovarnami a rafineriemi. Jako ¢asové prvni byl uzavien 8. ¢ervence 1891 ve Vidni
kartel rafinerif (§lo o kontingenta¢ni a kondi¢ni kartel). Zpocatku byl ustaven na
jednu kampaii, poté byla jeho platnost prodluZovéana, ale pro n€kterou kampai
nebyl viibec obnoven. Jako druhy v poradi byl zaloZen kartel surovaren na usta-
vujici valné hromadé cukrovarniki 20. Gnora 1897 v Praze.?® Vyhrocena situace
vyustila ve vyjedndvéni o vytvoreni spolecného kartelu, pti¢emz se predpokla-
dalo, Ze po jeho uzavteni pfipadne ¢4st zisku z prodeje rafinovaného cukru pro do-
maci spotfebu surovarndm. Vysledkem dohadovéni byl kompromis: za 5 mésica
od uzavieni kartelu surovéren, 26. ¢ervence 1897, se obé& strany domluvily na
uzavieni do té doby nejvétsiho spole¢ného kartelu pro obé poloviny fiSe (zpo-
¢atku jen do roku 1902). K tmluvé se brzy pfipojily téméf vSechny cukrovary
v Predlitavsku, kterych bylo v té dob& 221.%! Signatafi kartelu se zavazali, Ze
7adny z Gcastnikit dohody nepodnikne nic, co by mohlo poskodit druhou stranu.
Byla zakazana konkurence, kartel vylucoval zfizeni nové surovarny nebo rafine-
rie a poZadoval, aby ob¢ strany nabizely své vyrobky a nakupovaly zboZi pouze
od skupiny ¢lent zastoupenych v kartelu; nemohlo byt opomenuto stanoveni vSe-
strannych podminek doddvek cukrovky véetn€ sankci proti nepoctivym produ-
centlim.

Uvedené praktiky vedly dlouhodobé¢ (ddvno pied uzavienim velkého kar-
telu v roce 1897) k destabilizaci fepafstvi a k Castym vybuchiim nespokojenosti
ze strany fepail. Dobovy publicista J. A. Proktpek (1832-1915), rolnik z Kutlit
u Kolina, selsky buditel a propagétor politického osamostatnéni rolnictva, cha-
rakterizoval tehdejsi situaci mezi fepafi slovy: ,,Ackoliv jiZ za minuld dvé léta

Y s

1879 a 1880 byly sem tam vselijaké rozmisky pii odvadéni fepy do tovaren, piece

199 Jako ptiklad miZe poslouZit konflikt, k némuz doglo v roce 1910 uvniti cukrovarnického
kartelu, jehoZ ¢lenem byl i cukrovar ve Vrbétkach na Prostéjovsku. Jednalo se o rolnicky akciovy
cukrovar, jehoZ vychozi kapitél vznikl prodejem akcii, na které byly vazany dodavky ur¢itého mnoz-
stvi cukrovky jako podminka vypldceni dividendy akcionaftiim. Pro kampan 1910/1911 kartel sni-
Zil vrbateckému cukrovaru kontingent, coZ znamenalo, Ze z celkového mnoZstvi pfijaté fepy mél
vratit zhruba pétinu, kterd méla byt pfesunuta ke zpracovani jinému cukrovaru. Vrbatecti to neak-
ceptovali a dostali od kartelu pokutu (za nedodanou fepu, jako ndhradu za usly zisk a za veskeré sou-
dni vylohy) ve vysi vice nez 1000 000 K. Cukrovar odmitl zaplatit, uvazoval dokonce o vystoupeni
z kartelu, ale nakonec, z obavy pfed ekonomickymi sankcemi nerolnickych zdvodu, vedeni cukro-
varu couvlo a podiidilo se poZzadavkum kartelu. Viz: MZA Brno, H 160. Rolnicky akciovy cukro-
var a rafinerie cukru ve Vrbdtkdch, (1861) 1869-1948 (1962). Inventdt, s. 5 an. Déle: KRAVACEK,
F.: Organizacni a podnikatelskd cinnost ceské agrdrni burZoazie na Moravé na pocdtku 20. stoleti,
c.d.,s. 372.

20 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 50-55.

201 Viz: Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova 1881-1981, c. d., s. 35. Déle: VILI-
KOVSKY, V.: c. d., s. 379-380.
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dostoupila nedtivéra jednéch k druhym leto$niho roku misty takového stupné, Ze
hrozi v zjevné nepritelstvi propuknouti.?? V feparské verejnosti sililo piesvéd-
¢eni, Ze , konecny prostfedek k udrZeni sluSné ceny cukrovky jest, aby péstitelé
cukrovky téz kartel uzavreli, Ze cukrovku za cenu cukrovarem stanovenou ne-
prodaji“.?® Pravé zaklddani vlastnich fepafskych odborovych sdruzeni mélo byt
¢imsi na zpuasob kartelii cukrovart. Sdruzeni byla zaklddana pod heslem — proti
kartelu cukrovarnickému kartel rolnicky.?* Dne 30. listopadu 1891 se seslo v
Hradci Kralové pres 200 nespokojenych fepafi, aby se dohodli na spole¢ném po-
stupu pii sjedndvani prodeje cukrovky. Podobné skoncila schiize péstiteld fepy
v okrese Nové Benitky v Cechéch 12. prosince 1892, kam se piislo na 300 fepait
poradit, ,,jakych prostfedki se chopiti, aby kartely cukrovarnické se rozbily a svo-
boda se opét zjednala, jakoZ i za jakych podminek by se fepa pro rok budouci
rozprodati méla“.?® Ve stejném duchu se nesly piispévky na strankach denniho
tisku a na shromdZdénich rolnikt, kterd se prosadila i na Moravé. Na sjezdu mo-
ravského rolnictva 23. tnora 1896 v Olomouci byla pfijata rezoluce, poZadujici
zruseni cukrovarnického kartelu a upraveni poméru mezi cukrovarnickym pra-
myslem a zemé&délskou prvovyrobou tak, aby se zeméd¢lci i priimyslnici podileli
stejnou mérou na ztrat€ i na zisku.?’

V regiondlnich podminkach neméla vSak fepat'ska sdruZeni dostate¢nou au-
toritu a silu k prosazeni svych poZadavku. Pro ilustraci: v PraZskych hospoddr-
skych novindch z 31. brezna 1893 byla popsana reakce cukrovarnikl na protiakce
feparu: ,,VZdyt se tomu rolnickému kartelovani cukrovarnici potaji smé&jou, nebot
védi dobte, Ze jej rolnici nikdy dodrZovati nemohou a Ze je nouze o penize doZene
pekné jednoho po druhém dojiti do cukrovaru a tam smlouvu na dodédni cukrovky
uzaviiti. Copak jest moZno za nynéjSich nizkych cen obilnin rolnikiim cukrovku
nepéstovati? O tom v§em vSak pdni cukrovarnici dobfe védi a prece kartely na-
proti rolnikiim mezi sebou uzaviraji. Nemusi takovéto jedndni vehnati kazdému
rolniku krev do tvare?* "

Stéle vice byla mezi fepafi pocifovdna absence silného a akceschopného
centrdlniho vedeni. Tuto roli na sebe vzalo, byt jen na nékolik let, Sdruzeni ces-
kych zemédélcu, které vzniklo 27. prosince 1896 v rdmci mladoceské strany v
Praze. Spojeni s mladoéechy se projevovalo v roviné politické, v hospodarskych

22 Hospodarsky list , 20. 10. 1881.

203 Tamtéz, 10. 4. 1883.

204 Souslovi odborové sdruZeni bylo v dobové literatuie pouZivano jako synonymum k ozna-
Ceni Fepar'ské organizace, resp. feparského sdruZeni. Neslo tedy o odborovou organizaci v klasickém
smyslu, jak byla chdpdna napf. v délnickém hnuti, ale o spolecenstvi, které sdruZovalo zeméd¢€lce
urcitého vyrobniho odvétvi, v naSem piipadé péstitele cukrové fepy.

205 NOZICKA, J.: Z déjin Feparského hnuti. Prvni obrana rolnictva proti cukrovarnickému
kartelu. In: Véstnik Ustiedni jednoty fepafil, ro¢. XX, 1939, ¢ 12, s. 218.

206 Tamtéz, s. 219.

207 Tamtéz.
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otazkach prosazovalo sdruZeni samostatna feSeni. Do vedeni byl zvolen S. Kubr
jako predseda a dva mistopiedsedové - J. Jaros a A. Svehla st. K uskute¢n&ni po-
Zadavki feparQl pouZivalo sdruZeni jednak svého tiskového orgdnu Obrana ze-
médélcit, jednak protestnich shroméazdéni péstiteli cukrovky.?® Silici fepai'ské
hnuti na sklonku 19. a na po¢atku 20. stoleti se stalo rozhodujici soucdsti procesu
politické emancipace rolnictva, prfedev§im pak jeho podnikatelskych vrstev. KdyZ
nenasli rolnici politickou podporu u starocechtl ani u mladocecht (SdruZeni Ces-
kych zemédélct vystoupilo ze svazku s mladocechy v roce 1899) rozhodli se
,konat sami“. Vysledkem bylo 6. ledna 1899 v Praze zaloZeni Ceské strany
agrdni. Zde také definitivng zvitézila politickd vize A. Svehly, takZe strana byla
zaloZena jako organizace selskych vrstev, stfednich a velkych sedldku. Jeji vznik
byl vyvrcholenim politickych a ideovych emancipac¢nich snah rolnictva.Teprve
potom, diky agrarnim politikim, mohlo byt volani zem&délcii po centralni fe-
paiské organizaci vyslyseno: dne 8. kvétna 1902 se uskuteénila v Praze na Zofing
ustavujici valnd hromada Ustiedni jednoty Fepaiii pro Krdlovstvi ceské v Praze.*
Podle O. Frankenbergera a J. O. Kubi¢ka jeji ustaveni prosadila agrarni strana.?'’

K zaloZen{ agrarni strany na Moravé doslo pozdé&ji nez v Cechach. Sice jiz
22. 741 1883 byla v Olomouci ustavena, jak bylo jiZ uvedeno, z iniciativy J. R.
Demela (1833-1905), zemédélského buditele a viidce moravského rolnictva
zv1asté v letech 1860-1885, prvni stavovsk4 rolnicka politickd organizace — Ces-
komoravsky spolek selsky pro Moravu, ale se silnym vlivem staro¢echti. V dob¢
narustajiciho vlivu spolku na venkovské obyvatelstvo Moravy rozhodla videi-
skd vlada k 1. unoru 1890 spolek rozpustit, a to pro ,,nerespektovani litery stanov*.
Po né€kolika mésicich, 14. zaii 1890, jej nahradilo nové rolnické spolecenstvi —
Ustiedni rolnickd jednota pro Moravu, kterd se po dvou letech (4. zaii 1892) v
Olomouci pfeménila na Selskou jednotu pro Moravu a Slezsko. Jednota se poli-
ticky pfimkla k mladocesky orientované Neodvislé strané lidu na Moravé (lidové
strané), vedené A. Stranskym, a na jejich kandidatkach se prosazovala pfi zem-
skych a fiSskych volbdch. V fijnovych zemskych volbdch roku 1902 ziskala

28 SVEHLA, A.: Repaisky boj. Praha 1938, s. 19-20.

209 FRANKENBERGER, O.— KUBICEK, J. O.: Antonin Svehla v déjindch Ceskoslovenské
strany agrdrni. Praha 1931, s. 126. Jeste predtim, 16. ledna 1898, se sesli v Praze zdstupci ¢eskych
fepaii z 300 obci, aby se poradili na spolecném postupu pfi zakldddni svépomocné odborové or-
ganizace, kterd by hdjila jejich hospodérské zdjmy. Ke ¢tyficdtému vyroci tohoto dne (v roce 1938)
byla piipravena jubilejni expozice Ustiedni jednoty fepafii na celostitni hospodaiské vystavé
v Praze, vénovand nejen vyvoji fepafstvi, ale také odkazu tif hlavnich zakladateli: A. Svehly, Dr.
Janovského a K. Sonntaga. Viz: DELLIN, E.: 40 let prdce Ustiedni jednoty Feparii ceskosloven-
skych. In: Véstnik Ustiedni jednoty fepatii Geskoslovenskych, XIX, 1938, &. 5, s. 200-201.

210 stiedni jednota fepati se stala jednou z mnoha zeméd&lskych hospodéfskych organi-
zaci, které zastieSovala Ustiedni jednota ceskych hospoddrskych spolecenstev v Praze, jejimz po-
sldanim bylo sdruZovat svépomocnd zeméd€lska druzstva Gvérni, spotfebni, ndkupni, strojni a
vyrobni.
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v moravském snému nejvice mandatt z ceskych stran, pficemz ji tehdy volila
vétSina zem&délské ¢dsti moravské vesnice.?!!

Od roku 1904 se mezi vidci moravského rolnictva prosadilo pfesvédcéeni o
nutnosti vytvofit (podle piikladu v Cechdch) samostatnou politickou organi-
zace.”'> Z iniciativy Selské jednoty se uskute¢nila v inoru 1904 v Prerové porada
stoupencii zaloZeni moravské agrarni strany, na které byl ustaven piipravny vybor
v Cele se statkdifem J. Vacou z obce Piikazy na Olomoucku. Vybor na n€kolika po-
rad4ch vypracoval jednaci fdd a program strany; jeho politickou a socidlni ¢4st se-
stavil K. Sonntag,?"* hospodéiskou J. Vaca a kulturni ptipadla redaktoru F.
Obrtelovi.?'* Dokumenty byly odsouhlaseny na velké schiizi moravského rolnic-
tva 11. prosince 1904 v Prerové, na kterou se dostavilo vice nez 100 zdjemci,
mezi nimi i zastupci Slezska. Za Ceskou agrarni stranu byl p¥itomen piedak ag-
rarnich poslancti K. Pragek. Na schiizi bylo piijato provolani Ceskému rolnictvu
Moravy a Slezska, které piecetl J. Vaca.?'> Dirazn€ v ném bylo poZadovéno za-
loZeni samostatné stavovské strany rolnictva, jako odpovéd tém, ktefi hldsali, Ze
to bude znamenat droben{ sil, protoZe o z4jmy rolnictva se staraji (ddajn€) exis-
tujici politické strany a Ze navic mezi rolnictvem neni dost vzdélanych osobnosti,
schopnych postavit se do jejich ¢ela.?'

Pak uZ vedla cesta k olomouckému ustavujicimu sjezdu 27. prosince 1904,
na némz byla po bourlivém prubéhu oficidlné zaloZena Moravskoslezskd agrdrni

21 Tato ,,lidovd — mladoCeskd strana® prevzala agrarni frakci Selské jednoty pro Moravu a
Slezsko spolu s dal§imi skupinami v jinych méstech (Kroméfiz, Prostéjov). Svym siln€jSim ceskym
nacionalismem, neZ jak jej deklarovali starocesi, si ziskdvala podporu ¢eského obyvatelstva na Mo-
ravé. Blize: CAPKA, F.: D&jiny Moravy v datech. Brno 2001, s. 159, 162.

22 K po&tkiim moravské agrarni strany viz: POSPECH, P.: ZaloZeni agrdrni strany na Mo-
ravé. In: Casopis Matice moravské, 1981, s. 255-271.

213 Blize: SLEZAK, L.: Kunes Sonntag, vyznamny moravsky agrdrni politik a ndrodohospo-
ddr. In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd ¢. 24,
Brno 2011, s. 40-47; Pamdtce KuneSe Sonntaga. Soubor prispévkii jeho prdtel a spolupracovnikii.
Praha 1932. Déle: CHROMA, H.: Kunes Sonntag — cesky agrdrni politik. Diplomovi préce, Filo-
zoficka fakulta Palackého univerzity. Olomouc 2003.

214 STANEK, F.: Za KuneSem Sonntagem-agrdrnim politikem. In: Pamatce Kunese Sonn-
taga, c. d., s. 112. F. Obrtel, agrarni Zurnalista a literdt, se narodil v roce 1873 na Hané, v selském
prostfedi v Henclové u Pferova. Po skonceni gymnazidlnich studii v Pferové studoval prava v Praze,
kde promoval v roce 1897. Pracoval jako redaktor v Selskych listech, za prvni svétové vilky ve
Venkové. Napsal fadu odbornych publikaci z oblasti zeméd€lského druZstevnictvi a z déjin selského
stavu (napt. Moravsti sedldci v druhé poloviné 19. stoleti). V roce 1924 byl jednim ze zakladatelii
Ceskoslovenské akademie zem&d&lské, byl prvnim mistopredsedou jejiho V1. literdrniho a osvéto-
vého odboru. BliZe viz: REICH, E.: K Sedesdtce Frantiska Obrtela. In: Véstnik Ceskoslovenské
akademie zemédélské, IX, 1933, s. 241-242.

25 Viz: Program cCeské strany agrdrni pro Moravu. Olomouc 1905, s. 6-11.

216 Tamtéz, s. 12.
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strana, ¢imz vyvrcholilo formovani agrarniho politického hnuti na Moravé.?!”
Podle pamétnikt byla velkd dvorana Narodniho domu v Olomouci zcela zaplnéna
a vedle zhruba tisicovky stoupenct vzniku nové politické strany se dostavila také
skupinka ,,rozbiject; uvedeno slovy: ,.Jako neptitelé nové strany pfisli na sjezd
poslanci lidové strany — Vychodil, Pokorny, Prikryl, Pospisil, Samohyl, Richter
a Perek.*?!® V projevech se snazili pfesvédcit piitomné o Skodlivosti nové strany
a zvlast€ dr. Perek vznesl smérem ke svolavateliim sjezdu ,,...vytku nezralosti a
vSem stoupenctim nevlastenectvi, ba dokonce i tajné spojeni s tehdej$im ministr-
presidentem dr. Korbrem?".....Agréarnici vyklepali mu koZiSek, Ze jesté tolik sotva
kde dostal. Ndlada byla nanejvys vzrusend a poboufend, a kdyZ mu odpovidali pp.
Starostik a Svehla, bylo napéti nevypsatelné. Dalsich odpovédi (Sonntag, Vaca,
posl. Zazvorka) jiz dr. Perek nevyckal a odesel s ostatnimi lidovymi poslanci. 22
Po sjezdu se seSel vykonny vybor, ktery si zvolil Sesti¢lenné predsednictvo v Cele
s J. Vacou jako pfedsedou strany. Teritoridlné strana brzy prekrocila tradi¢ni ob-
lasti agrarniho hnuti na Hané a v roce 1911 obsahla pln& i Slezsko. Ustfednim
tiskovym orgdnem se staly Selské listy.?!

ZaloZeni samostatné agrarni strany predstavovalo pro Moravu a Slezsko zlo-
movou uddlost. Na politickou scénu vstoupil subjekt, ktery predstavoval prede-
v§im pro katolickou ndrodni stranu, jeZ se do té doby téSila velké podpoie
venkovského voli¢stva, nebezpecného politického protivnika. I po zaloZeni Mo-
ravskoslezské agrarni strany se snaZila katolicka strana vystupovat jako obhéj-
kyné rolnickych zajmil, coz se projevilo 15. kvétna 1905 v Brné, kde jeji vedeni
ustavilo Selskou jednotu lidové strany. Dal$i vyvoj v§ak na moravském venkové
nahraval agrrni strané. Vzdjemné styky agrarnich zastupcii rolnictva Cech, Mo-
ravy a Slezska vedly k rozhodnuti spojit se a vytvofit jednu politickou stranu pro
celé Ceské zemé. K zavrieni slu¢ovacich jednani mezi Cechami a Moravou doglo
16. kvétna 1905 v Praze, kde byla ustavena jednotnd Ceskoslovanskd strana ag-
rdrni. Piedsedou tdstiedniho vyboru strany se stal poslanec J. Zdarsky, misto-
predsedy byli zvoleni J. Vaca a K. PraSek. Ve spolecném tstfednim vykonném
vyboru zasedali predstavitelé Cech, Moravy a Slezska zastoupeni podle kli¢e

27T MULLER, K.: Pocdtky agrdrni strany ve Slezsku ve vzpominkdch Josefa Patery. In:
MALIR, J.- MAREK, P.: Andros probalibis. Sbornik p¥étel a spolupracovnikii historika prof. PhDr.
Milose Trapla, CSc., k jeho narozenindm. Brno-Olomouc 2005, s. 259-266.

218 Program Ceské strany agrdrni pro Moravu, c. d., s. 12.

219 Ernst von Korber, predseda vlady Predlitavska v obdobi 19.1.1900 - 31.12.1904.

20 Program ceské strany agrdrni pro Moravu, c. d., s. 15.

221 Jak bylo uvedeno, vznik tiskoviny je datovéan rokem 1884, kdy bylo na zasedéni vyboru
Selského spolku rozhodnuto vydédvat pro ¢leny mési¢nik stejného ndzvu. Na pocatku roku 1906
byly Selské listy zménény v politicky dvojtydenik s podtitulem Orgdn cCeské strany agrdrni pro
Moravu a Slezsko. Séfredaktorem se od léta 1906 stal K. Sonntag a dvojtydenik se zménil na denik.
Viz: LAPACEK, J.: K organizaci agrdrniho tisku na Morave 1909-1916. In: K tloze a vyznamu ag-
rarntho hnuti v ¢eskych a ¢eskoslovenskych déjindch. Praha 2001, s. 39-44.
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5:3:1. Moravské agrarniky zastupovali J. Vaca, K. Sonntag a A. Tymich a Slez-
sko J. Pater.

Mezitim boj fepatt proti kartelu cukrovarnikd pokrac¢oval a protahl se na
mnoho let; z obou stran byl nekompromisni a tvrdy. V roce 1905 stanul v Cele
Ustiedni jednoty fepatt A. Svehla ml., statkaf z Hostivare, ktery zahdjil mimo-
fadné ostrou kampai za zruSeni diktatu cukrovart nad fepafi.>** Na venkové do-
chazelo k manifestacim, byly svoldvdny sjezdy a protestni schuze. Zvlast
vyznamnd byla velkd manifestacni schiize fepaitl, svoland na 5. bifezen 1905 do
Prahy.??* Konala se v piedvecer projedndvani rajonového zdkona na videriské is-
ské rad&. Slavnostni fe¢ na shroméazdéni pronesl A. Svehla, ktery pozadoval zru-
Seni ,,moderniho hospodarsko-socidlniho otroctvi®. Pres n€ékolikeré usili agrarnich
poslancu se tehdy nepodatilo zdkon proti rajonovéni prosadit (ndvrh zdkona byl
sice v roce 1905 schvdlen poslaneckou snémovnou, ale panskou neprosel).?*

Dalsi shromaZdéni proti cukrovarnikiim se konalo v Praze v bieznu 1909.
A. Svehla zde tvrdymi slovy odsoudil znemraviiujici a ekonomicky likvida¢ni
dopad kartelové politiky a prohlasil, Ze rajon predstavuje ,,nejveétsi poniZeni Ces-
kého rolnika“.?* Tehdy se rozhodli G¢astnici shromédzdéni branit do té doby pro
rolnictvo nezndmou formou — stdvkou. Zavdazali se vyrazné€ omezit osev cukrovky
v pfesvédcenti, Ze jeji nedostatek pfinuti cukrovarniky k dstupkiim (podle odhadu
Ustiedni jednoty fepatii doslo tehdy k poklesu osevnich ploch fepy az o 40 %
proti stavu z piedes§lého roku).??® Stdvka sice nezvratila pro fepafe nepiiznivy
stav, ale jiZ samotny fakt, Ze se uskutecnila, ovlivnil dal$i rokovani v roce 1909
o kartelu ve videriském parlamenté. Kartel sice odstranén nebyl, ale bylo dosazeno
stanoveni stejnych cen pro vSechny, neménnych pro cely hospodarsky rok. Sou-
asn& byla uznana rovnost viech péstiteli fepy a Ustiedni jednota fepaii pievzala
za péstitele fepy veskerd jedndni s cukrovarniky. Stala se paritni organizaci, po-
véfenou prodejem cukrovky do cukrovari a jejich majitelé, a¢ neradi, byli nuceni
tuto skute¢nost vzit na védomi. Rajon ztratil ve vztahu k fepafim svoji agresivni
roli. Toto ekonomické a mordlni vitézstvi mélo jeSté vyznamny efekt politicky:

22 A Svehla mél mezi fepaii velkou autoritu jako neohroZeny predvalecny bojovnik proti cu-
kernimu kartelu. Blize: DOSTAL, V. V.: c. d., s. 27-30.

23 JIRAN, M.: Boj Ceskych Fepaiii s kartelem cukrovarnikii. In: Véstnik Ustiedni jednoty fe-
part ¢eskoslovenskych, ro¢. XIII, 1932, ¢. 10, s. 220-222.

24 VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 380.

25 DOSTAL, V. V.: ¢. d., 5. 29. V monografii autor uvadi jednu pikantni piihodu: na citova-
nou bieznovou manifestaci fepafti v roce 1909 v prazském sdle Orient se dostavili i cukrovarnici,
aby se pokusili podplatit A. Svehlu. A. J. Nohel, zem&délec z Podfipska, pfitomny na shromaz-
déni, byl ddajn& svédkem Svehlova vypadu proti cukrovarnikiim:,, Panové nechme t&chto vykladi.
Nemél jsem v tmyslu fici to vefejné, ale vaSe tvrdosijné odmitavé stanovisko proti fepai'ské jed-
noté¢ mne k tomu mordlné nuti. NuZe slySte: v¢era jste mi nabizeli obrovskou sumu jednoho stati-
sice zI. pro naSe tiskové podniky, abych zanechal fepai'ského boje.* Tamtéz, s. 199.

26 DOSTAL, V. V.: Antonin Svehla, c. d., s. 29.
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vedlo ke vzestupu popularity agrarni strany jako politické sily nejen mezi pésti-
teli cukrovky, ale na venkové vibec.??’

Po celou dobu existence predstavovala jednota nejlépe organizovanou a
hospodarsky nejvynosnéjsi instituci péstitelt cukrovky. Mezi agrarnimi politiky
se vZzilo pfesvédceni, Ze ,,Zddné ze zemédélskych organizaci nesetkala se u ven-
kovského lidu s takovym porozuménim a z4djmem jako odborové organizace fe-
paii“.28A. Svehla byl predsedou jednoty do roku 1923, po ném pievzal tento
post F. Masin.?® Vysledky, kterych fepati dosahovali v boji proti kartelu, zptso-
bily, Ze zdjem o ¢lenstvi v Ustfedni jednoté fepaitt mezi péstiteli cukrovky vzris-
tal. Dokladaji to nésledujici ddaje (jde o pocty ¢lent ve vSech zemich pozdéjsi
Ceskoslovenské publiky): v roce 1908—7 840, v roce 1918-42 045.2%

Také na Moravé se brzy prosadilo organizovéni feparského hnuti. Po¢inaje
rokem 1903 zde pusobila Zemskd druZina fepaiskd pro Markrabstvi moravské,
ale byla pocetné slabd a nepriibojnd. Teprve v roce 1911, po manifestacich reparti
v Prostéjové, Kroméfizi, Zdounkach, Kyjové a Uherském Hradisti, zacali rolnici
zaklddat prvni mistni organizace feparti na Moravée. V lednu 1912, na svatek Tii
kréli, bylo toto tsili zavrseno zaloZenim silné fepat'ské instituce — Ustiedni jed-
noty feparii pro Markrabstvi moravské v Brng€. Poslanim jednoty bylo, podobné
jako v Cechéch, bojovat proti kartelu cukrovarnikii, hajit zajmy péstitelai fepy
jako svobodnych podnikatelt a sjedndvat spravedlivé vykupni ceny pro v§echny
vyrobce. Hlavnim fe¢nikem na shromaZzdéni, kterého se zicastnili rolnici vSech
moravskych okrest s vyjimkou Zidlochovic, Kojetina, Pferova a Bystfice pod
Hostynem, byl K. Sonntag. V programovém projevu slibil pfitomnym, Ze mo-
ravska ustfedni jednota bude vSemi prostfedky usilovat o stanoveni spravedli-
vych cen za dod4dvanou fepu a za rovnost malého fepare s velkym, ale Ze ,,...jejim
kone¢nym cilem neni ani tak boj o pétinky a Sestdky, jako to, aby kazdy fepat byl
natolik cukrovarnikem, nakolik je fepafem*.?! Jinymi slovy fec¢eno — byl to dalsi

227 Navzdory tomu zustdvaly stdle jesté ekonomické i mocenské pozice majitelt kapitalistic-
kych cukrovart natolik velké, Ze se jim podafilo v roce 1910 podepsat ve Vidni novou kartelovou
dohodu s platnosti do roku 1914. K nf se pfipojilo 31 moravskych cukrovari; bylo mezi nimi také
11 rolnickych, které v§ak vyrdbély pouze surovinu a nevlastnily Zadnou rafinerii, takZe se bez kar-
telu nemohly obejit. Nova kartelovd imluva vSak brzy pozbyla na aktudlnosti v souvislosti s pro-
puknuvi prvni svétovou valkou. KRAVACEK, F.: Organizacni a podnikatelskd cinnost ceské
agrdrni burZoazie na Moravé na pocdtku 20. stoleti, (1896-1914), c. d., s. 376

28 STEHLIK, J.: Repaiské odbordrstvi. Prispévek k jeho myslenkovému motivovani. In: V&-
stnik ¢eskoslovenské jednoty fepatt, 111, 1922, €. 21-22, s. 298. Pfedsednictvo jednoty bylo od po-
¢atku 20. let pocetné stabilni a sklddalo se z péti ¢lent, vesmés velkostatkari a také
z Sestndcti¢lenného predstavenstva bylo patnéct velkostatkara.

29 LACINA, V.: K vyvoji ceského Fepaistvi v letech 1920-1930, c. d., s. 153.

20 DELLIN, E.: 40 let prdce Ustiedni jednoty Fepatii ceskoslovenskych, c. d., s. 200.

21 VACHUTKA, R.: 25 let Ustredni jednoty Feparii v Brné. In: Svoboda, ro&. XX, &. 96, 24.
4.1938, s. II.
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apel k budovani rolnickych cukrovart. Ihned poté doslo na celé Moravé k vy-
tvéreni okresnich odbord, k volbdm divérnikl v jednotlivych obcich a k zajisSténi
fepnych soupisti. V pribéhu prvnich mésicii existence jednoty se piihlasilo 19 666
¢lend z hanidckych okrest Prostéjov, Krométiz, Zdounky, Litovel a HoleSov a
spolu s dal§imi okresy stoupl pocet ¢lenti na 25 000. Ustiedni jednota fepait pro
Markrabstvi moravské se tak stala zemskou centrdlou mistnich a okresnich fe-
pai'skych odbort se sidlem v Brné.>*

Predsedou jednoty byl zvolen K. Sonntag jako zastupce Ceského odboru ze-
médélské rady v Brng, prvnim mistopredsedou se stal J. Krcka z Rakvic, druhym
mistopiedsedou C. Kroupa z Hrubdic, jednatelem F. Miller z KroméfizZe a po-
kladnikem F. Kone¢ny z Troubska.”* Do jara 1912 byly zaloZeny fepaiské odbory
v 31 moravskych soudnich okresech, béhem dal$iho roku vzrostl tento pocet na
40. A z celé Moravy byly stile v poptedi hanidcké okresy — jak v péstovani cu-
krovky a ustavovani feparskych odbort, tak i v zakladéni rolnickych cukrovar.?*

Rychly rozmach fepatskych odborti by mohl svadét k domnénce, Ze vse
probihalo snadno a bez komplikaci, opak byl vSak pravdou. Ziskavani rolnikt za
Cleny feparské jednoty vyZadovalo obrovské tsilf a vydrZ ze strany prikopnikil,
vesmes funkciondit agrarni strany, ktefi navstivili stovky obci, mnohé i nékoli-
krat, nez nékteré rolniky presveédcili. Jaroslav Marcha, sendtor za agrarni stranu,
novindf, literdrni publicista a pfitel K. Sonntaga, popisuje tehdejsi situaci velmi
sugestivné a plasticky: ,,Zdpasy o ceny cukrovky byvaly primitivni. Byl to odboj
a chut n€kolika malo neohroZenych lidi, ale ti ostatni spali jako o ptlnoci.....
Bylo aZ bolestno vidét, jak byli lidé za lopatu tizkl anebo za pétnicek na prode;.
Pétnickari byli ti, ktefi obycejné tahli s cukrovarem, nebot jim cukrovar pfiplacel
pétnik za 1 metrak. Byli to vlastn€ vysadnici, ale v mych ocich a v o¢ich tehdejsi
verejnosti to byli Skidei rolnické véci. Na Slovéacku leZela vldda tmy a diktétu.
Cel4 jizni Morava byla pokotfena. Sedldk stdl u vrat fabriky s pomackanym klo-
boukem.....Kune§ Sonntag mé posilal na schtize agitovat pro pfistup Clenstva
z fad fepaiskych do Ustiedni jednoty fepaiil. A tak to byly takové apostolské
cesty, ale cesty kruté a vyCerpavajici. Vzpomindm, jak do Klobouk na Morave se
muselo jet z Brna vozem za tfeskutého mrazu po silnici plné ¢tyfi hodiny. Puto-
vali jsme potom po Slovacku, tam, kde nyni je nejvétsi kralovstvi rolnické moci
v cukrovarstvi, byly poméry piimo hrozné. Vzpomindm si, jak v jedné vesnici
mné nechtéli dat ani do rdna nocleh. Mluvil jsem tam v promrzlé mistnosti, v niZ
sedéli rolnici ve svych koZisich, skoncil pozdé€ v noci, lidé se rozesli, nikdo ne-

232 Brno vSak v té dobé jiZ ztracelo punc stfediska cukrovarnické vyroby a obchodu s bilym
zboZim.

23 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. IV.

234 7 AVADILIK, S.: Hand, kolébka rolnickych cukrovarii. Svoboda, ro¢. XX, 24. 4. 1938, ¢.
96, s. II. Dédle: KRAVACEK, E.: Organizacni a podnikatelskd cinnost ceské agrdrni burfoazie na
Moravé na pocdtku 20. stoleti (1896-1914), c. d., s. 373.
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nabidl nocleh, povoznik, kterého jsem si zjednal, ujel a hostinsky mi fekl, Ze mi
nocleh mize dét jen na lavici v Senkovné, asi tak, jak spdvali obtiZni cizinci.
Mluvil jsem a ti ostatni také, co s ndmi horovali pro osamostatnéni rolnika-
fepare, aZ malta padala se zdi. Mluvivalo se 4, 51 6 hodin, ale facit se této ndmaze
nerovnal, nebot kaZzdy mél pfed mocnymi pany z cukrovart pekelny strach a pét-
S jednotou fepait ,,v zddech* zacali rolnici novou etapu boje proti cukro-
varnikim. Ale ti se také ptipravili. Pravé v té dobé miZeme byt svédky situaci,
kdy skupovali dvory nebo si pronajimali zemédélskou ptidu a na ni péstovali cu-
krovku, aby byli co nejméné odkazani na fepu od rolnika. V predvecer prvni své-
tové valky si tak vypéstovali na ,,vlastni* ptidé kolem 30 % fepy z celkové sklizné
na Moravé,? coZ jim umoZziovalo i nadéle diktovat své podminky. Arogantni vy-
stupovani cukrovarnikd vyvolalo nespokojenost také mezi fepafi na VySkovsku,
na tzv. Malé Hané. Usnesli se neuzavirat s cukrovarem smlouvy na doddvky cu-
krovky a poZadovali, aby cena za surovinu byla odstupiiovdna podle cukernatosti
a ceny za surovy cukr. Majitelé cukrovaru opakované vSechny jejich poZzadavky
odmitali, a proto se v roce 1908 obrétili na starosty obci se Zddosti o pomoc, ale
nedockali se. VySkovsky cukrovar, podobné jako mnoho jinych, si propachtoval
v Sirokém okoli nékolik stovek méfic pudy, na niZ péstoval cukrovou fepu, kte-
rou pak také zpracovaval a nebyl tolik odkdzéan na dodévky od fepaia.?’
Péstitelé cukrovky se branili vSemi legdlnimi zptisoby a obcas se pokusili
dostat néktery cukrovar do svych rukou, provést jeho porolnic¢eni, cozZ byl hlavni
pozadavek Ustiedni jednoty fepaiii. Rolnici, usilujici bud o vybudovani ,,svych*
cukrovarti nebo o porolni¢eni Slechtickych a kapitalistickych, museli odrdzet a
vysvétlovat nadmitky a pomluvy, které se na né hrnuly z tdbora odpurcut. Ti na-
priklad prorokovali, Ze porolni¢ovéni ptinese jen ndrodohospodérské Skody a to
proto, Ze rolnictvo neni schopné odborné vést takové primyslové kolosy. Na to
mluvci fepatt reagovali obvykle otdzkou: k jakym ekonomickym Skoddm miiZe
v cukrovarském primyslu dojit, kdyZ soukromokapitalistické podnikatele vy-
stfidaji stovky a tisice drobnych péstitelt, ktefi do podniku pfinesou nejen kapi-
tal, ale i vlastni praci? A od pocatku byli rolnici srozuméni také s tim, Ze vedeni
takovych cukrovarti musi byt v rukou uzké skupinky kvalifikovanych, technicky
a obchodné zkusenych profesiondlt — nerolnik.
Porolni¢ovandi, at bylo provadéno v kterékoliv dobé, bylo vZdy tikolem slo-
Zitym, vyZadujicim pfedevsim velky kapitdl. Ne vZdy se naSlo dost péstiteli,
ochotnych a schopnych upsat potfebny pocet akcii k prosazeni takového cile. Pres

25 MARCHA, I.: Jak jsme zaklddali Reparskou jednotu na Moravé. Svoboda, ro&. XX, &. 96,
24.4.1938, s. 11.

26 KRAVACEK, F.: Organizacni a podnikatelskd cinnost agrdrni burfoazie na Moravé na
pocdtku 20. stoleti (1896-1914), c. d., s. 373.

BT Cukrovar Wskov, c. d., s. 6-7.
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tyto a dalsi potiZze miZeme jiZ na pfelomu 19. a 20. stoleti, tedy do prvni svétové
vélky, zaregistrovat na Moravé 13 rolnickych cukrovari (v t¢ dobé nepracoval
v Cechéch ani jeden). Skute&nost, Ze moravsky zemsky odbor Ustiedni jednoty
feparil vystupoval samostatné, nepodfizoval se zcela prazskému ustiedi a byl fi-
nan¢né a administrativné nezdvisly, znamenala, Ze porolnic¢ovaci proces mé¢l na
Moravé specificky (a také rychlejsi) prabéh. Pfitom mohl navdzat na pomérné
uspésny proces ,,raného* porolni¢ovani nékolika moravskych cukrovart a jejich
slu§né vyrobni vysledky. Rolnické cukrovary (zejména na Hané) se ,,drZely* i
pres zna¢nou kapitdlovou slabost a zadluZenost, a to diky finan¢ni podpofe od
mistnich obCanskych a rolnickych zaloZen.

K. Sonntag po 1éta vystupoval jako nejaktivnéjsi odptirce cukrovarnického
kartelu na Moravé a soucasné propagator myslenky organizovaného hnuti fe-
paid.”*® S obavami sledoval pokracujici koncentraci nerolnickych cukrovart a byl
presvédcen, Ze jejich ndtlaku nebudou rolnické cukrovary schopné celit. Vycho-
disko vidé€l v promysleném spole¢ném postupu organizovanych péstitelii fepy a
rolnickych cukrovarti; prosazoval porolni¢ovani cukrovarti a budovani vlastnich
rafinerii (v té dobé rolnické cukrovary nevyrdbély rafinddu, ale pouze suro-
vinu).? Na adresu cukrovarniki prohlasil: ,,Zakldddme fepai'skou jednotu ne jako
bojovou organisaci proti cukrovariim, nybrZ jako odborovou organisaci a piejeme
si, aby pdni cukrovarnici to uznali a hledéli najit cestu ke sbliZeni. K docileni
toho vsak jest nutnym zrusit rayony, zrusit kontingenty a kartely vibec.“** V pii-
padé€ nezdjmu ze strany odptrct varoval: ,,Postavime si vlastni cukrovary, porol-
ni¢ime stdvajici a budeme pak predstavovati takovou moc, jakou jste vy. Na nds
zélezi, dojde-li k tomu. A tu se rozhodne, jak bude vypadat cukerni priimysl Mo-
ravy v pristich letech.?*! VSechny tyto myslenky podpofil sjezd rolnictva, ktery
svolala Ustiedn{ jednota fepaii pro Markrabstvi moravské do Prost&jova 5. fijna
1913. V zavérecné rezoluci byl pfijat také ndvrh na zfizeni spole¢né rafinerie fe-
pait a rolnickych cukrovart.*

Posuzovéno z pohledu tehdejSich moZnosti (pfedev§im ekonomickych),
hrozba masové vystavby rolnickych cukrovart, jako G¢inné protivdhy kapitalis-
tickych, se musela jevit jako neredlnd predevSim samotnému Sonntagovi, ktery
toho o cukrovarnictvi hodné védé€l a vidél dal nez fadovi péstitelé fepy.>** Zda se

238 Tuto etapu Sonntagova politického pasobeni zachytila podrobnéji ve své diplomové praci
CHROMA, H.: Kune§ Sonntag — Cesky agrdrni politik, c. d., s. 57-60.

29 SONNTAG, K.: Pied obnovenim rayonovych a kontingentnich vimluv moravskych cukro-
varniku. Brno 13, s. 15-18.

20 SONNTAG, K.: Rayonovy kartel na Moravé. Brno 1912, s. 19-20.

241 Tamtéz,. s. 22.

22 SONNTAG, K.: Pied obnovenim rayonovych a kontingentnich vimluv moravskych cukro-
varnikit, c. d., s. 20-22.

243 K. Sonntag se rozhodujicim zpusobem zaslouZil o vybudovéni rolnického cukrovaru
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proto, Ze citovand hrozba nebyla urcena ani tak sluchu cukrovarnikd, jako spise
fepafti, ktefi méli pochopit, kdo jmenovité a kterd politick4 strana se za jejich po-
Zadavky nejduslednéji stavi. Byt se tedy Sonntagovy myslenky nepodafilo pro-
sadit (nakonec to nebylo ani nutné), jeho vaznost a popularita mezi rolniky-fepafi
vzrostla.

Vznik kartelt a jejich plsobenti, jak je mtiZeme sledovat v posledni ¢tvrtiné
19. a na pocatku 20. stoleti, nebyl ni¢im nepfirozenym. Podle historika hospo-
darskych déjin Z. Jindry byly kartely ,,zdkonité nutnym vysledkem moderniho,
kapitalistického hospodaiského vyvoje“.2** Samotnd kartelizace byla po¢ate¢ni
fazi nezvratného procesu monopolizace ekonomiky nejen u nés, ale v celém prii-
myslovém svété, coz velmi nahrdvalo podnikatelim, v nasem piipadé€ cukrovar-
nikiim. Stejné tak ale byla zcela pfirozend reakce péstiteld fepy: kartely jim
Skodily, omezovaly je v jejich pravech, a proto jim vyhlaSovali boj. Jedni i druzi
se pritom fidili zdsadou — vyrdbét s co nejmensimi ndklady a proddvat s co nej-
vétsim ziskem. Desitky let trvajici ,,handrkovani* mezi obéma stranami, demon-
strace a stavky feparu a protiakce cukrovarniki nemohly mit absolutniho vitéze.
Ve nakonec vyustilo v kompromis pfijatelny pro ob& strany. Ceskoslovenské
jednota fepaii dosdhla po letech boju toho, Ze cukrovarnici zacali nahliZet na p&s-
titele cukrovky jako na vice méné€ rovnocenné ucastniky zemédélského podni-
kani. A protoZe ve vedeni feparskych jednot na vSech drovnich byli prfevdzné
funkcionéfi agrarni strany, bylo rolnikiim jasné, komu maji byt vdécni. Prostred-
nictvim jednoty fepatt zacali agrarnici pronikat na venkov a budovat zde zéklady
své ekonomické a politické moci.

od roku 1869 a Sonntag ji byl z velké ¢4sti osobn& t&asten. Viz: SLEZAK, L.: Kune§ Sonntag, vy-
znamny moravsky agrdrni politik a ndrodohospoddr, c. d., s. 45 an.; didle KULP, V.: Z ¢innosti

Sonntagovy v rolnickém cukrovaru v Kromérizi. In: Pamétce Kune$e Sonntaga, c. d, s. 187-188; tak-

téz: 100 let cukrovaru Kromériz. Kromériz 1969.
24 JINDRA, Z.: c. d., s. 233.
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1. Ménova reforma, nostrifikace akciovych spoleénosti
a repatriace akcii. Pozemkova reforma a cukrovarnictvi

Z velkych opatieni ¢eskoslovenské vlady po roce 1918, kterd méla zabez-
pecit a posilit ekonomické pozice stitu a kterd se bezprostiedné dotykala také cu-
krovarut, byla nejdtlezitéjsi a z hlediska ¢asové posloupnosti zaujimala prioritni
postaveni prvni ménovd reforma, jejimz cilem bylo oddéleni ceské mény od ra-
kousko-uherského obéZiva. Byla schvilena parlamentem 25. tinora 1919. O pil-
noci z 25. na 26. unora doslo k uzavieni statnich hranic a zacalo se s okolkovanim
rakousko-uherskych bankovek. Do obéhu byla vricena jen polovina bankovek,
druhd pak byla zadrZzena ve formé& nucené jednoprocentni statni pajcky, ale na-
konec bylo k tomuto dcelu pouzito necelych 30 %.>*> Ménovou jednotkou se
v novém stété stala Ceskoslovenska koruna (K¢&).24

Usp&sn& provedend ménov4 reforma umoznila prosadit dalsi, v pofadi druhé
dlouhodobé opatieni v hospodaiské oblasti — nostrifikaci prismyslovych podnikii
a bank. V nejobecnéjsi rovin€ bylo poslanim nostrifikace oslabeni ekonomickych
pozic a spolecenského vlivu némecké, resp. rakouské burZoazie a Slechty v ces-
koslovenském state a posileni hospodarského postaveni ceské burzoazie. Nostri-
fikace se fidila osobitym zdkonem (tzv. nostrifika¢nim zdkonem), vypracovanym
ministerstvem financi a pfijatym Narodnim shromdZdénim 11. prosince 1919.2
Zékon uklddal akciovym spole¢nostem, spolecnostem s ru¢enim omezenym,
bankdm, pojisfovnadm a penzijnim fondim (vyjimku pfedstavovaly soukromé
spolecnosti), které se nachdzely na izemi ceskoslovenského stitu, ale jejichZ hos-
podarské vedeni (nebo hlavni zdvod) bylo za hranicemi republiky (nejCastéji ve
Vidni a v Budapesti), aby do Sesti tydnil od vyhldSeni nostrifikacniho zdkona pre-
mistily své sidla (hlavni zdvody) do CSR. Dodate&né bylo stanoveno, Ze kvalifi-
kovanou vétsinu v novych spravnich radich musi mit ob&ané CSR. Nostrifika¢ni
opatreni se tykala i podnikli v zemédélstvi, na které se vztahovaly zdkony o po-
zemkové reformé.>*® PiestoZe spoleCenskd atmosféra a predevsim ekonomicka

245 Blize: LACINA, V.: Ménovd politika v prvnim desetileti Ceskoslovenské republiky. In:
Ceskoslovensky Casopis historicky, 91, 1993, s. 1-4. TéZ: PEROUTKA, E.: Budovdni stdtu, 11. Praha
1991, s. 453-467.

24 Srov. té7: GERSLOVA, I.-SEKANINA, M.: Lexikon nasich hospoddrskych déjin 19. a 20.
stoleti v politickych a spolecenskych souvislostech. Praha 2003, s. 209.

27 Shirka zdkonii a nafizent stdtu Ceskoslovenského, zakon &. 12, 1920. Zikon ze dne 11. pro-
since 1919 o podnicich, které maji sidlo mimo tzemi ceskoslovenského statu.

28 O nostrifikaénich opatienich se v hospoddfskych kruzich uvazovalo jiZ pied 28. f{jnem
1918, a to v souvislosti s ptipravou hospodéiského zdkona, kdyz se promyslely nejvhodnéjsi zpu-
soby prevodu majetku rakousko-uherského stitu do vlastnictvi ceskoslovenského statu. Podrobnéji
LACINA, V.: Formovdni Ceskoslovenské ekonomiky 1918-1923. Praha 1990, s. 89-131. Zde je
nutno pfipomenout, Ze zatimco zdsahy, provedené v ramci nostrifikace do prumyslu, penéZnictvi
a pojistovnictvi nezasahovaly sféru vlastnictvi, v zemédélstvi se pfipravoval nuceny vykup vel-
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situace v zemi byla po svétové vilce nostrifikaci pfiznivd, protahla se na n¢kolik
let. V €eskych zemich byla zahdjena po poloviné roku 1920, po uzavieni dohody
s rakouskou vlddou, a trvala aZ do roku 1924.2* Na Slovensku se s nostrifikaci za-
¢alo po roce 1927, kdyZ se po fadé¢ prutaht podafrilo dosdhnout obdobného ujed-
nani s madarskou vlddou a samotny akt se protdhl do konce 20. let.>>° Podle
odhadi obchodnich komor z roku 1919 se méla nostrifikace dotknout 381 spo-
le¢nosti (akciovych ¢i s ru¢enim omezenym), coZ piedstavovalo zhruba tfetinu
priimyslového a obchodniho kapitélu Ceskoslovenské republiky. V Geskych ze-
mich se méla vztahovat na 317 subjektt a na Slovensku na 64 (tidaje z Podkar-
patské Rusi nebyly v té dobé k dispozici).?!' Ve skutenosti bylo nostrifikovano
v celé republice 235 podniki s akciovym kapitdlem téméf 2 miliardy korun.??
Soucasné je nutno pfipomenout, Ze aZ na nékolik vyjimek byly podniky na Gzemi
¢eskoslovenského statu, které mély sva hlavni sidla v Rakousku, kapitdlové i uvé-
rove spjaty s videniskymi bankami, predevsim s Creditanstalt a Boden-Creditan-
stalt. JiZ pred prvni svétovou valkou (zhruba stejnd situace byla bezprostiedné po
ni) vlastnila ndrodnostné ¢eska podnikatelska skupina jen Ctvrtinu, maximalné
tretinu akciového kapitdlu v ceskych zemich. VétSina se nachézela v rukou ne-
deskych, predev§im rakouskych a némeckych podnikatelskych kruhi.??
Nostrifikovalo se dvéma zptsoby: bud preloZenim sidla spole¢nosti nebo
jejim rozdélenim. V prvém piipadé€ §lo o nendro¢ny presun oficidlniho sidla z Ra-
kouska, resp. Madarska do CSR, v druhém piipadé §lo o rozdé&leni firmy na ma-
tefské a dcefiné. Praxe byla takovd, Ze v CSR byla zaloZena nova spole¢nost,
kterd od matetské spolecnosti, sidlici v zahranici, odkoupila zavod, resp. zavody
nachézejici se na nasem tizemi. UZ na pocétku roku 1919 prelozila fada firem sva
sidla ze zahrani&i do Ceskoslovenska. Byly mezi nimi i podniky cukrovarské,
jako napt. Akciovd spolecnost pro primysl cukrovarnicky (ASPC), kterd presid-

kostatku a Slechtickych latifundii. K nostrifikaci taktéz: LACINA, V.: Nostrifikace firem se sidlem
v Rakousku. In: Kolize, fevnivost a pragmatismus. Ceskoslovensko-rakouské hospodaiské vztahy
1918-1938, s. 11-21. Ty7: Nostrifikace podnikii a bank v prvnim desetileti Ceskoslovenské republiky.
In: Cesky asopis historicky, 92, 1994, &. 1, s. 77-94; té7: KARNIK, Z.: Ceské zemé v éie Prvni re-
publiky (1918-1938). Dil prvni. Vznik, budovdni a zlatd léta republiky (1918-1929). Praha 2003, s.
213-220.

249 Ve smlouvé se rakouskd strana zavézala, Ze nebude branit spole¢nostem, které se rozhod-
nout piesunout své sidla do CSR. Viz: Shirka zdkonit a nafizeni stdtu Ceskoslovenského, zdkon &.
580, 1920.

250 Shirka zdkonit a narizent stdtu Ceskoslovenského, zékon &. 120, 1927. Ddle GERSLOVA,
J.-SEKANINA, M.: c. d., s. 241.

21 Ndrodnfi listy, 12. 12. 1919. Zprdva parlamentniho zpravodaje poslance Mattuse.

B2LACINA, V.: Formovdni ceskoslovenské ekonomiky 1918-1923, c. d., s. 104 a 114. Dile:
PRUCHA, V. a kol.: Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1 dil, 1918-1945.
Brno 2004, s. 97. Té2 GERSLOVA, J.- SEKANINA, M.: c. d., 5. 241.

253 PRUCHA, V. a kol.: c.d., s. 39. TaktéZ: LACINA, V.: Nostrifikace firem se sidlem v Ra-
kousku, c. d., s. 12 an.
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lila do Hodonina a Rakouské cukrovary a. s.>>* Do roku 1924 v&etné bylo u nés
nostrifikovano (v¢. zapisu do obchodného rejstitku) 163 firem (133 prenesenim
sidla a 30 rozdé€lenim). Bylo mezi nimi 20 firem potravinaiského pramyslu, tedy
rovnéZ i cukrovari.? I kdyz nostrifikaci provazelo oslabeni pozic rakouského a
madarského kapitdlu a posileni pozic kapitdlu doméaciho, nostrifikované firmy se
nepocestily ihned, ale po dlouhou dobu zistdvala jejich kapitalova baze multina-
ciondlni.

Na nostrifikaci bezprostfedné navazovala repatriace akcii (kapitdlu), prede-
v§im z Vidné a z Budapesti. Repatriace se uskute¢iiovala nakupem akcif bank,
které se nachdzely na izemi nového stdtu, ale byly v cizich rukou, a jejich na-
slednym pfevodem do vlastnictvi ¢eskych a slovenskych bank. Velké ¢eské banky
nakupovaly na zahraniénich burzéch akcie podnikii nachazejicich se v CSR a roz-
prodavaly je doméacim zdjemctim. Cesti kapitdlovi vlastnici posilovali touto ces-
tou svoji tcast v podnicich, do té doby vlastnénych rakouskym a némeckym
kapitdlem, v nékterych piipadech ziskali dokonce majoritni podil. Zatimco no-
strifikace méla posilit hospodarskou moc a nezdvislost nového stitu, repatriace
sledovala posileni domdciho kapitdlu a celého bankovniho sektoru. Do repatriace
se zapojilo nékolik ¢eskoslovenskych bank, mezi nimi vyznamné také Agrarni
banka.

Vsechna uvedend opatfeni (ménova reforma, nostrifikace podnika a bank a

repatriace akcii) sama o sob& malo podnécovala ekonomicky rozmach CSR. A 95
ani nezaruc¢ovala automaticky domacim podnikatelskym kruhiim rozhodujici vliv
v nostrifikovanych spolecnostech. Zde nastoupily domdci i zahrani¢ni finan¢ni
kruhy, které mély vybavit nostrifikované podniky dostate¢nym kapitdlem. Délo
se tak vydanim emisi novych akcii, z nichZ ¢ast si finan¢ni dstavy ponechaly a
dalsi rozprodaly svym klientiim a dal$im zdjemctim. Soucasné do této situace
vstupoval stdt s fadou netrZnich, v podstaté¢ administrativnich z4saha, jejichZ
cilem bylo urychlit modernizaci hospodéiskych odvétvi a zvysit konkurence-
schopnost celé ekonomiky. Repatriace akcif probihala dlouho, dokonce i po ukon-
¢eni nostrifikacf; tak napt. v piipad€ cukrovarti Schéller k ni doslo aZ v roce 1929.
Nérodni listy tuto skute¢nost uvitaly sdélenim, Ze v této chvili presla , kvalifiko-
vand vétsina akcii cukrovart Scholler a spol. do rukou Zivnostenské banky
v Praze, takZe spole¢nost cukrovarii Scholler je nyni aZ na nepatrnou ¢4st akcii
v &eskych rukou*.?®

Mezi nostrifikovanymi zdvody se nachdzely také cukrovary. Z celkového
poctu 175 zdvodi (nebo 178, viz dédle) ¢innych v ceskych zemi v roce 1919, méla
nostrifikace postihnout 128 (v Cechéch 87, na Moravé a ve Slezsku 41).257
,,Mimo** nostrifikaci tak mélo zastat 47 zdvodii, mezi nimiZ byly podniky rol-

254 Cesko-slovensky narodni hospodat, I, &. 2, 1. 5., s. 12.
5 LACINA, V.: Nostrifikace firem se sidlem v Rakousku, c. d., s. 18.
2% Nérodnf listy, 8. 1. 1929. Rubrika Priimysl, obchod, Zivnosti.
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nické, nejruznéjsi akciové spolecnosti s ndrodnostné riiznorodou skladbou jejich
vedeni. Absolutni po¢et cukrovarnickych podnikil v ¢eskych zemich v roce 1919,
spadajicich pod nostrifikaci a repatriaci akcif, byl v Cechéch dvakrat vy33i neZ na
Moravé a ve Slezsku. Pro celé ceské zemé vSak platilo, Ze vétSina cukrovart byla
v té dobé v drZeni ciziho kapitélu, pfedeviim némeckého (némecko-Zidovského)
a rakouského. Konkrétni situaci na Moravé pfibliZuje nésledujici prehled.?®

- Bedihost: zaloZen Pavlem Primavesi z Olomouce. V roce 1919 byl maji-
telem Spolek moravskych cukrovart, a. s., se sidlem v Olomouci (také u nasle-
dujicich cukrovaru je uvddén majitel, resp. vlastnik, z roku 1919). Cukrovar patfil
do sféry videniské Kreditky a prazské filidlky Banky pro zemé rakouské. Prode;j
vyrobku si obstardval sim bez prostifednik.

- Bfeclav I: vlastnikem byla Kuffnerova breclavskd cukrovarskd akciova
spole¢nost. Cukr proddvala spole¢nost piimo bez prostfednika.

- Breclav II: cukrovar patfil Lipnicko — breclavské cukrovarské akciové
spolecnosti se sidlem ve Vidni. Spole¢nost obchodovala s cukrem sama bez pro-
stiedniku.

- Bzenec: vlastniky cukrovaru byli Theodor Auspitz z Arteneggu a Stephan
Auspitz z Arteneggu ve Vidni.

- Celechovice na Hané: podnik vlastnila Akciova spole¢nost rolnického cu-
krovaru v Celechovicich (porolni¢eny cukrovar). Produkci realizovala prostied-
nictvim filidlky videniské bankovni jednoty v Brné.

- Doloplazy: vlastnikem byla spolecnost s ru¢enim omezenym. Své zbozi
proddvala spole¢nost ptimo.

- Drevohostice: cukrovar byl ve vlastnictvi Akciové spolecnosti rolnického
cukrovaru. Prodejem cukru byla povéfena prazska filidlka videniské Landerbanky.

- Hejcin: podnik vlastnili bratfi Mayové — Bedfich §l. z Mayh, Isidor $l.
z Mayi, Julius §l. z Mayu, Jakub §l. z Mayu, Leopold 1. z Mayt. ZboZi proda-
vali prostfednictvim své centrdlni videnské kancelare.

- Hodonin I: majitelem byla Akciovd spole¢nost pro cukerni primysl; pro-
dej cukru zprostfedkovévala videniskd kancelar.

- HruSovany nad Jevisovkou: majitelem byla Moravska akciova spole¢nost
pro cukerni pramysl; cukr prodaval Rakousky tvérni dstav ve Vidni.

- HruSovany u Brna: vlastnikem byla Hrusovanska cukerni rafinerie, akciova

37 Ndrodni listy, 24. a 25. 4. 1919. Rubrika Ndrodni hospodadr. F. Dudek uvadi pro rok 1919
celkovy pocet 163 cukrovari v ¢eskych zemich bez suchych rafinerii. Viz: DUDEK, F.: Monopo-
lizace cukrovarnictvi v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 76.

258 (Jdaje o vlastnickych pomérech v moravskych cukrovarech bezprostiedn& po prvni své-
tové vilce byly prevzaty z Ndrodnich lista z 26. 4. 1919 ze sdéleni, nadepsaného Cukrovarnicky prii-
mysl v nasi republice v cizich rukou, ¢. I11. ProtoZe byly netplné, byly zptesnény a doplnény o nové
skutecnosti z kapitoly Adresdr cukrovarii moravskych. In: SONNTAG, K.: Moravské cukrovarnic-
tvi a Feparstvi, c. d., s. 45-66.
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spolecnost, Videii; produkci proddvala prostiednictvim své videtiské kancelare.

- Hulin I: zavod vlastnil Spolek moravskych cukrovart, a. s., v Olomouci.
Produkci proddvala videnskd Kreditka a prazska filidlka Banky pro zemé& Ra-
kouské.

- Hulin 1I: majitelem byl Rolnicky cukrovar akciovy v Huliné; komisio-
néfsky prodej cukru byl svéfen prazské filidlce videriské Landerbanky.>®

- Chropyné: vlastnikem byla Chropytiskd cukrovarskd akciova spole¢nost;
komisiondfsky prodej vyrobki zajiStovala dstfedni videriskd kancelar.

- Kelcany: cukrovar vlastnila Kel¢anské cukrovarskd akciova spolecnost;
prodej cukru zajisfoval Rakousky dvérni dstav ve Vidni.

- Kojetin: vlastnikem byly Zborovicko-Kojetinské cukrovary A. Popper a
spol; produkci realizovala Ustfedni kancelaf ve Vidni.

- ModfFice u Brna: vlastnik — Akciova spolecnost c. k. vys. modfického cu-
krovaru; komisiondfsky prodej vyrobku obstardvala videnska Kreditka.

- Mohelnice: vlastnik Stfedomoravska akciové spolecnost cukrovarskd a
zeméde€lska v Brn€; zboZi prodavala prostfednictvim prazské filidlky videriské
Lénderbanky.

- Moravsky Krumlov: vlastnik — Akciova spole¢nost cukrovart rakouskych;
produkci realizovala prazska filidlka videniské Linderbanky.

- Napajedla: vlastnik — Napajedelsky cukrovar, spole¢nost s ru¢enim ome-
zenym; komisionai'sky prodej byl svéfen videriské Landerbance.

- Oslavany: vlastnik — Akciova spolecnost cukrovart rakouskych; komi-
siondf'sky prodej obstardvala prazska filidlka viderniské Landerbanky.

- Podivin: vlastnik — Kuffnerova Bieclavskd cukrovarskd akciova spolec-
nost; prodej cukru si obstardvala firma sama.

- Pohorelice: vlastnik — Pohoftelicky cukrovar, Kiirschner a spol.; zboZi pro-
ddvala prazska filidlka videniské Landerbanky.

- Rohatec: vlastnik — Rohatecko-bzenecké cukrovary Rud. Auspitz a spol.;
produkci proddvala Gstfedni kancelat ve Vidni.

- Rosice u Brna: vlastnik — Cukrovar Moft. Arnolda svob. pidna de Foresta
v Rosicich; odbyt zboZi zajistovala Anglobanka ve Vidni.

- Slavkov u Brna: vlastnik — Slavkovsky cukrovar Hefman Redlich a spol.;
prodej cukru zajistovala filidlka Zivnostenské banky v Brné.

2% Komisiondisky prodej cukru obchodnimi oddélenimi jednotlivych bank se zacal prakti-
kovat v 80. letech 19. stoleti, v obdobi cukerni krize. Pfedstavoval ispéSnou formu pronikéni ban-
kovniho kapitdlu do cukrovarnictvi v rdmci pokracujici monopolizace vyroby. Prospéch z toho
mély obé€ strany: banky poskytovaly cukrovarim investi¢ni a provozni uvér za vyhodnych podmi-
nek a na oplatku banky dostdvaly cukr z pfislusného cukrovaru do komisionarského prodeje. Zv1ast
dobfe z toho vychdzely banky: jejich zisky z komisionédiského prodeje cukru byly vesmés vetsi

%

(navic bez rizika, kterou sebou nese kazdé vyroba), nez zisky z ptimé kapitdlové ticasti na jeho vyrobé.
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- Slapanice: vlastnik — Akciova spole¢nost rolnického cukrovaru ve Slapa-
nicich; zboZi prodavala pfimo.

- Tisnov-Predkldsteri: vlastnik — Akciova spolecnost TisSnovského cukro-
varu; produkci realizovala prostfednictvim prazské filidlky Banky pro zemé ra-
kouské.

- Tovacov: vlastnik — Tovacovsky cukrovar dr. W. z Gutmannt; cukrovar-
skou produkci prodédvala firma S. a M. Frankl ve Vidni.

- Uherské Hradisté: vlastnik — Uhersko-hradiStsky cukrovar A. Maye, H.
Maye a spol.; zboZi proddvala videniskd kancelar.

- Uhersky Ostroh: vlastnik — Uhersko-ostroZsky cukrovar brati{ Mayu; pro-
dukci podniku realizovala na trhu videiiska kancelar.

- Unicov: vlastnik — Rolnickd cukrovarni spole¢nost akciovd v Unicové;
zboZi proddvala prostfednictvim videfiské Anglobanky.

- Velkd Bystfice: vlastnik — Spolek moravskych cukrovart, a. s., v Olomouci;
cukr se proddval prostednictvim videtiské Kreditky a prazské filidlky Banky pro
zemé rakouské.

- Velké Pavlovice: vlastnik — Cukrovar J. Latzel a spol. Velké Pavlovice;
zboZi proddvala spole¢nost pfimo.

- Vranovice: vlastnik — Stfedomoravskd akciova spolecnost cukrovarskad a
zemédélska v Brné€; komisionatsky prodej cukru byl svéren prazské filidlce Banky
pro zemé rakouské.

- VSetuly: vlastnik — Lipnicko-bieclavskd cukrovarskd akciova spole¢nost;
prodej zboZi si zajiStovala firma sama.

- Wikov: vlastnik — Drnovicky cukrovar Offermann a spol.; veSkerou pro-
dukci prodéval piimo.

- Zborovice: vlastnik — Zborovicko-Kojetinské cukrovary A. Popper a spol.;
prodej vyrobkil pfimo bez prostfednikd.

- Zddnice: vlastnik — Cukrovar Ed. Seidla a spol., Zdanice; produkci pro-
daval zavod primo.

- Zeletice: vlastnik — Moravska akciova spole¢nost pro cukerni priimysl;
komisionai'sky prodej cukru byl svéfen videiiské Kreditce.

- Zidlochovice: vlastnik — Robert a spol; vyrobky realizovala firma na trhu
sama.

Vedle uvedenych cukrovart bylo tehdy na Morave jesté 14 fungujicich pod-
niki, které vSak nostrifikaci nepodléhaly. Z nich bylo 10 rolnickych akciovych cu-
krovari (RAC): Holice (okres Olomouc), Litovel (okres Olomouc), Kromé&fiz
(okres Kroméfiz), Mohelnice (okres gumperk), Neémcice nad Hanou (okres Pro-
stéjov), Prosenice (okres Prerov), Slavkov u Brna (okres Vyskov), glapanice
(okres Brno-venkov), Unicov (okres Olomouc), Vrbatky (okres Prostéjov). Dalsi

dva — Drahanovice (okres Olomouc) a Sokolnice (okres Brno-venkov) patfily do
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kategorie porolni¢enych zeméd€lskych cukrovart (ZC). Ze zbyvajicich dvou pat-
fil Krumsin (okres Prostéjov) mezi tzv. hospodarské cukrovary a Prerov (okres
Pferov) spadal do kategorie akciovych spolecnosti (AS).

V seznamu také neni zachyceno Sest slezskych cukrovart, které byly v pro-
vozu v dob& vzniku Ceskoslovenska: H4j, Katefinky, Opava, Osoblaha, Skro-
chovice a Véavrovice. AZ na cukrovar v Osoblaze (okres Bruntdl) se vSechny
nachézely na okrese Opava, tedy v péstitelsky nejvyhodnéjsi oblasti Slezska.
S vyjimkou cukrovaru ve Vavrovicich, ktery byl ve sledované dobé rolnickym
akciovym cukrovarem, byly ostatni vedeny jako akciové spolecnosti.

Z ptehledu je také zfejmé, jak mnoho byl po roce 1918 na Moravé rozsiten
komisiondfsky prodej cukru, a které bankovni domy jim byly povéteny. Tato
forma prodeje nebyla v§ak ni¢im novym, setkdvdme se s nii v 19. stoleti; napft.
jiZ v kampani 1890/1891 se z 203 cukrovarti v ¢eskych zemi realizoval prode;j
cukru komisionéiskou formou ve 44 %, tedy témér v polovin€ z nich. NejvétSimi
komisionéfi byly tehdy videriské banky Credit-Anstalt (17 komitent), Anglo-
osterreichische bank (17 komitenti). Z ¢eskych bank to byla Hospodaiska avérni
banka pro Cechy (20 komitenti), Ceskd eskomptni banka (12 komitenti) a Ziv-
nostenskd banka (17 komitentt).2%

Do roku 1924 bylo u nés nostrifikovdno 133 spole¢nosti (117 akciovych a
16 s rucenim omezenym), mezi nimiZ bylo 20 potravinéfskych firem, vCetné
ASPC v Hodoniné&.?! Tak jako se Videfi snaZila pfesun vedeni spole¢nosti mimo
hranice Rakouska co nejvice oddalovat, tak i némecti ¢lenové spravnich rad mo-
ravskych cukrovarl nebyli nadseni z toho, kdyZ museli uvoliiovat svd mista ob-
¢anim CSR. Souésti rozchodu domaciho cukrovarnictvi s Vidni bylo také
13. listopadu 1918 ustaveni Ceskoslovenské cukerni komise, kterd mé&la prevzit
pravomoci videtiské cukerni Ustfedny (z doby vdlky) pfi organizovani vyroby a
spotieby cukru v novém staté.?> Pfedpoklady pro sestaveni této komise byly vy-
tvofeny usnesenim Narodniho vyboru ze dne 31. fijna 1918 (jednim ze 17 z4-
koni a nafizeni Ndrodniho vyboru v dobé€ jeho kritkého ptisobeni mezi 28. fijnem

20 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ¢eskych zemich do roku 1938, c. d., s. 49.
Prehledny vyvoj zdjmovych skupin bank v cukrovarnictvi ¢eskych zemi v letech 1890-1936 taktéz
uvadi F. Dudek v citované monografii na s. 124. Z ného je patrné, Ze po poklesu poctu cukrovart-
komitentti od roku 1918, dfive napojenych na rakouské banky, vzrostl jejich pocet u ¢eskych bank,
v prvé fadé u Zivnostenské banky, Ceské eskomptni banky a nové u Agrarni banky a Moravské ag-
rarn{ a primyslové banky.

W1 LACINA, V.: Formovdni Ceskoslovenské ekonomiky 1918-1923, c.d., s. 112.

22 Viz: Listy cukrovarnické, ro¢. XXXVII, 15. 11. 1918, &. 7, s. 62. Listy cukrovarnické vy-
daval Ustedni spolek ceskoslovenského primysiu cukrovarnického, nastupnickd organizace Spolku
pro priimysl cukrovarnicky v Cechdch. Oba némecké spolkové Casopisy Zeitschrift fiir Zuckerin-
dustrie in Bohmen a Prager Zuckermarkt splynuly ve spolecny tydenik Zeitschrift fiir Zuckerindu-
strie der Tschechoslowakischen Republik s ptilohou Prager Zuckermarkt. Listy cukrovarnické
vychdzely nepretrzité od roku 1883.

o

99



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 100$

100

a 14. listopadem 1918). Mistopfedsedou komise byl jmenovan moravsky zemé-
délsky odbornik a ¢len agrarni strany Jan Rozko$ny.?** Posldnim komise bylo
»obstardvani veSkeré péce o vyrobu, nerusené zasobovani a fddné hospodaieni
cukrem, jakoZto stdtniho orgdnu pro pfechodnou dobu do pomérd mirovych®.?6*
Statni orgény spolu s cukerni komis{ fidily vyrobu cukru, staraly se o zdsobovani
cukrovarti surovinami, koordinovaly spotfebu cukru a také jeho vyvoz do zahra-
ni¢i. Bezprostedné po vélce presly pod fizeni komise nejen vSechny cukrovarské
zévody v republice, ale na jisty Cas téZ piihrani¢ni rakouské cukrovary z oblasti
Moravského pole. Cinnost komise zanikla 1. listopadu 1921, po skon&eni stt-
niho fizeni cukerného hospodafstvi.

Cukrovarnické podnikédni v ¢eskych zemich v mezivdle¢ném obdobi ovliv-
nila také pozemkovd reforma.*> Byla zahdjend v roce 1919 a ukon¢ena na sklonku
30. let. Nebyla Zadnou ceskoslovenskou specialitou, uskutecnila se v dalSich 22
statech a dotkla se ptimo ¢i zprostiedkované 80 % evropského obyvatelstva.®
V prvorepublikovém Ceskoslovensku se stala nejvétsim autoritativnim zdsahem
statu do struktury soukromého podnikéani a na desitky let vyrazné ovlivnila vlast-
nické vztahy v zemédélstvi. Byla prosazena pfedevs§im diky usili agrarni strany
a realizovala se prostfednictvim Statniho pozemkového tiadu (SPU).%7 Zasluhy

263V dobové literatuie byval oznacovan jako ,,budovatel moderniho cukerného primyslu
v zemi Moravskoslezské®. Blize: Selské listy, roc. 53, ¢. 83, 19. 10. 1935, s. 1-4. TéZ: Svoboda. Re-
publikdnsky denik pro Moravu, Slezsko a Slovensko, ro¢. VII, ¢. 243, 18. 10. 1925, s. 1-2. MZA
Brno, H 167. Rolnicky cukrovar a rafinerie v Némcicich nad Hanou.

264 Selské listy, ro¢. 53, €. 83, 19. 10. 1935, s. 1-4.

265 Literatura o vSech aspektech mezivdle¢né pozemkové reformy je impozantni; pocty titulii
praci, které o ni pojedndvaji, jdou do stovek. Kompletni bibliografie za celé mezivale¢né obdobi
byla prubézné zverejiiovdna po cely rok 1938 v Casopise Pozemkovd reforma. Prace o pozemkové
reformé, vydané po tnoru 1948, jsou ideologicky deformované, jednostranné a neobjektivni. Re-
nesanci prozival fenomén pozemkové reformy po listopadu 1989, kdy se objevila fada praci a sbor-
nikii od Eeskych historiki J. Rychlika, V. Laciny, L. Slezdka, M. Trapla, A. Kuba&dka, J. Sousy, ale
i od slovenskych badateli S. Cambela, A. Kovace aj. Mezi nejcennéjsi patii sborniky z agrarnich
konferenci, které se v uplynulych dvaceti letech konaly v Uherském HradiSti. Materidly vzeSlé z
téchto védeckych setkdni byly pravidelné zvetejiiovany v edi¢ni fade Studie Slovackého muzea.

266 Ndrodni archiv Praha (déle jen NA Praha), fond Stdtni pozemkovy tiad (SPU), karton
318, sign. G 1/3. Déle: Dvacet let ceskoslovenského zemédélstvi. Praha 1938, s. 23-24. Taktéz: MA-
SLOV, S. S.: Princip soukromého vlastnictvi v pozemkovych reformdch povdlecné Evropy. Praha
1927, s. 5.

267 NA Praha, fond SPU, k. 85, inv. &. 25, sign. B/IIL; kart. 109, inv. &. 36, sign. B/V; kart. 300,
inv. ¢. 9, sign. G I/2. Statni pozemkovy drad byl zfizen na zdklad€ § 1 zdborového zdkona a mél se-
hrét rozhodujici dlohu pfi pfipravé a provadéni reformy. MéEl byt nestrannym orgdnem se zastou-
penim ruznych politickych stran, ale rozhodujici slovo si v ném zajistila agrarni strana, zastoupend
v letech 1919-1926 ¢elnym agrarnikem, dr. Karlem Viskovskym (po ném J. VoZenilkem, autorem
nékolika praci o pritb&hu pozemkové reformy). Ze této pozice v SPU agrarni strana naleZits vyuZila
ve sviij prospéch, je vSeobecné zndmo, za coZ byla po léta kritizovdna ze strany politickych od-
purca.

o
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za vysledky, kterych bylo pfi tom dosaZeno v ekonomické a politické oblasti, si
pravem pfipisovala na své konto.

V letech 1918-1920 byly pfijaty zdkony, které predstavovaly legislativni
podobu pozemkové reformy.?® S ohledem na cukrovarnictvi ma pro nds nejvetsi
vyznam zakon ¢. 215 o zabrdni velkého majetku pozemkového (v literature béZné
oznacovén jako zdborovy zdkon).*®V § 2 byla stanovena hranice, nad kterou mél
stat provadét (za ndhradu) zabor pudy Slechty, cirkve a velkostatku (150 ha ze-
médélské — pole, louky, zahrady, vinice a chmelnice a 250 ha veskeré ptdy, véetné
lest a rybnikil), aby ji ndsledné mohl pfidélovat (opé€t za tplatu) malym a stied-
nim rolnikiim a i statkafim. Nemélo jit pfitom o likvidaci velkostatkd, ale jen o
jejich oslabent.

V zékoné o zabrani velkého pozemkového majetku byl pouZit termin
»zabor* a ne ,,vyvlastnéni, byt se o ném také pivodne uvazovalo. Doslo tak ke
kompromisu mezi t€émi, ktefi chtéli ptidu ihned vyvlastnit a co nejrychleji pre-
vzit, a témi, ktefi nespéchali a kterym postacovalo, Ze ziskali zdkonem zmocnéni
k pozdg&jsimu skuteénému vyvlastnéni. Slo tehdy o problém velmi citlivy a do
diskuse se zapojil také Nejvysii spravni soud CSR, ktery v ndlezu z 9. listopadu
1921 konstatoval: ,,Zabor velikych statki, vysloveny zdkonem zaborovym, nerovna
se v nijakém sméru vyvlastnéni. Zaborem neodnima se jesté vlastnictvi dosa-
vadnimu majiteli, aby se pievedlo na stit, reprezentovany SPU, nybrz vlastni-
kem zistdva pres nastaly zdbor majitel dosavadni. Zabor uklddd jen tomuto 101
vlastniku jakési vefejno-pravni omezeni, které zalezi v tom, Ze vlastnik tento
nesmi jiZ nadéle o své G4jmé provadéti dispozice se statkem, propadlym zaboru. 7

Pro fepate a cukrovarniky bylo duleZité, Ze do zdboru spadaly i cukrovary,
podobné jako dalsi primyslové podniky, které byly soucésti velkostatkarskych,
Slechtickych a cirkevnich panstvi (lihovary, pivovary, pily, mlyny, cihelny, mlé-
karny, syrarny apod.). Zaboru tak v ¢eskych zemich podléhalo v roce 1930 cel-
kem 2 056 podnikii zem&délského a lesniho priimyslu, z toho 1 439 v Cechéch a
617 na Moravé a ve Slezsku. Pfidélem a odprodejem se souhlasem SPU byl vyfe-
Sen osud 347 podnikt (16,9 %) a vlastnikiim bylo propusténo ze zaboru 1 380 pod-
niktl (67,1 %). V této dob& nebylo jesté rozhodnuto o 329 podnicich (16,0 %).*"!
Z celkového poctu zeméd€lskych primyslovych zavodu to bylo 67 cukrovart (38
v Cechéch a 29 na Moravé a ve Slezsku). Z nich bylo vlastnikiim propusténo ze

268 Jednalo se o ndsledujici pravni normy: zédkon o obstaveni velkostatka z 9. 11. 1918, zdkon
o mimoradnych prechodnych ustanovenich na Slovensku z 10. 12. 1918, zaborovy zakon ze 16. 4.
1919, zdkon o Statnim pozemkovém uradé z 11. 6. 1919, pfidélovy zdkon z 30. 1. 1920, zdkon o
hospodareni na zabraném majetku pozemkovém z 12. 2. 1920, dvérovy zakon z 11. 3. 1920 a na-
hradovy zdkon z 8. 4. 1920.

209 Shirka zdkonii a narizeni stdtu Ceskoslovenského, astka XLIII ze dne 24. 4. 1919.

210 NA Praha, f. SPU, kart. 85, sign. 25/B/111.

2 VOZENILEK, J.: Predbézné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy. Zemé Ceskd a
Moravskoslezskd. Praha 1930, s. 30.
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zaboru a ponechdno v soukromém vlastnictvi 50 zavodi (74,6 %), 15 cukrovart
bylo piidéleno a odprodano se souhlasem SPU, 2 cukrovary ziistvaly v roce 1930
jesté v zdboru.?’? Vlastnické presuny u 15 cukrovart byly provedeny dobrovol-
nym prodejem podle § 7 zdborového zdkona a byly zpravidla provazeny jejich po-
rolni¢enim (zakcionovéanim).?”3

Pozemkova reforma méla nejen své ,,duchovni otce* a realizatory, ale i kri-
tiky a mocné odptrce. V jejich Cele stéla §lechta (pfedevsim cizi) a velkostatkafi,

2N 0

organizovani ve Svazu ¢eskoslovenskych velkostatkdti (SCV) a Svazu némec-
kych velkostatkaia (SNV).?7* Proti reformé, resp. proti monopolu agrarni strany
pri jeji realizaci, se ozyvaly také hlasy z jinych politickych stran. Trnem v oku byl
pro vSechny predevs§im Stdtni pozemkovy ufad pod neomezenou patronaci ag-
rarni strany. Mezi kritiky patfil také prezident T. G. Masaryk.?”> Dne 1. ledna 1922
ve svém poselstvi k Narodnimu shromazdéni na adresu pozemkové reformy vy-
slovil dvé pfipominky: v prvni se pfimlouval za ponechani ¢asti velkostatkt (,,Ne-
pochybuji, Ze by jisty pocet vétSich statki mél byt zachovan®), v druhé pak
kritizoval praktiky SPU a jeho neomezené pravomoci: ,,Na kazdy zpusob tiileta
zkuSenost nuti k opravé této tak duleZité instituce a rozumi se mné samo sebou,
7e tfad pozemkovy musi byt odpolitizovan.*’¢

Masarykovu nespokojenost se stavem véci, predev§im s protahovanim po-
zemkové reformy, pfijali vedouci politici agrdrni strany s hnévem a nedutklivosti.
Mezi ¢lanky o pozemkové reformé, které se vyrojily po prezidentové projevu, se
objevil i pfisp€vek agrarniho poslance J. Vraného, nadepsany ,,Tajemnd sila“ v
pozemkové reformé. Misto hleddni seriozni odpovédi na prezidentovy konkrétni
otazky se autor vyhradné vénoval hledani vinika, jakési tajemné sily, ktera fa-
leSné€ naseptavala prezidentovi a popouzela jej proti pozemkové reformé. A autor
ji také nalezl: vedle latifundistti, Némct aj. to byli hlavné kapitalisti¢ti cukrovar-

2 VOZENILEK, J.: Piedbéné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy. Zemé Ceskd a
Moravskoslezskd. Praha 1930, s. 30.
jiZz dokoncena. Podle ddaji ministerstva zemédé€lstvi spadalo tehdy v ¢eskych zemich pod zdbor
2 976 podniki zemédélského primyslu (o 920 vice neZ v roce 1930), mezi nimiZ se nachdzelo 72
cukrovart (o 5 vice neZ v roce 1930); z nich bylo pivodnim majitelim vraceno 57 zdvodu (79,2 %).
Viz: NA Praha, fond ministerstvo zeméd¢lstvi (1935-1937), kart. 178, inv. ¢. 247. Tabulka VI. Ze-
mé&d&lsky primysl v pozemkové reform& koncem roku 1937. Téz: PAVEL, A..: Ceskoslovenskd po-
zemkovd reforma. In: Pozemkova reforma, XIX, ¢. 3, 1938, s. 37.

273 Téz: KREICI, D.: Provddéni nasi povdlecné reformy pozemkové v praxi. Jeji kritika. In:
Védecka rocenka pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brn€, VI. Brno 1927, s. 7 an.

274 Podrobn&ji: SLEZAK, L.: Tviirci, kritikové a odpiirci pozemkové reformy. In: Moderni
dé&jiny 1, Praha 1993, s. 197-217. Taktéz: KUBAéAK, A.: Cinnost Republikdnského svazu cesko-
slovenskych statkdrit a ndjemcii v letech 1919-1943. In: Védecké prace Zemédélského muzea 28,
Praha 1989-1990, s. 67-82.

25 Srov. PEROUTKA, F.: Budovdni stdtu II, Praha 1991, s. 569.

276 Venkov, 3. 1. 1922. Taktéz: PEROUTKA, F.: Budovdni stdtu II, c. d., s. 569.
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nici, kteff vyvoldvali zmatek a naruSovali praci na pozemkové reformé&.?”” Otédzka,
pro¢ pravé cukrovarnici, kdyZ proti reformé vystupovali daleko vehementnéji
mnozi jini, zlistdva nejasna.

Vykonny vybor agrarni strany na zasedani 5. ledna 1922 Masarykovy ndvrhy
na reorganizaci SPU odmitl a potvrdil dosavadni kurs strany pii prosazovani po-
zemkové reformy.?”® Ndslednd nav§téva A. Svehly u Masaryka, kterd se uskuted-
nila 10. ledna a stranické delegace v cele s F. MaSatou 13. ledna, uZ jenom
zmirnila kriticky pohled Masaryka na pozemkovou reformu. Historik J. Pekaf,
ktery také vznesl fadu vyhrad k programu pozemkové reformy,?”” mohl pouze
vtipné glosovat, Ze agrarni strana tehdy dosahla ,,vitézstvi nad Masarykem a nad
pravdou®.?0

Uvedené udaje o zabranych a poté ze zdboru propusténych cukrovarti po-
tvrzuji, Ze jejich majitelé nebyli reformou nijak vyrazné poskozeni, coz také pfi-
spivé k presvédceni o rozporném a polovi¢atém charakteru celé pozemkové
reformy. Jeji konecné vysledky se ukdzaly ve vztahu k ptivodnim vlastnikiim jako
dost milosrdné a v pomé&ru k novym nabyvateliim spie skromné. Slo o kompro-
mis, ktery neuspokojil ani jednu stranu. Slechta a velkostatkéfi pocifovali jako
svou pordZzku skutecnost, Ze se jim nepodaiilo pozemkové reformé zabrénit, pri-
¢emz toto zklamani bylo mirn€no pouze uspokojenim, Ze se reforma nakonec ne-
realizovala v plvodni, daleko radikdlnéjs$i podobé. Na druhé stran¢ bezzemci,
drobni a stfedni rolnici a ¢ast statkari pfijali sice reformu s vdécnosti a dlevou, 103
ale soucasné s trpkym védomim, Ze zabor velkého pozemkového majetku, véetné
zemédélského primyslu, nebyl totilni a Ze tedy z néj neziskali tolik, kolik poZa-
dovali.®!

Z pravniho hlediska bylo vSak vSe v potadku. Podle § 3 zdborového zdkona
musely byt ze zdboru vylouceny ,,0bjekty pradvné i hospodarsky samostatné, jez
neslouZi hospodateni na zabranych nemovitostech”. A naopak majitelim mély
byt odebrany jen ty objekty, které souvisely s budovami a provozem piejimaného
dvora (resp. dvort), a které zpracovdvaly produkty zemé&délské prvovyroby
(v naSem piipadé cukrovou fepu) a byly tedy organickou soucdsti provozu.??

27 Venkov, 10. 1. 1922, rubrika Ndrodni hospoddr.

28 Venkov, 6. 1. 1922.

29 PEKAR, J.: O nékterych predpokladech pozemkové reformy. In: Nérodni listy, 24. 12.
1922; tyZ: Kritické pozndmky k pozemkové reformé. In: Ndrodn{ listy, 21. 3. 1923. Souhrnné: Omyly
a nebezpeci pozemkové reformy. Praha 1923.

280 Tamtéz, s. 41.

21 Sv&dectvi o tom, nakolik odli§né se prosazovala pozemkovd reforma ve specifickych pod-
statcich na jiZnim Slovensku. In: Pozemkova reforma, VI, ¢. 10, s. 129-133; ¢.11, s. 145-150; €. 12,
s. 215-219.

2 Blize: VOZENILEK, I.: Predbéiné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy, c. d., s. 29-31.
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V priabéhu konkrétnich Setieni se prokazalo, Ze vétSina objekti zemédél-
ského primyslu (a tedy také cukrovart) do zdboru podle zdkona nepatii. Ke kla-
dim tohoto feSeni osudu cukrovarnickych podniki pattila skutecnost, Ze se tim
naSe zemédglstvi aspoii ¢astecné pribliZilo tendenci moderni agrarni politiky, jenz
spocivala v tom, Ze samotnd prvovyroba ma byt icastna bezprostfedné i na zpra-
covani svych plodin. Reformou se dosdhlo toho, Ze vétSina jiZ existujicich cu-
krovarti nebyla dot¢ena uvedenymi vlastnickymi pfesuny a mohla tedy nerusené
— neoslabena — pokracovat ve své ¢innosti.
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2. Hlavni etapy a problémy cukrovarnictvi ve 20. a 30. letech

Vznik Republiky ceskoslovenské v roce 1918 ptinesl nové uspotradani cu-
krovarnictvi v ¢eskych zemich. Z celkového poctu 184 fepnych cukrovart ce-
1ého Rakousko-Uherska jich mélo 163 (88,6 %) pracovat na tizemi nového stitu
(podle stavu z posledni védle¢né kampané 1917/1918 a z prvni povdle¢né
1918/1919), z nichZ bylo 155 (bez 12 suchych rafinerii) v ¢innosti v eskych ze-
mich, zbytek (8) na Slovensku. Ceskoslovenské cukrovary dosahovaly vyrobni
kapacity 76,5 % z celkové maximalni produkce cukrovarid monarchie z kampané
1912/1913.%3 Zachovdna zistdvala zékladni konstanta &s. cukrovarnictvi: jeho
vyvozni charakter, a tim i znacnd zdvislost na svétovych trzich, kdy byly (po-
dobné jak tomu bylo v letech monarchie) vyvdZeny zhruba dvé tfetiny cukru;
v této souvislosti se dobové tvrdilo, Ze ztrita trhi v byvalych zemich monarchie
vyrazné€ negativné ovliviiuje vyvozni politiku Cs. statu. K tomu pfistupovala silnd
konkurence cenové niz$iho titinového cukru.?®*

Politicky prevrat v roce 1918 pfinesl do moravskoslezského cukrovarnictvi
v&tsi zasah, neZ tomu bylo v Cechéch. Jak jiZ bylo uvedeno, ve Vidni do konce
habsburské monarchie sidlila vétSina moravskych nerolnickych cukrovart, po-
dobné jako Videii zabezpecovala propojeni téchto cukrovarti na zdejsi banky a na
obchod s cukrem.? Zdkona o nostrifikaci akciovych spole¢nosti plné vyuzivaly
i ¢eské banky, kdy postupné prebiraly cukerni koncerny a zdjmové skupiny cu- 105
krovarti videniskych velkobank. Vyrazné zmohutnély; ¢eské cukrovarnictvi
ovladly dvé& skupiny finan&niho kapitalu: v Cechach to byla predev§im Zivnos-
tenskd banka, na Moravé pak Moravskd agrarni a primyslova banka. Nostrifi-

283 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 76;
VONDRAK, J.: Priimysl cukrovarnicky. Historie cukru a jeho vyroba u nds. In: Ceskoslovensk4
vlastivéda, 9. Praha 1929 na s. 286 uvadi, Ze ,,z 201 rakousko-uherskych cukrovari pieslo do Ces-
koslovenska 175%, podobné jako FALLADA, O.: Priimysl cukrovarnicky v prvnim desetileti v Ces-
koslovenské republice. In: Listy cukrovarnické, 1928, ¢. 19, na s. 430, z nichZ mélo byt 113 tovédren
v Cechéch (v&etn& 7 rafinerii), 48 na Moravé (z toho 4 rafinerie), 6 ve Slezsku (s 1 rafinerif) a 8 na
Slovensku. I ve studii ZEMAN, J.: Wiznam cukrovarnického priimyslu pro hospoddrsky Zivot na-
Seho stdtu. In: Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti zem&pisné, sv. XXXII, ro¢. 1926, segit 1 a 2,
Praha 1926, se na s. 225-226 uvadi 175 zdvodi. Vyjdeme-li z tohoto tdaje, nastal v dal§ich letech
(do roku 1926) postupny pokles cukrovarii v CSR, a to na 166 zavodi.

284 Byli to pravé piedstavitelé cukrovarniki, ktefi vystupovali s tvrzenim o zhoubném vlivu
ztraty chranénych trhti monarchie na ¢s. cukrovarnictvi. Touto argumentaci zdiivodiiovali nezbyt-
nost podpory cukrovart ze strany stdtu, zejména v dob& cukernich kriz{; s takovym ndzorem se mj.
muZeme setkat i ve stati VONDRAK, J.oc.d.,s. 295.

285 Ve Vidni mély své sidla napiiklad cukrovary Bzenec, Doloplazy, Hej¢in, Hodonin I, Ho-
donin II, HruSovany n. JeviSovkou, Chropyné&, Kojetin, Rohatec, Uherské Hradisté, Uhersky Ostroh,
Zborovice.

Situaci na Moravé po roce 1918 piiblizuje prace CHYLIK, J.: Déjiny moravského cukro-
varnictvi, c. d., s. 39-68.

o
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kaci filidlek videiiské Linderbank vznikla Banka pro obchod a primysl, kterd
prevzala na Moravé vétSinu akcii Akciové spolecnosti cukrovar Moravsky
Krumlov a Oslavany, Sttedomoravské akciové spolecnosti cukrovarské a zemé-
délské v Brné a Spolku moravskych cukrovar v Olomouci, na ¢emZ se podilela
spolu s Eskomptni bankou.?®

Vedle toho jihomoravské cukrovary (Bfeclav, HruSovany n. JeviSovkou, Ho-
donin) ztratily ¢ast dodavatela cukrové fepy z tizemi Dolnich Rakous. Podobné
se zhors$ilo postaveni slezskych cukrovard, které odebiraly znacnou ¢ast cukrovky
ze sousedniho Némecka. S uvedenou situaci se museli moravsti i slezsti cukro-
varnici postupné€ vyrovnavat. S tim dozajista (svym zpisobem) korespondovaly
snahy &s. politické reprezentace na pariZzské mirové konferenci o ziskéni piihra-
ni¢niho tzemi od Rakouska a Némecka. Na pozdé&jsi krizi moravského a slez-
ského cukrovarnictvi puisobily zejména odbytové potiZe v Rakousku a Svycarsku,
kam moravskoslezsky vyvoz predtim smétroval.

K ,,odstfiZeni cukrovarnictvi v ¢eskych zemich od Vidné pfispélo, jak jiz
bylo uvedeno, zfizeni Ceskoslovenské cukerni komise, kterd mé&la v novém staté
pfi fizeni vyroby a spotieby cukru prevzit pravomoci videiiské Cukerni stfedny
z let vélky; ke vzniku této komise vyrazné napomohly aktivity Spolku pro prii-
mysl cukrovarnicky v Cechach.?” Ustanoveni Narodniho vyboru ze dne 31. 10.
1918 vytvoftilo predpoklady pro sestaveni této komise, k ¢emuZ doslo 13. 11.
1918; jednim ze dvou mistopiedsedil komise byl jmenovdn moravsky cukrovar-
nik a &len agrarni strany Jan Rozko$ny. Ukolem komise bylo ,,obstardvani ves-
keré péce o vyrobu, nerusené zdsobovani a fddné hospodateni s cukrem, jakoZto
statniho organu pro pfechodnou dobu do pomértt mirovych®.?® Stitni organy

286 Pfipomeiime si aktivity Zivnostenské banky smérem k moravskoslezskym cukrovartm:
v roce 1919 ziskala banka kapitdlovou t¢ast na Ceské eskomptni bance, ktera se spojila s nostrifi-
ka¢nimi filidlkami Credit-Anstalt; eskomptni banka pak pomoci tvért kontrolovala koncern Biec-
lavska rafinerie z byvalé videiiské obchodni banky Boden-Credit-Anstalt. Do koncernu Zivnobanky
presla v roce 1928 koupfi od videtiské podnikatelské rodiny Schoellert vétsina akcii koncernu Cu-
krovary Schoeller a s nimi tzce spojenych moravskych cukrovartt Chropyné a Doloplazy. Kapita-
lovd ,.invaze* Zivnobanky postupovala zejména do cukrovarnictvi v Cechach, a to po celou dobu
dvacitych let. Blize: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c.
d., s. 125-127. TéZ: NA Praha, fond 567, sign. IV/88, j. ¢. 609, inv. ¢. 7, kart. 1.

287 Listy cukrovarnické, ro¢. XXXVIIL, 5. 11. 1918, ¢. 7, s. 62.

288 Cleny komise bylo vedle péti zdstupci stitu po osmi delegdtech cukrovarniki, fepatii a
spotiebitelii podle tzemniho klige: 5 za Cechy, 2 za Moravu a Slezsko a 1 za Slovensko. Na slo-
Zeni komise se zfejmé ,,podepsala‘ povale¢na situace, v niZ vznikla (na rozdil od ,,vale¢né* videi-
ské ustfedny, kterd byla zcela v kompetenci vlady), protoZe se v ni vedle cukrovarniki prosadili i
fepafi (a tim agrarnici), a pfes zdstupce spotiebitelll se zase prezentovaly reformistické socialis-
tické strany. BliZe: Jednatelskd zprdva UstFedniho spolku ceskoslovenského primyslu cukrovar-
nického (JZ USCPC) za rok 1930. Praha 1930, VIII. Téz: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi
v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 98-99.

o
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v Cele s cukerni komisi plné fidily vlastni vyrobu, pecovaly o zabezpeceni pred-
nostniho zdsobovéni cukrovarl potfebnymi surovinami (zejména uhlim a vdpen-
cem) a dal$imi nutnymi latkami, koordinovaly spotfebu a rovnéZ vyvoz cukru do
zahranici; vyvoz cukru tehdy pfispival k stabilizaci nasi valuty a umozZioval
dovoz Zadanych umélych hnojiv ze zahrani¢i.”® Stdtem byly stanoveny pevné
ceny cukrovky a surového i rafinovaného cukru tak, aby fepaiim i cukrovarnikiim
zajistovaly vysoky zisk. V bezprostfedné povalecnych pomérech presly pod fizeni
komise i ¢tyfi velké zdvody z oblasti Dolnich Rakous (Moravského pole); s tim
rakouskd vlada souhlasila za podminky, Ze komise bude zabezpecovat zdsobo-
vani Rakouska cukrem.

Vazané cukerni hospodarstvi fungovalo na zdkladé vladnich nafizeni o
upraveé obchodu s cukrem a s cukrovkou;?*® nafizeni byla pro kazdou kampati vy-
davéna zvlast spolu s vyhlaSovanim pevnych maximalnich vykupnich cen cu-
krovky, ceny surového cukru pro rafinerie a tuzemské velkoobchodni ceny
rafinddy. K vyhlaSovéni vladnich nafizeni dochdzelo na zdklad€ zdkona z 15. 4.
1920, &. 337 Sb. z. a n. Cinnosti cukerni komise bylo prodluZovano stétni ¥izené
cukerni hospodafstvi s vdleCnym piidélovym listkovym systémem aZ do jeho zru-
Seni k 1. 11. 1921, tj. po dobu prvnich tii povéle¢nych kampani. Pfitom probihal
vnitini ,,boj* o ceny cukrovky, ktery se odvijel na pozadi valecného poklesu osevu
fepy. Byly to zejména moravské rolnické cukrovary, které prohlasovaly veskeré
predchozi imluvy a kartelni zdvazky za rozvazané a spoléhaly na kolektivni 107
smlouvu; k jejimu uzavieni s Ustiedni jednotou fepaiti doglo 25. bfezna 1919 v

Brné.?! Zna¢nou zdsluhu na dojednané dohodé méla agrarni strana na Moravé.>?

2 Od prevratu (1918) do konce srpna 1921 bylo proddno a vyvezeno z republiky 8 306 279
q cukru v cené 7 842 966 500 K¢ v cizich valutich, pricemZ pouze na preplatcich bylo odvedeno
statni pokladné z této Castky 4 085 431 850 K¢. In: ZEMAN, J., c. d., s. 227.

20V platnosti zstaval valeSny prid€lovy listkovy systém pro zdsobovani obyvatelstva, pred-
stavovany i v tomto piipadé tzv. cukifenkami; na osobu to predstavovalo mési¢ni davku 1,25 kg, od
cervna 1919 doslo k jejimu navySeni v ¢eskych zemich na 2,5 kg, naopak na Slovensku a na Pod-
karpatské Rusi doslo ke sniZeni ptidélu na 1 kg pfi zachovani vile¢né velkoobchodni ceny (2,46
K&/1kg). Blize: KARNIK, Z.: c. d., s. 49-54.

21 7Zvyseni osevu cukrovky bylo provdzeno ndrodn& (naciondln&) motivovanymi vyzvami té
doby, jako napt.: ,,VSem fepafim pripomindme, Ze pésténi cukrovky jest jich povinnosti k narodu.
0d cukru — bilého zlata — zavisi nase obchodni bilance a tim také otdzka tpravy valuty. Cim vice
cukru bude, tim spiSe zlepsi se hodnota penéz, jeZ jsou osou, kol niZ to¢i se v§echny dne$ni ne-
sndze.* In: Moravsky venkov. Orgén strany agrarni na Moravé, ro¢. X1, ¢. 10, 8. 3. 1919, s. 2-3; tam-
téz, ro¢. XI, ¢. 13, 29. 3. 1919, s. 1. NejduleZitéjsim bodem kolektivni smlouvy pro Moravu a
Slezsko byl bod €. 12, ktery stanovil zabezpecenou cenu cukrovky 15 K¢&/1 q. SloZitost jednani pfi-
blizuje: Svoboda. Moravskoslezsky denik, ro¢. I, ¢. 14, 16. 3., ¢. 15., 18. 3., ¢. 22, 26. 3. 1919.
Blizsi vyklad kolektivni smlouvy: Listy cukrovarnické, ro¢. XXIX, ¢. 37, 8. 6. 1921, s. 272-273.

292 Krétce po uzavieni kolektivni smlouvy prob&hl v Praze ve dnech 29. a 30. dubna 1919
prvni povalecny sjezd agrarni strany, na némz doslo k pfejmenovani strany na Republikdnskou
stranu ¢eskoslovenského venkova a k revizi stranického programu, v némz se strana prohlésila za
,.pilif statu“. Na sjezdu byli zastoupeni delegati z 6 324 mistnich organizaci, z nichzZ jich bylo z

o
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Proti této dohod€ vystupovali od jara 1920 majitelé moravskych kapitalis-
tickych (Zivnostenskych) cukrovart, ktet usilovali o obnovu cukrovarského kar-
telu. Pfipravovali plan, podle néhoZ mélo 13 rolnickych cukrovarl uzavfit s 16
kapitalistickymi cukrovary smlouvu, kdy by od roku 1921 veskerd fepa, at ak-
ciov4, vlastni nebo kontrahentni (smluvni) byla pfidélovdna v§em ucastnickym
cukrovaram podle kli¢e, jenZ by vypracoval spole¢ny vybor.?*?

Cs. cukerni komise evidovala po roce 1918 cukrovary v dosti §patném tech-
nickém stavu a s rozvrdcenou surovinovou zakladnou. Strojni park nebyl fadu let
modernizovan, schézely i vyrobni kapacity k vét§im opravdm. Na tomto neuté-
Seném stavu se podepsaly zejména véilecné rekvizice barevnych kovt. Pro prvni
povélecnou kampari bylo tfeba zajistit dostate¢né mnoZstvi uhli a Zelezni¢nich
vagonil. Chybéjici prostiedky k vyrobé (jako napf. oleje, benzin, filtracni bavinu)
se musely zabezpecovat dovozem ze zahrani¢i. Nizké teploty na podzim 1918
zpusobily, Ze fepa na sklddkéach zmrzla, jarnim tdnim zacala hnit a bylo nutné ji
zpracovavat na sirob a nekvalitni surovy cukr, ktery byl ndsledné prodavan liho-
varim.?** Zna¢nd ¢dst takto nekvalitni cukrovky byla odprodédna i vyrobndm ka-
vovych ndhraZek, pivovariim a su§arndm krmiv. K zlepseni situace mél napomoci
vladni zdkon ze dne 3. 3. 1921, ¢. 102 Sb. z. a n., o poskytovani datlovych vyhod
pfi stavbé obytnych budov a budov pro provoz cukrovari a pfi obnove starsiho a

pofizovéni nového strojniho zafizeni.?>

Moravy 1 658 (26,2 %) a ze Slezska 72 (1,1 %), vétSinu tvotily mistni organizace z Cech -4 132
(64,2 %), zbytek pak ze Slovenska — 462 (8,6 %). Zhruba o rok pozdéji (18. 4. 1920) se konaly prvni
parlamentni volby v republice, v nichZ agrarni strana na Moravé obsadila 3. misto (za socidlni de-
mokracii-CSDS a lidovou stranou-CSL) se ziskem 12,4 %; mezi &tyfmi zvolenymi agrarnimi po-
slanci z prvniho skrutinia najdeme vedle ministra FrantiSka Statika jména tfi vyznamnych
moravskych predstavitelit cukrovarnictvi a feparstvi — Kune§ Sonntag, Viktor Stoupal a Simeon
Vacula. In: Svoboda, ro¢. 11, ¢. 92, 20. 4. 1920, s. 10. Z druhého a tfettho skrutinia byli za morav-
ské agrarniky zvoleni do Narodniho shromdzdéni Jaroslav Marcha, FrantiSek Molik a Antonin Va-
hala. In: tamtéz, ¢. 98, 27. 4., s. 1. Ve volbéach do Sendtu (25. 4. 1920) obsadili moravsti agrarnici
rovnéZ 3. misto (zvoleni byli 4 jejich sendtofi, mezi nimi i Jan Rozko$ny). In: tamtéz, ¢. 103, 4. 5.
1920, s. 1.

BlizZe téz: Moravsky venkov, ro¢. X1, ¢. 18, 3. 5. 1919, s. 1-3; tamtéZ, ro¢. XII, ¢. 17, 24. 4.
1920, s. 5.

293 Moravsky venkov, ro¢. XII, &. 26, 26. 6. 1920, s. 3.

24 K vyrobé 1 kg surového cukru bylo zapotiebi asi 6 kg cukrovky, 672 g uhli (pfedevsim
hnédého), 353 g vapna, 33 g koksu, 4 cm?2 plachetek, 0,6 g oleju, mazadel a tukii a 0,04 g siry. In:
ZEMAN, J., c.d., s. 234.

25 Neobycejné sloZité a ndkladné strojni zafizeni cukrovarti znamenalo vznik mnoha stroji-
ren, specidlné vybavenych pro konstrukci cukrovarnickych stroju a zafizeni. Jednalo se zejména o
firmy Ceskomoravska-Kolben, Breitfeld, Danék a spol., §kod0vy zdvody, Brand & Lhuillier, Prvni
brnénska strojirna, Jandcek, Havelka & Mész, Bratii Pernesové a dalsi, které se také podilely na bu-
dovani cukrovara v zahrani¢i — v Italii, Francii, Madarsku, Polsku, Rusku, Rumunsku, Srbsku, Bul-
harsku a ¢aste¢né i v Anglii, Egypté, Indii, JiZni Americe a na Javé. In: ZEMAN, J.: c. d., s. 233.

o
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MORAVSKOSLEZSKE CUKROVARY K ROKU 19212

Misto Druh vyroby Znéni firmy Zakladni
kapitdl (K<)

1. Bedihos§t surovarna a rafinerie Spolek mor. cukr. v Olomouci 6 mil.

2. Brodek u Pferova surovdrna  Rolnicky akciovy cukrovar 1,2 mil.

3. Breclavl  surovdrna a rafinerie Kuffnertiv bfeclavsky cukrovar 5,1 mil.

4. Breclav II rafinerie

Leipnik-Lundenburger Zuck.fab.  nez;jis.

5. Bzenec-Pisek surovdrna a pisek Aktiengessellschaft f. Zuck.fab. nezjis.

6. Celechovice surovérna

7. Doloplazy  surovarna

Rolnicky akciovy cukrovar 0,7 mil.
Dolloplasser Zuck.fab.-Gesselsch. 1 mil.

8. Drahanovice surovdrna Rolnicky akciovy cukrovar 2 mil.
9. Drfevohostice surovédrna Rolnicky akciovy cukrovar 0,6 mil.
10. H4j, Slezsko surovarna a rafiner. Akc.spolec. cukrovaru v Héji 1 mil.
11. Hej¢in surovarna a rafiner. Hatscheiner Zuck. Spir. fabrik

12. Hodonin I  surovarna
13. Hodonin II  rafinerie a pisek

14. Holice surovarna a raf.

Aktiengesselschaft f. Zuckerindustrie nezjis.
Aktiengesselchaft f. Zuckerindustrie nez;is.

Spolec¢ny rol. akc. cukrovar 1,2 mil.

15. HruSovany n/Jev. surovéarna a raf. Miahrische Zuck.industrie Aktien. 6 mil.

16. HruSovany u Brna rafinerie
17. Hulin I surovérna a raf.
18. Hulin IT surovarna

19. Chropyné surovérna a raf.

20. Katefinky, Slezsko surovarna

21. Kel¢any surovarna
22. Kojetin surovérna a raf.
23. Kroméfiz surovarna
24. Litovel surovérna a raf.

25. (Malé) Prosenice surovarna
26. Modfice surovarna

27. Mohelnice ~ surovarna

28. Moravsky Krumlov surovarna

29. Napajedla surovarna

Rohrbacher Zuck.raff. A.G. Rohrbach nez;jis.
Spolek moravskych cukrovart 6 mil.
Rolnicky akciovy cukrovar 1,4 mil.
Chropiner Zuck.fab-Aktiengessel. 1,9 mil.
Troppauer Zuck.raff.-Aktiengessel. 2,86 mil.
Keltchaner Zuck.fab.-Aktiengessel. 2,4 mil.
Zborowitz-Kojeteiner Zuck.fab. nezjis.
Prvni mor. akciovy cukr. rolnicky 1,28 mil.
Rolnicky akciovy cukrovar 1,2 mil.
Rolnicky akciovy cukrovar 0,56 mil.
Aktiengesselschaft d. Mddritzer-Zuck.fab.0,84 mil.
Stfedomoravs.akc. spol. cukr. a zeméd. 12 mil.
Oesterreich.Zuck.fab.Aktiengessel. 1,4 mil.

Napajedelska cukrovar. spole¢nost 1,6 mil.

30. Némcice nad H. surovdrna a raf. Rolnicky akciovy cukrovar 2 mil.

Majitel

a.s.
a.s.
a.s.
a.s.

nezjis.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.

a. S.

nezjis. br. A.& H. May

nezjis.
nezjis.
a.s.
a.s.
nezjis.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.
spolec.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.
a.s.
S.T. 0.

a. S.

26 In: Adresdr priimyslu cukrovarnického Republiky ceskoslovenské na rok 1921. Praha 1921.
Uvédény udaj o celkovém poctu zdvodu (178) nekoresponduje s pocetnim tdajem v jinych
materidlech (174). V seznamu figuruji surovarny TiSnov-Predklastefi a Rohatec, které vSak byly

jiz za valky zruSené.

o
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31. Opava, Slezsko rafinerie  Troppauer Zuck.raffinerie Aktiengessel 1. 2,86 mil.  a.s.
32. Oslavany surovarna  Akciov4 spolec. cukrovarii rakouskych  nezjis.; a.s.
33. Osoblaha, Slezsko surovarna Hotzenplotzer Zuck.fab. Adrien Gessel. 1,2 mil. a.s.
34. Pohotelice  surovdrna  Herbersteinische Zuck.fab.Pohrlitz nezji§. Bayer Fer.
35. Prerov rafinerie Akciova spol. rol. cukr. (bfi. Skeene) 6 mil. a.s.
36. Rohatec surovdrna a raf. Aktiengesselschaft. f. Zuck.industr. nezji§. nez;is.
37.Rosice surovarna M. A. Freiheer de Forest. Zuck.fab. Rossitz nez;jis. M.A.de Forest
38. Skrochovice, Slezsko surovarna Troppauer Zuck raffinerie Aktiengesselsch. 2,86 mil. a.s.
39.SlavkovuBrma surovdmaaraf. H.Redlich Austerlitzer Zuck fab. nezjis.  vefej. spol.

40. Sokolnice surovarna Rolnicky akciovy cukrovar 0,4 mil. Mitrovsky V.
41. Slapanice surovdrna  Akciova spol. cukrovaru rolnického 0,4 mil. a.s.
42. TiSnov-Predklastefi surovarna Stfedomoravs. Akc. spol.cukr. a zeméd. 12 mil. a.s.
43. Tovacov surovarna Tobitschauer Zuck.fab. dr. W. Gutmann nezji§. W. Gutmann

44. Uherské HradiSt¢ surovdrnaaraf. Uherskohrad. cukr. bifi. Mayll nezjiS.  vefej. spol.
45. Uhersky Ostroh surovarna araf. UherskoostrozZs.cukr. bii. Mayli  nezjiS§. Familie May
46. Unicov surovarna Rol. cukrovarni spol. akciova 1,2 mil. a. s.
47. Vavrovice, Slezsko surovarna a raf. Zuck.fab.-Aktiengeselsch. 0,7 mil. a. s.
48. Velkd Bystfice surovdrna araf. Zuck.fab.in Gr. Wistenitz, Olmiitz 6 mil. a.s.
49. Velké Pavlovice surovdrna Zuck.fab. Pawlowitz J. Latzel & Comp. 0,76 mil. vefej. spol.
50. Vrbatky surovarna  Rolnicka cukrovana ve Vrbatkach 1,2 mil. a. s.
51. VSetuly surovarna Leipnik-Lundenburger Zuck.fab.Aktien. 6 mil. a.s.
52. Vyskov surovdarna Drnowitzer Zuck.fab. Offermann & Comp. nezji§. vefej. spol.
53. Zborovice surovarna Zborovsko-kojetinské cukr. A. Popper a sp. nezjiS. Friess & Redlich
54. Zdénice surovdrna Zuck.fab.E. Seidl & Comp. Steinitz  nezjis. vefej. spol.

55. Zidlochovice surovdrna Rohrbacher Zuck.raffinerie Aktiengeselsch. 12 mil. a.s.

K uvedenému datu bylo evidovano v ramci CSR

- 114 z4vodi v Cechéch (z toho 91 surovédren, 16 surovaren a rafinerii, 7 rafinerii)
- 49 zavodi na Moravé ( z toho 33 surovaren, 12 surovaren a rafinerii, 4 rafinerie)
- 6 zavodi ve Slezsku ( z toho 3 surovérny, 2 surovarny a rafinerie, 1 rafinerie)

- 9 zavodi na Slovensku ( z toho 6 surovaren, 3 surovarny a rafinerie).

Celkem v CSR — 178 cukrovarskych zdvodi ( z toho 133 surovéren, 33 surovéren a rafi-
nerii, 12 rafinerif).

Ve snaze podnitit rozvoj feparstvi do§lo v kampani 1919/1920 ke zvySeni
maximalni jednotné vykupni ceny cukrovky pro malé i velké péstitele z 12 na
15 K& za 1 q; zacatkem fijna 1919 vydala vldda natizeni, kterym ménila zdkon
¢. 160 z 21. biezna t. r., jimZ se ruSilo ustanoveni, podle néhoZ byl péstitel cu-
krovky povinen piimo nebo nepiimo doddvat cukrovou fepu urcitému cukrovaru.

o
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Pfitom doslo i ke zvySeni velkoobchodni ceny tuzemského cukru na 267 K¢ a
ceny surového cukru pro rafinerie na 147 K¢; vlada rovnézZ zvySila tuzemskou
cenu rafinddy z 267 na 290 K¢ za 1 q.*7 Na jafe 1920 prosadili agrarnici zvySeni
vykupnich cen cukrovky z 15 na 30 K¢, resp. 26 K¢ a soucasné z kazdého zpra-
covaného 1 q odvadély cukrovary 4 K¢ cukerni komisi k ndkupu umélych hno-
jiv pro fepafe. Zvyseni cen cukrovky se odrazilo ve vzrastu osevnich ploch fepy,
kdy doslo v fepatskych obcich (zejména moravskych) k nartistu oproti roku 1919
0 15-30 %, coz ptedstavovalo vzrist o 10 211 ha na 192 864 ha,*® fepnd sklizenl
se pak navySsila o 7 200 tisic q na 42 miliona q. Vyroba cukru vzrostla o 2 100
tisic q, takZe byl z ni exportni piebytek skoro 4 miliony q.*° V duasledku toho si
v kampani 1920/1921 vynutili cukrovarnici na vladé zvySeni tuzemské ceny
cukru z 290 na 717 K¢&/q; to predstavovalo maximalni cenu po celou dobu prvni
republiky.*® Maloobchodni cena za 1 kg cukru pfitom dostoupila k ¢éstce 9,58 K¢&;
na tomto zdraZeni se vedle dvojndsobného zvySeni ceny cukrovky podilel i vze-
stup cen uhli a dal$ich potfebnych surovin, a ¢dstecné také i zvySeni mezd pra-
covniki cukrovara.*"!

Po ztizeni cukerni komise jako vlddniho meziministerského organu k fizeni
vdzaného cukerniho hospodarstvi doslo k odluce duleZitych cukrovarnickych
spolkovych a zdjmovych organizaci.*? Spolek pro primysl cukrovarnicky v Ce-
chich poZadal Zemsky sprdvni vybor, aby Zemsky ustfedni tfad price byl za
soucinnosti zdstupcti cukrovarnickych zaméstnavatelii a zaméstnancti povéien

»7 Ceny cukru schvélené cukerni komisi jsou uvedeny: Svoboda, ro¢. I, €. 180, 1. 10. 1919, s. 4.
28 Podle tdajt z roku 1925 z celkového objemu orné pudy na dzemi republiky (5 900 000
ha) bylo 311 674 ha (5,28 %) oseto cukrovkou, pfi¢emz fepai'skd oblast zaujimala v republice pouze
27 % rozlohy. In: ZEMAN, c. d., s. 230.

2 Moravsky venkov, ro¢. XII, &. 20, 15. 5. 1920, s. 5. TéZ: Svoboda, ro¢. XX, ¢&. 96, 24. 4.
1938, s. VL.
Text kolektivni smlouvy o prodeji cukrovky pro rok 1920, viz: Svoboda, ro¢. I, ¢. 213, 15. 9. 1920,
s. 3.

300 (Jdaj o tuzemské cen& cukru 717 K& pievzat z price DUDEK, E.: Monopolizace cukro-
varnictvi v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 103; tato vySe se jevi jako malo pravdépodobna.

31 Podrobnéji: tamtéz, s. 93-103.
Situaci v otdzce stavu cukrové fepy v jednotlivych slovackych cukrovarech na pocatku 20. let pfi-
bliZzuje, viz: Véstnik Ceskoslovenské jednoty fepati, roé. IV, & 3-4, 1. 8. 1922, s. 21-23.
V kampani 1924/1925 bylo na tizemi republiky zaméstndno v cukrovarech na 108 tisic osob
(0,794 %) z celkového poctu obyvatelstva, tedy 3,3 x vice neZ v zaniklé monarchii. In: ZEMAN, J.:
c.d.,s. 226.
Bézny ,,zivot“ v cukrovarech pfiblizuje ¢lanek Rok v cukrovare. In: Svoboda, ro¢. XVII, €. 227,
28.9.1935,s.9.

302 Cinnost cukerni komise na Moravé a ve Slezsku piibliZzena: Svoboda, rog. I, &. 154, 30.
8. 1919, s. 4.

o
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vypracovanim kolektivni smlouvy pro zfizence a d€lniky cukrovart. To vedlo ke
sjezdu cukrovarnikd, ktery se seSel 5. kvétna 1919 v Obecnim domé v Praze, na
némz doslo ke schvéleni rdimcové kolektivni smlouvy jak pro rafinerie, tak i pro
surovarny a smiené zdvody. Zvoleny deseti¢lenny vybor (5 zastupcii z Cech,
3 z Moravy a Slezska a 2 ze Slovenska) mél pfipravit pfeménu stdvajictho Spolku
pro primysl cukrovarnicky v Cechéch v novou centrélni organizaci - UstFedni
spolek ceskoslovenského priumyslu cukrovarnického se sidlem v Praze; prvnim
prezidentem spolku se stal dr. techn. h. c. Hanu§ Karlik, jednatelem JUDr.
Gustav Heidler. Po tmrti prvého prezidenta (1927) byl zvolen jeho ndstupcem
ing. Hefman Cron.>*

JiZ 25. Cervna 1919 se v zasedaci sini zemé&dé€lské rady v Brné konala za
Ucasti majitelt a zastupct 51 moravskoslezskych cukrovart ustavujici schiize
Moravsko-slezského spolku cukrovarnického, jakoZto pobocné instituce praz-
ského Ustiedniho spolku; do jeho Gela byl zvolen predseda Ceské sekce morav-
ské zem&d&lské rady, pozdéjsi sendtor Jan Rozkosny.’** Souéasti Ustiedniho
spolku bylo i SdruZeni rolnickych cukrovarii na Moravé, s. r. o., se sidlem v Olo-
mouci, zaloZené jiZ v bfeznu 1916 a vedené Janem Vacou z Piikaz.

Pted zaloZenim Moravsko-slezského spolku cukrovarnického, 11. kvétna
1919, se konala v Pferové valnd hromada obnoveného Moravského spolku cu-
krovarnikii, ktery fungoval jiZ v predvéle¢né dobé coby souédst rakouského
Ustiedniho videiiského spolku. Spolek pievazné sdruzoval technické tfedniky a
technology moravskych cukrovart (zpocitku z 19 cukrovari). Jeho ¢innost se
zamétovala na vyménu zkuSenosti se zavddénim novych vyrobnich metod; pred-
sedou spolku se stal feditel némcického cukrovaru Ing. Eduard Viewegh; postu-
pem let aktivity spolku ustdvaly.’® Jako odborné zaméfenou organizaci lze také
oznacit Klub moravskych reditelii cukrovarii, v némz vSak bylo zastoupeno vedeni
jen nékterych cukrovari.3%

I rafinerie si zaloZily jiZ 4. cervence 1919 samostatnou organizaci pod na-
zvem Spolek ceskoslovenskych rafinerii cukru se sidlem v Praze, ktery se dé€lil na
sekci ¢eskou (s 24 zdvody), moravskoslezskou a slovenskou, zastupujici pocat-
kem 20. let 32 zavoda; v Cele prazského dstiedi stanul Robert Mandelik, morav-

303 pyj Ustfednim spolku fungovaly pobo&né spolky: severotesky (1868, Most), vychodo-
Cesky (1869, Cesky Brod), stiedotesky (1869, Msené u Budyng&), moravskoslezsky (Brno), slo-
vensky (Bratislava). In: Listy cukrovarnické, ro¢. XXIX, ¢. 37, 8. 6. 1921, s. 276.

304 Do vedeni spolku se dostaly i dal§i vyrazné osobnosti moravskoslezského cukrovarnictvi:
mistopiedsedy byli zvoleni dr. Emanuel Proskowetz a Gustav Skutezky, ¢leny vyboru se mj. stali
Julius May, dr. Felix Redlich, Bedfich Redlich, Justin Robert, dr. Richard Skeene, Jan Vaca. BliZe:
Listy cukrovarnické, ro¢. XXXVII, ¢. 40, 2. 7. 1919, s. 426.

395 TamtéZ, s. 434. Ing. E. Viewegh nastoupil do cukrovaru v Némcicich nad Hanou v roce
1913 po smrti prvniho feditele ing. V. Chmelafe; pfedtim Viewegh zastdval funkci technického
spravce v cukrovaru ve Vranovicich. In: FRONEK, D.: c. d., s. 15.

306 Listy cukrovarnické, ro¢. XLI, ¢. 28, 11. 4. 1923, s. 323-324.
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skoslezskou sekci vedl dr. Felix Redlich. Jako zdjmova organizace surovaren
vzniklo o den pozdéji (5. cervence 1919) misto Spolecenstva rakouskych cukro-
varli ve Vidni nové Spolecenstvo ceskoslovenskych cukrovarii se sidlem v Praze,
které si vytycilo za cil ,,podporovat vydélek a hospodarstvi ¢lent spolec¢nym pro-
vozovanim obchodt, upravovat ndkup fepy, suroviny a odbyt cukru, poskytovat
uvér ¢lendm*. Spolecenstvo také fidilo cukrovarnické agencie v ¢eskych ze-
mich.3%

Moravsti cukrovarnici nezapominali ani na dal$i rozvoj oboru. V Brné krétce
existoval (v obdobi leden 1920 — biezen 1921) ZkuSebni tistav priumyslu cukro-
varnického a po ném byla pfi zdejsi Ceské Vysoké Skole technické zaloZena
v srpnu 1922 Vyzkumnd stanice cukrovarnickd, vedend prof. Ing. AleSem Lins-
bauerem, kterd se stala pobo¢nym udstavem Vyzkumného udstavu ceskosloven-
ského pramyslu cukrovarnického v Praze.*® V této souvislosti je moZné uvést, Ze
..k posileni soucinnosti teorie a praxe, védy s pluhem, inteligence s lidem* mélo
prispét ustaveni Moravské agrdrni spolecnosti v bieznu 1925 v Brné, v jejimz
Cele stanul prof. Dr. J. Zavadil 3%

Na natlak agrarnikii vyhlasila dfednicka vlada Jana Cerného v poloving roku
1921 novy vyZivovaci pldn a v zdsobovéni zruSila vdzané hospodafstvi (v¢. cu-
kerni komise), pfi¢emZ si vyhradila podil na poloviné vyvozniho zisku nové
vzniklého cukrovarnicko-fepatského syndikétu. Po poklesu cen cukru na svéto-
vych trzich (od poloviny roku 1920) a naopak vzestupu kursu ¢s. koruny zacaly 113
klesat zisky ,.eraru‘ z vyvozu cukru. Zasluhou agrarnika stanovila vlada v bfeznu
1921 cenu cukrovky na 26 K¢&/q. Agrarnici ve vladé také prosadili, aby podil fe-
part (zastupovanych fepai'skou jednotou) €inil z vyvoznich ziska plnych 43 %,
kdeZto cukrovarnici se museli spokojit se 7 %, ptestoZe nesli veskeré riziko ztrt,
protoZe na zbyvajicich 50 % participoval stét.3!°

397 Adresdr priomyslu cukrovarnického Republiky ceskoslovenské na rok 1921. Praha 1921, s.
62-64. Téz: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 101-
103.

398 Vyzkumny ustav cukrovarnicky v Praze na Ofechovce byl v letech 1921-1923 vystavén
nikladem 16 milionti K& Ustiednim spolkem &s. primyslu cukrovarnického; k jeho slavnostnimu
otevieni doslo 22. zaf{ 1923. Viibec prvni vyzkumnou stanici v ¢eskych zemich predstavovala Vias-
tenecko-hospoddrskd spolecnost, ztizend v Praze jiz v 50. letech 19. stoleti, po ni ndsledovala (1859)
vyzkumna stanice v tovarné A. Richtera ve Zbraslavi u Prahy. Jako predchidkyni prvniho vy-
zkumného tstavu v CSR miiZzeme oznadit v Praze zaloZenou vyzkumnou stanici (1896) Spolkem
pro priimysl cukrovarnicky v Cechich. BliZe: Listy cukrovarnické, ro¢. XXLI, &. 29, 11. 4. 1923,
s. 323. Téz: KOPECKY, R.: Wikumny iistav cukrovarnicky a cukrovarnické vyzkumnictvi v CSR.
Privodce svétem techniky. Praha 1937-1939, s. 339.

39 Svoboda, ro¢. VII, &. 76, 31. 3. 1925, 5. 3.

310 ygstnik Ceskoslovenské jednoty fepati, roc. IIL, & 23, 1. 6. 1922, s. 328. TéZ: Svoboda,
ro¢. XX, €. 96, 24. 4. 1938. Zavér slozitych jednani probihal za Gcasti ministerského predsedy dr.
Cerného na Prazském hradg, Moravu zastupoval predseda fepaiské jednoty poslanec S. Vacula.
Téz: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 103-105.
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Pro prvni povalecna léta byl pti péstovani cukrové fepy charakteristicky po-
maly ndvrat k pfedvilecné drovni, na coZ méla hlavni vliv nastavend struktura
zemédé@lské produkce v letech vélky, jeZ byla zaméfena zejména na zajisténi so-
béstacnosti v zdsobovani potravinami. Péstovani cukrovky piestalo byt pro ze-
médé€lce vyhodné, protoZe obili a jiné zemédélské produkty se mohly daleko
snadnéji a cenové vyhodnéji zpenéZit na Cerném trhu; osevni plocha fepy zlsta-
vala v podstaté na stejné trovni, tedy spiSe stagnovala. Proto aZ do roku 1922
pretrvdvala vdle¢nd obilnéfskd konjunktura, kterd ,,dusila* fepatstvi. Péstovat
fepu nebylo i po vélce vynosné a vyhodné. Teprve v dasledku prudkého poklesu
cen obili a brambor v letech 1922/1923 dochézelo k postupné preorientaci na spe-
cidlni obchodni plodiny, jakymi byly cukrovka, sladovnicky je¢men a chmel,
takZe do poloviny 20. let byla v ¢eskych zemich obnovena predvalecna speciali-
zovana struktura zemédé€lské vyroby s vyspélym fepafstvim. Rozsitilo se i hno-
jeni pramyslovymi hnojivy, zlepSovalo se oSetfovani cukrovky, a tak se vynosy
zvySovaly. Novy rozkveét ceského feparstvi nastal kolem roku 1923. Stoupaly plo-
chy oseté cukrovkou, které do té doby zlistavaly zhruba na trovni z vale¢nych let.
V Moravskoslezské zemi se postupné zvySovala osevni plocha z 59 586 ha v kam-
pani 1919/1920 na 62 256 ha (1922) a na 100 081 ha v sezoné 1924/1925.3"!

Vynosy cukrovky mély po celd 20. léta vzestupnou tendenci, coZ predsta-
vovalo vcelku pozoruhodny jev, protoZe pozemkovou reformou se zvysil pocet
péstitelt cukrovky z fad drobnych a stfednich rolnickych hospodatstvi, kterd do
roku 1918 dosahovala spiSe nizkych vynost. Bylo zdsluhou poradenské a osvé-
tové prace zem&délskych kol, Ustiedni jednoty fepaii a také n&kterych cukro-
vart, Ze se drobni fepafi zdokonalovali v technice pé€stovani cukrovky. Naucili se
dodrzovat zasady agrotechnickych postupi, vedle hnojeni stdjovymi hnojivy za-
cali pfihnojovat cukrovku i priimyslovymi hnojivy, pfi¢emz je vSak stdle nejvice
pouZivaly statky a velkostatky.?'2 Repaistvi v &eskych zemich tak piindselo hos-
podarské povzneseni i drobnych a stfednich rolnickych usedlosti a prfedstavovalo
vyznamnou politickou sloZku rozvijejictho se agrarniho hnuti. Akumulované fi-
nanéni prostfedky fepata tvorily dileZity pramen agrarniho kapitalu.

Organizacni zabezpeceni prodeje cukrovky jednotlivym cukrovarim bylo
cukerni komisi svéfeno pokracovatelce Ustedni jednoty fepaiti pro Kralovstvi
Ceské — Ustiredni jednoté Fepafii Ceskoslovenskych, zaloZené v roce 1920; nej-
diive se spojila Ustiedni jednota v Cechdch s fepaii ve Slezsku®'® a na Slovensku,

311 Syoboda, ro¢. VII, ¢&. 85, 15. 4. 1925, s. 1-2.
312 Presné tidaje z provedené dotaznikové akce Zeméd€lského tstavu dcetnicko-spravovéd-

313 Ustavujici schiize Slezské repar'ské jednoty probéhla 27. ledna 1920 v Opavé za tcasti
zhruba 500 ¢eskych i némeckych fepatii. V pfijatém usneseni se uvadélo, Ze do nové ziizené jed-
noty budou zahrnuti i fepafi z Ratiboiska. Pfitomni se mj. vyslovili i pro pokra¢ovéni porolni¢ovani
cukrovartl. Pfedsedou Slezské feparské jednoty byl zvolen starosta FrantiSek Novdk z KyleSovic.
In: Svoboda, ro¢. II, ¢. 23, 28. 1. 1920, s. 4.

o
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néasledné pak o rok pozdéji (ve dnech 25.-26. kvétna 1921) k nim pfistoupili i
moravsti fepati, ¢imz se vytvofila jednotna celostdtni organizace sdruZujici v roce
1921 celkem 75 753 ¢lent, z toho v moravské jednoté bylo organizovano 32 258
fepaft, o dva roky pozdéji to bylo 21 560 ¢lent v 28 okresnich moravskych vy-
borech.>™* V roce 1922 méla Ustiedn{ jednota fepaiti 104 tisice Glent, ktefi byli
zaregistrovani ve tfech zemskych odborech (¢eském, moravskoslezském a slo-
venském), v 79 okresnich odborech a ve zhruba 2 700 mistnich organizacich.
Centrélni vedeni sidlilo v Praze, zemské odbory mély své sidla v Brn€ a v Brati-
slavé.?5 V Ustiedni jednot& fepaiii nebyli sdruZeni malo po&etni néme&ti péstitelé,
ktefi se organizovali v Deutsche Riibenverwertungsgenossenschaft se sidlem
v Mosté. Regiondlni z4jmy némeckych fepaiti na Moravé hdjila Organisation der
deutschen Landwirte Mdihrens.’'® Zemské jednoty si vSak udrZely viceméné sa-
mostatné autonomni postaveni, pricemZ moravskd zemska jednota, siln€ ovliviio-
vana V. Stoupalem, postupovala v mnoha piipadech (finan¢né i administrativng)
samostatné. Na valné hromadé 20. 3. 1920 vSak dosavadni piedseda K. Sonntag
z divodu vstupu do vlady Vlastimila Tusara (od 9. 10. 1919 coby ministr financi)
na predsednickou funkci rezignoval a byl zvolen Cestnym predsedou jednoty. Jeho
ndstupcem byl jednomyslng zvolen rolnik z Habrovan na VySkovsku a ,,Cerstvy*
poslanec Simeon Vacula, ktery se osvédcil pti porolni¢ovani cukrovaru v Sokol-
nicich.’"’K. Sonntag se rovnéz vzdal funkce zemédélského rady v Brné&, na jeho
misto nastoupil V. Stoupal. Ziizenim jednotné celostétni fepaiské organizace se 115
mélo usnadnit a urychlit porolni¢ovani cukrovart, s velkym zdjmem sledované
i v Cechich.

Nové moravské zemské vedeni Ustiedni jednoty fepaiii se hned v prvnim
roce svého fungovani pustilo do prace. Z pozemkové reformy doslo k prvnim pii-
déltim rozptylené piidy, coZ zplsobilo znany neklid v faddch cukrovarnika, ktefi

{3

vynaklddali zna¢né usili, aby ,.fepnd* ptda byly z parcelace vylouc¢ena; pouZi-

314 Syoboda, ro¢. I11, ¢. 122, 27.5. 1921, s. 1.

315 Sjezdovd zprdva Republikdnské strany Ceskoslovenského venkova 1919-1922. Praha 1922, s. 81.

316 Polet ¢lent jednoty v dalSich t¥ech letech nartstal, takZe v roce 1928 to ¢inilo 112 tisic
v 2 692 organizacich, poté nastal nevidany pokles na 50-60 tisic, coZ pravdépodobné souviselo
s konjunkturdlnim hospoda¥skym vzestupem. Spolkovym tiskovym organem byl Véstmik Ustredni
jednoty Fepaiit ceskoslovenskych. Clenové jednoty fepati odvadéli jednot& tzv. organizacni pii-
spévek ve vysi 12 hal. (1925), o rok pozdé&ji 10 hal., v roce 1927 7 hal. z 1 q fepy dodané do cu-
krovaru. Piedsedou Ustiedni jednoty byl viidce agrarnikii A. Svehla (v letech 1905-1923), po ném
statkai F. Magin; do fiSského piedsednictva vysilaly Cechy 5 &lenii, Morava 3, Slezsko 1 a Slo-
vensko 2 zdstupce, vesmeés velkostatkdfe. V. Lacina uvadi 16-¢lenné predstavenstvo, z nichZ mélo
byt patnict velkostatkart. Blize: LACINA, V.: K vyvoji ceského rFepaistvi v letech 1920 aZ 1930,
c.d.,s. 153-154. Téz: UHLfR, D.: Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-
1938. Praha 1988, s. 85-86. Téz: Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. VIII. Téz: DUDEK, E.:
Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 120-121.

317 Podrobnéji: MZA Brno, H 202. Rolnicky akciovy cukrovar v Sokolnicich, 1903-1942
(1951). Inventat, s. 2-3; téz: Stotficetileté vyroci cukrovaru Sokolnice 1840-1970. Brno 1970, nestr.
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vali pfitom argumentaci, Ze dojde k ohroZeni vyroby cukru a tim také i jeho vy-
vozu. Tato argumentace byla ze strany mnohych ¢initelt socialistickych stran
zna¢né podporovana. Kromé toho v olomoucké agencii dochdzelo mezi rolnic-
kymi a Zivnostenskymi cukrovary k ,,tichému boji* o fepu, ktery se projevoval
prepldcenim stanovenych cen; soucasné se navazovalo na jednini o novou fepnou
dohodu mezi obéma skupinami.’'®* Handcké rolnické cukrovary, v povéle¢né dobé
dosud zna¢né zaméstnané rekonstrukcemi svych zdvodd, jimiz sledovaly za cil
zlevnéni provozu a zvyseni vyrobni kapacity, se snaZily dostate¢nym mnoZstvim
fepy zabezpecit svou vyrobu, k ¢emuz mélo napomoci vyddvani novych fepnych
emisi, ¢imZ byl soucasn€ v nékterych cukrovarech omezovan vliv penéZnich
akcii. Na nové emise méli prdvo nejen byvali fepni akcionéfi, ale predevsim ti
novi, ktef{ dosud Zadné akcie nevlastnili; v tomto pripadé se tak délo s kursovni
pfirazkou. Rozprodeje novych akcii se Gicastnily viechny okresni odbory Ustiedni
jednoty fepati v obvodech cukrovari Litovel, Holice, Celechovice, Brodek, Malé
Prosenice a Difevohostice. Zemské ustfedi jednoty vedlo intenzivni jednéni s ve-
denim agrarni strany, ¢imZ sledovalo zabranéni vylouceni ,,fepné* pudy z po-
zemkové reformy. A souCasné byly nasazeny vSechny péky, aby s pidou bylo
mozné realizovat vykup téch cukrovari, které pattily velkostatkdfim. Na Mo-
ravé bylo mozné vyvlastnit cukrovary v Tovacoveé, Rosicich, Zdanicich, Rohatci,
Bzenci-Pisku a Pohotelicich.’"”

StéZejni ¢innosti zemskych odbort Ustfedni jednoty na Moravé a ve Slez-
sku byla kazdoro¢ni vyjedndvani o podminkach prodeje cukrovky cukrovarim,
které zastupoval Moravsko-slezsky spolek cukrovarnicky, pozdéji (od roku 1927)
cukerni kartel; vedle cen cukrové fepy obsahovaly dohody i podminky prodeje
fepy v cukrovarech, zpisob poskytovani fizkl a ceny melasy.*** Od roku 1923 se
uplatiiovaly vedle pevnych cen, stanovenych jiZ pfi uzavirdni dohody, i ceny po-
hyblivé, uréené podle aktudlnich cen na burze, stanovené aZ pti doddvce fepy do
cukrovart. Péstitelé fepy se museli na jafe rozhodnout pro jednu z obou uvede-
nych variant. Dohodami byly urovany ceny veskeré fepy, tedy i té, kterou do-
dévali i ne¢lenové Ustiedni jednoty. Snahou zemské Ustiedni jednoty na Moraveé
a ve Slezsku bylo, aby rolnici dodavali fepu do cukrovart pravé jen jejim pro-

318 Do jedndni zasahla Zivnostenskd banka s navrhem, aby byla rolnikiim fepa placena smén-
kami, za néZ by dostdvali penize od zdloZen. In: Svoboda, ro¢. II, ¢. 139, 10. 6. 1920, s. 1.

319 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. VII. TéZ: NA Praha, fond 567, sign. IV/88, j. ¢&.
609, inv. ¢. 8, kart. 1; té€Z: inv. €. 105, kart. 13; téZ: inv. €. 135, kart. 15; téZ: inv. €. 113, kart. 14; téZ:
inv. €. 163, kart. 19.

320 Melasa predstavuje nejcennéjsi vedlejsi produkt cukrovari, obsahujici asi 50 % cukru,
ktery nebylo mozné rentabilnim zptisobem oddé€lit. ZuZitkovdvala se jednak v zeméd€lstvi pro
vykrm dobytka (okolo 25 %), jednak jako surovina k vyrobé lihu a drozdi (50 %), zbytek spotie-
bovdvaly tovdrny na krmiva, vyrobny lestidel, nebo se vyvézel do zahranici. In: ZEMAN, J.: c. d.,
s. 237. Téz: HERZIG, J.: Melasa a melasovd krmiva. In: Zeméd¢€lsky zpravodaj, ro€. V, €. 11, pro-
sinec 1938, s. 142-143.
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stiednictvim. Postupem &asu piestdvala Ustiedni jednota fepaiti byt pouze
zdjmovou a odbornou organizaci péstitelll fepy a nabyvala charakteru monopol-
niho feparského kartelu, ktery ovladali velci péstitelé z fad agrarniki.

K obnové fepafstvi v rozsahu tak jak fungovalo v pfedvilecnych letech,
pfirozené piispél rostouci vyvoz cukru. Cesky cukrovarnicky primysl se v ce-
lostatnim méfitku dokdzal pomérné rychle prizplisobit nové situaci a stupiiujici
vyrobou se prosazoval na mezindrodnich trzich.*?! To pIné neplatilo pro morav-
ské rafinerie, kterym byla sniZena doméci kvéta z diivéjsich kartelovych dohod,
a proto byly moravské podniky nucené vice vyvazet.’?? Zatimco v kampani
1919/1920 dosahoval podil Ceskoslovenska na svétové vyrobé& cukru jen 3,1 %,
v roce 1925 stoupl na 6,1 %. V poloving 20. let se jen tfetina vyrobeného cukru
konzumovala na domécim trhu, dvé tetiny se vyvézely, takZe Ceskoslovensko
bylo oznacovano za nejvétsitho vyvozce fepného cukru a po ,,titinovych velmo-
cich® — Kubé a Javé — predstavovalo tfetiho nejvét§iho vyvozce cukru vibec.
Byla to pravé fepnd kampati 1925/1926, kdy se vyvezlo 10 840 705 q cukru; vy-
vazel se zejména rafinovany cukr. Pfitom se zménilo tizemni rozloZeni odbytist.
Odbér od tradi¢nich piijemct, jakymi byly byvalé zemé habsburské monarchie a
Balkan, se postupné zmensoval (s vyjimkou Rakouska coby tfettho nejvétsiho
importéra), protoZe zhruba dvé tetiny sméfovaly do zapadni a severni Evropy a
do zamoii, zejména do Velké Britanie a Svycarska, pozdé&ji i do Pobalti.??3

Vyvoz cukru byl z podnétu cukerni komise vlddnim nafizenim ze dne 117
27. biezna 1919 svéien Ceskoslovenské spolecnosti pro vyvoz cukru v Praze jako
spole¢nosti s ru¢enim omezenym; spole¢nost podléhala Utadu pro zahraniéni ob-
chod a jejimi ¢leny byli hlavni vyvozci cukru.?** Vyvoz cukru drZely v rukou velké
obchodni banky a jejich suché rafinerie; banky pro tento ticel vybudovaly velka
vyvozni oddéleni nebo samostatné vyvozni akciové spole¢nosti. Jak jiZ bylo na-
znaceno, za vyvezeny cukr byl zajiS§tovan dovoz dileZitych surovin a chybégjicich
potravin, zejména mouky. Proto se zacal cukr oznacovat jako ,,bilé zlato* (,,white
gold of Czechoslovakia®); dokonce se uvaZovalo dostat motiv cukrové fepy na
nové ¢s. mince.’*

321 Vyroba moravskoslezskych cukrovart predstavovala v letech 1918-1923 32,6 % celore-
publikové vyroby, vyvoz pak vzrostl béhem této ,,p&tiletky* z 32,6 % na 34,4 %. In: CHYLIK, J.:
D¢éjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 41.

322 Blize: Svoboda, ro¢. I, ¢. 110, 10. 7. 1919, s. 4.

3B LACINA, V.: K vyvoji deského Fepaistvi v letech 1920 az 1930, c. d., s. 151-154. Situaci
v povéle¢ném vyvozu piibliZzuje také ¢lanek Nase repai'stvi a cukrovarnictvi. In: Svoboda, ro¢. I,
¢.48,1.6.1919,s. 4.

324 Blize: Véstnik Ceskoslovenské jednoty fepati, roc. II, &. 23, 1. 6. 1922, s. 328.

325 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s.
100.K situaci na povéle¢ném trhu blize: PAUMGARTTEN, H.: Svétovd krize cukru a stiedni Ev-
ropa: podnét jak by se teSent dalo urychlit prostirednictvim stfedoevropskych vistavii. Brno 1930, s.
4-13.
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Hned pocatek roku 1921 pfinesl v tomto sméru velké prekvapeni. Denni tisk
ptinesl podrobné;jsi zpravy o obrovskych ztratach, které postihly nds stat pfi vy-
vozu cukru ovlddaném ministerstvem pro zahrani¢ni obchod, ztizeném druhou
Tusarovou vlddou rudozelené koalice 25. 5. 1920 v Cele s Rudolfem Hotowet-
zem. Vyvozni kampan v roce 1920/1921 slibovala vysoky zisk, nebot bylo vyro-
beno v celostatnim méfitku pres 7 miliont q cukru, tedy zhruba o 2 miliony vice
nez v predchozim obdobi.*?® NepruZnou a malou profesionalitou pracovnikii nové
ziizeného ministerstva v€etné samotného ministra doslo pfi prodeji cukru do za-
hrani¢i k velkym finan¢nim ztratdm; vysledkem byla rezignace ministra Hoto-
wetze a zruSeni daného ministerstva k 19. 1. 1922.

Na pocatku roku 1922 doslo na svétovych trzich k dal§imu poklesu cen
cukru, coZ spole¢né se zhodnocenim kursu ¢s. koruny zpasobilo cukernimu vy-
vozu nové ztrity.’”’” Napoméhala tomu prudkd povile¢nd cukerni konjunktura,
kterd trvala s ur€itymi vykyvy az do kampané 1923/1924. Cukrovarnici se v rdmci
syndikatu pfedem zajistili proti piipadné ztrat€ vytvorenim tzv. garanéniho fondu,
vzniklym na tkor spotfebitelil; ztraty syndikdtu z vyvozu cukru tvofily pies po-
lovinu garanéniho fondu (68 250 tisic K¢). Situaci na jare 1922 komplikovalo
netspésné jednani mezi Spolecenstvem Ceskoslovenskych cukrovart a jednotou
fepari o uzavieni kolektivni smlouvy k prodeji cukrovky; fepati poZadovali, aby
Zadny cukrovar neprekrocil jednotnou cenu, coZ bylo pro cukrovarniky v dobé& os-
trého konkuren¢niho boje o surovinovou zdkladnu nepfijatelné. Teprve v zai{
1922 byla dohodnuta pevna cena cukrovky — 17 K&/q s priplatkem 7 hal. z kazdé
»cukrkoruny“, o niZ prekroci cena cukru 450 K¢. Tato cena platila pro celou re-
publiku, prfestoZe moravské cukrovary vystoupily s poZadavkem odstupiiovat
cenu fepy o 1 K& vzhledem na zvysené dopravné do Usti n. L.

Snahy cukrovarnikli o obnovu predvéle¢ného tuzemského kartelu surové-
ren a rafinerif (s Gcasti fepafil) narazily na odpor agrarniku, ktef{ si nechtéli ,,vazat
ruce v dobé vrcholiciho boje o pozice v cukrovarnictvi. Takze teprve 13. 10.
1922 uzavrely rafinerie pro nésledujici kampan smlouvu o tuzemském kartelu
kondi¢nim, cenovém a kontingenta¢nim, ktery stanovil jednotné ceny, prodejni
podminky a vyrobni kontingenty; hlavnim organem kartelu byl Komitét ¢s. rafi-
nerii cukru.>*® Separdtni smlouvou byl stanoven kontingent moravskoslezskych
rafinerii pro zdsobovani Slovenska, a to ve vysi 99 tisic q cukru. Po odporu vlady
proti zvySovani tuzemské ceny cukru ztratily rafinerie na pokracovani kartelu

326 Vstnik Ustiedni jednoty fepaiti Geskoslovenskych, ro¢. X1, &. 6, 10. 3. 1930, s. 123.
V kampani 1920/1921 bylo zpracovano 42 003 409 q cukrovky a z ni vyrobeno 7 172 395 q cukru,
v pfedchdzejici kampani 1919/1920 se vyrobilo z 34 264 759 q cukrovky 5 074 167 q cukru.

327K poklesu cen cukru na svétovych trzich doslo stoupajici vyrobou titinového cukru; jestlize
se zac¢atkem roku 1922 pohybovaly ceny kolem 450 K¢, béhem roku klesly pod 250 K¢. In: tamtéz.

328 Moravskoslezské rafinerie m&ly v 23¢lenném komitétu 10 zdstupci, z Cech zasedalo v ko-
mitétu 11 odbornikl a ze Slovenska 2 specialisté.
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zdjem a v kampani 1923/1924 byl tuzemsky cukerni trh formaln€ uvolnén. V né-
sledujici kampani 1924/1925 prikrocila vlada k nucené formé cukerniho kartelu
na vnitfnim trhu formou vladnich nafizeni. Na dal§i vyvoj cukerniho kartelu mély
po parlamentnich volbach v listopadu 1925 velky vliv politické ptesuny. Formu-
jici se agrarnicko-klerikdlni politicky blok potfeboval ziskat podporu cukrovar-
nikd pii prosazovani kongruovych pozadavki lidovea.*”

Postupné se ménily i pracovnéprdvni poméry v cukrovarech. V Cervenci
1922 byla ve statnim poradnim sboru pro zdleZitosti cukrovarnickych zamé-
stnanct prodlouZena délnickd kolektivni smlouva z roku 1921 azZ do 30. ¢ervna
1923. PtinéSela jak jisté zaruky délnikam, tak také podporovala majitele cukro-
varl v jejich podnikatelskych zdmérech; i po pfijeti kolektivni smlouvy pre-
trvavaly dil¢i rozpory mezi obéma stranami, jako napf. v otdzce aprovizace
(z4sobovani potravinami). V 28 moravskoslezskych cukrovarech se podle zdkona
z 12. 8. 1921, €. 330 Sb. z. a n. ustavily zdvodni vybory, které nahradily diivé;si
davérnické sbory.*°1 v dalSich letech dochédzelo k opétovnému uzavirani ce-
lostatnich kolektivnich smluv, i kdyZ zpoc¢étku se slovenské cukrovary zdrahaly
k nim pfistoupit. Soucasné dochazelo k uzavirdni penzijniho, nemocenského a
trazového pojisténi zaméstnanci, které bylo upravovdno v ramci zdkonitych
ustanoveni kolektivnich smluv.*!

Nedilnou soucdsti boje agrarni strany o politické a hospodarské pozice na
venkové, o ziskani a ovladnuti drobného a stfedniho rolnictva byla tzv. porolni- 119
Covaci akce, pod niZ se skryval ostry konkuren¢ni boj agrarni skupiny ¢eského fi-
nan&niho kapitalu o pozice v cukrovarnictvi. Doslo k ni v Cechach i na Moravé
v letech 1920-1925. Jejim hlavnim podnétem byla cukrovarnickd konjunktura
v prvni poloviné 20. let 20. stoleti a z toho plynouci vysoké zisky z prodeje cukru.

Cel4 akce byla obratné fizena vedenim agrarni strany a financovana v Cechach
Agrarni bankou a na Moravé Moravskou agrarni a primyslovou bankou.

Banka poskytla dosavadnim velkostatkdfskym cukrovartm vyhodny tvér,
stala se komisiondfem jejich cukru, a tim si je pfipoutala. Novym rolnickym cu-
krovarim z roku 1910 (Némcice nad Hanou, Hulin II) poskytla rozsdhly tvér a
prevzala subskripci jejich akcii. V prosinci 1913 zalozZila spolu s moravskou jed-
notou fepatil akciovou spolecnost v Sokolnicich u Brna, kterd si od roku 1916
najala na 20 let zdej$i cukrovar hrabéte Mitrovského. V rozmezi rokt 1918 aZ

2 DUDEK, F.: Ceskoslovensky cukerni kartel a hospoddrskd politika agrdrni strany v letech
1918-1927. In: Ceskoslovensky asopis historicky, 28, 1980, s. 509-512.

330 Moravskoslezsti zdstupci ve statnim poradnim sboru protestovali proti usneseni z 20. 3.
1923, podle néhoz mélo byt (vzhledem k nizké cené obili) ve 13 zdejsich vytipovanych cukrova-
rech vyddvana zaméstnancim mouka zdarma; tim byla poruSovana ptedchozi imluva o podobé
aprovizace. In: Listy cukrovarnické, ro¢. XLI, ¢. 28, 11. 4. 1923, s. 325-326. BliZe: CAPKA, E.:
K obrazu moravského cukrovarnictvi v prvnim desetileti eskoslovenského stdtu. In: Sbornik praci
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd, 25/ 2011/1, s. 30.

31 BliZe: Listy cukrovarnické, ro¢. XLIV, €. 40, s. 404.
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1919 k nim piibyl cukrovar v Krom&fizi, &dste¢n& porolni¢eny Ustiedni jednotou
feparskou pro Moravu v Cele s agrarnikem KuneSem Sonntagem (pfedsedou
spravni rady) a za spolutiicasti Moravské agrarni a primyslové banky; posledni ka-
pitdlové podily byly pfevedeny do rukou rolnikti-akcionditi (znamenajici defini-
tivni porolniceni) 28. kvétna 1923.3%2

Porolni¢eni cukrovaru v Kroméfizi, jehoz akcie pronikly i do fepnych ob-
vodi cukrovarti Kojetin a Zborovice, dolehlo velmi téZce na majitele téchto za-
vodu. Ti také védéli, Ze pozemkova reforma jim pfinese jeSté daldi rdnu, nebot
zna¢né mnoZstvi fepy jim dodédvaly velkostatky. Tato nejistota je priméla k tomu,
7e prostiednictvim Moravské agrarni a primyslové banky nabidli Ustiedni jed-
noté fepaft v Brné, Ze poskytnou rolnikiim-fepafim podil ve svych zdvodech.
Nabizeli, Ze oba podniky, a to jak cukrovar v Kojetin€, k némuz patfil i velky
primyslovy lihovar, tak cukrovar ve Zborovicich s 600 méficemi (120 ha) po-
zemkd, predaji za 24 milionii K¢ nové spole€nosti, kterd méla k dispozici kapi-
tal ve vyS$i 32 miliont K¢&. ProtoZe vSak fepafi méli upsat jen 4 miliony K¢
(v fepnych akciich po 500 K¢), a naopak 12 miliont chtéli pfevzit pivodni ma-
jitelé, z celého projektu nakonec seslo.**

Vyroba surového cukru v moravskych rolnickych akciovych cukrovarech-
surovarndch stoupla z 544 tisic q v kampani 1919/1920 na 1 341 tisic v kampani
1925/1926, tedy o 147 %, jejich kapacita se zvysSila z 88 tisic denniho zpraco-
vani fepy v roce 1922 na 119 tisic z roku 1927 (a 135 tisic v roce 1938); podobné
doslo k vyraznému nértstu u 23 moravskoslezskych tzv. primyslovych (kapita-
listickych) cukrovart, kde doslo ke zvySeni z 684 tisic q na 2 112 tisic q (tedy o
212 %). Z dosavadnich 15 rolnickych akciovych cukrovart jen 3 mély zatizené
i rafinerie (Holice, Litovel a Némcice nad Hanou), ostatni vyrabély jen surovy
cukr, ktery ddle proddvaly rafineriim.***

Pti piipravé porolni¢ovani dokdzali agrarnici mistrné vyuZivat celkovou ne-
jistotu cukrovarnikd, ohroZenych pozemkovou reformou, v souvislosti s tim, Ze
v dobé vdzaného cukerniho hospodétstvi bylo rozsifovani fepnych rajénii cukro-

332 Po jistém dtlumu v 80. a pocétkem 90. let 19. stoleti (zruseno rafinaéni oddélenti) se kro-
méfizsky cukrovar od roku 1897 dale modernizoval a rozsifoval, i kdyZ permanentné zapasil s ne-
dostatkem fepy; ro¢né zpracovaval kolem 300 tisic q ne pravé kvalitni fepy (péstovana zpocatku na
zruSenych pastvinach). Narust zpracovatelnosti kroméfizského cukrovaru ptiblizuji tato Cisla: v r.
1920 — 462 tisic q fepy, v r. 1923 — 615 tisic q fepy, v r. 1925 — 863 tisic q fepy, pfi¢emZ od roku
1924 se zde zapocalo s vyrobou krystalu. Blize: MZA, H 163. Prvni moravsky akciovy cukrovar rol-
nicky v Kromérizi, 1869-1948 (1951). Inventar, s. 6-7; téZ: Svoboda, ro¢. V, ¢. 123, 30. 5. 1923, s.
1; téZ: Svoboda, ro¢. V, ¢. 127, 3. 6. 1923, s. 2, téZ: Svoboda, ro¢. VII, ¢. 159, 5. 7. 1925, s. 12; téz:
NA Praha, fond 567, sign. IV/88, j. ¢. 609, inv. ¢. 57, kart. §;.

Podle autort NOVOTNY, J.- SOUSA, J.: c. d., s. 58, se na pfeméné kromé&fiZského cukro-

varu v rolnickou akciovou spole¢nost podilela i Agrarni banka (pfeména uvadéna ke kvétnu 1918).

333 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. VI. I méfice= 0,2 ha, tedy 1 ha = 5 méfic.

334 CHYLIK, J.: Dé&jiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 42-43.
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vari a celkového mnozZstvi zpracované fepy hlavni moznosti zvySovani ziska.?*
Aby nedochézelo k soupeteni cukrovaril o fepu, ustavila vldda smiSenou fepat-
sko-cukrovarnickou roztfidovaci komisi, kterd rozdé€lovala fepu mezi cukrovary
a dohliZela nad stabilitou fepnych rajéna. Pti piipraveé porolni¢ovaci akce se ag-
rérnikiim podaftilo vladnim nafizenim z 26. 3. 1920 o pouZiti cukrovky ze sklizné
roku 1920 prosadit ustanoveni o vynéti akciové fepy z pravomoci smiSené roz-
tifidovaci komise.** Tak se stalo, Ze vyddnim novych akcii s povinnou doddvkou
fepy mohl cukrovar ziskat cukrovku z rajénu jiného, aniZ by pfitom musel po-
skytovat ndhradu. Takto postiZenym cukrovariim bylo vlddou zak4zano vést boj
zvySovanim pevné stanovenych maximalnich cen cukrovky; toto ustanoveni bylo
obsaZeno i ve vladnim nafizeni o pouZiti cukrovky v kampani 1921/1922.

Po vydani zaborového zdkona byly velkostatkaiské cukrovary postiZeny ma-
jetkopravni nejistotou o vztahu pozemkové reformy k zemédélskému primyslu
v majetku velkostatkaia.*¥” Soucasné€ byla také mj. naértnuta konstrukce budou-
ciho pozvolného postupu v pfijimani dal§ich zdkonnych opatfeni reformy. Vedle
toho mezi moravskymi fepafi silily hlasy Zadajici zfizeni novych rolnickych cu-
krovarti; zejména zdafilé akce probéhly pocatkem roku 1919 na Hané, a to na
Prostéjovsku a na Krométizsku, s podporou se ozyvali i fepafi v BuCovicich a ve
Slavkové.**® V dalsich tydnech a mésicich uvedeného roku zaznivaly stejné po-
Zadavky na Slovédcku. S otevienou podporou rolnickym cukrovarim vystoupila
schtize diivérnika feparskych organizaci ze stfedni a severni Moravy na svém za- 121
seddni 26. zari 1920.%%

Rolnické cukrovary na Moravé dovedly v poprevratové dob€ dobie vyuZit
prihodné politické situace, mnohé vydaly nové emise akcii s povinnou doddavkou
fepy a rozsitily tak podklad pro svou existenci: dostatek cukrovky. Nekteré suro-
varny se preménily ve smiSené zdvody s vyrobou bilého zboZi; tak naptiklad rol-

335 Podstatu porolnicovaci akce zpracoval KVACA, 1. S.: Ideovy podklad porolnicovaci akce.
In: Véstnik Ceskoslovenské jednoty fepart, ro¢. 111, €. 19, 1. 4. 1922, s. 302-303.

336 Vedle centrdlni roztfidovaci komise byla ustavena i moravskoslezskd komise, jejiZ akti-
vita byla pfipomenuta v ¢lanku Secese cukrovarnikii z Fepné roztiidovaci komse. In: Svoboda, roc.
IL, €. 233, 8. 10. 1920, s. 1.

337 Blize napt.: KARNIK, Z.: c. d., s. 441-495; té7: DOSTAL, V. V.: Agrdrni strana. Jeji roz-
mach a zdnik. Brno 1998, s. 107-117; DOSTAL, V. V.: Antonin Svehla, c. d., s. 90-95. Déle k po-
¢atkim pozemkové reformy na Moravé: Svoboda, ro¢. II, ¢. 152, 4. 7. 1920, s. 4. Téz: Listy
cukrovarnické, ro¢. XXIX, ¢. 37, 8. 6. 1921, s. 274-275.

Podle tdajt z cervna 1920 bylo evidovano v ¢eskych zemich 753 zabranych velkostatki, kte-
rym patfilo 4 222 dvord. Na Moravé se jednalo o 183 velkostatkll. Na zaborové pudé stalo 61 cu-
krovard, z toho na Moravé 12 zavoda. In: Svoboda, ro¢. I1, ¢. 134, 13. 6. 1920, s. 5.

Z. Karnik, c. d., na s. 465 uvadi, Ze bylo pozemkovou reformou celkem zabrano 786 vel-
kostatku, z toho v kategorii 250-500 ha 284, o vymére 500-1 000 ha 169, od 1 000-5 000 ha 235,
nad 5 000 ha 47.

338 Moravsky venkov, ro¢. XI, ¢. 4, 25. 1. 1919, s. 3.

3% Moravsky venkov, ro¢. XII, &. 40, 2. 10. 1920, s. 2.
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nicky cukrovar v Némcicich nad Hanou vedle vydani nové emise akcii zfidil ra-
finerii, kterd svym modernim zafizenim pfedstavovala v celostdtnim méfitku
jednu z prednich exportnich rafinerii.3*

Nebezpeci pozemkové reformy a nové emise akcif rolnickych cukrovara
piimély v roce 1920 Lipnicko-breclavskou spole¢nost, jiZ pattila rafinerie v Bec-
lavi a surovdrna ve Vsetulich, Ze nabidla Ustfedn{ jednot& fepait jejich Gdste¢né
porolniceni. Nez vSak byly dojednany veskeré detaily, doslo k uzavieni fepni do-
hody, ¢imz padl cely zamySleny projekt. Aby byla pfipravena i finan¢ni zdkladna
pro vykup cukrovarti, zapocalo se s upisovanim akcii na Tovacovsku, Kojetinsku
a Pferovsku, pokracovalo se s upisovanim akcii na Slovacku. Soucasné bylo pro-
stfednictvim agrdrni strany pisobeno na rolnické cukrovary na Hané, aby ne-
pristupovaly k prodlouzZeni agen¢ni smlouvy, kterd by jim znemoZiovala dalsi
VYVO0j.

Rolnické cukrovary na stfedni Moravé mély své SdruZeni rolnickych cu-
krovara, avSak néktefi z jejich vedoucich Cinitela volali po jiné organizaci nebo
po jejim doplnéni jinymi osobami; vyskytly se i hlasy, které pozadovaly spolec-
nou organizaci rolnickych cukrovart a fepait, ptipadné pfibrani i zastupcti kapi-
talistickych cukrovari. Nakonec se 31. ledna 1921 realizovala v Olomouci jen
dohoda mezi rolnickymi a kapitalistickymi cukrovary v agencii olomoucké, a to
s dobou trvani 12 kampani; zdsluha na jejim uzavieni byla pficitdna J. Vacovi a
predsedovi prazského ustiedi dr. Heidlerovi. Mimo dohodu zstal jen rolnicky
cukrovar v Kromé&fizi.**! Nejpodstatnéjsim jejim ¢lankem byla imluva o rozdé-
leni produkce fepy mezi ob€ skupiny. JiZ v ndsledné prvni kampani vSak doché-
zelo ze strany kapitalistickych cukrovart k prepldceni stanovené ceny fepy, takZze
nadSeni z dohody postupné opadlo.**?

Podepsdni dohody bylo tedy okrdsleno ucasti rolnickych cukrovarli na
Spolku moravskych cukrovarii v Olomouci, jemuz patfily smiSené zdvody Velka
Bystfice, Bedihost a Hulin 1.*** Tento po ztroskotdni cukrovarské dynastie Pri-
mavesiho se mél stit spolecnym majetkem, pficemzZ z 21 500 akcif mély 40 %
(8 640 akcii) prevzit rolnické cukrovary na Hané za kurs 1 800 K¢&. Zbylych
60 % akcii pfevzalo 13 Zivnostenskych cukrovarii olomoucké agencie. Rolnické
cukrovary nakonec podil na Spolku moravskych cukrovart odmitly.

340 Usnesenim fddné valné hromady némcického rolnického cukrovaru ze dne 24. zati 1921
byl zvySen plvodni kapitdl vydanim dalSich péti tisic kusii plné€ splacenych akcii po 400 K¢ na 4
miliony. Blize: FRONEK, D.: c. d., s. 13. TéZ: Selské listy, ro¢. 45, &. 43, 31. 5. 1930, s. 7.

31 Blize: 110 let cukrovaru Kromériz. Kromé&iiz 1969, nestr.

32 Srovnej: Svoboda, roc. II, €. 166, 22. 7. 1920, s. 1; tamtéz, ¢&. 212, 14. 9. 1920, s. 1, tam-
téz, ro¢. 111, €. 49, 27. 2. 1921, s. 4.

343 Blize: ZAO, pobocka Olomouc. Fond KS firemni spisy, kart. 255. Ptivodni akciovy kapi-
tdl Spolku moravskych cukrovari ¢inil 1 500 tisic zl. (3 000 K), pozistdval ze 7 500 akcii po 200
zl. (400 K); od 26. 11. 1912 byl akciovy kapitdl navySen vydanim 7 500 novych akcii po 400 K na
6 000 tisic K.
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Pro fepatské kruhy a Ustiedni jednotu fepaiti znamenal novy kartel ur¢ité
zklaméni, protoZze znemozZiioval (nebo alespoii velmi ztéZoval) porolni¢ovaci
akce. KdyZ jednota vid€la, Ze nebude moZné spojit se s hanackymi rolnickymi cu-
krovary, hledala oporu v boji o pozemkovou reformu v politickém vlivu agrarni
strany. Vykonnému vyboru agrarni strany bylo pfeddno memorandum, v némZ se
z4adalo urychleni pozemkové reformy a také zabrani ,,fepné* pidy, kterd z ni méla
byt piivodné vyloucena. Mimo to se v memorandu Zadalo i vyvlastnéni cukro-
varu, jeZ patfily velkostatkiim.

Po tomto memorandu, podaném 7. tnora 1921, se jednoté dostalo pozvani
k piedsedovi agrarni strany A. Svehlovi. Po jednéni deputace zdstupcti moravské
fepai'ské jednoty u ministra Svehly v Praze se jim dostalo z jeho tst ujisténi po-
moci pii prosazovani pozadavki na brzkou parcelaci fepnych velkostatkd, na pre-
vzeti ndgjmu velkostatku, jeZ pfipadly stitu, a na vyvlastnéni velkostatkarskych
cukrovarg.?*

Zatimco na Hané byly roky 1919 a 1920 plné raznych piekvapeni ze strany
jednotlivych cukrovarskych skupin ¢i fepafskych organizaci, v uvedené dob¢ a
jesté i v roce 1921 byl na jiZzni Moravé vcelku klid. Cukrovary mély pevnou
agencni dohodu, kterd se statnimi i soukromymi ,,latifundiemi* jim zabezpecovala
potiebné mnoZstvi fepy, takZe nemusely mit Z4dné obavy o svou budoucnost. Re-
pafskd jednota byla vii¢i nim prakticky bezmocna.

Boj o cenu fepy pokracoval dil. Spolecenstvo ¢s. cukrovart z obav pred 123
dal$im poklesem cen cukru vystoupilo s poZzadavkem pohyblivé ceny. Nabidlo
pevny zdklad 12 K¢&/q fepy; nad tuto cenu nabidlo piiplatek od 8—10 % ze vzestupu
ceny cukru. Soucasné Zadalo sniZeni dovozného. Smlouva byla uzaviena jen pro
cukrovary v Cechach, pii¢em? Slovensko se ji pFizpusobilo.

Rok 1923 byl neobycejné suchy, a proto se ocekdvala nizk4 droda cu-
krovky.** K tomu se dostavil i obrat na svétovych trzich cukru, jehoZ cena zacala
stoupat. Mezi cukrovarniky se objevila nervozita a obavy o ztratu fepy, a to zv1aste
v olomoucké agencii, kde fepafi sice na jafe prevzali fepné semeno, ale s vyhra-
dou, Ze cenu za 1 q fepy ve vysi 15 K¢, dojednanou se Zemédé€lskou komorou,
neuznavaji a Zadaji dohodu s jednotou fepaii. Obavy byly tak velké, Ze jeste pred
kampani bylo fepaiim ohl4Seno, Ze se jim cena zvySuje na 16 K¢. S tim se v§ak
Ustiedni jednota fepaiti nespokojila a poZadala nejen viechny cukrovary v olo-
moucké agencii, ale i ty z jihomoravského regionu, které platily cenu 16 K&/q, aby
vzhledem na zménénou situaci platily vSechny 18 K&.34 Po krat§im véhani cu-

34 Svoboda, ro¢. VIL, €. 96, 24. 4. 1938, s. VIL

345 Finanénf zisk za cukrovku byl v jednotlivych skupindch zemédélskych zdvodu razny, vét-
Sinou stoupal s velikosti zemédélskych usedlosti, pficemZ z 1 ha zemé&délské pudy predstavoval: do
2 ha— 654 K¢, 2-5 ha— 765 K¢, 5-20 ha - 761 K¢, 20-100 ha — 1 091 K¢, nad 100 ha — 1 062 K¢.
Pritom nejvétsi financni pifjem z péstovani fepy byl zaznamendn v letech 1923-1928. BliZe: LA-
CINA, V.: K vyvoji ceského feparstvi v letech 1920 aZ 1930, c. d., s. 150.
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krovary na tento poZadavek pfistoupily, a to z obavy, aby jim neunikla fepa do
»bojovnych* cukrovarti. Na jare v roce 1924 byl tento doplatek zvySen o dalsi
3 K¢, takZe dosédhl vyse 21 K¢.

AZ do roku 1923 byli v fepar'ské jednoté soustfedéni fepati bez ohledu na po-
litické zaméreni. Svou jednotnou fepai'skou frontou sledovali za cil Celit ceno-
vému diktatu kartelového cukrovarnického hospodarstvi. V ¢lenstvu méla skoro
dvoutfetinovou prevahu agrarni strana, i kdyZ i ostatni ,,neagrarnici, zejména
pifslusnici lidové strany, méli mozZnost se uplatiiovat zejména na niZSich funk-
cich, a to jako diivérnici jednoty v obcich, pfipadné i v okresnich organech.

Prvni rozpory mezi obéma politickymi uskupenimi nastaly, kdyZ bylo pfi
upisovani akcif pro hodoninsky koncern zjisté€no, Ze vétSina fepait-lidovcu se to-
muto upisovani vyhybd, a naopak fepu nabizi k prodeji zdvodiim, proti nimZ jed-
nota fepafii vede boj. Podle argumentace moravskych predstavitelt feparské
jednoty mél tento postup vychdzet z popudu samotnych funkciondfi lidové strany,
ktefi se méli obdvat vzrustu politického vlivu agrarni strany v regionech, kde
dosud ptevlddali lidovci, jako napiiklad na Slovacku.**” Doslo k rozstépeni v mo-
nopolni feparské jednoté na Morave. V Brné€ byla v lednu 1924 zaloZena samo-
statnd lidoveckd feparska jednota s ndzvem Zemské sdruZeni moravskych reparit
v &ele s poslancem Josefem Samalikem. V provoldni, jimZ vykonny vybor CSL
zaloZeni této organizace odliivodiioval, se tvrdilo, Ze agrdrni strana v fepaiské jed-
noté lidovce majorizovala, nepfipoustéla je k praci a neddvala jim takové za-
stoupenti, jaké jim pfisluSelo. Provoldni koncilo prohldsenim, Ze osamostatnénim
ziskaji ,,lidovi“ fepari ak¢ni volnost k lep§imu héjeni svych zdjmu a cen za cu-
krovou fepu, véetné moznosti vybudovat si vlastni ,,lidové* cukrovary.**8 Tato
vyzva vSak nenasla masovou podporu mezi fepafi-lidovci; z tehdej§tho morav-
ského zemského odboru jednoty reparti (28 617 ¢lent) jednordzove odeslo pouze
1 603 ¢leni (5,6 %). Vudci predstavitelé sdruZeni kalkulovali s podporou cukro-
vari v Uherském Hradisti, Zdénicich, Kel¢anech, Vyskové, které ve sdruZeni spa-
tfovali svého zastdnce a pomocnika. RovnéZ spoléhali na pomoc J. Vacy a jeho

346 Dramati¢nost ,,bojii** o cenu fepy v roce 1923 piblizena v ¢linku Reparskd organisace vi-
tézi!, in: Svoboda, ro¢. 'V, ¢. 254, 31. 10. 1923, s. 6.

347 K otevienému konfliktu m&lo dojit, kdyZ po smrti ¢lena vyboru Ustfedni jednoty fepait
a poslance za lidovou stranu, dékana V. Sevéika v roce 1923, jinak to predsedy Okresniho vyboru
feparské jednoty v Blansku, a po rezignaci prvniho mistoptedsedy jednoty fepati, lidovce J. Krcka
z jihomoravskych Rakvic, ktery odstoupil z divodu nesouhlasu s poméry v jednoté, doslo k volbé
jejich ndstupci; tésné pied volbami si lidova strana narokovala vétsi zastoupeni ve vedeni zemské
jednoty. A ikdyZ jejich ndstupci byli rovnéz lidovci a s provedenymi dopliiovacimi volbami dele-
géti za CSL souhlasili, stala se tato udalost ziminkou k vyvolani rozkolu v fepaiské jednots.

38 Podle pfijatych stanov byl lidovy syndikat oznacen jako ,,podnik vyd&le¢ny* s ¢lenskymi
podily bez povinné dodavky fepy. Toto syndikdtni sdruzeni zakupovalo kapitdlové akcie cukro-
varl, nemélo vSak Zadnych statkil, kde by mohlo péstovat fepu ke kryti zakoupenych akcii. BliZe:
Svoboda, ro¢. X, ¢. 106, 4. 5. 1928, s. 1.

o
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Rolnické rafinerie v Olomouci, aby se pozdéji s podporou lidoveckych zdloZzen
pokusili o prevzeti Vacova koncernu. V roce 1925 Zemské sdruZeni moravskych
fepaii rozsitilo svou piisobnost na Slezsko (a také na Slovensko).**

Rozkol v fepat'ské jednoté vedl k tzv. titkrdlovému projevu ,,proti tfisténi
feparské jednoty*, k némuz doSlo zacdtkem ledna 1924 v Besednim domé v Brné
za Ucasti delegatu-tepait z celé Moravy, z nichz asi jedna tfetina patfila k zem-
skému sdruZeni. Velkd vétsina piitomnych se vyslovila pro setrvani v Ustiedn{ fe-
patské jednoté; do podzimu 1924 pieslo do Zemského sdruZeni fepaiil jen 2 467
¢lend o celkové vymére 7 127 méfic (1 425,4 ha), pticemZ mnohdy dochéazelo ke
komické situaci, kdy mnozi ,,prebéhlici* hodlali sou¢asné zustat i ¢leny jednoty.*>
Na podporu pfijaté brnénské deklarace dochdzelo na mnoha mistech Moravy
k manifestaénim shroméazdénim, kterd jednoznacné vyznivala k podpote Ustiedni
jednoty fepati. Hlavnim fecnikem na nich zpravidla byval Viktor Stoupal, jak

X¥rve 35]

tomu bylo naptiklad 24. ledna 1924 v Krom¢éfiZi.
tomu bylo v pfedchozim roce. Jednoduseji bylo dosazeno ceny 23 K&/q v Ce-
chéch, naproti tomu rozkol mezi moravskymi fepafi vedl k tomu, Ze sdruzeni vy-
stoupilo s poZadavkem pevné ceny za fepu ve vysi 26 K¢, ddle pak zdarma k tomu
pozadovalo 60 % fizkt s 9 % ,,susiny a 1 % melasy.*? Nakonec vSechny cukro-
vary v jihomoravské oblasti pfistoupily na cenu 23 K¢ s 60 % tizkt a 8 % ,,su-
Siny“. Doslo k tomu pod vlivem skute¢nosti, Ze hodoninska spole¢nost zacala 125
upisovat fepu i akcie v novych oblastech, jako na Brnénsku, TiSnovsku, Morav-
skokrumlovsku, Boskovicku, Jevi¢sku a také na VySkovsku; tim celd oblast
brnénské agencie byla blokovana hodoninskymi a sokolnickymi akciemi i hodo-
ninskou kontrahentni fepou, jiZ se dala regulovat cena fepy i pro ostatni cukro-
vary, jak to bylo mozné dokumentovat na podzimnim doplatku 2 K¢ v roce 1923
a na jarnim piiplatku 3 K¢ k tézZe tepé.

V olomoucké agencii se vlivem vedoucich ¢initelt rolnickych cukrovarii
v &ele s J. Vacou vytvofilo nepfiznivé ovzdusi pro Ustfedni jednotu fepati, kteii
v roce 1923 prostiednictvim Zemédélské komory prosadili cenu fepy ve vySsi
15 K¢&/q; s touto cenou nesouhlasili rolnici a jiZ na podzim toho roku doséhli s po-
moci jednoty zvySeni ceny o 3 K¢. Na jare 1924 se jim spolecné podarilo déle na-
vySsit cenu na 21 K¢. Situace se vyhrocovala i pres dalsi jednani, kdy se hledaly
cesty k vzdjemné dohod¢ mezi jednotou a komorou, na niZ se mély podilet i rol-
nické cukrovary. K vyhroceni situace doslo, kdyZ olomouckd agencie pozvala

3 Tiskovym orgdnem Zemského sdruzeni moravskych fepatt byl m&si¢nik Obrana reparii,
vychdzejici od 15. 5. 1926 do 1. 12. 1927, poté byl sloucen do Casopisu Selské hlasy.

30 Svoboda, ro¢. VI, 8. 1. 1924, &. 7, s. 1. Hlavnim fe¢nikem na shromaZdéni byl Viktor Stoupal.

31 Syoboda, ro¢. VI, 26. 1. 1924, &. 48, s. 5.

352 Susina“ piedstavuje zbytek z vylisovanych fizk cukrovky (cukrové fepa obsahuje zhruba
75 % vody a 25 % tzv. susiny), slouzi ke krmeni dobytka.

o
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k jednani lidovecké feparské sdruzeni, ale nepozvala jednotu; t€ pouze oznamila,
7e piistoupila na dojednanou cenu v Cechéch, tedy 23 K&/q. Na vysledky jednani
s olomouckou agencii se odvoldvala i Slezskd jednota fepaiti, kterd musela cCelit
nazorum, Ze ,;slezskd fepa® je kvalitou hors$i nez ,,moravska®; i prodejni cena
cukru ze slezskych cukrovart byla o néco nizsi.>

Jarni kontrakty v roce 1924 také ukéazaly velky vzestup osevni plochy cu-
krové fepy, kterd stoupla na Moravé na 92 380 ha oproti 70 184 ha v roce 1923 a
63 044 ha v roce 1922. Tato fakta vyvrétila obavy cukrovarniki, Ze pozemkovou
reformou bude ohroZeno péstovani fepy, a proto méla byt fepnd ptda z parcelace
vyloucena.

Uklidnéni nastalo ve vztahu mezi Ustiedni jednotou fepaiti a Zemskym sdru-
Zenim fepai, které bylo zklaméno vysledkem svych snah o ziskdni vyraznéjsiho
zastoupeni mezi péstiteli cukrovky; pritom neskryvalo své nadéje na velké fi-
nan¢ni ptijmy plynouci z tohoto ,,podniku®. Slaby vysledek propagacnich aktivit
vedl sdruZeni k hledani cesty ke smifeni s jednotou. Vedeni Zemského sdruzeni
fepart predloZilo navrh na spolecny postup podle pfedem sjednanych podminek,
ato jak v otdzce boje ,,0 fepu®, tak také i v postupu pii porolni¢ovéani cukrovarda.
Spole¢ny postup podle pfedem sjednanych podminek pomérného zastoupeni méla
fidit osmiclennd paritni komise; mimo to sdruZeni Zadalo jednu tfetinu zastupctu
v Syndikétu fepari-akciondit v Hodonin€ a po jednom ¢lenu ve sprdvni radé
»Hodonina*“ a ,,Bfeclavi“. K jedndni o vzdjemné spolupraci doslo 1. prosince
1924, pti némz predseda jednoty S. Vacula navrhl, aby se sdruzeni vratilo zpét do
Ustiedni jednoty fepafi, pfi¢emZ by mu bylo zaru¢eno pomé&mé zastoupeni.
K tomu bylo tfeba znat presny pocet ¢lent ve sdruZeni, coZ vSak jeho zastupci ne-
byli schopni predloZit. Jednani se zadrhlo. K nezdaru také prispél novy fakt, Ze
sekretaridt sdruZeni vydal ve vytipovanych fepatrskych oblastech obéZniky pésti-
telim fepy k upisovani cukrovky, aniZ by postupoval v duchu proklamovaného
spole¢ného postupu. V lednu 1925 byly vzdjemné kontakty preruseny.

Mezitim se zjednoduSily poméry v jthomoravském cukrovarnictvi o to, Ze
doslo k uzavieni cukrovaru ve Zddnicich; o jeho fepu se podélily cukrovary v Ho-
doniné a v Kel€anech. Jedna z tiecich ploch byla odstranéna.®*

Naopak se zhorSovala situace na svétovych cukernich trzich, kdy cena cukru
opét klesla na 180-190 K¢&/q; to zpusobil prudky vzestup vyroby fepného i titi-
nového cukru, pfi¢emz fepné cukrovarnictvi se teprve bliZilo k dosaZeni predva-
le¢ného stavu, titinové naopak jej o polovinu piekrocilo. Kampaii 1924/1925 byla
proto v celosvétovém mefitku dilleZitym predélem mezi nevyrovnanym povéa-
le¢nym konjunkturdlnim vyvojem cukerniho trhu a poc¢inajici vleklou odbytovou
krizi, kterd se plné€ projevila po dal§im vzristu vyroby azZ v nasledujici kampani.’>

353 Blize: Svoboda, ro¢. VI, ¢&. 94, 20. 4. 1924, s. 5.
34 MZA Brno, H 38. Cukrovar Eduard Seidl a spol. Zddnice, 1862-1928. Inventdf, s. 1-2.
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To vyvolalo v cukrovarnicich zna¢né obavy o nejbliZsi budoucnosti, protoZe ne-
méli chut jit do dalsi ,,cenové valky*, jak ji hodlalo vyvolat Zemské sdruZeni fe-
pard. Kapitalistické zdvody znovu navézaly jednani s Hodoninskou akciovou
spole¢nosti pro prumysl cukrovarnicky o jihomoravskou fepnou dohodu, preru-
Sené v 1ét€¢ 1924. Hodoninsky koncern a hodoninsky Syndikat repatti-akciondrt
byly jiZ saturovany fepou a fepnymi akciemi tak, Ze nemohly v tomto sméru po-
mySlet na nové ,,vyboje*. Naopak spise potfebovaly klid, aby si svou ziskanou po-
zici zajistily. DosaZend dohoda zajiStovala Hodoninské akciové spolecnosti
(cukrovary Hodonin, Bzenec-Pisek, Bieclav, Zidlochovice) 3 600 tisic q fepy a
cukrovaru v Sokolnicich 600 tisic q suroviny.
Kdyz Zivnostenské zdvody pfistoupily na vSechny vyhrady fepaiské jednoty,
bylo 4. inora 1925 podepséano vzdjemné ujednani s cukrovary na jizni Morave;
touto fepnou dohodou se stanovilo, Ze fepafi si mohou sami zvolit cukrovar, pro
néjZ chtéji fepu péstovat, pficemZ kontrahovéani se bude provadét za tcasti za-
stupcti okresnich odborii Ustedni jednoty fepati. Cena fepy se mé&la kazdorotné
dojednat do 15. tinora, nestalo-li se tak, mél cenu urcit smir¢i soud, jemuZ by
predsedal zastupce ministerstva zemédé€lstvi a obchodu. VSechny cukrovary se
zavézaly k dodrZovéni sjednanych imluv. K provddéni fepné dohody byl vytvo-
fen spoleCny vybor, sloZeny ze sedmi ¢lent jednoty a sedmi zastupci cukrovard,
z nichZ dva néleZeli k hodoninskému koncernu. K piipadnému tfeSeni sport byl
ustaven zvI4stni smirci soud. Soucasné s uzavienim dohody doslo na jate 1925 127
k obnové brnénské agencie, jeZ stanovila fepné kontingenty pro jednotlivé cu-
krovary a zajistila vyménu fepy mezi nimi tak, aby byla tato po Zeleznici dopra-
vovéana do nejbliZe poloZenych zavodu, ¢imzZ by se dosdhlo velkych tspor. Na
celé Moraveé mél zavlddnout porddek.
Repnd dohoda piinesla zklamani lidoveckému sdruZeni, které se citilo za-
skoceno, protoZe svou existenci budovalo na cenové licitaci a na mistnich doho-
déch s cukrovary, které stély proti Ustfedni jednoté fepaiti. SdruZeni dal nabizelo
separatni smlouvy cukrovarim, i kdyZ dspéch téchto aktivit byl minimalni.?%
Po poklesu ceny vyvozniho cukru v zimnich mésicich 1924/1925 na vysi
kolem 190 K&/q doglo v Cechéch k ujednani o pevné cen& 20 K& za 1 q cukrovky,
pripadné o pohyblivé cené bez jakéhokoliv pevného zdkladu; pti pohyblivé cené
mél fepar az do ceny cukru 250 K¢ dostat 9 % za fepu a pti cené od 250 K¢ do
300 K¢ ¢inila cena fepy 9,5 % z ceny cukru. Zpracovanim cukrovky a rafinaci

33 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 80.
Ustiedniho spolku Eeskoslovenského primyslu cukrovarnického s nazvem K jubileu ceské organi-
sace primyslu cukrovarnického, c. d., s. 515-530.

36 Vzajemnad rivalita fepafské jednoty a lidového sdruZeni se asto stdvala pfedmétem jed-
nani na regiondlni drovni; to dokldda feparska manifestace ve Zdounkéch na Krométizsku, k niz
doslo koncem tnora 1926. In: Selské listy, roc¢. 44, ¢. 17, 27. 2. 1926, s. 1.
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cukru se v kampani 1925/1926 v celé republice zabyvalo 166 zdvodd, z nichZz
bylo 103 surovéren, 52 smiSenych a 11 ¢istych rafinerii.?’

Pro Moravu byla dojedndna pohybliva cena s minimédlnim zdkladem 18 K&,
pri¢em? piiplatky se fidily stupnici pouZivanou v Cechéch; moravské cena se
tedy ligila od ceny v Cechdch tim, Ze obsahovala pevny zaklad 18 K& MnoZstvi
tizkl bylo poprvé pro celou Moravu stanoveno na 60 % s 8 % ,,susiny*, zatimco
v Cechéch zistalo dosud 50 % bez zaruky za ,,suSinu®. Davka cukru se zvysila ze
3 kg na 4 kg za 100 q dodané fepy. K této brnénské smlouvé se pfipojila i velkd
vétsina cukrovarti z olomoucké agencie. Ve Slezsku (a také na Slovensku) byla
stanovena pohybliva cena ve vysi 17 K¢.

Situace na domécich i zahranic¢nich trzich se pfed zahdjenim kampané v roce
1925 zna¢né zhorsila tim, Ze ceny vyvozniho cukru klesly ddle na 150-160 K¢,
&imZ cena fepy prodana v Cechéch na pohyblivé zdkladn& dosahla &astky jen
okolo 15 K¢. Dalsi zhorSeni situace nastalo i tim, Ze zdkonnou cestou byla zvy-
Sena spotiebni daii za cukr o 55 K¢, aniZ by byla sou€asné zvySena prodejni cena
rafinddy, kterd predstavovala castku 440 K¢/q. Jednéni o cené fepy v Praze bylo
opét velmi svizelné, nakonec byla dojedndna cena 15 K¢&/q cukrovky coby pevna
cena, naproti tomu pohybliva cena byla tvofena zdkladem 12 K¢ a piiplatky 9 %
zkazdé 1 K¢ z ceny cukru od 175 do 225 K¢ a 9,5 % z ceny cukru od 225 do 275 K¢.
Soucasné se snizenim ceny fepy v Cechach doslo i k pronikavému sniZeni do-
vozného, a to azZ o 50 %. Na Moravé se opét jednalo o cenu fepy samostatné,
nebot cukrovary odmitly jednani v Praze; situace zde byla o to svizelnégjsi, Ze
o ceny se na Moravé vedly spory mezi jednotlivymi regiony.>>

V kampani 1925/1926 ceskoslovenské cukrovarnictvi jako celek vyrazng
pocitilo dusledky svétové cukerni krize, kdy bylo v republice dosaZeno meziva-
le¢ného maxima jak v osevu a sklizni cukrovky, tak i ve vyrobé cukru. Na pte-
syceném svétovém cukernim trhu sloZit€ nachézel ¢s. cukr omezeny okruh
odbératelil, a to i pfi ztratovych dumpingovych cenach. Rast doméci spotieby
cukru brzdila jeho vysoka cena. Na konci kampané 1925/1926 zlstaly v cukro-

37 Pokusime se alespoii o piibliznou predstavu hodnoty kapitdlu t€chto cukrovart - v budo-
véch a strojnim inventéfi to pfedstavovalo (podle ceny pojisténych hodnot u Asekura¢niho spolku
pramyslu cukrovarnického, ktery se od roku 1861 specidln€ zabyval pojiStovanim cukrovarti) v roce
1925 vysi 8 600 milionu K¢&. In: ZEMAN, J.: c. d., s. 232-233.

Asekuracni spolek vznikl v roce 1861 pod piivodnim ndzvem Asekura¢ni spolek cukrovar-
nikti v Rakousko-uherském mocnéfstvi v Praze (Assekuranzverein der Zuckerfabrikanten in der
Osterreichisch-Ungarischen Monarchie zu Prag) a jako pojistovaci tistav pojistoval movity i ne-
movity majetek proti Skoddm s rozsahem ptisobnosti na celou monarchii. V roce 1918 zménil nazev
na Asekurac¢ni spolek priimyslu cukrovarnického v Praze, zanikl podle zdkona ze dne 12. 7. 1950,
¢. 95/50 Sb. z. a n. o jednotné tpravé pojiStovnictvi.

38V brnénské agencii byla cena fepy dojednéna v pevné vysi 14 K&, coZ pfijala i olomoucké
agencie, v oblastech cukrovari Uherské HradiSt¢ a Uhersky Ostroh si vyhradili platit cenu o 50
hal. niZsi; cena fepy ve Slezsku i na Slovensku dosdhla pak vyse jen 12 K¢.
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varech jeSté nepatrné zdsoby cukru, které byly sice v nasledujici kampani odcer-
pény, ale situace se v dal$ich letech znovu opakovala; maxima dosdhly v kampani
1930/1931.3%

SniZeni cen fepy i dovozného zpisobily mezi fepafi znacnou roztrpcenost.
Toho se snaZila vyuZit ndrodné socialistickd Jednota malozemédélcui k zaloZeni
svého reparského odboru na Moravé; pokus vS§ak skoncil nedspésné.

Nespokojenost mezi fepaii vyvrcholila, kdyZ veslo ve zndmost, Ze vlada
chystd nové zvySeni spotfebni dané na cukr, coZ se mélo opét podle pivodniho
scéndfe prenést na fepare a cukrovarsky primysl, ¢imzZ by také byla dotCena cena
fepy. Spotfebni dail na cukr byla zvySena teprve 18. ervna 1925, a to o 55 K¢/q,
takZe spotfebni dafl dosdhla 124 K¢ a daii obratovd 25 K¢. Pfi tomto zvySeni spo-
tfebni dan€ nedoslo ke zvySeni ceny konzumniho cukru, kterd ziistala na 440
K¢&/q. Zato cena surového cukru pro domaci spotiebu byla sniZena z 260 K¢ na
205 K¢, ¢imz byla podminéna i cena za fepu. Ministerstvo financi vSak Zadalo
dalsi zvyseni spotfebni dan€ o 60 K¢ na 184 K¢. Cena konzumniho cukru méla
zustat zachovana, takZe navrhovand opatieni by dolehla na cenu fepy. K tomu
vSak nedoslo, postupné se zvySovala cena konzumniho cukru, a to od 5. fijna
1926 ze 440 K¢ aZ na vysi 502 K¢ za 1 q krystalu, kratce nato vSak byla cena
v tuzemsku sniZena na 488 K¢, avsak jiZz koncem prosince doslo k opétovnému
zvyseni na 516 K¢. Postup vlddy i kartelu byl Cisté takticky a vychdzel z predpo-
kladu, Ze mezi cukrovarniky a fepafi nebylo zatim dosaZeno jednotného postupu 129
v otdzce dlouhodobého kartelu.**°

Vedle zvySeni ceny cukru pro doméci spotfebu doslo také k riistu cen cukru
na svétovych trzich, kdy cena vyvozniho cukru se pohybovala okolo 205 K¢. Toto
prechodné zvyseni byl diisledek nedrody cukrovky v Evropé a mensiho umélého
omezeni vyroby titinového cukru na Kubé. Svétova nadvyroba cukru byla stup-
novédna vSestrannou podporou rozvoje fepaistvi a cukrovarnictvi v mnoha ev-
ropskych statech pomoci vysoké celni ochrany a piimych i neptimych finan¢nich
dotaci; mnohé staty (jako Rakousko, Itélie, Jugosldvie, Bulharsko, Rumunsko,
Velka Britanie) se stdvaly pln€ sobé&stacnymi a nékteré z nich dokonce zacaly své
cukerni piebytky vyvazet.3' Celkové se viak v Ceskoslovensku pro kampaii

Vv

1926/1927 zlepsily vyhlidky na vys$si cenu fepy. Jednani o ni bylo vlivem spo-

3% DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 128.

360 Proti zdraZeni cen cukru vystoupili poslanci lidové strany (Bezdgk, dr. Micura, Cufik, dr.
Dangk, Petr, Sedlacek), ktetf podali k ministru vnitra a soucasné i spravci ministerstva pro zdsobo-
vén{ lidu Janu Cernému interpalaci. In: Svoboda, ro¢. VIII, €. 291, 14.12. 1926, s. 4. Ke zvySeni cen
cukru téZ: Svoboda, ro¢. VIII, ¢. 303, 30. 12. 1926, s. 4.

Pfipomeiime si vedle maloobchodni ceny cukru (5,65 K¢&/1 kg) i ceny nékterych jinych po-
travin v téchto letech: brambory — 1,50 K¢&, chléb — 3,50 K¢, mouka — 4,20 K¢, maslo — 28 K¢, ho-
vézi maso — 15 K¢, 1 1 mléka — 2,20 K¢. In: ZEMAN, J.: c. d., s. 229.

361 Tak napriklad Rakousko zvysilo v roce 1929 osev cukrové fepy o 11 %, Rumunsko 0 22,2 %.
In: Listy cukrovarnické, ro¢. XLVIII, €. 41, 13. 6. 1930, s. 576.
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le¢ného postupu cukrovarniki s fepatskou jednotou dosti poklidné. V Cechéch
byla dojedndna pevnd i pohyblivéd cena: pevnd ¢inila 18,50 K&, pohyblivd méla
zéklad 15 K¢ a pfiplatek 8,5 % do ceny cukru 175 K¢ a 11 % pfti vzestupu cen
cukru nad 175 K¢.

Po dosazeni dohody o cené fepy v Cechach byla snadno dohodnuta i cena
fepy na Moravé; zde byla pevn4 a &inila 17,50 K&, tedy o 1 K& méné nez v Ce-
chéch, coz byla obvykla tihrada na zvysené dopravni ndklady vyvozniho cukru do
Usti n. Labem. Pohyblivou cenu fepai'sk4 jednota na Moravé nezddala, jelikoZ
po uzavieni brnénské dohody bylo vyhodnéjsi proddvat fepu jen za pevnou cenu,
nebot pfiplatky méli fepafi zaruceny touto dohodou, aniz by riskovali pokles cen
cukru. V obvodu cukrovarti Uherské Hradisté a Uhersky Ostroh byla cena fepy
pro rok 1927 o 30 hal. niZ§i neZ na ostatni Moravé.*? Také dovozné bylo vse-
obecné zvySeno.*®?

Na jare a v 1ét€ 1927 probihala sloZit4 jednéni o utvoreni dlouhodobého ce-
nového a kontingenta¢niho tuzemského cukerniho kartelu, vyvoland svétovou
cukerni krizi v kampani 1925/1926, kdy bylo dosaZeno mezivdle¢ného maxima
v osevu a sklizni cukrovky i1 ve vyrobé& cukru. Riist doméci spotteby cukru brzdila
jeho vysokd cena. Pod tlakem cukerni krize se cukrovarnici snaZili zabezpecit si
stabilni vysoké zisky monopolizaci domaciho trhu. Kdyz se vladé vedené agrar-
niky (A. Svehlou) podafilo prosadit zvyseni spotiebni cukerni dané z 54 K& na
184 K¢&/q, uvolnila od kampané 1926/1927 vnitini trh a dala tim souhlas k utvo-
feni cukerniho kartelu. Jednani byla ovliviiovana i skuteCnosti, Ze agrarni sku-
pina finan¢niho kapitdlu, kterd se znacné vycerpala porolnic¢ovaci akci a musela
dotovat zadluZzené cukrovary, jiZ nemohla hospodarsky konkurovat velkym ob-
chodnim bankdm pfi dotvareni jejich pifimych cukernich koncerni. Pfitom jesté
navic Agrarni banka a Moravskd agrarni banka byly zna¢né finan¢né zasaZeny
tzv. deflaéni krizi po roce 1923 a poklesem vklada.** K posileni jejich pozic mélo
prispét silné postaveni agrarni strany mezi fepafi.

JiZ v dubnu 1926 probéhla neoficidlni jedndni predsednictva agrarni strany
s vedenim Ustiedni jednoty fepaiti a Svazu zem&dé&lskych cukrovari o moZnosti
jejich tcasti v jednotném cukrovarnicko-feparském kartelu; s vyjimkou V. Stou-
pala se vétSina zdstupct vyslovila k ndvrhu zamitavé. Jednotni vSak byli v otdzce
uvolnéni tuzemského cukerniho trhu z dozoru vlady. Nakonec jen doslo k vy-
tvofeni jakéhosi jednoro¢niho kartelniho provizoria a dne 24. 10. 1926 se
pristoupilo k podpisu Dohody ¢s. cukrovarii pro kampari 1926/1927; dohoda

362 MZA Brno, H 206. Cukrovary v Uh. Ostrohu a Uh. Hradisti, akciovd spolecnost Praha,
1867, 1888-1939 (1952), s. 2-3.

33 Blize o podminkdch dohody z 8. 3. 1927 pro brnénskou agencii: Svoboda, ro¢. IX, ¢&. 57,
9.3.1927, s. 1; tamtéz, ¢. 60, 12. 3. 1927, s. 7. Jedndni o cené fepy v olomoucké agencii: tamtéz,
¢. 65, 18. 3. 1927, s. 4. RovnéZ: Listy cukrovarnické, ro¢. XLVI, €. 47, 20. 7. 1928, s. 529-531.

3% NOVOTNY, J.- SOUSA, J.: c. d., s. 161-180.
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ponechdvala tuzemské kontingenty rafinddy a surového cukru podle stavu z kam-
pang 1925/1926 a stanovila prozatimni cenu cukru. Pti pfipravé kartelu si suro-
varny o dva dny pozdéji (26. 10. 1926) zalozily v Praze Spolek ceskoslovenskych
tovdren na surovy cukr; hlavnim organem kartelu se stal tzv. Spole¢ny vybor €s.
surovdren a rafinerii cukru, sloZeny paritné ze z4stupci rafinerii a surovéren.
O specidlnich otazkéch rafinerif a o distribuci cukru na vnitinim trhu rozhodoval
vedle Spole¢ného vyboru i Komitét &s. rafinerii cukru.®.

Pripomenime si situaci v rolnickych cukrovarech na Moravé a ve Slezsku.
Obecné bylo konstatovéno, Ze jejich pozice byla v letech 1925/1926 ve srovnani
s obdobnymi zavody v Cechach , piizniv&jsi“, a to i pfes propad Vacova kon-
cernu. Rolnické cukrovary byly organizovany ve Sdruzeni rolnickych cukrovarii
na Moravé se sidlem v Olomouci a spojovaly tovarny (v zavorkdch uvedena vyse
vlastni vyroby suroviny cukrovaru v kampani 1925/1926 v q) — Brodek u Pre-
rova (88 378)%®, Dievohostice (85 327), Celechovice (114 318), Drahanovice
(120 982), Holice (103 284), Hulin II (91 039), Kroméfiz (142 233), Litovel
(114 264), Malé Prosenice (94 027), Rosice u Brna (25 224), Némcice (169 293),
Sokolnice (101 966), Vrbatky (106 056), coZ Ghrnem ¢inilo 1 356 511q. Rolnické
rafinddy byly umistény ve Ctyfech jiZ uvedenych cukrovarech (v zdvorkéch uve-
dena vySe rafinddy): Némcice nad Hanou (40 613), Litovel (24 600), Holice
(24 600), Krom¢étiz (10 000), navic v samostatném zavodé v Prerové (94 379), coz
¢inilo celkovy objem 194 192 q. Celkem bylo tehdy v provozu 14 rolnickych cu- 131
krovard.*®” Celkovd vyroba suroviny ¢inila na Moravé v kampani 1925/1926
¢astku 4 916 575 q, z toho v rolnickych cukrovarech 1356 511 q, tj. 27,5 %. Kon-
tingent rafinddy ¢inil na Moravé 1 285 220 q, z toho u rolnickych cukrovari to
bylo 194 192 q (15,1 %).

V dobé ptipravy dlouhodobého cukerniho kartelu v letech 1926/1927 zin-
tenzivnélo Usilf bank na soustfedovani surovaren do svych koncernt, pfi¢emzZ
velké cukerni koncerny se preplacely pfi vykupovani volnych cukrovart, aby si
zajistily co nejvetsi kontingent tuzemského cukru; ¢4st takto vykoupenych pod-
nikt byla koncerny ruSena v souvislosti s ¢dstecnym omezovanim osevu cukrovky
a vyroby cukru v dobé cukerni krize. Tak Eskomptni banka kontrolovala pomoci
uvéru koncern Bieclavsk rafinerie z byvalé Boden-Credit-Anstalt. Do koncernu

365 Blize: K jubileu ceské organisace priimyslu cukrovarnického, c. d., s. 536-546

366 Podrobné&ji: Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova. Brodek u Pferova 1981, s. 21-22.
367 Piehled vyroby surového cukru v handckych rolnickych cukrovarech pfinasi ¢lanek K.
Sonntaga Handcké rolnické cukrovary v prvém desetileti nasi samostatnosti. In: Selské listy, roc.
46, ¢. 86, 27. 10. 1928, s. 8.

V Cechéch bylo ve stejné dob& v &innosti 17 rolnickych cukrovari, pfi¢em? pramér zpraco-
vatelnosti kazdého cukrovaru v Cechach &inil 523 tisic q (pfi denni vykonnosti 8 100 q), kdeZto na
Moravé 690 tisic q (pfi denni vykonnosti 10 250 q). BliZe: Hospoddi'ské cukrovary. Soubor refe-
rdtit s debatou. Praha 1928, s. 9.

TéZ: NA Praha, fond 567, kart. 15, sign. IV/88, j. ¢. 609, inv. ¢. 127.
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Zivnobanky presla v roce 1928 koupi od videtiské podnikatelské rodiny Schoel-
lert vétsina akcif koncernu Cukrovary Schoeller a s nimi izce spojenych morav-
skych cukrovari Chropyné a Doloplazy.

Vedle tlaku na cenu tuzemského cukru se kartel zaméfil 1 na snizovani mezd,
které byly od roku 1919 v cukrovarech upravovany kolektivnimi smlouvami a
vétSinou se mnoho neménily. Cukrovary tak nepatfily mezi zavody, které byly
zasaZeny pocatkem 20. let mzdovymi boji. K ¢innosti kartelu patfilo kazdorocni
jednani o vykupnich cenédch cukrovky.*¢®

Hlavni opory agrarni skupiny finan¢niho kapitalu, tedy Agrarni banka a Mo-
ravskd agrirni a primyslova banka, oslabené tzv. defla¢ni krizi v letech 1922—
1923 byly (jak jiZ bylo uvedeno) finan¢né oslabené a snaZily se vyuZitim svého
politického kapitédlu o dalsi posileni mezi fepafi. Po¢itkem cervence 1927 uspo-
tadal moravsky odbor Ustiedni jednoty fepaiti manifesta¢ni schiizi (valnou hro-
madu) okresnich a mistnich odborti a zdstupci zemédélskych cukrovari
v Olomouci na podporu nového kartelu, resp. odpovidajicich pozic velkych pés-
titelt fepy a zeméd€lskych cukrovard v ném. Delegati vyhroZovali moZnou re-
dukci v osevu cukrovky az o jednu tfetinu a v rezoluci vladé poZadovali v terminu
do konce srpna uzavieni dohody o kartelu a rovnéZ se vyslovovali za sniZeni spo-
tiebni dané ve prospéch vyssi ceny cukrovky. Pod timto tlakem se agrarnici sna-
7ili prosadit v novém kartelu zdsadni poZadavek, aby rafinerie poskytovaly
surovarndm 90 % zisku z prodeje tuzemského cukru (dosud dostdvaly jen jednu
tfetinu). Kromé toho agrarnici poZadovali pro své surovarny a smiSené zavody
vy$§i tuzemské kontingenty surového cukru a nové kontingenty rafinady.*® Na-
konec doslo k dohodé: na zacdtku nové kampané byla 8. 10. 1927 uzaviena a o
tyden pozdéji (15. 10. 1927) podepsana Dohoda ceskoslovenskych cukrovarii pro
kampari 1927/1928 aZ 1936/1937; za tichého souhlasu predsedy vlady A. Svehly
byl v Ceskoslovensku utvoren desetilety cukerni kartel zahrnujici viechny cu-
krovary v republice.’’® Kartel vyhovoval potiebam lehkého vyvozniho priamyslu,
protoZe monopolizaci vnitiniho trhu umozZiioval udrZet cukerni vyvoz i pfi jeho
rostoucim dumpingovém charakteru. Sliboval téZ udrZeni cen cukrovky a tim i
vySe jejich osevi, ¢imzZ pln€ vyhovoval potfebam agrarnikti; vhodné€ volenou de-

368 Podrobnéji: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c.
d., 128-134.

39 K uvedenému datu se uvadél pocet ¢lent moravské fepaiské jednoty ¢islem 30 757 oproti
29 453 v roce 1926. In: Svoboda, ro¢. IX, ¢. 158, 13. 7. 1927, s. 4.

370 Sougdsti dohody bylo stanoveni prvniho tuzemského kontingentu rafinady (pro celou CSR
to bylo 3 537 tisic q), pfi¢emz podil Cech se zvyiil ze 49 % na 54 %, Slovenska z 10 % na 15 %,
a to na tikor Moravy a Slezska, kde klesl z 41 % na necelych 31 %. Zvysené naroky rafinerii v Ce-
chéch uspokojil kartel tim, Ze koupil za 40 milionti K¢ kontingenty rafinddy dvou velkych morav-
skych rafinerii — suché rafinerie Pferov, zrusené po krachu Vacova koncernu, a kontingent od

Mayovy ,smiSenky* Uherské Hradi3t. Tak byla uspokojena vétsi ¢ast nroku rafinerii v Cechach
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magogii podchytil i zna¢nou ¢ast stfedniho rolnictva. Celkové miZzeme cukerni
kartel hodnotit jako dal$i vyznamny ndstroj pfi budovani hospodéiskych i poli-
tickych pozic agrarni skupiny ¢eského finan¢niho kapitélu, a to vedle lihového
syndikdtu (1923), pozemkové reformy, agrarnich cel (1925-1926) a obilniho mo-
nopolu (1934).

Kartelni smlouva zakazovala vyrobu a zdatiovani rafinovaného a konzum-
niho cukru mimo kontingent a také zfizovani novych cukrovart. Kartelnimi or-
gany se staly Spole¢ny vybor ¢s. surovéren a rafinerii cukru, Komitét ¢s. rafinerii
cukru a Komitét ¢s. tovaren na surovy cukr; spole¢ny vybor tvorilo 14 zastupcii
surovaren a 14 zastupcu rafinerii, mezi nimi i zastupce rolnickych cukrovart.
V Cele vykonného vyboru cukerniho kartelu stilo 12 funkcionatt (z nichZ bylo pa-
ritn€ Sest zdstupcu Zivnostenskych cukrovarti a Sest zastupct rolnickych zdvodu),
z nichZ Moravu a Slezsko zastupovalo pét muzi — ze Stoupalova hodoninského
koncernu ASPC Ferdinand Bloch-Bauer, Oskar Cermak (ndéméstek generalniho
feditele Statnich lesu a statki, zastupce statnich cukrovart Stoupalova koncernu)
a poslanec agrarni strany Simeon Vacula (Stoupaltiv koncern), dale senétor Jan
Rozkosny (jako predseda SdruZeni rolnickych cukrovar na Moravé a predseda
spravni rady zemédélského cukrovaru Némcice nad Hanou) a Josef Havranek
(zem&dé&lsky cukrovar Celechovice na Hané).?”!

Spole¢ny vybor pred kaZdou kampani stanovil rozdélovaci pldn surového
cukru a jeho prozatimni odpocetni cenu. Rafinerie odvadély ze své trzby za tu- 133
zemsky cukr urcity obnos do fondu cenovych rozdild, z néhoz byly zvySovéany od-
pocetni ceny surového cukru. Kontingent rafinddy ¢inil pro ¢eské zemé 3 003136
q a pro Slovensko 533 873 q. Vychozi kli¢ pro stanoveni kontingentu surového
cukru predstavoval pro ¢eské zemé 3 249 900 q a od kampané 1928/1929 byl
zvySen na 3 423 575 q, z &ehoZ 60 % piipadalo na Cechy a 40 % na Moravu a
Slezsko. Rozdéleni téchto kontingentii mezi nejvétsi bankovni koncerny na Mo-
rav€ a ve Slezsku (v republikovém rdmci) piiblizuje ndsledujici tabulka.’”>

a na Morav¢ byly posileny zemé&délské cukrovary Hodonin (Stoupaliiv koncern) a Némcice nad
Hanou. Blize: MZA Brno, H 206. Cukrovary v Uh. Ostrohu a Uh. Hradisti, akciovd spolecnost
Praha. Ke sniZovani kvét v neprospéch moravskych zdvodt dochdzelo jiz v difvéjsich kartelovych
dohodach, a proto musely moravské cukrovary vice vyvazet (Rakousko, Svycarsko), necht&ly-li
omezovat vyrobu. TézZ: Selské listy, roc. 45, ¢. 22, 16. 3. 1927, s. 1. K provozu cukrovaru v Né-
méicich nad Hanou: FRONEK, D.: c. d., s. 16-20. TéZ: NA Praha, fond 567, sign. IV/88, j. &. 609,
inv. & 31, kart. 5, téZ: inv. ¢. 89, kart. 11. Téz: VOZDA, G.: c. d., s. 58-60.

371 Selské listy, ro¢. 45, ¢. 82, 12. 10. 1927, s. 1. Téz: DUDEK, F.: C’eskoslovensky cukerni
kartel a hospoddrskd politika agrdrni strany v letech 1918-1927. In: Ceskoslovensky Gasopis his-
toricky, 28, ro¢. 1980, ¢. 6, s. 525-533.

Piehledny vyvoj podéva studie: CAPKA, F.: K obrazu moravského cukrovarnictvi v prvnim
desetileti ceskoslovenského stdtu. In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolecenskych véd, 25/2011/1. Brno 2011, s. 21-39.

32 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 135.
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Banka-koncern  Podil na kontingentu  Podil na kontingentu  Podil na kontingentu

rafinady rafinady surového cukru
1927/1928 1928/1929 1927/1928
v % v % v %

Rafinerie Bieclav 4,3 4,3 4,1
(Eskomptni banka)
Stoupaluv koncern 6,5 6,8 79
(ASPC)
(Agrérni banka)
Rafinerie Opava 3,0 3,7 1,1
(Union banka)

Zemédélské cukrovary

celkem

(v¢. Stoupalova

koncernu) 14,4 15,1 33,3

Celkem Morava
a Slezsko 28,2 29,9 46,4

Na cukerni kartel byl t€sné vdzan tuzemsky cukerni velkoobchod. Cukrovary
v ¢eskych zemich si v§ak nevytvofily spole¢nou prodejni kanceldr a nepiesly na
vy$§i syndikatni formu monopolu; ucinily to vSak slovenské cukrovary. Tuzem-
sky cukerni velkoobchod se postupné kartelizoval do tii zemskych svazi, z nichZ
kazdy pusobil jako odbytovy, kondi¢ni a cenovy kartel velkoobchodnikt s cu-
krem. Nejprve byl ustaven 21. 6. 1933 kartel pro Cechy, ndsledné pak 31. 10.
1933 pro Moravu a Slezsko jako Sdruzeni moravskych velkoobchodnikii cukrem
v Brné. Mezi smluvnimi stranami byly uvedené akciové spolenosti Zivnobanky,
banky Union, Agrarni banky, Anglo-Ceskoslovenské banky, vedle Agrarni a pra-
myslové obchodni spole¢nosti v Brné (Moravskd banka, diive Moravsk4 agrarni
a priumyslové banka) a pét velkoobchodnich firem.*"

V kampani 1928/1929 byl v Ceskoslovensku v provozu ndsledujici pocet cukro-
varskych zdvodu:

373 Tamtéz, s. 136-137.
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Surovarny SmiSené zdvody Rafinerie Celkem
Cechy 75 19 7 101
Morava 22 21 2 45
Slezsko 2 2 1 5
Slovensko - 11 - 11
Celkem 99 53 10 162

Cukrovary na Moravé: 45

1. Surovdrny: Brodek, Bzenec, Celechovice, Doloplazy, Drahanovice, Dfe-
vohostice, Hulin II, Kel¢any, Malé Prosenice, Mohelnice, Napajedla, Pohotelice,
Rosice, Sokolnice, Slapanice, Tovadov, Uhersky Ostroh, Velké Pavlovice,
Vrbatky, Vyskov, Zborovice, Zidlochovice.

2. SmiSené zdvody: Bedihost, Breclav I, Hej¢in, Hodonin, Holice, HruSo-
vany n. JeviSovkou, Hulin I, Chropyné&, Kojetin, Kroméfiz, Litovel, Modfice, Mo-
ravsky Krumlov, Némcice nad Hanou, Oslavany, Slavkov u Brna, Tavikovice,
Uherské Hradisteé, Unicov, Velka Bystfice, Vsetuly.

3. Rafinerie: Bieclav 11, HruSovany u Brna.

Cukrovary ve Slezsku: 5
1. Surovdrny: Katetinky, Skrochovice.
2. SmiSené zdvody: Haj, Vavrovice.
3. Rafinerie: Opava.’™

Udaje z kampané 1927/1928 v ramci &eskych zemich:

Zem&  Osdzend plocha Zpracovana Vyroba cukru Vyvoz cukru
v ha fepav q vq vq

Cechy 134391 36 114 031 6122 874 4 258 369

Morava 88 123 24 687 227 4276 915 2552813

Slezsko 2 849 763 076 132 055 88 244

KdyZ se zhroutily ceny vyvozniho cukru, doSlo ke zruSeni exportnich su-
chych rafinerii v Prerové (po kampani 1926/1927), dile v HruSovanech u Brna (po
kampani 1929/1930) a v Breclavi (po kampani 1929/1930). K zruseni suchych ra-
finerii v HruSovanech a v Bfeclavi doslo také proto, Ze kromé zhrouceni vyvoz-
nich cen cukru se tu uplatnil pfesun vyroby surového cukru do hodoninského
koncernu.

374 VONDRAK, J.: c. d., s. 288-290.
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V Cechéch zaujimala nejsiln&jsi pozici ve skupiné neagrarnich cukernich
koncernt (ale i v celém cukernim kartelu) Zivnostenskd banka (v kampani
1927/1928 to bylo 15,9 % rafinady, v nasledujici kampani 1928/1929 pak 17,8 %
rafinady a v podilu na kontingentu surového cukru pak 16,8 %). Agrarnici se vSak
neminili s timto stavem smifit, protoZe jim unikaly vysoké monopolni zisky z pro-
deje tuzemské rafinddy; zaméfili se proto na vykupovani smiSenych zdvodu (su-
rovérna a rafinerie). Pfitom rafineriim byla ponechdna volnost prodeje do sité
privilegovanych velkoobchodniki, kterymi ¢asto byla cukerni oddéleni bank.

Utvoreni dlouhodobého cukerniho kartelu, kdy doSlo ke shod¢ protiklad-
nych zajmu riznych profesnich skupin, umoZziiovalo udrZet cukerni vyvoz i pfi
jeho rostoucim dumpingovém charakteru a slibovalo téZ udrZeni cen cukrovky a
tim 1 vyS$i jejich osevil, coZ pln€ vyhovovalo potfebam agrarnich podnikatelt spo-
jenych se zemédélskymi cukrovary. Rovnéz tak udrZovalo vliv agrarni strany na
8irsi rolnické skupiny péstiteli cukrovky.?”

V prosinci 1927 vytvofil kartel a Ustfedni jednota fepaiti spole¢ny orgén
s ndzvem Vybor na ochranu &s. fepafstvi a cukrovarnictvi.’”® Od svého ustaveni
se vybor snaZil organizovat propagandistické akce, které mély presvédcit vetej-
nost a hlavn& Svehlovu vlddu o nezbytnosti podpory fepaistvi a cukrovarnictvi.
Za timto tcéelem se objevila i fada ¢lankia v agrarnim deniku Venkov.?””

V letech 1927-1928 se rozvinula diskuse a agitace kolem tzv. hospodar-
skych cukrovarti. Byla reakci ¢4sti fepaili na rostouci potiZze cukrovart pfi vy-
vozu a na vznik dlouhodobého kartelu s G¢asti zeméd&lskych cukrovart. Ustiedni
jednota fepaiti spolu s agrarniky zachovévala k této otdzce vyckavaci stanovisko.
Samotnd otdzka hospodéiskych cukrovarii predstavovala z hlediska technického,
technologického i ekonomického krok zpét, protoZe navazovala na snahy z 19.
stoleti o zfizovani jednoduchych cukrovard, které jsou té€sné napojeny na vetsi
zemédélské zavody. Jejich podstatou bylo pomoci jednoduché techniky a tech-
nologie zpracovavat fepu na konzumni cukr a do zemédé€lského podniku vracet
cukrem obohacend krmiva a hnojiva.*’

Prvni cukrovar tohoto druhu byl zaloZen pfti velkostatku v Tavikovicich u
Znojma v roce 1924; diivodem byly potiZe s odbytem cukrovky, které nastaly po

375 Podrobnéji: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c.
d., s. 132-139.

376 Ukolem zmin&ného vyboru byla garance zdvazki, jeZ vyplyvaly z mezinarodnich jednén;
skladal se z 20 zastupcu cukrovarnikt a 20 zdstupci fepatt v ¢ele s Hefmanem Cronem, coby pied-
sedou, zastupujici Ustfedni spolek &s. pramyslu cukrovarnického, a prof. Dr. Vladimirem Brdli-
kem, za fepai'skou jednotu, ve funkci mistopiedsedy. In: Jednatelské zprdvy Ustiedniho spolku
Ceskoslovenského priimyslu cukrovarnického, 1928. Praha 1928, s. 48-50.

377 Venkov, 31.1.,7.2.,9. 2. 1928.

378 Tato my3lenka byla propagovana v Cechdch jiz ve 30. letech 19. stoleti v ramci tzv. né-
mecké cukrovarnické Skoly, avSak jako neredlnd byla brzy zapomenuta. Blize: DUDEK, F.: Wvoj
cukrovarnického priimyslu v ceskych zemich do roku 1872. Praha 1979, s. 43, 75.
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zruseni cukrovaru HruSovany-Zeletice.’ Vedle tavikovického cukrovaru byl na
Moravé podobny zdvod jesté ziizen v Krumsing u Plumlova a v Cechach v obci
Bohuslavice u Nového Mésta n. Metuji; k podobnym pokustim doslo i v zahra-
ni¢i. Cukrovar v Krumsing zaloZili v roce 1928 rolnici v ¢ele s ndjemcem statku.
Tyto cukrovary se dlouho neudrZely pro sviij nerentabilni provoz: Tavikovice do
roku 1932 (podobné jako Bohuslavice), Krumsin vydrZel o tfi roky déle (do roku
1935), a to jen diky tomu, Ze veSkery cukr proddval v tuzemsku za monopolni
ceny.*®" Dalsi snahy o zfizovani podobnych podnikii zamezil zédkon ¢. 105 Sb. z.
an. ze dne 24. 6. 1932.

Dobové oznacovany tzv. tavikovicky systém presto vzbudil zna¢nou pozor-
nost nejen mezi fepafti a cukrovarniky, ale také vyvolal zdjem narodohospodari.
Nézory na tento systém byly mnohdy protichtidné a vyjasnéni nepfinesla ani an-
keta pripravena Ceskoslovenskou akademii zem&dé&lskou; zv14sts diskutabilni byl
uplatiiovany technologicky postup pfi zpracovani fepy.*®!

Postupujici svétova cukerni krize ohroZovala zisky hlavnich vyvozct cukru,
proto z jejich podnétu vzesly prvni mezinarodni akce k ozdravéni mezinarodniho
cukerniho trhu. Na konci roku 1927 doslo v PafiZi z podnétu Kuby a za ticasti
Ceskoslovenska, Némecka a Polska k jednéni, jehoZ vysledkem byla prvni mezi-
narodni dohoda o omezeni vyroby cukru; tato imluva byva podle vedouciho ku-
banské delegace oznaCovéna jako tzv. Tarafova akce.

Na pozadi téchto skutecnosti byla jedndni o cenu fepy v roce 1928 hodné slo- 137
7it4.3? Po del3ich rokovénich byla fepa proddvana za odstuptiované ceny — v Ce-
chéich byly stanoveny jiné ceny za fepu urc¢enou k vyrobé cukru k doméci spotiebé

37 Cukrovar v Tavikovicich mél denni kapacitu 500 q, za celou kampati zpracoval 30 000 q
fepy, nepracoval podle Robertovy difuze, ale podle zastaralejsi metody difuze Rakovy.

V Tavikovicich mistni statkdf Goldschmidt vlastnil velkostatek spolu s lihovarem, Skro-
barnou a drozddrnou; nastald situace po zruseni hruSovanského cukrovaru ho privedla k myslence
zalo7it si vlastni ,,malocukrovar®. Tato my§lenka nasla pochopeni i v Cechdch a na Slovensku. Po
zastaveni provozu cukrovaru pracoval jako druzstevni lihovar. BliZe rozebrany hospodatské uka-
zatele cukrovaru: Selské listy, ro€. 45, ¢. 27, 2. 4. 1927, s. 1, pokracovéni: €. 29, 9. 4. 1927, s. 1.
Téz: VACHUTKA, R.: Rozcarovdni z malych hospoddrskych cukrovarii. In: Véstnik Ustfedni jed-
noty fepatu ¢eskoslovenskych, ro¢. XIV, tnor 1933, ¢. 2, s. 17-19.

K problematice hospodaftskych cukrovarti byla 17. bfezna 1928 uspotdddna ,,panelova dis-
kuse® ve velkém predndskovém sdle Domu zemédélské osvéty v Praze. Soubor referati s ndsled-
nou diskusi pfinesl spisek s ndzvem Hospoddrské cukrovary. Praha 1928.

380 Cukrovar byl vybudovén jako akciova spole¢nost s kapitdlem 2 miliony K¢&; byl z¥izen
nejen ke zpracovani fepy, ale téZ na zpracovani obili na diastické extrakty. K situaci v cukrovaru
v Krumsing blize: O malé cukrovary. In : Selské listy, ro¢. 47, ¢. 99, 14. 12. 1929, s. 1, téZ: Hos-
poddrsky cukrovar v Krumsiné. In: Selské listy, roc. 48, ¢. 32, 19. 4. 1930, s. 15; téZ: Svoboda, roc.
XV, €. 10, 12. 1. 1933, s. 1; téZ: tamtéz, ro¢. XV, €. 26, 31. 1. 1933, 5. 3.

c.d., s. 11-20.
382 Blize: Svoboda, ro¢. X, ¢. 39, 16. 2. 1928, s. 5.

o
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(19,43 K¢&/q), jiné ceny méla fepa pro vyvozni cukr (pevna cena 15,50 K¢ anebo
pohyblivé cena podle vySe ceny cukru). Moravskd smlouva byla obdobnd jako
v Cechach. Nova forma cen fepy, navic rozdé&lend do tii tietin, se nesetkdvala
s pochopenim u péstiteld cukrovky, cemuz odpovidalo vétsi sniZeni osevu, nez
bylo stanoveno; pokles piedstavoval celosttng 12,5 %. V Cechéch doglo k po-
klesu v osevu v sezoné 1928/1929 ze 134 391 ha (1927/1928) na 112 500 ha
(0 17 %), na Moravé a ve Slezsku z 90 972 ha na 80 000 ha (o 11 %).?%}

Na situaci, kterd vznikla na jare 1928 po zavedeni sniZeného cla na surovy
cukr v Anglii, reagovala v dubnu 1928 ¢s. vldada jedndnimi s cukrovarniky na za-
vedeni tzv. diferenéniho cla na surovy cukr.**Na podporu k udrZeni stévajiciho
stavu byla v ned€li 17. ¢ervna 1928 usporddédna v Brné ,,prvni velkolepa spolecnd
manifestace fepatil a primyslu cukerniho* (jak tuto akci oznacil dobovy tisk) za
Ucasti zhruba 10 tisic péstitelt fepy z celé republiky; vedle Ceskych a némeckych
tepati z Cech, Moravy a Slezska byli p¥itomni i zastupci z oblasti jizniho Slo-
venska a Podkarpatské Rusi, tedy péstitelé madarsti a rusinsti. DileZité bylo, Ze
vedle prevazujicich delegati z fepatské jednoty byli pfitomni i ,lidovi* fepati a
zastupci cukrovarnikd. Prijatd rezoluce apelovala na vladu, aby sniZenim tiZivych
dani, tarifnimi dlevami apod. pfispéla k zmirnéni krize cukerného primyslu; podle
vyjadreni jak feparti, tak i cukrovarnikd ,,z pohromy fepafstvi a cukrovarnictvi by
vznikla nejen vlekld hospodarska krize celého statu, ale i blahobyt v§ech vrstev
naroda by byl ohrozen®.%>

Nasledovalo obtiZzné jednéni s vlddou, konkrétn€ s narodn€é demokratickym
ministrem financi Karlem EngliSem, ktery souhlasil pouze s vracenim obchodnich
dani za vyvezeny cukr, av§ak odmital pfistoupit na poZadavek dotace cen cu-
krovky. Kartel vSak chtél své poZadavky prosadit za kaZdou cenu; se souhlasem
Ustitedni jednoty fepaiti prosadil na za¢atku z4ti 1928 zvyseni ceny cukru o 60 K&
na 590 K¢ za 1 q cukru. ZvySeni narazilo na odpor zejména mezi méstskym oby-
vatelstvem.

Zasahla vlada a po cely zbytek z4fi probihala jedndni mezi z4stupci cukro-
vart, fepaft a tzv. politickou osmou. Vleklé spory vedly nakonec k demisi mi-
nistra financi EngliSe (25. 11. 1928); jesté predtim se podaftilo na poc¢atku fijna

383 Cukrovka pfindSela svému péstiteli vyssi zisk neZli ostatni plodiny: z lha fepného pole
predstavoval Cisty relativni zisk 5 486-6 450 K¢, kdeZto napf. u pSenice pouze 3 492-3 865 K¢ z 1
ha; k tomu je nutné jesté pripocitat vedlejsi produkty (chrést, fizky, melasa, saturaéni kal coby hno-
jivo). In: VONDRAK, J.: c. d., s. 297-298.

384 Podrobnéji: Svoboda, ro¢. X, ¢. 101, 29. 4. 1928, s. 4. TéZ: Selské listy, roc. 46, ¢. 50, 20.
6.1928,s. 1.

385 K hlavnim fe¢nikiim patfil vedle predsedy Ustiedni jednoty fepati na Moravé Simeona Va-
culy i byvaly ministr zemédélstvi prof. Vladimir Brdlik (1920-1921). BliZe: Svoboda, ro¢. X, ¢.
144, 19. 6. 1928, s. 1.

K otédzce vztahu lidové strany a feparu bliZe: Selské listy, ro¢. 45, ¢. 99, 14. 12. 1927, s. 1;
téZ: tamtéZ, roc. 46, ¢. 39, 12. 5. 1928, s. 1.
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dosahnout dohody mezi vlddou a jednotnym blokem cukrovarnikt a agrarnich
fepait.’® Vzniklé situace vyuZivaly socialistické strany k ziskdvéani drobnych
péstitelii cukrovky do svych nové zaklddanych fepatskych organizaci. Dosavadni
dohody mezi fepafskymi organizacemi a cukrovarniky oznacovala socidlné de-
mokratickd i ndrodné socialistickd strana za zradu na fepaiich a omezeni osevu za
zlo¢in. Tyto hlasy se &dste¢né prosazovaly v Cechéch, naproti tomu na Moravé se
setkdavaly s nezdarem.

Soucasné se zahdjenim kampané bylo nutné v roce 1928 roziesit otdzku plat-
nosti berlinské dohody o vyvoznich kontingentech pro cukr a o omezeni piijmu
cukrovky. Prakticky na jafe sjednané omezeni piijmu fepy o 8 % nepfichédzelo
vibec v Uvahu, protoZe ndsledkem letnich veder a nedostatku vldhy byl stav cu-
krové tepy tak Spatny, Ze jiz pred kampani se ¢ekal velky pokles fepné sklizné¢;
sklizeni byla odhadovana jen na 60 miliont q oproti 75 milionim v roce 1927
(byla tedy o 20 % mens$i misto poZadovanych 8 %). Svétova situace s vyvozem
cukru se mezitim zmenila, takZe berlinskd dohoda o omezeni vyvozu na 11,5 mi-
lionu byla prohldsena za neplatnou, ¢imz také odpadlo omezeni piijmu fepy o 8 %.

Zajimavé bylo, jak reagovala vladda na snahu moravské a slovenské fepar'ské
jednoty o umoZnéni vyvozu cukrovky z pohrani¢nich krajii do ciziny, kde by se 1épe
finan¢né uplatnila. Cukrovarsky priimysl se proti tomu postavil odmitavé. Minis-
terstvo obchodu navrhlo, aby na vyvoz 1 q cukrovky bylo uvaleno clo 20 K¢; tento
poZadavek sice nebyl naplnén, ale vldda jej nahradila zdkazem vyvozu cukrovky. 139

ZdraZeni cukru se snaZily vyuZit socialisté a komunisté k nové agitaci proti
feparské jednoté. Vhodné prostiedi k této agitaci nasli zejména v obvodu uher-
skohradistského cukrovaru, kde fepati velmi té€Zce nesli odstuptiovani ceny fepy
0 25 hal. Ustfedni fepat'sk4 jednota se proto zavézala, Ze za rok 1928 tuto diferenci
sama vyrovna.

Jinak v roce 1928 pokracovala moravskd fepar'skd jednota v rekonstrukcich
cukrovart Tovacov a Rosice a Syndikét feparti-akcionait v Hodonin€ upevnil
svou pozici v hodoninském koncernu koupi zbylych penéZnich akcii, ¢imZ dosahl
v hodoninské spolec¢nosti vétSiny. Bylo to pfi zhorSujici se situaci na cukernich
trzich umoZnéno tim, Ze podniky byly skvéle obchodné vedeny a pak také tim, Ze
v€asnymi velkymi rekonstrukcemi a isporami dovedly sniZit svou reZii.

3% Dohoda spocivala v tom, Ze se kartel spokojil se zvySenim ceny cukru o 25 K& (proti pti-
vodnim 60 K¢) za 1 q; vldda se také zavdzala projednat zdkon o refundaci obchodnich dani a od 1.
10. 1928 sniZila pausél obratové dané u tuzemského cukru z 25 na 15 K¢. Daniové refundace mély
byt poskytovany kartelu po dobu ti{ kampani do vySe 45 miliont K¢. Dne 22. 11. 1928 parlament
pak schvilil zdkon €. 202 Sb. z. a n., jenZ povoloval vriceni dané z obratu a dané piepravni t€ém vy-
vozcum, jejichZ konkurenéni schopnost byla na zahranicnich trzich ohroZena. V nésledujicich le-
tech byla statni podpora vzhledem k vSeobecné krizi ponékud mensi. In: Jednatelské zpravy
Ustiedniho spolku eskoslovenského primyslu cukrovarnického, 1929. Praha 1929, s. 19-24. Téz:
DUDEK, FE.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 139 a n. Po-
drobné téz: LACINA, V.: K Fepaiské a obilni krizi v letech 1928-1933. c. d., s. 164-165.

o
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Po zajisténi dafiovych refundaci a utvotreni fondu pro udrZzovéni ceny fepy
ocekdvali fepafi trvalé zlepSeni v fepafstvi i v cukrovarnictvi. Proto se jiZ v lis-
topadu 1928 pristoupilo k jednani o cenu fepy pro rok 1929; bylo to nutné i vzhle-
dem k vyjasnéni otazky ceny fepy z roku 1928.%% Pfi vyplat€ za fepu z roku 1928
se poskytovala jen zdloha, a to v Cechdch 16 K¢, na Moravé 15,30 K¢, z niZ se
vSak vyplécel i 60 haléfovy pfiplatek z domaciho konzumu za fepu z roku 1927.

Pfi tomto jednani se domahala fepat'ska jednota jednotné ceny pro celou re-
publiku. Stalo se tak aZ na nétlak ,,Moravy a Slovenska®, jeZ poZadovaly, aby se
z danovych refundaci odstranilo odstupfiovani ceny. Kromé toho byl vysloven
pozadavek, aby se fepafi podileli i na refundacich, a aby se veskery zisk ze zdra-
Zeni cukru prevedl na fepu z piisluSné kampané.

Kdyz byly tifednim Setfenim v ministerstvu zemédélstvi odhadnuty vyrobni
ndklady na 1 q fepy na 17 K&, vystoupila fepaiska jednota s poZadavkem, aby
tato cena platila pro celou republiku. Cukrovarnici reagovali svou vlastni kalku-
laci s cenou jen 14 K¢ s tim, Ze muzZe byt zvySena jen tehdy, pokud bude zvySena
s pouZitim &astky pripadajici z fondu na fepu z roku 1928. Ustiedn{ jednota se
s timto vykladem smifila.*® SdruZeni lidoveckych péstitelt fepy vSak pro rok
1929 7Zadnou smlouvu neuzavielo, takZe jeho ¢lenové se dostali do postaveni tzv.
divokych fepait, tedy neorganizovanych. Jednota fepatti pak v mnoha individudl-
nich ptipadech zastupovala i lidové fepare.

Sklizen fepy v kampani 1928/1929 byla mnohem slabsi, neZ se dalo oceka-
vat. Z niZe uvedeného prehledu je patrné, Ze sklizeii byla téméf o jednu Ctvrtinu
niZ8i nez v predchozi kampani; vynos z 1 ha ¢inil 235 q oproti 285 q v kampani
1927/1928. V jednotlivych oblastech byla pievzata tato mnoZstvi fepy:

Agencie V kampani 1927/1928 V kampani 1928/1929 Rozdil
v tisicich q v tisicich q v %
Brnénska 11 032 8 380 -24
Olomoucka 13 745 10 867 -21
Slezskd 742 462 -38
Celkem 25519 19 709 =227

3877 Moravy a ze Slezska bylo vyvezeno od 1. fijna do 31. bfezna
L pololeti 1928/1929 (vq) L pololeti 1929/1930 (v q)  Rozdil (v %)

Po Labi a Odre 120 869 211936 + 75,3
Do Svycarska 539 352 385932 -28.4
Do Rakouska 348 831 336 348 -3,6
Do Terstu a Rjeky 372 377 296 655 -20,3
Do jinych ¢asti svéta 41 278 25 764 -37.6
Celkem 1422707 1256 635 - 11,6

In: Listy cukrovarnické, ro¢. XLVIII, €. 41, 12. 6. 1930, s. 572.
38 Svoboda, ro¢. XI, &. 47, 1. 3. 1929, s. 5; tamtéZz, &. 79, &. 79, 3. 4. 1929, s. 1-2.
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Mrxe Moxe

Hlavni pfic¢inou poklesu bylo velmi suché pocasi na podzim, které zaptici-
nilo také zdrZeni pocitku kampané asi o 2 tydny, takZe vétSina zdvodl zahdjila
kampatii teprve koncem prvni poloviny fijna; prvni zacal pracovat cukrovar
Vrbitky (4. 10.), do 10. 10. zah4jilo kampati 22 tovéren, do 15. 10. 17 a po tomto
datu 7 zadvodu. Celkem pracovalo v kampani 1928/1929 na Moravé a ve Slezsku
25 surovdren, 21 smiSenych zdvodu a 2 suché rafinerie; mimo to byl otevien tzv.
hospodarsky cukrovar v Krumsing, ktery nebyl zapojen do kartelu.

Nésledkem slabsi sklizné byla kampai kratsi, trvala 30—40 dnt (u 18 z4-
vodu), 40-50 dnt (v 13 cukrovarech), 50-60 dnii (u 10 zavodii) a vice neZ 60 dna
pouze v 5 piipadech. Prvni cukrovary skoncily kampaii v Tovacové a ve Vavro-
vicich (8. 11.), vétSina pracovala jen do konce listopadu a pouze 11 nejvétSich
zavodu bylo v provozu jesté v prvni poloviné prosince. Rafina¢ni kampai byla
skoncena vétsinou do konce prosince 1928, pouze nepatrnd ¢ast rafinerif praco-
vala je$té v lednu 1929.

Moravskoslezsky spolek cukrovarnicky v Brné v téchto letech sdruZoval
ndsledujici cukrovarnické firmy:

a) v oblasti Brnénské agencie: - Akciovd spol. pro primysl cukrovarnicky
v Breclavi, cukrovary Hodonin, Bzenec a Zidlochovice; - Rolnické cukrovarské
podniky, a. s. v Bfeclavi; - cukrovary Moravsky Krumlov a Oslavany, a. s. v Mo-
ravském Krumlové; - Stfedomoravskd akciova spole¢nost cukrovarskd a zemé-
dé€lskd, cukrovar HruSovany n. JeviSovkou; - cukrovary v Uherském Ostrohu a 141
Uherském Hradisti, a. s. v Uherském Hradisti; - HruSovanska cukerni rafinerie,
a. s., cukrovar Pohorelice; - Rolnicky cukrovar v Sokolnicich; - Breclavska rafi-
nerie cukru, a. s., cukrovar KelCany; - cukrovar Velké Pavlovice J. Latzel a spol.,
spolecnost s 1. 0. ve Vel. Pavlovicich; - Akciova spole¢nost cukrovaru rolnického
ve Slapanicich; - Slavkovsky cukrovar, a. s. v Brn&; - Vyskovsky cukrovar, a. s.
ve Vyskoveé na Morave;

b) v oblasti Olomoucké agencie: - Rolnicky cukrovar akciovy v Brodku; -
Akciova spole¢nost rolnického cukrovaru v Celechovicich na Hané; - Rolnicky
akciovy cukrovar v Drahanovicich; - Rolnicky cukrovar akciovy v Dievohosti-
cich; - Rolnicky akciovy cukrovar a rafinerie v Holici u Olomouce; - Rolnicky cu-
krovar akciovy v Huling; - Prvni moravsky akciovy cukrovar rolnicky v Kroméfizi;
- Rolnicky akciovy cukrovar v Litovli; - Rolnicky cukrovar a rafinerie Némcice
nad Hanou; - Rolnicky cukrovar akciovy v Malych Prosenicich; - Rolnicky ak-
ciovy cukrovar v Tovacové; - Rolnicky akciovy cukrovar ve Vrbatkéch; - Spolek
moravskych cukrovarti v Olomouci, cukrovary Bedihost, Velkd Bystfice a Hulin
I; - Chropyiisky cukrovar, akciové spolec¢nost Chropyné; - Doloplazsky cukrovar,
a. s., Doloplazy; - Hej¢insky cukrovar, lihovar a drozdarna, dfive Bratii A. & H.
Mayt, a. s., Olomouc-Hej¢in; - Zborovicko-Kojetinské cukrovary, a. s. v Brné,
cukrovary Zborovice a Kojetin; - Bfeclavskd rafinerie cukru, a. s., VSetuly, cu-
krovar a rafinerie VSetuly; - Rolnickd cukrovarni spolec¢nost akciovd v Unicové;

o
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c) v oblasti Opavské agencie: - Opavska akciova spolecnost pro rafinovani
cukru v Opavé; - Opavskd akciova spolec¢nost pro rafinovani cukru, cukrovar Ka-
tefinky; - Rolnicky akciovy cukrovar v Haji ve Slezsku; - Rolnicky akciovy cu-
krovar ve Vdvrovicich.*®

Odbyt cukru, zejména exportniho, nebyl pfi zndmé depresi na svétovém trhu
nijak uspokojivy. Tuzemskd spotieba v kampani 1927/1928 vykdzala sice maly
vzestup oproti pfedchozi kampani, ale stale jesté zistdvala spotiebou na osobu da-
leko za jinymi evropskymi stity; pfiCina tkvéla mj. i v tom, Ze v pohrani¢nich
okresech se sniZila spotieba cukru ndsledkem paSovani sacharinu. Spotfeba na
Moravé ¢inila v kampani 1927/1928 celkem 778 659 q (na osobu to bylo 27,61
kg) oproti 719 030 q (na osobu 25,51 kg) v kampani 1926/1927; ve Slezsku bylo
spotfebovano v kampani 1927/1928 celkem 164 589 q (na osobu 22,56 kg) oproti
164 918 q (na osobu 22,60 kg) v kampani 1926/1927. Tuzemské kontingenty mo-
ravskych tovéren se stdle zmenSovaly.

Kdyz pokles cen na svétovych trzich neustdval a ¢s. vldda vdhala s feSenim
stile naléhavéjsi otdzky jak pomoci cukrovarnickému pramyslu, prikrocilo sa-
motné vedeni primyslu v zaf{ 1928 ke zvySeni ceny cukru pro tuzemskou spo-
tfebu o 60 K¢ za 1 q. Teprve tento krok pfimél vladni Cinitele k jednéni, jehoZ
vysledkem bylo, Ze zvySeni ceny cukru bylo redukovano na 25 K¢; mimo to byly
cukrovarnickému pramyslu poskytnuty dlevy a dal$i refundace.*"

Ohlédneme-li se za obdobim let cukrovarskych kampani 1918/1919—
1928/1929 dostaneme nékolik piehlednych tabulek.**! Prvni uvadi v ramci celé re-
publiky pocty zdvodl v provozu.

Kampan Surovdren  SmiSenych Cukrovart Cistych Celkem
zdvodi gpracujicich rafinerif zdvodu
fepu
1918/1919 117 46 163 12 175
1919/1920 116 46 162 12 174
1920/1921 112 49 161 12 173
1921/1922 109 49 158 12 170
1922/1923 110 48 158 11 169
1923/1924 107 52 159 11 170
1924/1925 106 51 157 11 168
1925/1926 103 52 155 11 166
1926/1927 100 52 152 11 163
1927/1928 99 53 152 10 162
1928/1929 99 52 151 10 161

39 Svoboda, ro¢. XX. ¢. 96, 24. 4. 1938, s. XIIIL.
30 Listy cukrovarnické, ro¢. XLVIIL, ¢. 44, 5. 7. 1929, s. 619-621.
¥ Zpracovéno s pouZitim Statistickych prirucek Republiky ceskoslovenské I.-I11. Praha 1920,

o
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V kampani 1928/1929 pracoval v jednotlivych zemich republiky nésledujici
pocet zavodi:

Zemé Surovéaren SmiSenych zdvodu Rafinerii Celkem
Cechy 75 19 7 101
Morava 22 20 2 44
Slezsko 2 2 1 5
Slovensko - 11 - 11
Celkem 99 52 10 161

K ptehlednosti pfipojime jmenny seznam cukrovarid na Moravé a ve Slez-
sku v kampani 1928/1929:

Morava — a) surovdrny: Brodek u Prerova, Bzenec, Celechovice, Doloplazy,
Drahanovice, Dievohostice, Hulin II, Kel¢any, Malé Prosenice, Mohelnice*, Na-
pajedla, Pohotelice, Rosice, Sokolnice, §lapanioe, Tovacov, Velké Pavlovice,
Uhersky Ostroh*, Vrbatky, Vyskov, Zborovice, Zidlochovice;

b) smiSené zdvody: Bedihost, Breclav I, Hej¢in, Hodonin, Holice, HruSo-
vany u Znojma, Hulin I, Chropyné, Kojetin, Kroméfiz, Litovel, Modfice, Mo-
ravsky Krumlov, Némcice nad Hanou, Oslavany, Slavkov, Uherské Hradiste, 143
Unicov, Velka Bystfice, Vsetuly;

c) rafinerie: Bieclav II*, HruSovany u Brna.

Slezsko - a) surovdrny: Katetinky, Skrochovice (docCasné zastaven);
b) smiSené zdvody: Hdj, Vavrovice;
c) rafinerie: Opava.*?

Od roku 1918 bylo z diivodu tzv. koncentrace a racionalizace zruSeno:

a) surovdren —21 v Cechéch, 4 na Moravé (Kvasice, Mohelnice, Rohatec,
Zdénice), 2 ve Slezsku (Osoblaha, Skrochovice);

b) smiSenych zdvodii — 1 v Cechéch, 2 na Moravé (Hodonin II a Uhersky
Ostroh), 1 na Slovensku ;

¢) rafinerii—2 v Cechéch, 3 na Moravé (Breclav 11, Hrusovany u Brna, Prerov).**

1925, 1928, déle pak studie ZEMAN, J.: c. d., s. 226, Véstniku Ustredni Jednoty feparii Ceskoslo-
venskych, ro¢. X1, 1930, ¢. 6, 10. 3. 1930, s. 123-125, studie FALLADA, O.: c. d., s. 429-433, a stu-
die VONDRAK, J.: c. d., 5. 288-290.

392 Z4vody oznacené * byly v roce 1929 bud do¢asné zastaveny nebo zcela zruseny.

39 Vistnik Ustfedni jednoty fepait Geskoslovenskych, ro¢. XI, 1930, &. 6, 10. 3. 1930, s.
123-125.
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Celkoveé muZeme fici, Ze celorepublikové doslo k ubytku zavodl vyrdbé;ji-
cich cukr, a to 0 31 zavodu, zejména pak pro jejich zastaralé zafizeni a nerenta-
bilni provoz a také z diivodu nedostate¢né fepné zdkladny. Vedle toho pfibyly
nové cukrovary, v¢. tzv. tavikovského hospodarského cukrovaru s dennim zpra-
covanim pouhych 500 q fepy. Cs. cukrovarnicky priimysl se v uplynulych letech
vyvijel vice po strdnce hospodéiské neZ po stréance technologické. Zadnd nova
vyrobni metoda, byt by vedla k sebevétSim tsporam, nemohla mit takovy finan¢ni
uspéch, aby zd4rn€ konkurovala v jeho nerovném zépase s tftinovym cukrem.

Dalsi tabulka ptinési celkovy prehled o velikosti plochy oseté cukrovkou, o
mnoZstvi fepy zpracované na cukr, o vyrobeném cukru, o mnoZstvi cukru z 1 ha,
o domadci spotiebé a o vyvozu cukru v letech 1918/1919-1928/1929.

Rok Plocha osetd MnoZ. fepy ~ MnoZ. vyrob. Z 1ha Domaici spot.  Vyvoz cukru

fepou v ha vq cukruvq  cukruvq vq vq
1918/1919 200557 41 604 059 6 237 443 3529 3178169 1 606 046
1919/1920 182653 34264 759 5074 167 27,78 3306240 3405 164
1920/1921 192864 42003 409 7172395 37,19 3183391 4143766
192171922 191893 34616 636 6 625204 34,53 3093757 3763286
1922/1923 184 591 43 851 862 7 444 483 40,33 3519587 3891 605
1923/1924 225712 58391220 10022 158 44,40 3617534 6582288
1924/1925 299 645 82348 582 14 290 203 47,69 3900603 10 151 553
1925/1926 311674 88264 132 15102 295 48,46 4083 481 10 804 700
1926/1927 258176 62329873 10419 848 40,34 3698914 7083278
1927/1928 281321 74763233 12 541 398 44,58 3932333 8129 538
1928/1929 250475 59 878 953 10559 053 42,16 4044237 6619299
Kampaii. 232822 56441628 9 606 835 41,26 3596204 6016412
prumeér

Porovnani podilu jednotlivych zemi v Ceskoslovensku v osevu fepy, na
vyrobé fepy a cukru v priméru z kampani 1918/1919-1928/1929.

Zem&  Repny osev  Podil Zpracovano Podil  Vyrobeno Podil  Vyvoz Podil

v ha zemiv%  tepyvq zemiv% cukruvq zemiv% vq zemiv%

Cechy 117 507 50,47 29510202 52,28 5101977 53,11 325539 5527
Morava 73573 31,60 18 139 653 32,14 3105574 32,33 1822209 30,29
Slezsko 3035 1,30 703 991 1,25 113416 1,18 76121 1,27
Slovensko 38 707 16,63 8087782 14,33 1285868 13,38 792543 13,17

o
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Pfiblizme si i sklizefi fepy v jednotlivych moravskoslezskych agenciich
v sezondch 1928-1930.%%

Agencie 1928/29 v q 1929/30 v q
Brnénska 8 380 000 7 247 000
Olomoucka 10 867 000 10 032 000
Slezska 550 000 618 000
Celkem 19 797 000 17 897 000

NasSe pozornost se nyni soustfedi na priibéh cukerni krize, kterd vlastné pred-
znamenala agrarni krizi zapocatou zhruba o rok diive, nez propukla hlubokd své&-
tové krize v ffjnu 1929.3% Pravé v Ceskoslovensku zacala agrarni krize jako krize
cukerni a feparskad.**®

Cukerni krize ve svétovém meéfitku se jako dileZity ekonomicky problém
dostala v kvétnu 1928 (na popud Belgie a Holandska) na potad jednédni hospo-
datského vyboru Spole¢nosti nirodii v Zenevé. Hospodaisky vybor svolal
v dubnu 1929 do Zenevy cukrovarnické znalce k debaté o moZnostech feeni cu-
kerni krize; s vyjimkou USA a Japonska byli pfitomni z4stupci cukrovarniki ze
v8ech vyrobnich i vyvoznich zemi svéta. Vysledkem jednéni se stalo doporuceni
k uzavieni mezinarodni dohody mezi vyrobci a vyvozci cukru o stabilizaci vyroby 145
na dobu nékolika let a soucasné bylo pfijato ujednani o jednotné prodejni politice.
Naopak nedoslo k dohodé€ o omezeni vyroby cukru. Cel4 tato akce Spole¢nosti nd-
rodt v§ak méla spiSe konzultativni charakter bez jakékoli zdvazné dohody.

O nékolik mésict pozdéji (v cervenci 1929) se z podnétu belgickych cu-
krovarnik® konala v Bruselu mezindrodni konference za tcasti zdstupct cukro-
varnikt z Belgie, Némecka, Ceskoslovenska, Polska, Madarska a Kuby. Bylo na
ni dosaZeno dohody o stabilizaci dosavadniho vyvozu téchto statl na zdklad¢ sta-
novenych kontingentii. U¢innost dohody viak byla podmin&na p¥istoupenim Javy,
k ¢emuZ vSak nedoslo. Tim celd akce skoncila nedspéchem. Dalsi pokusy byly
zmareny jednak vzrastem osevu cukrovky v Evropé na jare 1930, k cemuz doslo
po poklesu cen obili, a také nezdjmem ze strany Kuby.

394 Listy cukrovarnické, ro¢. XLVIIL, &. 41, 13. 6. 1930, s. 576.

35 Srovnej napt.: LACINA, V.: Velkd hospoddiskd krize v Ceskoslovensku 1929-1934, Praha
1984, s. 68-161. Téz: LACINA, V.- SLEZAK, L.: Stdmni hospoddrskd politika v ekonomickém vy-
voji proni CSR, c. d., s. 36-49; té2: KARNIK, Z.: Ceské zemé v éie prvni republiky (1918-1938).
Dil druhy: Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohroZeni (1930-1935). Praha 2002, s. 20-55; té7:
BRDLIK, V.: Zemédeélskd krise v souvislosti s ndrodnim hospoddrstvim. Praha 1933; té7: PAUM-
GARRTEN, H.: c. d., s. 16-20.

3% Blize: ZADINA, J.: Reseni zemédélské krize v Ceskoslovensku. Praha 1929, s. 57-58; té7:
BRDLIK, V.: c. d., 5. 28.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 146$

146

Od podzimu 1929 se v dusledku propuknuti svétové hospodaiské krize si-
tuace na trhu s cukrem déle zhorSovala. Je§té vice klesala spotteba cukru ve svété
a vedle toho nérist jeho vyroby zptsoboval zvysujici se zdsoby cukru. Pfitom
ceny cukru klesaly, coZ zpisobovalo soupefeni mezi titinovymi vyrobci (Kuby a
Javy) na evropskych trzich. Hrozba zhrouceni se kubanského vyvozu pfiméla
americké bankovni monopoly k zprostiedkovéani nové mezindrodni dohody mezi
hlavnimi vyvozci cukru.*®” Po pulro¢nich jednanich doslo 9. 5. 1931 v Bruselu
za Ucasti zdstupcll cukrovarnikil z Kuby, Javy, Némecka, éSR, Polska, Madarska
a Belgie k uzavieni dohody na dobu 5 let; pozd€ji k ni pfistoupili i cukrovarnici
z Jugoslavie a Peru, naopak Francie, Itilie a Japonsko jen ¢aste¢né€ upravily sva
cukerni hospodarstvi.*® Na dodrzovéni této tzv. Chadbourneovy dohody dohliZela
Mezindrodni cukerni rada (International Sugar Council) v Haagu; jeji t¢inek po-
stupné sldbl, aZ nakonec po vystoupeni Javy k 1. 9. 1935 dohoda zanikla.*”

Bruselskd dohoda z kvétna 1931 (tzv. Chadbourneova) méla pro Ceskoslo-
vensko zna¢né tiZivy dopad, protoZe ztratilo prioritni postaveni cukerni a fepat-
ské velmoci. Smluvni podminky se promitly i do ceny cukru na domécim trhu.
Dohoda uklddala Ceskoslovensku vedle pfid&leného vyvozniho kontingentu po-

¥7V prvni poloving prosince 1930 byla narychlo svoldna novd mezindrodni cukerni konfe-
rence do Bruselu, aby komplexné fesila nadprodukci cukru. Podkladem jednéni se stala dohoda
v Amsterodamu (po jedndni amerického prumyslnika a advokdta T. L. Chadbournea a zastupcu
americkych rafinerif na Kubé s holandskymi majiteli rafinerif na Javé), kterd zavazovala Kubu k re-
strikci své vyroby 024 % a Javu o 28 %. Cs. delegace poukazovala pfitom na skutecnost, Ze zatimco
vétsina evropskych zemi sniZovala svou produkci, Némecko ji soustavné zvySovalo. BliZe: Véstnik
Ijstfednijednoty fepart Ceskoslovenskych, ro¢. 1931, €. 1, s. 1-3, 9-13, tamtéz: ro€. 1932, ¢. 3a, s.
72-74; téz: Listy cukrovarnické. Zpravodaj, ro¢. 1930, ¢. 3, s. 31-38; tamtéz, ro¢. 1930, ¢. 8, s. 108;
tamtéZ, ro¢. 1930, ¢. 15, 12. 12. 1930, s. 220-222; tamtéZ, ro¢. 1931, 16. 1. 1931, s. 285-287.

38 Dohoda se snaZila omezit vyrobu i vyvoz cukru, likvidovat jeho ptebyte¢né zdsoby a udr-
Zet jednotnou cenu; pét evropskych vyvozci se zavazalo sniZit sviij vyvoz o 15 %, Kuba o0 23,5 %
aJava 0 18 %. Ceskoslovensku byl v Bruselu piivodn& pro ndsledujici 1éta piiznan praimérny kon-
tingent 590 tisic tun, ten se sniZil (ve prospéch Némecka) na 571 050 tun. Dohoda zahrnovala
vSechny stity vyvaZzejici cukr, coZ vSak predstavovalo jen 43 % celkové svétové produkce. Hrozilo
nebezpeci, Ze pokud staty, které dosud nevyvazely, zvysi svou vyrobu, pak mohou své prebytky
vrhnout na mezindrodni trhy. V tomto sméru hrozilo nejvétsi nebezpeci ze strany Sovétského svazu
(resp. Ruska); to napt. navysilo osevni plochy cukrovky v roce 1929 o 260 tisic ha. Podrobnéji: Vé-
stnik Ustedni jednoty feparu ¢eskoslovenskych, ro¢. XII, 1931, ¢. 1, 1. 1. 1931, s. 1-3; téZ: tam-
téz, €. 2, s. 17-20, 24-28. TéZ LACINA, V.: K fepai'ské a obilni krizi v letech 1928-1933, c. d., s.
163-164. Rovnéz: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 400-401; STEPAN, F.— VYMLATILOVA, M.: K po-
litice agrdrniho kapitdlu v cukrovarnickém priimyslu (Vybér dokumentii o transakcich Stoupalova
koncernu v letech 1934-1936), c. d., s. 7-8. Hlavnim pfinosem dohody bylo odstranéni svétovych
zasob cukru (okolo 9 miliont tun) a omezeni svétové cukerni vyroby z 27 952 085 tun na pocatku
dohody na 24 767 714 tun v poslednim roce trvani. BliZe: Listy cukrovarnické. Zpravodaj, roc.
1937, €. 3a, s. 69-71.

399 Blize: Véstnik Ustiedni jednoty fepatii Ceskoslovenskych, ro¢. 1933, &. 3a, s. 69-71. TéZ:
DUDEK, E.: Monopolizace cukrovarnictvi v ¢eskych zemich do roku 1938, c. d., s. 82-83.

o
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vinnost uskladnit veSkeré zdsoby cukru z konce kampané 1930/1931 a po jedné
ctvrting je postupné vyvazet béhem dalsich kampani (1931 aZ 1935); zésoby pred-
stavovaly 205 961 tun cukru.*® Na moravskoslezské cukrovary ptipadlo z 98 %
kvoéty rafinddniho kontingentu mnozZstvi 1 193 310 q, pficemZ na ni suché rafi-
nerie participovaly mnoZstvim 194 301 q, kvéta 999 009 q pripadla na smiSené
zavody.*!

Ukazovalo se, Ze bez stitni podpory by byl export nemyslitelny a nerenta-
bilni. Ceskoslovensko tak muselo spoléhat na vlastni prostfedky k zdchrané cu-
krovarnictvi a fepatstvi v dosavadni podobég. Jesté pred podepsdnim dohody byly
dohodnuty 23. 4. 1931 na vyboru Ustiedniho spolku ¢eskoslovenského primyslu
cukrovarnického v Praze zdsady pro smlouvu cukrovarti o provedeni mezindrodni
cukerni smlouvy. VétSina cukrovaru ji o nékolik dnli pozdéji (7. 5. 1931) po-
depsala; svt1j podpis pro smlouvu odmitlo 11 cukrovard, které predstavovaly 8,7 %
vyrobni kapacity z pfedchozi kampang.**

V obdobi kampani 1931/1932-1934/1935 dosédhla svétova cukerni krize
svého nejhlubsiho propadu.*®

Nejvice poklesl rocni priomér cen, ddle bylo dosaZeno krizového minima ve
vyrobé i ve spotieb€ cukru, av§ak na druhé strané stouplo krizové maximum z4sob
cukru (37 % ro¢ni spotieby). Svétovy cukerni obchod se prakticky roztfistil a na-
chdzel se ve stavu agénie. Vyvozu bylo dosahovéno jen za cenu dumpingovych

147

400 Jednatelské zpravy Ustredniho spolku Eeskoslovenského primyslu cukrovarnického, 1933.
¢.1,4.9.1931,s. 3-7.

401 Podrobnéji: Zpravodaj. Obchodné-pramyslova piiloha Listt cukrovarnickych, ro¢. XIII,
¢. 8,23.10. 1931, 5. 99-103.

4027 iniciativy Svazu Ceskych cukrovarnickych agencif byly tyto smlouvy v ¢eskych zemich
prodlouZeny do konce roku 1938; na Slovensku platily do roku 1937. Provddécim orgdnem do-
hody byl ze strany cukrovarii Ceskoslovensky vybor pro provadéni mezindrodni dohody cukerni se
zdstupci rafinerif a surovdren (po 16 delegatech). Vybor stanovil zdsady restrikce vyroby cukru pro
jednotlivé cukrovary. BliZe: Jednatelské zpravy Ustiedniho spolku Geskoslovenského primyslu cu-
krovarnického, 1935. Praha 1935, s. 98-99. Podrobnéji: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi
v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 141-142.

403 ygstnik Ustiedni jednoty fepatii Ceskoslovenskych, ro&. 1934, s. 74. Miru poklesu doku-
mentuji ¢isla z tabulky:

Stat Vyroba Vyroba Pokles (v t) Pokles (v %)
v1.1930/1931 (vt) v1.1932/1933 (vt)
Némecko 2528 602 1 100 000 1 428 602 56,5
Ceskoslovensko 1125 690 625 000 500 690 44,5
Polsko 791 948 416 000 375948 47,5
Madarsko 234171 105 000 129 171 55,2
Belgie 283 234 245 000 3823 13,5
Evropa celkem 4963 645 2491 000 2 472 645 49,8
Kuba 3122 186 2 000 000 1122 186 35,8
Java 2969 269 1350 000 1619 269 54,5

o
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cen a ¢astecné také s pomoci statnich dotaci. I vyvoz ¢eského cukru nabyval od
poloviny 20. let dumpingového charakteru, kdy klesal podil vyvozni ceny suro-
vého cukru na vyvoznich ndkladech aZ pod jejich polovi¢ni vysi (v kampani
1930/1931) a dile az na 28,1 % v kampani 1934/1935. Od této kampané se po-
kles vyvoznich cel surového cukru zastavil a zacal mirné stoupat. Do kampané
roku 1937/1938 vsak nedosdhla vyvozni cena suroviny ani poloviny vyrobnich
ndkladii a vyvoz cukru zistival zna¢né ztratovy.

JiZ béhem platnosti Chadbourneovy dohody nartstaly od roku 1934 snahy
o svolani nové mezindrodni konference zastupcii stati vyrabéjicich cukr.
Z iniciativy Velké Britanie se takova svétova cukerni konference konala v Lon-
dyné& ve dnech 5. 4.—6. 5. 1937 za ti¢asti 22 stati (mezi nimiZ nechyb&la CSR),
které produkovaly 85 % vyroby cukru; dva pfedchozi cukerni summity (,,Tarafav*
a ,,Chadbourneiiv*) skoncily nezdarem, nebot nedosahly svého hlavniho cile, tj.
zlepSeni cen cukru. Londynskd konference se zabyvala moZnostmi udrZet rov-
novéhu mezi nabidkou a poptdvkou na volnych svétovych trzich, ¢ehoz mélo byt
dosazZeno stabilizaci cukerni vyroby a stanovenim vyvoznich kontingenti jed-
notlivym statim. Podpisem a ratifikaci méla od 1. 9. 1937 platit jako nevypové-
ditelnd smlouva po dobu 5 let. Ceskoslovensku byla stanovena kvéta 250 tisic
tun, ktera vSak platila aZ od ¢tvrtého a patého roku, postupné se na tuto hranici sni-
7ovala od 340 tisic. Ceskoslovensko tak ziistalo nejvétsim svétovym vyvozcem
fepného cukru, ale podil na svétové vyrobé poklesl ze 17 % na 7 % a podil na cel-
kové svétové vyrobé cukru klesl z 6 % na 3 %.**

Krize zpasobila znacné presuny ve staré struktute ¢eského cukerného vy-
vozu. JestliZe pred prvni svétovou vélkou sméfoval vyvoz z ¢eskych zemi pre-
vazné€ do Velké Britanie (48 %), §V)’fcarska (15 %) a balkéanskych stati a Turecka
(15 %), v prvnich povale¢nych letech nejvétsi ¢ast vyvozu sméfovala do Francie,
Rakouska, Némecka, Polska, Madarska a balkanskych statd. Postupné vSak pre-
stal vyvoz do Francie, klesal do Némecka a také do tradi¢niho balkanského od-
byti§ts. V Rakousku a ve Svycarsku doflo po zavedeni diferenénich cel

404 Blize: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s.
83-84. Podrobngji: NEBESKY, J.: Mezindrodni cukerni dohoda a jeji diisledky pro Ceskosloven-
sko. In: Véstnik Ustfedni jednoty fepati Ceskoslovenskych, ro¢. X VIIL, Cerven 1937, ¢. 6,'s. 171-174.

405 Podrobnégji: tamtéz, s. 85-89. TéZ: Listy cukrovarnické, ro¢. XLVIIL, ¢. 41, 13. 6. 1930, s.

572.
Z Moravy a Slezska bylo vyvezeno:
L. pololeti L. pololeti Rozdil
1928/29 v q 1929/30 v q v %
po Labi a Odre 120 869 211936 +753
do Svycarska 539 352 385935 -28.4
do Terstu a Rjeky 372377 296 655 -20,3
do Rakouska 348 831 336 348 -3,6
jinam 41278 25764 -37,6
Celkem 1422707 1256 635 - 11,6

o
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(1923/1924) ke zvyhodnéni dovozu surového cukru pro doméci rafinerie, cozZ vy-
volalo krizi moravskych rafinerii. Vyvoz do Svycarska byl také postiZen vyso-
kymi Zelezni¢nimi tarify a navic byl moravsky cukr vystaven tvrdé konkurenci
cukru z Belgie, Francie, Némecka, Madarska, Polska a dokonce i titinového
cukru. Jedin€ pomoci dumpingu bylo §vycarské odbytisté udrZzeno a jeho vyznam
dokonce v poloving 30. let jesté stoupal.*®> Agrarni strana jako nejvlivnéjsi slozka
koali¢ni vlady Frantiska UdrZala prosadila do vladniho prohldseni z 13. 12. 1929
pasdZe o nutnosti Celit zem&delské krizi stdtnimi zdsahy; konkretizaci zdsahi
piedlozil o mé&sic pozdéji ministr zemé&délstvi Bohumir Bradad.** Agrérni strané
se podafrilo podnitit stat k zdsahim zejména v oblasti celni politiky. Prvni zvySeni
celni ochrany bylo prosazeno jiz v roce 1930, k dalSimu pfijeti vladniho nafizeni
doslo 10. 6. 1933 (€. 96 o upravé celniho sazebniku).

Na zédklad€ dohody mezi vladou a jednotnym blokem cukrovarnikt a ag-
rdrnich fepati z fijna 1928 uzaviel kartel s Ustfedni jednotou fepaiti spole¢ny
hospodarsky a finan¢ni plan na ozdravéni fepafstvi a cukrovarnictvi pro nasle-
dujici tfi kampané 1928/1929-1930/1931. Pomoci tohoto planu se mélo dotaci ve
vysi 644,5 miliond K¢ zabranit poklesu osevu cukrovky a vyvozu rafinddy, a to
i za cenu pfipadnych ztrat.

Béhem tohoto tiiletého ,,0zdravovaciho* obdobi dostaly cukrovary od mi-
nisterstva financi refundace obchodnich dani, a to v kampani 1928/1929 ve vysi
42 miliona K¢, v nésledujici kampani (1929/1930) 33 miliont K¢ a v zavérecné 149
kampani (1930/1931) 28 miliont K¢. Pfitom podle dohody s fepati ptipadl cely
vytéZek ze zvySené vyroby cukru na dotaci ztrdtovych cen fepy.

Tak se do roku 1930 podafilo u stfednich a drobnych rolnikti uméle udrzo-
vat ceny cukrovky na hranici vyrobnich ndkladii (pohybovala se kolem 15 K¢/q),
poté cena hluboce klesla; ziskovou zustdvala pro sedldky a statkdre (zejména
okolo 100 ha), kde ptfedstavovala ndkladova ¢astka sumu okolo 9-10 K¢&. Po-
hyblivé ceny cukrovky (za 1 q) v letech 1927-1934 dokumentuje nésledujici ta-

bulka.*?

Rok cena v K¢ Rok cena v K¢ Rok cena v K¢
1927 18,50 1930 14,70 1933 11,50
1928 16,29 1931 11,00 1934 12,05
1929 16,00 1932 10,75

406 Blize: LACINA, V.- SLEZAK, L.: Stdtni hospoddiskd politika v ekonomickém vyvoji proni
CSR, c. d., s. 36 a n. Braddcovy ndvrhy se piedeviim tykaly zvy3eni zem&d&lskych cel a zavedeni
obilniho monopolu.

47V celé CSR pochazelo k roku 1930 97 % fepati z péstitelské skupiny s drzbou zem&dé&l-
ské pudy do 20 ha (s 52 % osevu cukrovky), zbytek (48 %) tvorili velci sedldci a statkafi (s rozlo-
hou 20-100 ha a vySe). Blize: LACINA, V.: Skupiny zdvodii a hlavni obory zemédélské vyroby
v Ceské Teparské oblasti v letech 1920-1930, c. d., s. 154-164. Téz: DUDEK, F.: Monopolizace cu-
krovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 145.

o
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Cukerni kartel od kampané 1931/1932 prosadil zavedeni pohyblivych cen
cukrové fepy, které by ,.kopirovaly* vyvoj cen na svétovych trzich. Vyplacené
ceny 11 K¢&/q se dosdhlo z platby cukrovarii a z doplatku vytvoreného jednak
z ceny tuzemského cukru a také ze statnich podpor.*® Uvedené ceny platily pouze
pro takové mnoZstvi fepy, které odpovidalo vymérenému fepnému kontingentu.
Nadkontingentni cukrova fepa (v roce 1931 ji bylo v ¢eskych zemich zhruba 1,5 mi-
lionu tun) byla mnohdy feSena i tim, Ze byla dopravovana do jinych oblasti, kde
byla pouZivana jako krmivo pro dobytek (naptiklad pro vepte) nebo byla piepra-
vovdna do suSdren na suseni, piipadné byla zpracovana v cukrovarech na dena-
turovany krmny cukr; z nadbyte¢né fepy se také zacal vyrdbét lih.**
Denaturovaného cukru se také uzivalo ke slazeni a k vyrobé& lihovin. Denaturace
cukru i vyroba lihu z fepy predstavovaly v prvni poloviné 30. let zhruba 4 % pri-
meérné sklizné, takze v Zddném piipadé nemohly vyraznéji napomoci v prekondni
vleklé cukerni krize.*!°

Uvedené kroky ke zmirnéni cukerni krize bylo nutné posilit o statni inter-
venci. V tnoru 1931 poZadovali cukrovarnici i fepafi po druhé vladé agrarnika
FrantiSka UdrZala pfijeti tfi zdsaht, které by zprihlednily a zklidnily soucasny
neutéSeny stav.*!! Voldni po zavedeni povolovaciho fizeni pfi vyvozu cukru, které

408 BliZe o prib&hu kampané& moravskoslezskych cukrovart v kampani 1931/1932: Listy cu-
krovarnické, ro¢. L, €. 43, 24. 6. 1932, s. 486-488.

409 Sugenou fepu vykupovalo ministerstvo ndrodni obrany pro vojenské kon&. Vyrobu dena-
turovaného krmného cukru (povoleno ministerstvem financi 16. 3. 1929) dokumentuji ndsledujici
¢isla: v kampani 1930/1931 bylo v ramci celé republiky takto zpracovano 238 tun fepy, avSak o rok
pozdéji to bylo jiz 6 373 tun, v kampani 1934/1935 doslo k dal$imu nédrastu na 25 190 tun; maxima
bylo dosazeno v kampani 1936/1937 — 34 757 tun. In: Jednatelské zpravy Ustiedniho spolku &es-
koslovenského primyslu cukrovarnického, 1938. Praha 1938, s. 62-63. TéZ: Zpiisob vyroby cukru
ze suSené repy. In: Listy cukrovarnické, ro¢. 1931, ¢. 41, s. 572; téZ: Bude se susit i'epa. In: Svo-
boda, ro¢. XVI, ¢. 257, 2. 11. 1934, s. 3, téZ: Velky zdjem o suSenou cukrovku. In: Svoboda, roc.
XVII, ¢. 20, 24. 1. 1935, s. 5.

133 V sousednim Némecku se z pfebytecné cukrové fepy (misto nedostate¢ného mnozZstvi
brambor) zacal pfevdzné pdlit 1th. BliZze: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych ze-
mich do roku 1938, c. d., s. 148. Téz: CERNY, B.: Vyvoj lihovarnictvi v ceskych zemich. In: Ces-
koslovensky ¢asopis historicky, 1957, €. 6, s. 712-714.

410 Ve Vyzkumném ustavu ¢eskoslovenského pramyslu cukrovarnického v Praze probihaly i
pokusy (byly vSak netspé$né) ve vyuZivani cukru coby suroviny k vyrobé tzv. cukerni biovity,
kompletovaného cukerného krmiva s vytazkem obilnich kli¢kt, podobné jako i pokusy na pouZiti
cukru k vyrobé umélého kaucuku, vybusnin, pohonnych hmot pro motorova vozidla, jedlych tukt
a dal§ich umélych produkti. BliZe: Jednatelské zpravy Ustiedniho spolku Eeskoslovenského pri-
myslu cukrovarnického, 1931. Praha 1931, s. 55; téZ: tamtéZ, 1933. Praha 1933, s. 51. Detailné
rozvedeno: LACINA, V.: K reparské a obilni krizi v letech 1928-1933, c. d., s. 168. TéZ: PouZivdni
cukru k pohonu motorii. In: Listy cukrovarnické, ro¢. 1931, ¢. 11, s. 147-149.

41" Hned v prvnich dnech po vzniku druhé UdrZalovy vlady (do ufadu nastoupila 7. 12. 1929)
doslo k vyhldseni tzv. programu feSeni zemédélské krize; program poZadoval ustdleni cen zemé-
délskych produktl na odpovidajici vyrobni cené, aby byla zabezpecena ,,rentabilita® domdaciho ze-
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meélo donutit zbyvajici cukrovary k pfistoupeni k dohod€ ze dne 7. 5. 1931, bylo
vyslySeno vladni vyhldskou z 5. 5. 1931, ¢. 123 718/31, jeZ zavadélaod 1. 7. 1931
poZadované povolovaci fizeni. Zaroven vlada predloZila parlamentu osnovu za-
kona o zdkazu zfizovani cukrovara (jakési ,,numerus clausus®); zdkon ¢. 105 Sb.
z. an. z 24. 6. 1932 prakticky zamezoval zakladani novych cukrovarti, protoZe
nové zavody musely byt vzdaleny Zelezni¢ni drahou od nejblizsiho stdvajiciho
cukrovaru nejméné 30 km a nebylo-li spojeni s Zeleznici, pak nejméné 15 km.
Zakon soucasn€ omezoval znovuobnoveni téch cukrovari, které byly v posled-
nich tfech letech mimo provoz; vyrobu mohly zahdjit jen tehdy, kdyZ v okruhu 12 km
se nenachazel Zadny jiny cukrovar. Soucasné se hledaly cesty k racionalizaci vy-
roby a ke snizovéni vyrobnich ndklada.*’> Koneéné cukrovarnici a fepafi poza-
dovali zruseni dlouhodobych smluv o doddvkéch fepy, aby i smluvni dodavatelé
mohli byt podfizeni restrikci.

To nebyly jediné z4sahy stitu do cukerni krize. Vybor pro provadéni bru-
selské dohody stanovil v roce 1931 pro jednotlivé cukrovary vedle vyrobnich a
fepnych kontingentt také vyvozni kontingenty véetné mnozstvi cukru, které mu-
sely skladovat. Hromadn4 vyvozni povoleni poskytovalo ministerstvo primyslu,
obchodu a Zivnosti na zdkladé€ vyvoznich osvédceni. V roce 1931/1932 se vy-
vezlo jesté 51 % cukerni vyroby, ale uz v nasledujicim roce 1932/1933 poklesl ex-
port jen na 42 % vyroby a cukr spotfebovany na domécim trhu dosdhl drovné
58 %. Od kampané 1933/1934 export mirné stoupl na 45 % domadci vyroby a na 151
této urovni se udrZoval i v dal§ich letech. Radikdlni omezeni vyvozu ohroZovalo
rozvinutou cukrovarnickou vyrobu a tim i vyspélé fepatstvi v ¢eskych zemich.

Od jara 1929 se zacalo uvazovat o omezovani osevnich ploch cukrové fepy;
predstavy o jejich sniZeni se pohybovaly aZ do vyse 33 %, coZ mélo v ndsleduji-
cich sezonéch ptinést zvySeni primérné ceny cukrové fepy k ¢astce 16,50 K¢/q;
opak byl vSak pravdou, jeji cena hluboce klesala pod tuto hranici. Od roku 1931

médélstvi. Program byl doprovédzen celou fadou obchodnich, vyrobnich i politickych poZadavkd.
Za jejich prosazeni iniciovala agrrni strana Siroce pojatou kampaii; na izemi Cech i Moravy doglo
k fadé schuzi a demonstraci. In: Venkov, 11. 12.,17.12.,19. 12.,25. 12. 1929, 6. 1. 1930. Srovne;j:
ZADINA, J.: c. d. Podrobnéji pfibliZeno: CADA, V.: Politika republikdnské strany na pocdtku velké
hospoddrské krize. In: Ceskoslovensky Gasopis historicky, 1974, &. 3, s. 329-360.

412 Zgkon ¢. 105 Sb. z. a n. platil nejdiive do 31. 8. 1934, pak byl na zdklad€ tzv. zmociiova-
ctho zdkona z 9. 6. 1933 vlddou nékolikrit prolongovén, a to natfizenim ze dne 13. 7. 1934, ¢. 185
Sb. z. an. do konce 1935, vladnim nafizenim z 19. 12. 1935, ¢. 235 Sb. z. a n. do konce roku 1937,
vladnim nafizenim z 21. 12. 1937, €. 257 Sb. z. a n. do konce roku 1940. K posileni cukerného kar-
telu napomohl zdkon ze dne 12. 7. 1933, ¢. 141 Sb z. a n., ktery prdvné uzndval kartelové imluvy
arusil do té doby platny § 4 zdkona o koali¢nim pravu ze dne 7. 4. 1870, ¢. 43 t. z. Vyklad zdkona:
Véstnik Ustfedni jednoty fepait Ceskoslovenskych, ro¢. XIII, &. 6, Gerven 1932, s. 155-156.

Situaci v zemédélstvi a rovnéZ v cukrovarnictvi v dobé krize se také zabyval sjezd agrarni
strany v f{jnu 1932, a to v ndrodohospodarské komisi, které predsedal V. Stoupal. BliZe: Protokol
o rddném risském sjezdu Republikdnské strany zemédélského a malorolnického lidu ve dnech 29.-
30. Fijna 1932. Praha 1933, s. 202-238.
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nastal velky pokles fepného osevu i na Moravé, kde dochézelo k redukci v jed-
notlivych cukrovarech az o 20 %.*3 Nakonec ptedstavoval osev cukrovky v celé
republice v roce 1933 144 866 ha (ve srovndni s rokem 1928 s 281 321 ha), coz
byl nejhlubsi propad (na 51 %). Omezeni osevu cukrovky na jafe 1931 dostalo
,,pozehnani* viech fepai'skych organizaci v &ele s Ustiedni jednotou fepaii; jed-
nota organizacné podchycovala na prelomu 20. a 30. let ve svych zemskych od-
borech okolo 60 % péstiteli fepy z celkového poctu 198 tisic téchto péstiteld.**
Podle stanoveného klice pfistoupila jednota k restrikci osevnich ploch, a to bez
ohledu na mnozZstvi doddvané fepy.*’* Pod jejim dohledem byly pii kazdém cu-
krovaru ze zastupcii cukrovaru a fepaiil zfizovany mistni komise pro omezovani
sadby cukrovky s centrdlou v Praze; na Moravé to byly agen¢ni komise pro obvod
brnénské a olomoucké agencie.*!®
Situaci v kampani 1929/1930 pfibliZuje nésledujici prehled.

Zemé Pocet cukrovart Osev fepy vha Zprac.fepy vq Vyrob.cukruvq
Cechy 100 113 895 29 450 835 5169 097
Morava 46 80 407 18 955 433 3420955
Slezsko 4 2316 462 142 81817
Celkem v 150 196 618 48 868 410 8671 869

¢eskych zemich

413 Podrobng&ji: Svoboda, ro¢. XIII, & 91, 17. 7. 1931, s. 3.

414 Nejsilngjsi zemsky odbor fepaii byl na pocatku 30. let (1930) v Cechdch — 57 tisic ¢lentt
v 54 okresnich organizacich, které kontrolovaly 70 % produkce cukrovky. Moravsky odbor sdru-
Zoval vice nez 30 tisic ¢lent v 35 okresnich organizacich, nejslabsi ¢lenska zdkladna byla pocho-
pitelné na Slovensku — 10 tisic ¢lent.

415 Jedndni o této otdzce byla provédzena fadou konfliktnich stietd mezi fepafi a ¢inovniky
jednoty. In: Svoboda, ro¢. XI1II, €. 260, 7. 11. 1931, s. 3. Dusledkem kritickych pomérii byl vSak na-
rist &lent jednoty, coZ bylo konstatovano na valné hromadg Ustfedni jednoty fepaii v Brné dne 5.
5. 1932; 32 odbort jednoty na Moravé vykdzalo za jediny rok vzrast ¢lent z 25 682 na 35 576
¢lenu, z toho byli evidovani v brnénské agencii 21 302 ¢leni a v olomoucké agencii 14 274 ¢leni.
In: Svoboda, ro¢. XIV, ¢. 108, 6. 5. 1932, s. 2.

416 Samotna ¢innost mistnich komisi spo¢ivala: 1. ve vymé&fovéni kontingentt cukrovky jed-
notlivym fepaftim, a to podle jednotného restrikéniho klice, pfi¢emz se vychdzelo z primérného
mnozstvi cukru a fepy vypocitané u jednotlivych cukrovari a fepati ze tif uplynulych kampani
(1927/1928-1929/1930); 2. takto vypocitany pramér se sniZzil o restrikéni procento, které pro oblast
Cech ¢&inilo 21 % a pro ostatni zemé& republiky 20 %; vyrobni kapacity cukrovarai byly v Cechich
redukovény také o 21 %, v ostatnich zemich o 17 %. Kontingenty mély platit 3 roky, avsak tlak na
dalsi redukci vedl v kampani 1932/1933 k nové restrikci osevu. In: Véstnik Ustiedni jednoty fepait
¢eskoslovenskych, ro¢. 1930, ¢. 8, s. 161-162; téZ: Jednatelské zpravy Ustfedniho spolku ¢esko-
slovenského prumyslu cukrovarnického, 1931. Praha 1931, s. 21-22, 27-30, 73-84; Zpravodaj, roc.
1931, €. 31, s. 439-440.
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V politice redukce fepatstvi a cukrovarnictvi se pokracovalo i v dalSich le-
tech, coz potvrdily vysledky kampané 1932/1933. Prosazené omezeni piekrocilo
dokonce pfijaté zadvazky z mezindrodni cukerni dohody, kdyZ vyrobni kontingenty
jednotlivych cukrovart a produkce fepaitt mély byt rovnhomérné sniZzeny o 20 %. Se-
stupny trend byl v nésledujici kampani ovlivnén katastrofdlni netirodou cukrovky
v roce 1933, kdy vyroba klesla o 54 % a vyvoz o 76 %; v Cechach netroda pokra-
Covala i v roce 1935. Tehdy &inila prim&rmé fepna sklizeti z 1 ha v Cechéch 261 q,
v Moravskoslezské zemi pak 260 q. Agrarnici prosadili v roce 1933 setrvani na
osevech podle druhé restrikce a také ponechani pevné ceny cukrovky, kterd nepfe-

o~ 417

vySovala ¢astku 12 K¢&/q. Léta 1932-1934 piibliZi niZe uvedené tudaje.

Kampaii 1932/1933 Kampail 1933/1934
Zemé Osev Zpracovdno Vyrobeno Osev Zpracovino Vyrobeno
fepy fepy cukru fepy fepy cukru
v ha vq vq v ha vq vq

Cechy 72432 21062429 3692708 71750 15439 764 2899 487

Morava 50617 10894640 1977971 51683 10115 147 1 807 784
a Slezsko

Pfitom v roce 193? pracovalo v Cechach a na Moravé 121 cukrovart, pfi- 153
¢emZ na 1 cukrovar v Cechdch (z celkem 84) ptipadalo 246 677 q zpracované
fepy, v Moravskoslezské zemi z 37 zdvoda (nepocitaje Tavikovice a Krumsin)
363 962 q fepy; z téchto cukrovarti bylo 18 surovéren, 19 smiSenych zadvodu a ra-
finerii.*!®

S prohlubovanim svétové cukerni krize se situace ¢eského cukrovarnictvi
zhorSovala. Poklesly vyvozni ceny surového cukru (ze 134 K¢ na 78 K¢ za 1 q)
irafinddy (ze 197 K¢ na 110 K¢ za 1 q). Pokles pokracoval i v dalSich letech.

Ke zmirnéni cukerni krize mélo prispét i zvysSeni dosud pomérné nizké do-
madci spotieby cukru obyvatelstva; rocni spotfeba predstavovala v druhé poloviné
20. let v Ceskych zemich okolo 25 kg na osobu, cozZ €inilo zhruba 266 tisic tun
cukru. Zvyseni spotfeby cukru brénila vysoka spotfebni dafi na cukr, kterd prina-

417V celé CSR poklesl osev cukrovky v této sezong oproti rokiim 1927-1930 0 46 %, vyroba
cukru 043 % a vyvoz o 60 %. Restrikce nejvice postihla Slovensko (osev sniZen o 72 %, vyroba o
63 % a vyvoz 0 94 %), méné pak zasdhla Moravu a Slezsko (u osevu to ¢inilo 39 %, u vyroby 47
% a vyvoz byl sniZen 0 66 %) a nejméné se projevila v Cechéch: osev byl sniZzen o 39 %, vyroba
poklesla 0 34 % a vyvoz 0 45 %. In: Véstnik Ustfedni jednoty fepari Geskoslovenskych, ro¢. 1934,
¢. 3a,s.72an.

Podrobn&ji: CAPKA, E.: K pritbéhu cukerni krize ve 30. letech 20. stoleti v Ceskych zemich.
In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd, 24/2010/1.
Brno 2010, s. 94-106.

418 Listy cukrovarnické, ro¢. LI, ¢. 45/46, 14.7. 1933, s. 434,

o
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Sela do statni pokladny 650 miliont K¢, av§ak spolu s obratovou dani pfedstavo-
vala 209 K¢ na 1 q cukru; pro srovnani v Némecku a v Rakousku byla spotiebni
dail pouhych 84 K¢&/1q. K zlepSeni situace mél také pfispét pridél nedenaturova-
ného cukru na konzervovani ovoce; distribuci by provadé€ly samotné cukrovary
za cenu pohybujici se okolo 3,50 K¢ za 1 kg. V1ada také naridila povinné pouZi-
vani cukru pfi vyrob& cukrovinek a nafidila omezeni vyroby cukerinu.*'® Cuke-
rinu se uZivalo ke slazeni v domdacnostech a rovnéz pii potravinarské vyrobe;
vedle ,,zdanéného* cukerinu se rozsifil pasovany z Némecka a pozdéji levnéjsi
z Rakouska.*”® Béhem velké hospodaiské krize poklesla primérnd spotieba cukru
na 1 obyvatele v Ceskoslovensku zhruba o 8 %, tedy az na 24,2 % (v letech
1934/1935), pii¢emz v Cechach to bylo 30 kg, na Moravé a ve Slezsku 26,10 kg;
od podzimu 1935 nastal pozvolny narast.**! Hospodaiska krize vyraznym zptiso-
bem urychlila proces koncentrace cukrovarnické vyroby v ¢eskych zemich; tento
trend probihal hlavné v rdmci upevilovanych koncernti obchodnich bank. Zacal
po kampani 1928/1929 a skoncil s kampani 1934/1935. Za toto zhruba sedmileté
obdobi bylo v Geskych zemich zrugeno celkem 42 cukrovarii (27 %), z toho v Ce-
chach 29 (29 %), na Moravé 12 zavoda (27 %) a ve Slezsku 1 (20 %). Uvedené
zmény se promitly do celkového poctu provozuschopnych cukrovara v kampani
1934/1935.42

Kampai Cechy Morava Slezsko Slovensko CSR
1928/1929 101 45 5 11 162
1934/1935 72 33 4 10 119

Vedle jiz zminénych v téchto letech zrusenych moravskych cukrovarech
(HruSovany u Brna, Bfeclav) doSlo k dal§imu zavirdni moravskoslezskych cu-
krovart: v roce 1929 v Mohelnici, v roce 1930 v Uherském Ostrohu, v roce 1931

419 Cukerin (té7 sacharin), prvni umélé sladidlo (1885), byl priblizné 400 az 500 krét sladsi
neZ cukr. V Ceskoslovensku byla v provozu monopolni tovérna na jeho vyrobu v Novém Bohuming,
kde se napfiklad v roce 1931 vyrobilo 147 273 kg tohoto sladidla. Blize: VILIKOVSKY, V.: c. d.,
s. 412-413.

420 Pagovany cukerin byl nejrozsifenéj$im sladidlem na jizni Moravé a na jiznim Slovensku;
1 kg cukerinu stdl 200 K¢. Od roku 1934 zvySilo Rakousko daii na cukerin a zakdzalo jeho volny
prodej. Vyvoz, at legdlni nebo podloudny, se povoloval jen do vySe 5 kg na osobu. In: Véstnik
Ustiedni jednoty fepafi Geskoslovenskych, ro¢. XVII, 1936, &. 3, s. 39.

#21 Predtim nejvys§i spotieba cukru byla zaznamenana v roce 1932 — v Cechach 29,1 kg, na
Moravé a ve Slezsku 22,9 kg. In: Véstnik Ustfedni jednoty fepaid Geskoslovenskych, ro¢. 1936, &.
3a,s. 75.

2 Jednatelské zpravy Ustfedniho spolku &eskoslovenského primyslu cukrovarnického, 1938.
Praha 1938, s. 60-61. Koncentrace a racionalizace cukrovarnické vyroby v ¢eskych zemich pokra-
Covala i za protektordtu (zruSeno 11cukrovari) a rovnéZ po druhé svétové vilce (do roku 1973 to
bylo dalsich 36 cukrovari). V&stnik Ustiedni jednoty fepatii Seskoslovenskych, ro&. XVIII, 1937,
¢. 3a, s. 75 uvadi ke kampani 1934/1935 114 cukrovart v celé CSR.

o
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v Napajedlech, Oslavanech, §lapanicich, Rosicich a ve Slezsku v Haji, v roce
1932 se pak uzaviely cukrovary Zborovice a Modfice.***Z vy¢tu je patrné, Ze nej-
veétsi zdsahy probehly v jihomoravském cukrovarnictvi, kde v brnénské agencii
se jednalo o cukrovary patfici vét§im koncerniim, kdeZto v olomoucké agencii
skoro kazdy cukrovar mél vlastniho majitele.

K samotnému provozu cukrovarti miiZzeme uvést nékolik skute¢nosti, které
charakterizuji obdobi od druhé poloviny 20. let. BliZ§i rozbor ukazatelt struktury
vyroby cukrovari v jednotlivych letech v rdmci ceskych zemi (jako primérné
mnoZstvi fepy zpracované v jednom cukrovaru za 24 hod., plnéni kapacitni normy
v % a vyuZiti optimalni kapacity pti délce kampané 70 dnt v %) nds vede k za-
véru, Ze koncentrace vyroby vedla sice k ur¢itému zvySeni denni kapacity cu-
krovard, ale soucasné vzhledem k radikdlnimu omezeni fepného osevu a vyroby
cukru se vyrazné zmensSila kampanova kapacita cukrovart. Ukazovalo se, Ze mi-
nimélni mnoZstvi cukrovky, které je mozZné ve stfedné velkém cukrovaru racio-
ndlné zpracovat, je 25-30 tisic tun, coZ odpovidalo kampainiové vyrobé
4 500-5 400 tun cukru. Cukrovary pod 5 tisic tun cukru za kampaii se vyznaco-
valy piili§ vysokymi vyrobnimi ndklady, a byly tudiZ ztratové; pocet takovych
ztratovych cukrovarti se v priméru pohyboval (vyjaddfeno v procentech) mezi
25-28 %. Podivame-li se na primérnou kapacitu vyrobeného cukru za kampan,
zaznamendme ve 30. letech pokles z 8 655 tun na 6 095 tun.

Pro sniZovéni vyrobnich ndkladt bylo rozhodujici mnozZstvi zpracované 155
fepy v rdmci denni i kampaniové kapacity. Na celkovych ndkladech cukrovaru
méla vliv délka kampanég; jako optimalni se ukazovala kampail o délce 70 dni.
Pred krizi se tato délka prosazovala ve skoro 90 % cukrovart, béhem krize kleslo
toto procento na necelych 50 %. Pfi¢ina tkvéla nejdiive v malych fepnych obvo-
dech cukrovart a v jejich Spatném technickém stavu, v dobé krize to bylo zejména
ruseni malych a zastaralych zavodu a také nedisledné provadéna koncentrace a
racionalizace vyroby. Béhem krize klesaly vyrobni ndklady predevsim na ukor
mezd a ceny cukrovky.

Uz od poloviny 20. let byly zastavovany kapitdlové investice do cukrovar-
nictvi, takZe cukrovarnictvi technicky stagnovalo a k ptipadné obnové zdvodi
bylo spiSe uZivano jiZ zastaralé strojni zafizeni z ruSenych cukrovari. Toto zaos-
tavani bylo markantni pfi srovndni s vyvojem v zahranic¢i, kde byly automatizo-
vdny nejndrocnéjsi ¢asti vyroby; pln€ byla mechanizovdna a automatizovdna
napiiklad difuze, Cefeni, saturace, filtrace $tdv, odparka, odstfedivky a baleni
cukru. V cukrovarech stéle prevazovaly klasické parni motory, pistové parni stroje
a parni turbiny. Naopak pfii velkych smiSenych cukrovarech byly budoviny su-
Sarny fizki a fepy, provozy na vyrobu melasovych krmiv, lihovary, drozdarny,

423 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. XV. Podle tdaji z tohoto deniku bylo v uvede-
ném obdobi (1928-1935) zruSeno na Moravée 10 cukrovarti a 1 ve Slezsku.

o
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volné byly pficleniovany mlyny, cihelny, pily, konzervarny. Pfi mnohych cukro-
varech zlstdvaly zachovany zbytkové statky zaméfené na vykrm dobytka a pro-
dukci mléka, a také Cetné dvory zajistujici stabilni surovinovou zdkladnu a
odebirajici krmiva a hnojiva.*** Cukrovary si ve vlastni reZii budovaly a udrzovaly
tizkorozchodné Zeleznice, tzv. polni malodrahy; v ramci celé CSR bylo v kampani
1930/1931 16 cukrovara s malodrahou o celkové délce 509 km, z toho na Ceské
zemé piipadalo 10 cukrovari se 155 km. V této kampani bylo v CSR ze 146 cu-
krovarti 138 napojeno na Zeleznici vlastni vleckou (v ¢eskych zemich to bylo ze
136 cukrovarii 128 zavodll). Nékteré cukrovary se snaZily zajistit si i pfisun vla-
stniho uhli a vdpence. V rdmci koncernt vznikaly i vlastni obchodni vyvozni or-
ganizace.*?

K 30. zati 1937 méla vyprset kartelni smlouva ¢s. cukrovarti z roku 1927.
Jeji obnoveni bylo jak pro cukrovarniky, tak i pro velkopéstitele cukrovky otdz-
kou zachovani vysokych ziskil z monopolizovaného tuzemského trhu. Proto se jiz
od jara 1936 vedla pfedb&Zn4 jednani mezi obéma zicastnénymi skupinami. Re-
parskd jednota Zadala sniZeni rafinérskych ziska ve prospéch ceny fepy a tipravu
kontingentni fepy. V té€chto poZadavcich byla zajedno se surovarnami, z nichZ
mnohé kromé toho se doméhaly, aby jim bylo pfizndno pravo na rafinaci vlastni
suroviny. Kromé kartelnich obtiZi §lo o zvySeni osevni plochy cukrovky v roce
1937, na coZ naléhala vlada, kterd tim chté€la jednak zabranit nadprodukci pSenice,
a soucasné vyrovnat schodek ve vynosu cukrovky z pfedchoziho roku, ktery na-
stal v disledku netrody (ptedstavovala v roce 1936 pokles 0 22,8 %). Konecnym
vysledkem byla v fijnu 1936 uzaviend dohoda o prodlouZeni dosavadniho kartelu
o 3 mésice, tedy az do konce roku 1937. Soucasné doslo k prosazeni zvySené tu-
zemské prejimaci ceny surového cukru pro rafinerie o 12,50 K¢, takZe dosavadni
cena 212,50 K¢ byla zvySena na 225 K¢ za 1 q pfi zachovani dosavadnich tu-
zemskych cen. RovnéZ doslo k dohod€ o vysi tuzemskych kontingentti surového
cukru, jejichZ zakladem se staly fepné kontingenty vymeétrené jednotlivym cu-
krovarim smlouvou o provedeni mezindrodni cukerni dohody z roku 1931. Ne-
vyfeSend zUstala otdzka tuzemskych kontingentd rafinddy, protoZe stary kartelni
kli¢ byl nepfijatelny vzhledem k tomu, Ze béhem 30. let si mnohé zemédélské su-
rovarny v ¢eskych zemich vybudovaly vlastni moderni rafinérskd oddéleni a pfi-
dél tuzemského kontingentu rafinddy si stanovily jako zdsadni podminku svého
vstupu do nové formovaného kartelu. Spole¢ny vybor mezitim sniZil kontingent
rafinddy suchych rafinerii a smiSenych zdvodi o 30 tisic tun, coZ mélo vytvorit
zéklad pro splnéni poZadavkt novych smiSenych zavod.**

424 Tak napt. k cukrovaru v Bedihosti ndleZely dvory Bedihost, VySovice a Dobramilice (do-
hromady obhospodatovaly 542 ha zemédélské pudy), k rolnickému cukrovaru Sokolnice patfily
dvory Vladimirov a Ov¢irna, chropytisky cukrovar vlastnil dvir PluZisko, cukrovar ve Velkych Pa-
vlovicich dvir v Rakvicich a ve Velkych Pavlovicich.

4 Blize: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v eskych zemich do roku 1938, ¢.d., s. 91-98.
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Repaiska jednota na Moravé navrhla, aby piimy piidél osevu &inil 8 %, pfi-
¢emZ se k vyrovndni nesrovnalosti v obcich mélo pouZit 3 % a mezi obcemi
1,5 %; ve Slezsku (a na Slovensku) se celych 12,5 % pouZilo k pfimému zvySeni
osevu bez jakychkoliv vyrovndvani kontingentnich nesrovnalosti.**’

Soucasné s tim Agrarni banka zacala od roku 1934 rozSitfovat své posta-
veni v tzv. Stoupalové koncernu.*?® Také pocetné zemédélské surovarny na Hané,
které po krachu Vacova koncernu v poloviné 20. let pfisly o tuzemsky kontingent
rafindy, usilovaly o jeho znovuziskdni. Z 11 handckych zemédé€lskych cukro-
vartt mély pouze 4 zdvody kontingent rafinddy. Ostatni, v Cele s cukrovarem
v Malych Prosenicich po zruseni suché rafinerie v Prerové, usilovaly o vraceni
svych podilti na tuzemském kontingentu. O zapojeni hanédckych surovaren do ho-
doninského koncernu usiloval V. Stoupal, avS§ak byl odmitnut. V letech 1934—
1937 si surovarny Malé Prosenice, Vrbatky, Brodek u Pierova a Drahanovice
vybudovaly modern{ rafina¢ni oddéleni.

Od podzimu 1936 dochdzelo k oZiveni svétovych cukernich trhi, coz vedlo
k mirnému vzestupu vyvozni ceny ¢s. cukru; stile v§ak vyvozni cena nedosaho-
vala ani polovinu vyrobnich ndkladt. Pfitom byla po provedenych sniZenich nasi
ptvodni kvéty €inici 3,4 miliond q suroviny na 3,23 tisic q vyvezeno do ciziny
od zati 1937 do konce srpna 1938 3,2 milioni q.**® Cukrovarnici odmitali sniZit
tuzemskou cenu cukru, av§ak pfistoupili na poZadavek agrarnickych velkych pés-
titelti cukrovky a vlady, aby byla osevni plocha zvySena o 12,5 % a jeji cena mirné 157
navySena z 12,25 K& na 12,40 K¢ za 1 q.**° Srovnejme nékterd vyslednd ¢isla
dvou uvadénych let (kampati 1935/1936 a 1936/1937) v rdmci Ceskych zemi.*!

426 Blize: Jednatelské zpravy Ustfedniho spolku Eeskoslovenského pramyslu cukrovarnic-
kého, 1937. Praha 1937, s. 34. TéZ: DUDEK, FE.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do
roku 1938, c. d., s. 152-156.

427 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. XVI.

428 Podrobnéji v samostatné podkapitole.

Za nejdulezitéjsi filidlku Agrarni banky je mozZné i v té€chto letech povaZovat pobocku v Brné.
vybudovina expozitura, ktera se stala pobockou az v roce 1938. Byla to pravé kroméftizska expo-
zitura spolu s olomouckou filidlkou, v niZ tvorily patef bankovné podnikatelskych aktivit cukrovary,
coZ dokldda persondlni obsazeni jejich pfedstavenstev, kde zasedaly regiondlni osobnosti s vaz-
bami na cukrovary. BliZe: NOVOTNY, J. - §OU§A, J.:.c.d., s. 225-227.

49 Zeméd&lsky zpravodaj Rigského sdruZeni fepaiti v CSR, ro. V, zati 1938, s. 110.

430 Jednatelské zpravy Ustiedniho spolku Eeskoslovenského primyslu cukrovarnického, 1937.
Praha 1937, s. 35-37. K otdzce ceny cukru: Véstnik Ustiedni jednoty fepaii Eeskoslovenskych, ro¢.
XVIII, leden 1937, ¢. 1, s. 1-3.

#31 ygstnik Ustiedni jednoty fepatin Geskoslovenskych, ro¢. XVIII, 1937, &. 3a, s. 82.
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Zemé Osev/ha Osev/ha Cukrovky/q Cukrovky/q Vyrob. cukru/q Vyrob. cukru/q
1935/36  1936/37 1935/36 1936/37 1935/36 1936/37

Cechy 74233 75408 16 063 266 21 345435 2587 446 3890 144

Morava 53730 52318 13413009 13899823 2425402 2 415 661

a Slezsko

Po jednanich mezi vlddou a cukrovarniky byla nakonec 5. 11. 1937 po-
depsdna nova kartelni smlouva na 10 kampani s platnosti od 1. 10. 1937 do 30. 9.
1947; za podklad textace této smlouvy bylo vzato znéni predchozi smlouvy
(1927). Cukrovaram se za pomoci agrarni strany podarilo prosadit naroky na tu-
zemské kontingenty rafinady. Po sloZitych jedndnich byla pfijata zdsada, Ze za-
kladem pro jejich vyméfeni budou stabilni kontingenty surového cukru piislusné
rafinerie a jejich surovaren. Zaroven zde bylo zakotveno ustanoveni o povinnosti
&lenskych cukrovart plnit mezinarodni zavazky pievzaté stitem a Ustiednim cu-
krovarskym spolkem co se ty¢e vyroby i odbytu cukru.*? Hlavnim cilem kartelu
bylo udrZeni domaci ceny cukru, protoZe naristal tlak vefejnosti poZadujici zlev-
néni ceny cukru. Pozice hlavnich bankovnich koncernt ztstaly v novém kartelu
v podstaté zachovany, a to s vyjimkou Banky pro obchod a primysl, kterd pro-
dala své moravské cukrovary Stoupalovu koncernu Agrarni banky.

Pocinaje kampani 1937/1938 byla zastavena dosavadni jedin4 Cistd rafine-
rie v Moravskoslezské zemi, a to v Opavé, takZe v zemi bylo v ¢innosti 36 zdvodu,
z nichZ bylo 12 surovaren a 24 smiSenych cukrovari; pét dosavadnich surovéaren
— Brodek, Drahanovice, Dievohostice, Malé Prosenice a Vrbatky se pfeménily
na smiSené zavody.

Pfisel rok 1938 a s nim okupace ¢eského pohrani¢i. Kampané¢ 1938/1939 se
zhcastnilo na Moravé a ve Slezsku 29 zavodi, tj. 11 surovaren a 18 smiSenych za-
vodu. Z pavodnich 36 cukrovarii bylo po Mnichovu okupaci moravskoslezského
uzem{ ztraceno 7 cukrovart, a to smiSené zavody v Bfeclavi, v HruSovanech nad
JeviSovkou, v Moravském Krumlové a Unicové, surovarny v Pohoftelicich, Ka-
tefinkdch a Vavrovicich; v némeckém zaboru skonéilo i 8 cukrovarii v Cechéch,
celkem tedy 15 zdvodd, tj. 13,9 % ze vSech cukrovard v Ceskych zemich.** Ve-
denim novych hranic byly také zna¢n€ zménény dosavadni fepné rajony okrajo-
vych cukrovart a doslo k preruseni dopravniho systému silni¢nich i Zelezni¢nich
komunikaci. Nékteré cukrovary pozbyly ¢ast svého fepného rajonu, jiné musely
zpracovat fepu, kterd ziistala po cukrovaru ptipojeném k Némecku. Nejhorsi bylo,
Ze tyto zmény nastaly t€sné pred kampani, takZe cukrovary nebyly pfipravené na
»hovou situaci*. Mobilizace pfinesla citelny nedostatek dopravnich prostfedka
i pracovnich sil. Kampati na podzim roku 1938 byla proto zahdjena s primérnym

432 Tamtéz, ro¢. XIX, 1938, s. 38-39.
43 DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 156.
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zpoZdénim 14 dnt, neZ tomu bylo v minulosti; cukrovary na Hané zahdjily pro-
voz kolem 15. fijna, na jiZni Moravé aZ koncem fijna.

Uzemni zmény se pfirozen& dotkly také kartelni cukrovarnické organizace.
Kartelni smlouva, kratce predtim uzaviend, zustala sice v zdsad€ v platnosti, av§ak
bylo zapottebi nove upravit rozvrh cukernich kontingentd s ohledem na mnoZstvi
fepy, kterd cukrovarim zistala ke zpracovani. Pro kampaii 1938/1939 bylo do-
saZzeno zatimni dohody, pfi¢emz definitivni Gpravy probéhly v dal§im obdobi.
tili jsme tizemi s mnohem vétSim konzumem cukru, nez kolik to odpovidalo ztraté
fepnych rajonu. Ztrata odbytisté se odhadovala na 30 %, kdeZto ztrata na vyrobé
suroviny byla asi 17 %. Na zdkladé téchto odhadt byl zpoc¢atku redukovén tu-
zemsky kontingent na 70 %.

Ztrata domaciho odbytisté cukru méla za nasledek zhorSeni poméru mezi tu-
zemskou spotfebou a vyvozem, a tim byla zménéna kalkulaéni zdkladna pro vy-
pocet ceny fepy. Bylo jasné, Ze cukrovary nemohou za zménénych okolnosti platit
cenu, kterd byla sjedndna na jatfe 1938. Byla proto vypldcena jen zdloha ve vysi
10 K¢&/q s tim, Ze definitivni cena fepy v kampani 1938/1939 bude s konecnou
platnosti stanovena k 1. dubnu 1939. Podminkou této tpravy bylo zvySeni tu-
zemského konzumu na 1,9 milionu q cukru. PonévadzZ tuzemsky konzum mezi-
tim stoupl na 85 %, byla tato podminka v podstat€ splnéna a fepaitim byl vyplacen
doplatek 1,30 K. 159

V sezoné& 1937/1938 bylo v ramci celého Ceskoslovenska v provozu 119 cu-
krovart.*** Z toho bylo umisténo:

- v Cechdch 73 cukrovart: Bagnice, Becvéry, Beroun, BohuSovice, Cere-
kvice, Cerhenice, Cakovice, éejetiéky, éesky Brod, DaSice, Dobrovice, Doksany,
Dolni Berkovice, Dolni Cetno, Dymokury, Havrani, Horka, Hospozin, Hostasov,
Hrochiiv Tynec, Choltice, Chrudim, Klobouky, Kolin, Kopidlno, Kostelec n. L.,
Kouftim, Kralupy, Krdsné Bfezno, LeneSice, Libar, Libochovice, Litol, Louny I,
Louny II, Lovosice, Mélnik, Mezifici éeské, Mnichovo Hradisté, Modtany, Mo-
chov, Most, Novy BydZov, Nymburk, Ov¢ary, Pardubice, Plafiany, Podzamci, Po-
stoloprty, Pfedméfice, Prelouc, Ratibof, Roudnice n. L., RoZdalovice, Skfivany,
Slatitiany, Smifice, Staré Bendtky, Syrovitka, Stéti n. L., Tousei, Uhtin&ves, Usti
n. L., UZice, Velvary, Vinoft, Vlkava, Vrdy, VrSovice, Vrutice Kropacova, Zdice,
Zvolenéves, Zatec.

- na Slovensku 10 zdvodu: Diosek, FarkasSin, Nitra, Oroska, Sered n. Vahom,
§urany, TrebiSov, Trenc¢ianska Tepld, Trnava, Uhorskd Ves.

Na tizemi Moravy a Slezska to bylo 36 cukrovart:

434 Neumannirv cukrovarnicky kalenddr na rok 1938. Praha 1938, s. 35-79.
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3. Cukrovarnické podnikani na Hané a na severni Moravé.
Osudy koncernu Jana Vacy

Rozmach fepafstvi a s nim i cukrovarnictvi na Moraveé v mezivilecném ob-
dobi byl spjat s piisobenim fady vyznamnych podnikateld. Slo vesmés o piislus-
niky agrarni strany, funkcionare piisobici na raznych stranickych postech:
F. Oklestka, K. Sonntaga, J. Starostika, J. RozkoSného, S. Vaculu, J. Vacu a
V. Stoupala. Dva posledné¢ jmenovani si zaslouZi, vzhledem ke svym aktivitdim a
vysledkiim v podnikéni, aby jim bylo vénovano vice pozornosti nez jinym. Oba
méli hodné spole¢ného. Narodili se na Hané, oba byli velkostatkafi, po urcitou
dobu si byli blizci i politicky jako funkciondfi agrarni strany. Stoupal zGstal vérny
strané po cely Zivot a postupné se presunul aZ do nejvyssich pater politiky, Vaca,
a¢ dlouho smySlenim agrarnik, byl ze strany vyobcovéan. Oba tvrd€ soupeftili pii
podnikéni v cukrovarnictvi, vybudovali na Moraveé dva mohutné koncerny — Vaca
na stfedni a severni Moravé, Stoupal na jizni Moravé. Zatimco Stoupal dosahl
v8eho, o co usiloval a zastavila jej aZ druhd svétova vélka, Vaciiv koncern zkra-
choval jiZ v druhé poloviné 20. let a jeho tvirce vyklidil v cukrovarnictvi pole.*®

Jan Vaca se narodil 12. ¢ervence 1871 v Piikazech u Olomouce Jakubovi a
Marii rozené Maulerové jako jediny chlapec ze tii sourozenct.** Starsi sestra
FrantiSka se provdala za mistniho rolnika Jana Zldmala, mladsi Marie ztstala svo-
bodné a do konce Zivota bydlela ve vyménku rodného gruntu. Otec J. Vacy se v
té dobé fadil mezi nejmovitéjsi sedldky v obcii.**” Majetek zdédil v dospélosti
syn Jan, ktery se oZenil s Franti§kou, rozenou Vyhnankovou a mél s ni dvé déti:
syna Vladimira a dceru Jarmilu (provdanou Johanesovou). J. Vaca zdédény ma-
jetek postupné rozSifoval ndkupem pozemki, na nichZ jejich majitelé vétSinou
jiZ nehospodafili. Brzy roz§ifil grunt na 64 ha, k nimZ si pfipachtoval dalSich
40 ha. Spolu s rozsifovanim piidniho fondu statek vSestranné zveleboval. Na misté
starého staveni postavil novou rozsdhlou obytnou budovu, k ni pfibyly ptesta-

435 SLEZAK, L.: Viktor Stoupal a moravské cukrovarnictvi. In: Agrarni strany ve vladéch a
samospravnych strukturdch mezi svétovymi valkami. Studie Slovackého muzea, 13, Uherské Hra-
digt& 2008, s. 107-116. Dale: FRONEK, D.: Viktor Stoupal — sto dvacet let od narozeni. In: Listy
cukrovarnické a feparské, 124, ¢. 7-8, s. 220-221; PODOLSKY, K.: Viktor Stoupal, ndrodohospo-
ddr a politik. In: Moravskotfebovské vlastivédné listy, ¢. 15, Moravska Trebova 2005, s. 21-25.

436 Zivotn{ osudy J. Vacy a vysledky jeho celoZivotniho pracovniho tsili nebyly dosud his-
toriky komplexn&ji zhodnoceny. Blize jen: SLEZAK, L.: Moravsky cukrovarnicky podnikatel Jan
Vaca. In: Prameny a studie. Cukrovarnictvi, cukrovary, cukrovarnici. Fenomén ¢eského hospodar-
stvi v 19. a 20. stoleti. Praha 2011, s. 115-125. Vedle toho existuje pouze né€kolik hesel v encyklo-
pediich a desitky drobnych sdéleni a vzpominek zvefejiovanych v dobovém tisku, pfedev§im
v Selskych listech, v Moravském venkové, v deniku Svoboda, v Listech cukrovarnickych a fepar-
skych, ve Véstniku Ceskoslovenské jednoty fepafil aj.

$TVACA, B.: Vzpominka na J. Vacu z P¥ikaz. UloZeno v mistni knihovné, 2 s.
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véné chlévy a stdje pro dobytek a vydlaZdény dvur. Nova byla i zahrada, rozdg-
lend na cdst zeleninovou (se sklenikem), na ovocny sad a na okrasny park s altd-
nem a fadou soch. Zahrada byla natolik velkd, Ze k jeji idrZzbé musel byt najat
zahradnik. T€mito investicemi vznikl v Piikazech statek, ktery svou velikosti,
funk¢énim uspordddnim a vysledky hospodateni patfil v Sirokém okoli k nejlepSim.
V rodné obci se stal J. Vaca vid¢i organizatorskou osobnosti, patiil mezi zakla-
dajici ¢leny rolnickych akciovych spolecnosti a druZstev. Také s jeho pfispénim
zde byla postavena Rolnickd zdloZna jako reprezenta¢ni dim, vznikla druZstevni
mlékérna a pekdrna.**® Po nékolik let byl J. Vaca feditelem této zdloZny a také
nacelnikem olomoucké sokolské Zupy. Ve vSem byl dusledny a své zdméry se
snaZil dotdhnout ke zddrnému konci. Ve vesnici ziskal prezdivku ,,starosta Vaca
— Zelezny“. Stykal se s fadou intelektudli, jako s prof. K. Wellnerem, s akade-
mickymi malifi J. Kéhlerem, E. Milénem, s akademickym sochatfem J. Pelika-
nem a dal$imi.

Do vzorné obce zacali pfijiZdét na ndvstévy novinéfi a rolnici nejen z okoli,
ale i ze zahrani¢i, o vesnici se psalo v novinach a ro¢enkdch.*° Na tuto dobu
vzpomind novinét J. Hejda: ,,Jezdime ted ¢astéji i s rodinami k Vacovym do Pii-
kaz, provadime nescetné ndvstévy cizincli po Hané a jsme svédky jejich nelice-
ného obdivu pro vyspélost naseho zemédélstvi. Kdyz pfijeli dansti zemédélci —
a Dénsko stoji na Spicce zemédélské produkce — kdyZ jsme jim ukdzali vzorné
upravené domy a hospodarstvi Piikaz, kdyZ jsme je pohostili v tamnim ,,repre- 163
zentdku®, nechtéli véfit, Ze jsou na vsi. Ulice vroubené zahradami, s vysazenym
stromofadim, kraviny piimo provokujici Cistotou, vSude pofddek a zjevny blaho-
byt, vrchol vS§eho pak kulturni dim uprostied obce s restauraci, kavarnou, diva-
delnim salem...Museli jsme je vyvést aZ na véZ kulturniho domu, aby se rozhlédli
a vidéli, Ze jsou opravdu na vsi, uprostied Hané, Ze kol dokola jsou jen a jen
pole.“*? Vaca v té dobé& spoluorganizoval také proslulé vystavy dobytka olo-
mouckého kraje, pro zemédé€lskou mladeZ psal vychovné ¢lanky do Selskych listii
a stal se jednatelem Selské jednoty pro Moravu a Slezsko. Zde vSude se projevil
jako podnikavy, cilevédomy a inteligentni hospodét s citem pro funkéni novoty.
Duslednost vyZadoval také od vSech, s nimiZ se stykal a spolupracoval.

438V této souvislosti je tieba ptipomenou dal§i vyznamnou osobnost Piikaz — rolnika Josefa
VyslouZzila (16. 3. 1829-16. 5. 1899), ktery se nejvice zaslouZil nejen o vznik Rolnické zdloZny, ale
také mistni Rolnické sladovny a pfedevs$im o zaloZeni Rolnického cukrovaru v Olomouci-Holici.
K stému vyro¢i jeho narozeni byla na jeho rodny diim vsazena pamétni deska s textem: Pritkopniku
osveéty a hospoddrského pokroku Josefu VyslouZilovi k 100leté pamdtce jeho narozenin 16. 3. 1829
vénuji Rolnicky cukrovar v Holici a rodnd obec. Podle kronikdre obce B. Vacy. BliZe: Selské listy,
&.21,15. 5. 1010. Pamditce Josefa VyslouZila. Taktéz: POSPECH, P-VACA, B.: Prikazy, cteni o ha-
ndcké vesnici. Piikazy, 122 s.

43 Tamtéz.

#0 HEJDA, J.: Zil jsem zbytecné. Romdn mého Zivota. Praha 1991, s. 74-75
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Jak bylo uvedeno, v dobé zaklddani agrarni strany na Moravé neztstal mimo
politické déni, vyznamné se zaslouZil o jeji zrod a jako prvnimu byla mu svéfena
funkce predsedy. ZaloZenim strany skoncila jedna jeji etapa a soucasné zacala
druh4, ohrani¢end 1éty 1904—1910. Bylo to sedm let hledani ,,vlastni tvéie*, pre-
konavéni ideovych zmatku, vnitrostranickych rozporu a frakci. Historie uvede-
nych let byla v obecné poloze jiZ dostate¢né zpracovana,**! nds v§ak bude zajimat,
alesponi ve stru¢né podobé, jakou roli v tomto kontroverznim obdobi moravské
agrarn{ strany sehrdl J. Vaca. Ze zpé&tného pohledu se zd4, Ze tato 1éta byla pro jeho
politické sméfovani a tim i pro hospodarské aktivity rozhodujici, Ze praveé zde
mohly byt kofeny jeho pozdg€jSich potiZi a nedspéchd.

Predevs§im bylo nutno po roce 1904 vyftesit v moravské odnoZi agrarni
strany cosi na zpusob ,,dvojvladi — ujasnit vztahy mezi agrarni stranou a Sdru-
Zenim Ceskych zemédélcii pro markrabstvi Moravské a vévodstvi Slezské (na-
stupnické organizace Selské jednoty pro Moravu a Slezsko), z jehoZz iniciativy
doslo k zaloZeni agrarni strany. Oba subjekty existovaly totiZ stdle vedle sebe, je-
jich schuze se nejednou piekryvaly ¢i splyvaly, nékteti funkcionéafi zastavali ve-
douci pozice v obou institucich (K. Sonntag vykondval po urcitou dobu funkci
tajemnika SdruZeni a také agrarni strany). Slo o neujasnénosti v otdzkdch kom-
petence, které bylo mozné, pri dobré viili, v kratké dobé vyfesit. SloZitéjsi byly
rozpory, které pretrvdvaly na obou strandch v predstavach o organiza¢ni struktuie
strany. SdruZeni zemédeélct tihlo k silnému centralismu; mezi jeho zastanci byl i
J. Vaca se svou pfedstavou silného tdstfedi strany s jednim okresnim davérnikem.
Vétsina preddkt nové strany, v Cele s K. Sonntagem a F. Starikem, centralistické
tendence odmitala a preferovala praci svych ¢lent ,,dole*, na vesnici a na Grovni
okresnich vybori jako samospravnych organizacnich stiedisek agrarni strany v re-
gionech. Z4stupci Vacova konzervativniho kiidla ve snaze zajistit si vysoké po-
zice v nejraznéjsich politickych a hospodarskych strukturach, vstupovali stdle
¢astéji do kontaktd a pfedvolebni spoluprice s katolickymi stranami, coZ jim bylo
neustdle prfedhazovano.

#1 Nejfrekventovangji tituly: FRANKENBERGER, O.-KUBICEK, J. O.: Antonin Svehla
v déjindch Ceskoslovenské strany agrdrni. Praha 1931; HARNA, I.: Agrdrni politické hnuti v ces-
kych zemich a na Slovensku. In: Marek, P. a kol.: Pfehled politického stranictvi na dzemi ¢eskych
zemi a Ceskoslovenska v letech 1861-1998. Olomouc 2000, s. 164-184; KUCERA, M.: K reorga-
nizaci Ceské strany agrdrni (1904-1910). In: Cesky asopis historicky, 1998, s. 307-343; LAPA-
CEK, J.: K organizaci agrdrniho tisku na Moravé 1909-1916. In: K tloze a vyznamu agrérniho
hnuti v &eskych a Geskoslovenskych d&jindch. Praha 2001, s. 39-57; MALIR, J.: Od spolkii k mo-
dernim politickym strandm. Vyvoj politickych stran na Moravé v letech 1848-1914. Brno 1996, s.
190-204, 259-262; POSPECH, P.: ZaloZeni agrdrni strany na Moravé. In: éasopis Matice morav-
ské, 1981, s. 255-271; Program ceské strany agrdrni pro Moravu. Olomouc 1905; ROKOSKY, J.:
K déjindm Noviny, tiskarského a vydavatelského druZstva (Ptispévek k vyvoji agrarniho tisku). In:
Tisk a politické strany. Sbornik ptispévki pfipravenych pro nerealizovanou konferenci v Olomouci
24.-25. fijna 2000. Olomouc 2001, s. 17-33.
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Na pretrvavani tohoto rozporu mél nepochybné vliv i spor mezi dvéma od-
lisnymi koncepcemi agrarni strany v Cechéch - koncepci, pfedstavovanou
K. Praskem, - a pojetim prosazovanym A. Svehlou ml.*2 K. Prasek patfil k za-
kladatelské garnitute (spolu s S. Kubrem, J. PraSkem, A. Svehlou star$im, J. Zdr-
skym, J. A. Prokipkem a dalS§imi), kterd budovala stranu jako politickou
organizaci statkdit a velkostatkdid. A. Svehla mladsi stanul v &ele skupiny mlad-
$ich politickych pracovniki (O. Srdinko, K. Viskovsky, J. Vrany, K. Sonntag aj.),
ktefi si uvédomovali, Ze strana miZe uspét pouze jako masovda organizace v§eho
rolnictva a ne jako strana nejbohatsich, ale nepocetnych vrstev zemédélskych
podnikateld. Oba tdbory mély na Moravé své zastance — K. Prasek predevsim
J. Vacu, a A. Svehla K. Sonntaga.

Uvedené rozpory moravskou agrarni stranu zpoc¢atku neoslabily; z voleb
do zemského snému na Moravé, konanych 11. a 18. listopadu 1906, vysli agrar-
nici jako treti nejsilnéjsi seskupeni z ¢eskych politickych stran (uspéli také 14. a
23. kvétna 1907 v prvnich volbach do fiSské rady, kdy se volilo podle nového vo-
lebniho fadu schvéleného 26. ledna 1907 a kdy ziskali 5 poslanct).*** Za agrarni
stranu se stal zemskym poslancem J. Vaca, ktery také ptisobil v obdobi 1906—
1913 jako ¢len moravského zemského vyboru se sidlem v Brné (v letech 1913—
1918 nastoupil do zemského vyboru K. Sonntag).** Ne vSichni z Vacova okoli
s jeho volbou do zemského vyboru souhlasili. Vacovi bylo v té dob¢ teprve 35 let,
nem¢l zkuSenosti z prace v samospraveé na vyssi drovni a néktefi pochybovali o 165
tom, zda funkci vedouciho Skolského a kulturniho referdtu zvladne. Je pravde-
podobné, Ze si Vaca tento handicap uvédomoval (nemél vysokoskolské vzdélani,
zatimco vétSina ¢lent a pifsedicich zemského vyboru byli vysokoskolaci), cemuZ
by nasvédCoval i jeho pokus o hlubsi kontakt s pfisedicim zemského vyboru JUDr.
Viclavem Silenym, kterého Vaca v poateénim obdobi svého piisobeni v zem-
ském vyboru poZidal o radu a o pomoc. Velmi se viak zklamal; dr. Sileny jej
misto pomoci pomluvil a jeho prosbu déval ,.,k dobrému‘ v okruhu svych pratel
v Besednim domé v Brné s neskryvanou snahou zpochybnit Vacovy piedpo-
klady pro ptidélenou praci. Tato udédlost Vacu hluboce zasdhla, citil se poniZen
a jeho zklamani bylo obrovské. Nerezignoval, zatvrdil se a zacal jesté inten-
zivnéji pracovat. Vysledky se dostavily. Podle pamétnika, jednoho z vedoucich
urednikt v zemském vyboru, Vaca brzy osvédcil ,,...neobyc¢ejnou bystrost a po-
hotovost ve vSech oborech zemské spravy, takZe dfivéj§i pouhd, namnoze ne-
upiimna zdvofilost k prostému rolnikovi byla vystiiddna spravnéjsim hodnocenim
jeho schopnosti.**

#2 Komplexné a dosud nejlépe zpracoval uvedenou tematiku UHLIR, D.: Dva sméry v Ces-
koslovenském agrdrnim hnuti a rozchod Karla Prdska s republikdnskou stranou,c. d., s. 113-148.

43 CAPKA, F.: Dé&jiny Moravy v datech. Brno 2001, s. 169-170.

4 Encyklopedie déjin mésta Brna — Moravsky zemsky vybor v Brné v letech 1873-1913. Internet.

45 Viz: BILOVSKY, F.: Z cinnosti v moravském zemském vyboru. In: Pamitce Kunese
Sonntaga, Praha 1932, s. 94.
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Rozpory uvnitf moravského kiidla agrarni strany stile zistavaly nefeSeny
aJ. Vaca (na jehoZ strané byli J. RozkoSny, J. Starostik, Tymich a PfindiS) se stdle
vice vzdaloval programu strany, jak jej prosazoval A. Svehla a na Moravé vedle
K. Sonntaga také F. Stan€k. V letech 1908-1910 muZeme jiZ hovofit o rozkolu
v moravské agrarni strané. UZ tehdy vSak mnohé nasvédcovalo tomu, Ze bu-
doucnost ve stran¢€ nebude patfit J. Vacovi a jeho stoupenciim. Naznacil to mj. i
navrh nového organizac¢niho statutu strany, predloZeny Vacovou skupinou v pro-
sinci 1908, v némz se navrhovalo ,,zakonzervovéni* pozic, které stdle zaujimali
ve vedeni strany predstavitelé SdruZeni Ceskych zemédélct, a ktery se nesetkal
s kladnou odezvou. Zda se dokonce, Ze prave tento krok byl onou povéstnou ,.kap-
kou*, po niZ ,,pohdr pretekl“. Reakce z opa¢ného tdbora byla okamZitd: F. Stanék
inicioval 1. ledna 1909 zaloZeni ,,krajinského* sekretaridtu strany v Jihlavé a
K. Sonntag odesel ze Selskych listii a spolu s nim i redaktor J. Vasicek. Dne
27. brezna 1909 zacal Sonntag v Olomouci vydédvat konkuren¢ni denik Moravsky
venkov (s podtitulem Neodvisly list agrdrni).*® V &lanku Co chceme vzKéazal svym
odpirciim: ,,Hnusi se ndm politika, kterou jsme nazvali politikou koiiskych hand-
lit, hnusi se ndm agrarismus, ktery agrarismem neni, hnusi se ndm onen plastik
pokrokovosti — kterym se prikryti hledi zpatecnictvi a sklon ke klerikalismu...
Chceme népravu, hleddme ocistu. Hledajice pravdu, rozpjeti Zivota, chceme ucit
jinému nézoru na politiku, neZli je ten dne$ni nemoderni, machiavelisticky, ,.koii-
skohandlifsky“, nimZ politika je ztotoZiiovdna s fal§i, neupiimnosti, isko¢nosti a
rabulistikou...« *7

Névrh Vacova organizacniho fddu byl na sjezdu davérnikti Moravskoslez-
ské agrarni strany 4. ¢ervence 1909 v Brné€ jednozna¢né odmitnut. V té dobé byl
také otevien sekretaridt strany v Brn€, doslo k zaloZeni nového listu Moravsky
cep, ¢imZ vzniklo druhé centrum agrarni strany na Morav€. Ani tento netispéch
v§ak Vacu nezastavil. Bez védomi vedeni strany, ve spolupréci s J. Rozko$Snym a
poslanci lidové strany, se mu podafilo prosadit J. Starostika, v té dobé politicky
neutrdlniho predsedu SdruZeni ¢eskych zemédélct, do funkce prisedictho zem-
ského vyboru. Propast mezi obéma skupinami se jesté vice prohloubila a rozuz-
leni pfinesl az sjezd agrarni strany 23. ledna 1911. Na ném bylo zvoleno nové
vedeni v ¢ele s F. Statikem a nikdo z vedoucich funkciondrti SdruZeni zemédélct
se do predsednictva agrani strany nedostal. Autorita Vacova konzervativniho pro-
klerikalniho ktidla viditeln€ poklesla nejen ve vedeni strany, ale i mezi agrarnimi

2%

poslanci. To se potvrdilo ve volbach do fiSské rady 13. a 20. cervna 1911, které

46 Nové periodikum nemélo ,,na razich ustldno®, spousta rolnik mu sice fandila, ale mnozi
ho stejné vehementné také odmitali; jeho obsah byl kritizovdn nejen ze strany klerikdlnich tisko-
vin, ale i Selskych listt. Trvalo témér cely rok, neZ sjezd agrarni strany, ktery se konal v lednu 1910
v Brné rozhodl, Ze Selské listy pfestdvaji byt orgdnem agrarni strany a potvrdil v této roli Morav-
sky venkov.

47 Moravsky venkov, 23. 10. 1909, s. 1.
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probihaly v atmosféfe boje proti politickému klerikalismu, v nichZ Vaca a Sta-
roStik neuspéli; jinak agrarnici mirné posilili, ziskali 6 mandati.

V té dob¢ pusobil Vaca stéle jeste jako ¢len zemského vyboru. Osobnosti,
s kterou se tam skutecné sbliZil, byl pravnik, zastupce Katolické narodni a kies-
tansko-socidlni strany, JUDr. Josef Koudela.*$ Slo zfejmé o pfételstvi nejen v ro-
vin€ pracovni, ale i politické; Vaca zacind lavirovat a jeho politické ndzory i
praktické Ciny se stile vice vzdaluji programu agrarni strany. Pamétnik té doby
Vacovy postoje komentoval ndsledovné: ,,...Vaca nebyl tehdy jest¢ dokonalym
znalcem lidskych povah, ¢imzZ se stalo, Ze pisobenim zdstupct jinych stran octl
se v proudech, jeZ nevyhovovaly smySleni pfevazné vétSiny lidu, ktery tvofil jadro
tehdej$i agrarni strany.“**” Vaca byl dokonce interpelovén ve vykonném vyboru
agrarni strany, zastal v§ak neoblomny a Sel svou cestou: ,,Trha se predivo sou-
¢innosti Vacovy se stranou, kterou zakladal, nekandiduje uZ do snému, opousti po-
litiku viibec a vénuje se hospodafské ¢innosti na Hané. Nevystupuje ze strany
agrarni, ale nenf také Zivym jejim ddem.“*°

Zde je tfeba jesté pripomenout, Ze ani poté, kdy uz zastupci liberalniho
kiidla méli ve vedeni agrarni strany pohodlnou vétSinu, nejasali. VSeobecné bylo
totiZ pocitovano, Ze svary stranu oslabily a mnozi se obdvali, Ze by na to mohli
agrarnici v priStich volbach doplatit. Doslo proto k n€kolika pokusiim o jakysi
kompromis ve jménu ,,jednotné a silné strany*, ale bez vétSiho efektu. Na jednani
zéstupct obou frakei dne 27. zaii 1910 (poté jesté 4. listopadu 1910) doslo k do- 167
hod¢ o rozdéleni funkci, kdyZ pfedsedou strany se stal F. Stan¢k a mistoptedse-
dou J. Starostik.*! Ke kontaktim dochdzelo naddle i v roviné osobni, napf. mezi
J. Vacou a K. Sonntagem, které spojoval hospodéisky zdjem o péstitele cukrové
fepy a program porolni¢ovani cukrovari. Pravé v tomto bod¢ se po roce 1910 za-
¢alo ob&ma dafrit pii ispéSném porolniceni cukrovaru v Drahanovicich.

Obec Drahanovice se nachédzi na jihozdpad od Olomouce, ve vySce 240 m.
n. m. Z¢&asti leZi v roving, zE4sti na tboci Drahanské vrchoviny, v pfiznivych kli-
matickych a pidnich podminkéch pro péstovédni cukrové fepy. V roce 1908 bylo
napod&itdno z obyvatel Drahanovic 802 Cechii a 41 Némci.* SouZiti obou etnik
nebylo v obci nikdy bez problémi, neskryvané proticeské postoje dlouhodobé
zastévalo pfedevsim vedeni cukrovaru a vSichni jeho tednici. Samotny cukrovar
v Drahanovicich zaloZil na po&atku 60. let 19. stoleti majitel panstvi v Cechéch
pod Kosifem a drahanovického velkostatku August hrab&é Sylva-Taroucca.*>?

#“8 MALIR, J.: Vidda advokdni. K politické a socioprofesni skladbé moravského zemského vy-
boru v letech 1878-1918. In: Malit, J.- Marek, P.: Andros probalibis, c. d., s. 9.

“9 BILOVSKY, F.: c. d., 5. 94.

40 Syoboda, ro¢. XIII, 28. 4. 1931, &. 100, s. 6. Jan Vaca z Prikaz zemi‘el.

#1 CAPKA, F.: Dé&jiny Moravy v datech, c. d., s. 171.

42 BARTOS, J. a kol.: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960, sv. 3, Os-
trava 1972, s. 72. Déle: BINAR, K.: Drahanovicky cukrovar. Olomouc 1908.
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V 70. letech se ocitl majitel ve finan¢ni tisni a nabidl rolnikiim ke koupi polovinu
akcif cukrovaru, ti to v§ak odmitli a z nabidky nakonec se$lo. Cukrovar pak pfe-
Sel do vlastnictvi Aktiengesellschaft der k. k. priv. Zuckerfabrik in Drahanowitz.
Do roku 1914 byl hlavnim akciondfem spolecnosti a soucasné feditelem cukro-
varu némecky Slechtic baron Klein z Wiesenbergu, také majitel Zelezdren a vel-
kostatku Loucnd; ¢ast akcii ziskal §lechtic E. Bochner z Pfemyslovic.*** Novi
majitelé provedli v zdvode€ nezbytné stavebni Upravy a zdokonalili strojni zafizent,
¢imzZ se zvySila kapacita zdvodu.

V obci, kterd byla jinak vyrazné ¢esk4, byl cukrovar, v jehoZ vedeni byli ve-
smés Némci (Zadny z tfednikii neznal slusné cesky), ,,...nesnesitelnym boldkem
v tzemi technicky vyspélého zemédélstvi zdpadni ¢4sti olomouckého okresu®.
435 Nekondici napéti a naciondlni nevrazZivost existujici mezi vedenim cukrovaru
a péstiteli fepy se proplétaly s materidlnimi kfivdami, kterych se dfednici cukro-
varu dopoustéli na péstitelich cukrovky. Nejriznéj$i pokuty, neimérné penézni
sraZky pfi vaZeni za hlinu v fep€, sniZovani cen za doddvanou surovinu, to vse
bylo na dennim potadku. V kronice Drahanovic zaznamenal kronikar slova va-
Zného tamniho cukrovaru: ,,Dva fady placeny, tfeti darmo.“** Hadky a tahanice
mezi zeméd€lci a dfedniky cukrovaru nejednou koncily zdsahy Cetnictva.

Nebylo odvolani, neexistovala konkurence a jediné vychodisko ze situace
vidéli fepafi ve vybudovani vlastniho rolnického cukrovaru: ,,Piikofii a despekt,
s nimZ se Cesky zemédé€lec v Kleinové cukrovare setkdval, Ceského selského Ziviu
nedustojné kartelni dmluvy byly sndSeny dosti dlouho, aby kone¢né v roce 1908
byla zahdjena akce, jejimzZ cilem bylo fepu ¢eskych sedldkt zpracovati v ceském
jich vlastnim zdvodé&“.*’ Byly to pfedev§im materidlni divody, které vedly rol-
niky k tomuto rozhodnuti, ale svoji nemalou roli zde sehréla i nacionélni nevra-
Zivost mezi obyvateli. ,,Némecké komando* cukrovaru nepocifovali jen fepafi, ale
celd obec: ,,Cukrovar je spojen s farou a za pomoci dvora najatého od hrabéte
Sylva-Tarouccy ovlada veskery Zivot v obci, Ze hnusno aZ o tom pséti. Tito tii fak-
tofi: cukrovar, fara a dvlir ovladaji samospravu, pfi volbach dostanou do vyboru
,»své 1idi“, lidi chabé a otrocici rezimu tomuto. Obecni vybor drahanovicky mé dé-
di¢né Cleny: farafe, kostelnika, naducitele v.v., icetniho z cukrovaru, spravce ze
dvora atd. Starosta mé v rukou vSechny funkce: je prfedsedou mistni §kolni rady,

433V heslovitém ndstinu d&jin Drahanovic na internetu je uvadén rok 1861 jako rok zaloZeni
cukrovaru; viz: heslo Drahanovice, s. 1 z 1. Za stejny rok vzniku se stavi také autofi publikace
Drahanovice: historie a soucasnost do roku 2002. Drahanovice 2002, s. 51. F. Dudek uvadi leto-
pocet 1862; viz: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 197. Jako nej-
pravdépodobnéjsi se jevi datum 1861.

% Drahanovice: historie a souc¢asnost do roku 2002, c. d., s. 51.

45 Rolnicky akciovy cukrovar v Drahanovicich 1914-1924. Olomouc 1925, s. 5.

6 HUDIKOVA L.: ¢. d., 5. 39.

7 Tamtéz, s. 6.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 169$

spravcem kontribu¢enského fondu, pfedsedou konkurenéniho vyboru, predsedou
¢tenéi'ského spolku atd.“*® Prevazna vétSina ob¢and se citila v postaventi ,,cizinct
ve vlastnim domé&*.

Od pocitku se rysovala pouze dve vychodiska z uvedeného bludného kruhu:
bud koupé€ Kleinova cukrovaru nebo vystavba zdvodu zcela nového. ProtoZe prvni
moznost tehdy nepfichdzela v Gvahu, na program pfisla moZnost druhd, pficemz
Drahanovicti mohli vyuZit zkuSenosti z jinych obci. Do roku 1908 bylo totiZ na
Moravé ¢innych jiZ 15 rolnickych cukrovara: prvnich 8 bylo zaloZeno koncem 60.
a poc¢étkem 70. let 19. stoleti: Kromé¥iz +°, Vrbétky, Holice, Litovel, Podivin,
Slapanice, Slavkov u Brna a Vranovice (étyfi posledni cukrovary rolnici neudr-
Zeli, takZe se dostaly do vlastnictvi nerolniki). Nasledujici 4 rolnické cukrovary
vznikly na Moravé v 80. letech 19. stoleti a jako rolnické fungovaly i v dobé¢, kdy
se zacalo uvaZovat o vystavbe zemédélského cukrovaru v Drahanovicich: Unicov,
Brodek u Pferova, Mohelnice a Malé Prosenice.*® Posledni, taktéZ 3 rolnické cu-
krovary, vznikaly od poloviny 19. a v prvnim desetileti 20. stoleti: Dfevohostice,
Némcice nad Hanou a Hulin II. K uvedenym 15 rolnickym cukrovarim nutno
prifadit jesté Celechovice, cukrovar pivodné $lechticky, ktery byl porolni¢en
v roce 1902.%! Porolni¢ovani cukrovarii nebylo nikdy a nikde jednoduché, vleklo
se 1éta a v kazdé konkrétni lokalité vypadalo trochu jinak. Drahanovicky cukro-
var patfil k t€ém, v nichZ se porolni¢ovani protdhlo na mnoho let a bylo zv14st dra-
matické. 169

U myslenky vybudovat rolnicky cukrovar v Drahanovicich stily tfi vy-
znamné osobnosti: Fi§sky a zemsky poslanec F. Oklesték, zemsky poslanec a pii-
sedici zemského vyboru J. Vaca a ndrodohospodar a publicista K. Sonntag.
VSichni zkuSeni agrarnici, jejichZ odborny i politicky véhlas daleko presahl region
Hané. Potédali schize, agitovali a ziskdvali pro mySlenku nového cukrovaru fe-
pare. Pocatkem roku 1908 se jim podafilo ustavit tzv. zaklddajici komitét v Cele
s rolnikem J. Rezni¢kem z Ohnic a jednatelem a pokladnikem L. Kropilem
z Rataj. O uddlosti informoval agrérnf tisk a nabddal rolniky k podpote mySlenky
nového cukrovaru piedb&Znym upisovanim akcii.**? V bieznu bylo upsano 2 431

8 BINAR, K.: c. d., s. 13.

459 () +ralnicldm charaltoart crilbravar v Kram Sy

vvvvv

véazano na doddvky stanoveného mnoZstvi cukrové fepy, akcie se staly volnym papirem a mezi ak-
ciondfi postupné prevdZzily jiné profese. Nakonec se stal majetkem nékolika méstskych rodin v Kro-
c. d., s. 368; dale: Sto let cukrovaru v Kromérizi, c. d. ,

460 K historii cukrovaru Malé Prosenice viz: FEIT, S.: Rolnicky cukrovar akciovy v Malych
Prosenicich. In: Lipnik nad Be¢vou. Mésto a okres. Lipnik 1933, s. 210-211.

461 VILIKOVSKY,V.: c. d., s. 392 an.; CHYLIK, J.: Dé&jiny moravského cukrovarnictvi, c. d.,
s. 23-39; HUDIKOVA, L.: c. d., 5. 37-50.

462 Selské listy, 22. 2. 1908.
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akcif po 200 K, coz predstavovalo kapitdl kolem pil milionu korun. ,,Zavetfil® i
baron Klein. Jeho turednici rozeslali jiz v tinoru 1908 do okolnich obcf leték,
v némz slibovali, Ze cukrovar nebude proddn, Ze ztstdva v rukou dosavadniho
majitele a Ze vykup cukrovky bude pokracovat stejné jako v minulych letech.
Brzy se ukdzalo, Ze tomuto 1dkdni ¢4st fepati neodolala, coZ se projevilo ve zpo-
maleni a dokonce zastaveni upisovani akcii. Napoméhalo tomu i trochu poraZe-
necké védomi mnohych z nich, Ze suma pil milionu korun nepostacuje
k postaveni nového zdvodu a jeho vidina se rychle vzdalovala. Po roce klidu se
jako prvni pokusily pozvednout ndladu Selské listy ¢lankem, ktery vybizel dra-
hanovické a okolni feparfe k novému upisovani akcii, protoZe myslenka cukro-
varu pry stéle Zije.*> To vyprovokovalo jest€ dubnovou schizi rolniki ve
Slaténicich, na niZ bylo rozhodnuto navysit cenu akcii z 200 K na 400 K a po-
kraCovat v upisovani akcii. U toho ziistalo a na dlouhych dva a pil roku se ves-
keré aktivity zastavily, v€etné upisovani akcii.

Vedouci funkcionafi v§ak nezahdleli, promysleli dalsi kroky, hledali pod-
poru ,,venku*, mj. u finan¢nich instituci. Nakonec dostali piislib tvéru v podobé
finan¢ni zdlohy upisovatelim akcii od Moravské agrarni a primyslové banky
v Brng, Ob&anské zélozny v Olomouci a Ustedni zaloZny rolnické v Olomouci.
Jaro 1912 se pak ohldsilo novou velkou nadé&ji: vynosem ministerstva vnitra ze
dne 27. dubna 1912 dostal zakl4dajici komitét povoleni ke ziizeni akciové spo-
le¢nosti pod ndzvem Rolnicky akciovy cukrovar na Drahanovicku se sidlem v Té-
Seticich.*** ProtoZe snahy ziskat Kleiniv cukrovar stdle nevedly k cili, bylo
rozhodnuto soustredit se na vystavbu nového cukrovaru. Dne 4. srpna 1912 se
sesla v TéSeticich valnd hromada vSech zdjemct o novy projekt. Atmosféru pa-
matného shromazdéni zachytil redaktor Selskych listi: ,,Ze vSech stran hrnuly se
zastupy rolnikti, samych to upisovatelll, do zminénych mistnosti. Ze vzdalenéj-
Sich obci prijiZdéli na povozech, jichz bylo tolik, Ze nebylo pro v§echny mista na
prostranné navsi...sal obecniho hostince byl v pravém slova smyslu napéchovan
a jesté€ novi a novi upisovatelé nedostavovali se.*> ProtoZe §lo o ustavujici valnou
hromadu, na kterou se dostavilo 673 zdjemcii s 2 674 akciemi, byly schvaleny
stanovy a zvolen pétadvaceticlenny vybor v Cele s J. Vacou. Pfi vybéru vhodného
mista pro cukrovar dostaly nejvice hlast TéSetice (ve hi'e byly jesté Piikazy, Se-
nice a Loucany), které spliiovaly vSechny potiebné pfedpoklady, v€etné€ toho, Ze
se nachdzely v centru fepatské oblasti. Bylo také rozhodnuto nezdvazné objednat
v hodnot& pildruhého milionu korun veskeré nutné strojni zaiizeni u firmy Ces-
komoravska strojirna v Praze.

463 Selské listy, ro¢. 27, 14. 2. 1909. Na Drahanovicku mrtvo ¢t vinou?
464 Rolnicky akciovy cukrovar v Drahanovicich 1914-1924, c. d., s. 12.
465 Tamtéz, s. 12.
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Niésledovalo to, co mnozi predpovidali: ozval se baron Klein a koncem léta
sdélil, Ze je ochoten drahanovicky cukrovar prodat. A spéchal. PoZadoval ukon-
¢it celou transakci tak, aby kampan 1912/1913 mohla byt provedena jiz v reZii
nové spolecnosti. Mél v§ak nékolik podminek: chtél, aby spolu s cukrovarem byl
odkoupen i velkostatek s veSkerym hospodarskym zdzemim, poZadoval zdruku za
splaceni kupni ceny vyhradng od Zivnobanky a trval na tom, aby sou¢asni ak-
cionéfi jeho cukrovaru (11 piislusnikii rodiny) mohli odprodat své akcie (celkem
34 ) nové spolecnosti. Pfi jednani s predsedou J. Vacou sdélil Klein celkovy roz-
sah majetku nabizeného k prodeji: §lo pfedevsim o cukrovar s desitkami hektart
orné pudy, zahrad, luk a stavebni pidy, dile o velkostatek Hluchov s vice nez
150 ha orné pudy a 100 ha lesti a rybniki. Zivy inventaf predstavoval 157 koni a
hiibat, 90 taZznych vola, 222 krmnych vold, 72 krav, 2 byku a 30 telat a jalovic.
K tomu bylo nutno pfipo&ist rozsahly mrtvy inventar.*¢

Mezitim provedli technicti znalci a advokati odhad nabizeného majetku a
dostali se k celkové sumé& 4 200 000 K. Kleinovy podminky byly pfijaty a Selské
listy se rozhodly, Ze jiZ nezbyva nic jiného ,,...nezZ vitati srdecné novy, historicky
pamétny ¢in ¢eského Olomoucka a jménem moravského venkova a celého né-
roda tisknouti ruku v§em pracovnikim, ktetf vybudovali dilo tak velkolepé a jichZ
vzpominat budou vékové budouci. ¢’

Radost prevelikd, ale predCasnd. Do cesty se postavila staronovd piekdzka:
Klein trval na garancich ze strany Zivnobanky, zemé&d&lci méli piislib Moravské 171
agrarni a prumyslové banky. Okolni cukrovary sice také nabidly svoji podporu,
ale jak se ukdzalo, §lo o pomoc hlavné v rovin€ morélni. To mélo neblahy vliv na
upisovani akcif: 412 akcionaft, predstavujicich 1 110 akcii, nesplacelo nic, na
dalSich 1 451 akcii bylo splaceno jen 157 328 K a zcela splaceno bylo pouhych
900 akcii. Mnozi rolnici, z obavy o budoucnost, poZadovali vraceni penéz na jiZ
upsané akcie. Po zdlouhavém jedndni se podafilo J. Vacovi dojednat s Pozemko-
vou bankou uvér jak na koupi cukrovaru, tak i velkostatku Hluchov. Ukézalo se,
Ze spolec¢nost bude potiebovat 3 808 000 K na thradu 34 akcii (a 112 000 K) a
400 000 K na tdhradu dluhu u ,,Creditanstaltu®, tedy celkem 4 208 000 K.

Na valné hromadé¢ v bfeznu 1914 bylo rozhodnuto zvysit akciovy kapital
vydanim 1 000 novych akcii po 400 K, takZe dosavadni kapital byl navySen na
2 000 000 K. Podafilo se splnit také poZadavek Pozemkové banky, tykajici se
osobni zaruky za splaceni poskytnutého tvéru; vSichni ¢lenové spravni rady, vy-
boru spolecnosti a kontrolniho orgdnu svymi podpisy na dluznim tpise (za do-
hledu soudniho ufednika) tuto zaruku potvrdili. Dne 28. dubna 1914, poprvé od
svého zvoleni, se sesla spravni rada Rolnického akciového cukrovaru v Draha-
novicich k jedndni v mistnostech cukrovaru. Sprdva majetku byla jest€ na néko-
lik tydnt formdlné ponechana baronu Kleinovi. Teprve 28. kvétna 1914 na valné

466 Tamtéz, s. 20.
467 Tamtéz, s. 12.
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hromadé¢ dosavadni ¢lenové spravni rady rezignovali na své funkce a na jejich
mista byli zvoleni novi ¢lenové, vesmés z fad rolnikd. Baron Klein se vzdal pred-
sednictvi spole¢nosti ve prospéch nového predsedy J. Vacy. Mistoptedsedou a re-
vizorem uctd byli zvoleni zastupci Pozemkové banky. Nova spravni rada
bezprostredné poté pfijala plan pro nepierusSeny provoz cukrovaru.

Pfiprava na prvni cukrovarnickou kampaii v rolnickém zavodé v Drahano-
vicich probihala v ovzdusi vyhlasené vSeobecné mobilizace v souvislosti s roz-
poutdnim svétové vélky. PrestoZe ze zdvodu muselo narukovat 40 kvalifikovanych
pracovniki, véetné technickych odbornikl, kampaii byla zvladnuta mimotadné
dobfe; cukrovar zpracoval 549 253 q fepy a vyrobil kolem 95 000 q cukru, coz
byly vysledky, jakych zdvod jiZ nikdy nedosdhl.*® Také v dal§ich vale¢nych le-
tech cukrovar prosperoval a do funkce predsedy spolecnosti byl opétovné volen
J. Vaca. Pribézné byly provadény rekonstrukce strojniho zatizeni zavodu, Gpravy
nadvoii a cest v prostordch zavodu, dokoncena byla vystavba vlecky. Cukrovar
vstupoval do povalec¢ného mirového Zivota v nové republice jako konsolidovany
a prosperujici zavod.

Sedm let usilovné préace a zdlouhavych jednani, béhem nichZ doslo k néko-
lika neoCekdvanym zvratim a kdy se ohromnd euforie zicastnénych stiidala
s absolutni skepsi a roz¢arovanim, skoncilo dspéchem. Kone¢ny vysledek byl sa-
moziejmé dilem celého vedeni spole¢nosti, ale nejvétsi zasluhy si ptipisoval J.
Vaca; véfil, Ze porolnic¢eny cukrovar byl jeho ,,ditétem* a jeho vité€zstvim, do néhoz
vloZil veskerou svou energii a organizatorské schopnosti. Ne v§em to pfipadalo
tak jednozna¢né a nékteti se ozvali i na strdnkdch denniho tisku, byt aZ po letech:

TN VY

,,Prisly Drahanovice, akce, kterou vedl tehdejsi fiSsky poslanec Oklestek — byl od-
stréen, odesel s trpkosti v dusi — pfisla valka. Jan Vaca stal se ,,celym muZem. %

Brzy nato, jesté pred koncem svétové vilky, zacal Vaca uskuteciiovat svij
velky pldn — pokracovat v porolni¢ovani cukrovard a soucasné slu¢ovanim jed-
notlivych zavodu vytvéret vétsi, konkurenceschopnéjsi celky. Nutno zde pfipo-
menout jednu zvl4stnost — cukrovar v Drahanovicich byl porolnic¢en bez piimé
tcasti Ustiedni jednoty fepaitl, byt v intencich jejiho programu. O diivodech mii-
Zeme jen spekulovat; jednim z nich mohla byt skutecnost, Ze v té pracovné vypjaté
dobé nemél &as angaZovat se jeité nékde jinde a tedy ani pfi zakladani Ustiedni
jednoty fepatd. Druhym a moZné hlavnim diivodem, byly pretrvavajici osobni a
ideové neshody, které Vaca mél s funkciondfi strany a které se nezmenSovaly, ale
spiSe se prohlubovaly: ,,.....mezi K. Sonntagem a J. Vacou bylo tolik politickych
a osobnich diferenci, Ze spoluprdce byla vyloucena, a¢ ze zacétku to byl hlavné
K. Sonntag, ktery za své piisobnosti v Olomouci mél hlavni z4sluhu na odboji
hanéckych sedldkt proti tomuto germanizujicimu zdvodu*.*”

468 Tamtéz, s. 42.
469 Selské listy, ro¢. 43, €. 76, 26. 9. 1925. Pfipad Vaciiv, s. 1.
410 VACHUTKA, R.: 25 let Ustredni jednoty Feparii v Brné, c. d., s. V.
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V dobé, kdy hanacti sedléci ptebirali drahanovicky cukrovar, byl v rolnic-
kych cukrovarech na Moravé zkoncentrovdn obrovsky agrirni kapitdl. Zatimco
v Cechich predstavoval v roce 1912 jen 1 500 tisic korun, na Moravé §lo témé&f
o Sestindsobek — 8 860 tisic korun (dohromady to ptedstavovalo kolem 10 % z cel-
kového kapitdlu cukrovarnickych akciovych spole¢nosti). Do poloviny 20. let
vzrostl ¢esky agrarni kapitdl v cukrovarnictvi — diky porolni¢ovaci akci — na
147 203 tisic korun a predstavoval jiZ celou tfetinu akciového kapitdlu cukrovara
v republice.*’! Moravské rolnické cukrovary pracovaly tehdy jako surovarny (s vy-
jimkou zdvodu v Litovli, ktery byl smiSenkou a byl mu pfidélovan kontingent ra-
finddy) v rdmci spole¢ného kartelu surovaren a rafinerii na dzemi Predlitavska.
Vadilo jim, Ze nemaji vlastni rafinerie a dlouhodobé usilovaly o ziskédni podilu na
rafinérskych ziscich. Toho vyuZil J. Vaca a kolem drahanovického cukrovaru sou-
stfedil nejdiive pét rolnickych cukrovari — Brodek u Prerova, Holice, Malé Pro-
senice, Vrbdtky a Hulin I1¥? a v roce 1916 z nich vytvofil Sdruzeni rolnickych
cukrovarii na Moravé, jeho se stal ptedsedou. Slo o spole¢nost s ru¢enim ome-
zenym se sidlem v Olomouci.

PrileZitost ziskat rafinerii se naskytla v roce 1917, kdy bratti Skeenové mu-
seli uzavfit svilj zdvod v Pferove, naceZz Vacova spolecnost zakoupila dvé tietiny
akcii z 15 000 jejich suché rafinerie,*’* které byly rozdéleny stejnym dilem mezi
jednotlivé cukrovary koncernu (posledni tfetinu si ponechala rodina Skeenti a od-
koupena byla od nich azZ za pét let).*’* Jest& téhoZ roku piistoupily ke koncernu 173
dalsi ¢tyfi moravské rolnické cukrovary — Dievohostice, Némcice nad Hanou,
Litovel, Sokolnice a dva Zivnostenské cukrovary — Krométiz a H4j u Opavy
(mimo sdruZeni zistaly Celechovice). Vznikl tak nejvétsi cukrovarnicky koncern
v monarchii (celkem 11 cukrovari)*’> za predsednictvi J. Vacy, ktery dal podnét

4 DUDEK, E.: Monopolizace cukrovarnictvi v ¢eskych zemich do roku 1938, ¢.d.,s. 116 a 121.
472 Uvedené cukrovary (spolu s dal$imi) se dastnily nakonec porolni¢eni drahanovického
cukrovaru nejen mordlni podporou, ale také finanéné. Rozdélily si mezi sebe ¢ast akcii rodiny Klei-
novy, takZe napf. cukrovar v Brodku u Pferova zakoupil jednu akci v hodnoté 100 000 rakouskych
korun.Viz: Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova 1881-1981, c.d., s. 36. Obdobné se za-
chovaly i dalsi uvedené rolnické cukrovary.

473 Cukrovar v Drahanovicich na koupi participoval 67 akciemi v hodnoté 670 000 K. Viz:
Rolnicky akciovy cukrovar v Drahanovicich 1914-1924, c. d., s. 44.

474 Majetek Vacova sdruZeni byl po&étkem biezna 1918 navysen koupi velkostatku Laskova,
ktery byl po smrti majitelky pani z Kolarzu prodan cukrovaru za 1 750 tisic K. BliZe: Rolnicky ak-
ciovy cukrovar v Drahanovicich, ¢ .d., s. 41.

475 Struény piehled vzniku a vyvoje jednotlivych cukrovara tzv. Vacova koncernu byl za-
chycen v brozurach a ¢asopiseckych ¢lancich publikovanych v regionalnim tisku: Cukrovar ve
Virbdthkdch 1870-1970. Vrbétky 1971; CERMAK, L.: Stotficetileté vyroci cukrovaru Sokolnice 1840-
1970. Sokolnice 1970; JANACEK, J. - VANAK, B.: Sto let cukrovaru v Holici u Olomouce. Ho-
lice 1971; Sto let cukrovaru Kroméiiz. Kroméfiz 1969; Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u
Prerova 1881-1981. Brodek u Prerova 1981; FEIT, S.: Rolnicky cukrovar akciovy v Malych Pro-

senicich. In: Lipnik nad Be¢vou. Mésto a okres. Lipnik 1933; HRUBY, R.: Rolnicky cukrovar a ra-
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k zaloZeni akciové spolecnosti pod ndzvem Akciovd rafinerie rolnickych cukro-
varii v Prerové s kapitdlem 6 000 000 K v 15 000 akciich nomindle po 400 K.#"

O politické atmosfére, ktera tehdy panovala mezi fepafi a cukrovarniky na
Olomoucku, vypovidd ve své autobiografii Jifi Hejda, ktery v letech 1919-1926
pusobil jako profesor na obchodni akademii v Olomouci.*”” SbliZil se s J. Vacou
a o kratké spolupraci s nim napsal: ,,Po prazdninach se nahle méni moje dosavadni
postaveni. Seznamuji se s Janem Vacou, majitelem velkostatku v Piikazech u
Olomouce, ¢lenem mnoha spravnich rad rolnickych cukrovari, ktery ted zac¢ina
budovat koncern moravskych cukrovarii — konkurenci obdobnému podniku Stou-
palovu. Vaca je narodni demokrat, Stoupal agrarnik, a proto daleko vlivnéjsi v
moravské zemédélské spole¢nosti.*’”® Politické poméry, dosud nezajimavé, se za-
¢inaji stale vice vtirat do denniho Zivota... Jeho okoli tvoii hlavné zemédé€lci,
vét§inou vSak orientovani ndrodné demokraticky, odptrci ,,moravského zemé-
pédna“ Stoupala. V pozadi — nebo v popredi, jak se to vezme — je boj o cukrovary.
Prejimaji je z némeckych rukou; stoji proti sobé tzv. cukrovary Zivnostenské (totiZ
némecko-Zidovské) Mayova koncernu a druZstevni rolnické, coz je skupina Stou-
palova a Vacova, a bojuji 0 nadvladu v Zidlochovicich. Zaroveii viak se vede boj
i 0 majoritu v nékterych bankdch, predevsim v Moravské agrarni. 7

Rolnické cukrovary na Moravé a ve Slezsku, kterych bylo na poc¢atku 20. let
celkem 14, mély svou svépomocnou organizaci Sdruzeni rolnickych cukrovarii se

finerie v Némcicich nad Hanou. In: Kojetinsko. Mé&sto Kojetin a okoli. Kojetin 1933; VANAK, B.:
Sto let vyroby bilého zlata v Litovli 1871-1971. Litovel 1971; VIKTORIK, M.: Litovelsky cukro-
var. Déjiny podniku od jeho zaloZeni az do soucasnosti. Litovel 2005.

476 Tamtéz. Ddle: DUDEK, F.: Monopolizace cukrovarnictvi v ceskych zemich do roku 1918,
c.d.,s. 116 an. Té7: VILIKOVSKY, V.: c. d., s. 392-393. Agrarni banka jesté v roce 1922 vstou-
pila do tvérovych a obchodnich transakei s cukrovary v Drahanovicich, Dievohosticich, Huling II,
liond K&. In: NOVOTNY, J.-SOUSA, J.: c. d., s. 103 a 105.

477 Jiti Hejda (25. 2. 1895 v Praze-25. 4. 1985 v Praze), politik, spisovatel a novindf, ktery vedl
mj. nékolik let rubriku Narodni hospodarstvi v Peroutkové Pritomnosti. V roce 1935 se stal gene-
rdlnim feditelem koncernu CKD v Praze. Za druhé svétové vélky u&astnik protifasistického od-
boje, po kvétnu 1945 vyznamny piedstavitel Ceskoslovenské strany narodn& socialistické.
V procesu s Miladou Hordkovou byl za tidajnou velezradu a SpiondZ odsouzen k trestu smrti, ktery
byl pozdéji zménén na doZivoti. Z vézeni by propustén v roce 1962. Viz: Kdo byl kdo v naSich dé-
Jjindch ve 20. stoleti. Praha 1999, s. 207.

478 Vacovo politické piesv&dCeni bylo v té€ dob& pro vnéjsiho pozorovatele nejasné a nevy-
hranéné. Vsichni samoziejmé védéli, Ze Vaca spoluzaklddal Moravskoslezskou agrarni stranu, Ze
byl po urcitou dobu i jejim mistopiedsedou, ale vZdy mu byla vytykana urcitd labilita a politickd
nespolehlivost. Po definitivni roztrZce s vedenim agrani strany se ¢asto ptiklanél k moravskym li-
dovctim. Po zaloZeni ndrodni demokracie v tinoru 1918 (a jejim pfejmenovani v bfeznu 1919 na
Ceskoslovenskou narodni demokracii) se Vaca prihlasil k jejimu programu. Tak jej také poznal a
oznacil, jak bylo uvedeno, J. Hejda, i kdyZ soucasné pfiznal, Ze Vactiv ,, politicky profil je napro-
sto neurcity.” HEJDA, J.: c. d., s. 75.

479 Tamtéz, s. 73-74.
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sidlem v Olomouci. Jejimi ¢leny byly cukrovary Brodek, Celechovice, Drahano-
vice, Drevohostice, Holice, Hulin II, Kroméfiz, Litovel, Némdcice nad Hanou,
Malé Prosenice, Vrbatky a rafinerie v Pferove, a mimo Hanou Sokolnice u Brna
a H4j u Opavy. Nékteti z vedoucich funkciondtti sdruZeni, poc¢inaje rokem 1920,
zacali volat po jiné organizaci nebo po jejim doplnéni novymi osobnostmi. Vy-
skytly se i hlasy, které poZadovaly novou spole¢nou organizaci rolnickych cu-
krovari s fepafi na jedné strané a se zastupci kapitalistickych (Zivnostenskych)
cukrovarti na stran€ druhé. Nakonec 31. ledna 1921 byla v Olomouci podepsdna
dohoda jen mezi rolnickymi a kapitalistickymi cukrovary v olomoucké agencii
(mimo dohodu zistal rolnicky cukrovar v Kromé&fizi).*° Slo v podstaté o agen-
cidlni dohodu, resp. kartel, ktery mél zabranit tahanicim o kontingenty cukrovky.
Bylo to do té doby cosi nevidaného a vétSina zicastnénych hodnotila dohodu jako
nutné zlo, coZ nevéstilo nic dobrého. Tim, kdo se o dohodu nejvice ,,zaslouzil®,
byl J. Vaca a byl za ni pozdé&ji také né€kolikrat kritizovan v agrarnim tisku.*! Nej-
podstatnéj$im ¢lankem dohody byla totiZ imluva o rozdéleni produkce fepy mezi
obé skupiny cukrovari.*®? JiZ v ndsledujicich kampanich se v§ak obavy kritika do-
hody potvrdily: ze strany kapitalistickych cukrovart dochédzelo k preplacent sta-
novené ceny cukrovky, které se pak ¢asto nedostdvalo v rolnickych cukrovarech.
Nad¢je vkladané do dohody brzy vzaly zasvé.

Budovéni Vacova cukrovarnického koncernu probihalo rychle az ptekotné
rychle a jak se brzy ukdzalo, na nedostatecnych materidlnich zdkladech. Uvnitf 175
spole¢nosti doslo k rozporim predevsim v otdzce dalSiho vyvoje. Vaca pocital s
dlouhodobou cukerni konjunkturou a tedy i s vysokymi a stabilnimi zisky, kterymi
chtél umorovat poskytnuté tvéry. Usiloval proto o rozSifovani koncernu, jini va-
hali. Vzniklého napéti a nejasnosti kolem budoucnosti vyuZily nékteré cukrovary,
které ze sdruzeni vystoupily — Litovel, Holice, Némcice nad Hanou, Hulin II a
Kroméfiz. Vacovy zaméry se vSak nezamlouvaly ani Moravské agrarni a pri-
myslové bance, kterd mu vypovédé€la dvér. Jeji drednici byli zfejmé 1épe infor-
movani a védéli, Ze konjunktura v cukrovarnickém podnikani kon¢i. V t€ dobé
pfisla na pomoc Prazskd uvérni banka, kterd poskytla vysoky tvér a mohlo dojit
k zaloZeni nové spolecnosti s ndzvem Akciovd rafinerie rolnickych cukrovarii
v Olomouci s akciovym kapitdlem 2 000 000 K.*®* Pfedsedou se stal J. Vaca,
technickym vedoucim A. Vincik, feditel cukrovaru v Brodku u Pferova (po jeho
odchodu byl nahrazen J. Tauchmannem ). Do vedeni byl pfibran jesté A. Lipcik,

480 BliZe: Svoboda, ro¢ . II, ¢. 166, 22. 7. 1920, s. 1; tamtéz, ¢. 212, 14. 9. 1920, s. 1.

481 K agencidlni dohodé€ se vyslovila napf. republikdnskd Svoboda: ,,Letos chtél p. Vaca
poprvé prakticky vyzkousSet fepnou dohodu a ukdzati fepaiim celé Hané jeji drtivou moc. Ale pokus
skoro na celé ¢are selhal. Komandu pané Vacovu nepodrobili se ani vSichni cukrovarnici a mezi rol-
nickymi a kapitalistickymi cukrovary nastal takova skryty boj o fepu, Ze kartel dnes ve svych z4-
kladech praskd. Svoboda, ro¢. V, ¢. 111, 15. 5. 1923, s. 1-2. Boj o cukrovary.

482 Selské listy, roc. 46, ¢. 1, 1.1.1928. Rolnické cukrovary na Hané v kampani 1927-1928.

483 Sto let vyroby bilého zlata v Brodku u Prerova 1881-1981, c. d., s. 36.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 176$

176

obchodnik a byvaly bankovni feditel.*** Podnik se pustil do nestastnych cukernich
spekulaci: v letech 1923-1924 byl Vacou zakoupen cukrovar v Pohorelicich (s fi-
nan¢ni podporou Prazské ivérni banky) spolu s velkostatkem o rozloze 2 800
hektartl za 36 miliont K&.%%5 Soucasné se podafilo ziskat 40 % akcii Spolku mo-
ravskych cukrovarii v Olomouci, dvé tietiny akcii cukrovaru Slapanice, dvé tie-
tiny akcii rafinerie v H4ji u Opavy za 4 250 000 K¢ a ¢4st akcii koncernu rafinerie
Opava. Od holandské spolec¢nosti byla zakoupena vice neZ polovinu akcii suché
rafinerie v HruSovanech u Brna.*%¢

Stdle méné prehlednou a soucasné vybusnou situaci se pokusily objasnit
¢tenartm Selské listy v obsdhlém tvodniku Rolnické cukrovary olomoucké rafi-
nerie. Poukazovalo se v ném na to, Ze jedinym ,,pfinosem* pro rolnické cukrovary
Vacova koncernu byla povinnost dodédvat ,,rafineriim tohoto koncernu surovinu
ke zpracovani na bilé zboZi...* (napf. samotnd prerovska rafinerie méla pro do-
mdci trh kontingent 90 tisic q ,,bilého zboZi* a cukrovary koncernu mu byly po-
vinovéany doddvat na kaZdou akcii 30 q suroviny). Vyrazem nespokojenosti s timto
stavem bylo rozhodnuti ¢tytf surovaren (Brodek u Prerova, Dievohostice, Malé
Prosenice a Vrbatky) prevzit vedeni v prerovské rafinerii. Po ptlro¢nim vyjed-
ndvani uzavrely uvedené surovarny dohodu s PraZskou tivérni bankou, ktera se za-
vazala predat jim (bez ndhrady) veskeré akcie pferovské rafinerie rovnym dilem,
kromé téch, které byly v t€ dob€ ve vlastnictvi cukrovarti Drahanovice a Sokol-
nice. Pferovska rafinerie pak skute¢né proplatila surovarndm v hotovosti ¢4st je-
jich pohleddvek a zbyvajici byly pfeneseny na rafinerii a tam zabezpeceny.*s’

484 Transakef se zdCastnil také drahanovicky cukrovar, jehoZ zemé&délsky majetek piedstavo-
val na konci roku 1924 rozlohu 526 ha lest a 531 ha ostatni pudy, pfi¢emzZ k vyraznému ndrastu
doslo v disledku pridéla v rdmei pozemkové reformy a koupémi novych objektt. BliZe: Rolnicky
akciovy cukrovar v Drahanovicich 1914-1924, c. d., s. 46.

485 S pohotelickym cukrovarem odprodal posledni majitel Bedfich Herberstein v roce 1923
celé kounické panstvi (od roku 1870 ve vlastnictvi hrabénky Teresie Herbersteinové, rozené Die-
trichsteinové), které sestdvalo z ndsledujicich dvorii: Dolni Kounice, Mé¢l¢any, Kuparovice, Né-
mcicky, Cvréovice, Vlasatice, Nova Ves, Pasohldvky, Vranovice, Lodénice, BraniSovice, Damice
a lesni revir Hlina.Viz: MZA Brno, H 1, kart. 297, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovutného
pana Viktora Stoupala, c. d., s. 31.

486 ZAO, KS Opava, kart. 144. Rolnicky akciovy cukrovar v Hdji ve Slezsku.

O Vacové velikdsstvi a soucasné nehospoddrnosti svédc¢i i ndsledujici epizoda: v roce 1923
koupil J. Vaca olomouckou vilu Primavesi, jednu z nejcennéjSich staveb videriské secese ve stfedni
Evropé. Na objedndvku Otto a Eugenie Primavesiovych, zndimé podnikatelské rodiny kterd se an-
gazovala také v cukrovarnictvi, ji postavili v roce 1906 videfisti architekti Franz von Krausse a
Josef Tolk. Vila v8ak byla vyuZivdna jen do roku 1926, kdy vlastnickd prava k nf zanikla s ekono-
mickym zhroucenim Vacova koncernu. O koupi vily se zmifiuje také J. Hejda, ktery se stal v té
dobé §éfredaktorem Prehledu, nezavislého tydeniku na Olomoucku (prvni ¢islo vyslo 28. 2. 1923),
kdyZ vzpomind, jak se st¢hoval ,,do nddherné Primavesiho vily u Michalského vypadu, kterou Vaca
pro cukrovary koupil®. HEIDA, J.: Zil jsem zbytecné, c. d., s. T4-75.

487 Selské listy, ro¢. 43, ¢. 83, 25. 10. 1925. Rolnické cukrovary olomoucké rafinerie.
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Konjunktura, s kterou Vaca pfi budovani koncernu najisto pocital, se neko-
nala. Nastala odbytové krize, bankovni dluhy koncernu hrozivé vzrostly a v roce
1925 doséhly ¢astky 75 miliont K&. Zavazky surovarndm za dodany cukr pred-
stavovaly dalSich 45 miliont K¢. Potvrdilo se, Ze finan¢ni zdklady Vacova kon-
cernu neunesly nepfiznivy obrat cukerni konjunktury a pokles cukernich cen
v kampani 1924/1925 a zacala se ptipravovat jeho likvidace. Vedeni agrarni strany
se od Vacova podnikani distancovalo, pfi¢emZ nemalou roli zde sehrdlo Vacovo
,»politické zraddcovstvi“. Pro agrarniky se stal politickym i ekonomickym konku-
rentem, likvidace jeho koncernu byla na potfadu dne. Existujici aktiva (a nebylo
jich mnoho) pfipadla Prazské tivérni bance, ktera si ponechala surovarnu Poho-
felice a suchou rafinerii v Hru§ovanech u Brna.*8 Pasiva zistala zi¢astnénym ze-
médélskym surovarndm ve formé zatéZujicich odpist. Zvlast téZce byl timto
aktem postiZen rolnicky cukrovar v Drahanovicich, kterému zistalo na konte 22
miliond K¢ dluht, coz vedlo k tomu, Ze akcionéfi zacali houfné odproddvat své
akcie. Nad¢je byla vklddana do aktivit moravské fepai'ské jednoty a Viktora Stou-
pala, z jejichZ iniciativy byl vytvoren Syndikat drahanovskych fepnych akcio-
narl, ktery mél jednak vykupovat akcie proddvané fepafi, jednak zajistit vétSinu
novym lidem z fad fepnych akcionatt. To se v§ak nepodafilo, nebot s celou akci
se pfiSlo pon€kud pozdé. Cukrovar zacal ztracet svij rolnicky charakter.*’

Ve ,,vyiétovani“se pokracovalo. Cast dluhii koncernu byla umofena pro-
dejem provoznich budov a strojti zruSené rafinerie v Pferoveé a ndjmem jejiho tu- 177
zemského kontingentu rafinddy novée se utvorfenému cukernimu kartelu v roce
1927 za 20 miliont na dobu 10 let. Jesté htife dopadl jediny ¢esky cukrovar v Haji
ve Slezsku, ktery se dostal do velké finan¢nf tisn€. Jeho cesti majitelé zastupovani
JUDr. Arnostem Gottwaldem z Brna se ho snaZili zachranit vydanim nové emise
akcii v poctu 5 tisic kust, z nichz 1 000 kusit mélo byt akcii fepatskych s povin-
nou dodavkou cukrovky. Tyto akcie nomindle 200 K¢ se mély pfevzit za kurs
1 000 K¢, pricemz se zarucoval i prodej znacné polozky pivodnich akcii, takZe
novi majitelé by ziskali majoritu. V této situaci se Slezané prostrednictvim sena-
tora Novéka obrétili o pomoc k fepar'ské jednoté v Brné¢ a k Syndikéatu fepaiti-ak-
cionaft v Hodoning. Se zachrannou iniciativou pfiSel Viktor Stoupal, avSak
Prazskéd dvérni banka tyto akcie postoupila konsorciu, sloZenému z nové zaloZe-
ného Syndikdtniho sdruZeni lidovych reparit, kdyZ se za n€ postavil také némecko-
slezsky cukrovarnik J. Janotta, ktery béhem kritké doby cely podnik ovladl.
Rodina Janottii s pomoci tvéru Ceské banky Union (Bohmische Unionbank) opa-
novala suchou rafinerii v Opavé a soucasné surovarny Katefinky, Skrochovice a
H4j.*" J. Sousa a J. Novotny propo&itali, e celkovi ztrata Prazské Gvérni banky

48 MZA Brno, H 1, kart. 297, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovutného pana Viktora
Stoupala, c. d., s. 31. Déle: Svoboda, ro¢. VIIL, 7. 2. 1926, 11 .2. 1926 a 14. 2. 1926. Rovnéz: CHY-
LIK, J.: Vyvoj moravskoslezského cukrovarnictvi do roku 1938, c. d., s. 58, 72-74.

49 Svoboda, ro¢. XX, €. 96, 24. 4. 1938, s. XI. Rolnicky rdz Drahanovic dotcen.
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doséhla v souvislosti s rozpadem Vacova koncernu sumy 60 milioni K¢, pfic¢emz
tato Céstka jesté vzrostla o bankovni droky.*!

Agrarnickd Svoboda mohla se zadostiu¢inénim konstatovat: ,,KdyZ pocal
pan Vaca své prvni, jinak se to nedd nazvat nez $ilené kousky, z nichZ kazdy mohl
poznat, Ze nakonec se svezou na zdda rolnikd, oteviené a téméf proti vili celého
kraje, jsme ve Svobod¢ napsali, jak se na véc divame. Prosili jsme o rozvaznost,
zapfisahali, celou sérii ¢lankut jsme pfinesli, v nichZ jsme krok za krokem ukazo-
vali, Ze tu nejde o hospodérsky tspéch, ale o zbrklost a $ilenou odvahu, jeZ po-
¢itd s jednou jen kartou, totiZ rozvratem na$i koruny, ten rozvrat Ze jest
nepravdépodobny a tudiZ Ze pravdépodobnym a jistym jest netspéch akce. Ve
marno...! Bylo intervenovano celou fadou orgdni strany i jednotlivci, aby boj
proti Vacovi byl zastaven, jde pry o velky podnik a nespravedlivé utoky...Pak
byla situace uz zrald, mohli jsme ucinit jen jedno: vyckat konct. Ty pfisly a dnes
jest Vaca nikym, mrtvolou.* #2

Poslednich deset let Vacova Zivota bylo velmi bouflivych. NejenZe se mu
nedafilo v podnikani, ale vysledky jeho Spatného, diletantského hospodatreni mély
nékolik doher u soudu. Pocinaje 20. 1éty se dostal do vaZnych problémil ve vztahu
k drahanovickému cukrovaru. V roce 1922 se méla konat v Olomouci na oslavu
Sedesdtiletého trvani Hospodéaiské jednoty narodohospodarska vystava, jejiz sou-
¢asti mél byt také cukrovarnicky pavilon. Vzniklo tfi¢lenné vedeni v cele s J.
Vacou a deseti¢lenny uzsi vybor, v némz byli J. Vaca, J. Za¢ek (ministersky rada),
K. Mares (starosta Olomouce), V. Pfindas (statkaf v Lipanech), E. Formanek (to-
varnik v Brodku u Pferova), J. Pelikdn (akademicky sochat z Olomouce), J.
Kratky (tovarnik z Pferova), M. Prochdzka (majitel knihtiskarny v Olomouci),
A. Wiist (prezident obchodni a Zivnostenské komory v Olomouci) a B. Knechtl
(Séfredaktor v Olomouci). Spravni rada cukrovaru v Drahanovicich (v jejimZ cele
byl stdle jesté J. Vaca) se 13. 6. 1921 jednomysIné€ usnesla pfispet na poradani
vystavy ¢astkou 500 000 K¢, ale poukédzano bylo 450 000 K¢. Z této sumy mélo
jit 150 000 K& na rezii a 300 000 K¢ na vystavbu pavilonu.*?

Nérodohospodérskd vystava se vSak nekonala a mezi akciondfi drahanovic-
kého cukrovaru se zacaly Sifit zvésti o ,,zaSantro¢enych* penézich. Po vedeni cu-
krovaru bylo poZadovano vysvétleni. Po nékolikerych bezvyslednych urgencich
zazalovala spravni rada cukrovaru J. Vacu a spol. a poZadovala podrobné vyuc-

40 ZAO0, KS Opava, kart. 144. Rolnicky akciovy cukrovar v Hdji ve Slezsku. TéZ: Svoboda,
ro¢. XX, €. 96, s. VII. Pdd Vacova koncernu stihl i jediny cesky cukrovar ve Slezsku.

“INOVOTNY, J. — SOUSA, J.: c. d., s. 105. Téz: DUDEK, E.: Monopolizace cukrovarnic-
i v Ceskych zemich do roku 1938, c. d., s. 226.

492 Svoboda, ro¢. VII, ¢. 222, 23.9.1925, s. 1. Jan Vaca a my.

493 Podle soudniho spisu Rolnicky cukrovar Drahanovice proti J. Vacovi a spol (1927-1931),
uloZeného v ZAO, pobocka Olomouc, fond KS Olomouc I, kart. 13 provis., spis. zn. Ck II 215/30
a kart. 4 provis., spis. zn. Ck 11 279/25.
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tovani 150 000 K&, ur€enych na rezii.*** Z vyslechu svédku pied Krajskym sou-
dem v Olomouci 20. 3. 1926 se prokazalo, Ze Vaca pouZil ¢ast pen€z na jiné tcely,
byt v souvislosti s pfipravou vystavy. Vyplynulo to ze zdznamu rozhovoru mezi
pfedsedou spravni rady cukrovaru Balcafikem a Vacou z ¢ervna 1925, v némz
Balcarik Vacovi vycital, Ze utracel penize lehkomyslng. Vaca slibil, Ze penize
vrati, ale nikdy tak neucinil.**

Soudni spor se vlekl pét let (1926—-1931), v jehoZ pribéhu rozhodl nejdiive
Krajsky soud v Olomouci dne 2. 4. 1929, Ze ,,...zaZalovany narok, pokud se tyce
té€chto Zalovanych, opodstatnén neni*.*¢ Vrchni soud v Brné, jako odvolaci soud,
dne 20. 6. 1929 predchozi rozhodnuti potvrdil a nakonec Nejvyssi soud, jako soud
dovolaci, rozhodl 21. 11. 1930 jménem republiky: ,,Dovolani Zalujiciho cukrovaru
se nevyhovuje, dovolani Zalovaného J. Vacy se vyhovuje, tedy Ze se zamita 7a-
dost, aby Zalovany sloZil cukrovaru Géty a doklady do ¢astky 150 000 K¢&...<#7
VSechny soudni instance se shodly na tom, Ze pfi pfeddvani penéz J. Vacovi ne-
bylo smluvné poZadovéano, aby jmenovany podal prehled vytctovani spornych
150 000 Ke¢.

Presto zustal J. Vaca na strané poraZenych a moraln€ pokofen: na 10. z4af{
1925 byla svoldna valnd hromada Rolnického akciového cukrovaru v Drahano-
vicich, na kterou se dostavilo 682 akcionait, zastupujicich 3 689 akcii: ,,Ovzdusi
bylo napjaté, predraZdéné riiznymi zprdvami, jeZ o stavu cukrovaru po okoli ko-
lovaly, coZ bylo také vidno z riiznych, ¢asto si odporujicich ndvrhi, jeZ na valné 179
hromadé byly poddvany.“*® J. Vaca se na jednani nedostavil a poslal omluvenku.

V pribéhu osmihodinového rokovani vystoupilo s projevy a ndvrhy nékolik de-
sitek funkcionafii a akcionéi-tfepait. Revizni komise vytkla Vacovi a spravni
radé ,,...nehospodarnost a rozhazovani majetku akcionaira“. V zavéru byl jedno-
myslné pfijat ndvrh, aby ,,...valnd hromada odvolala pfedsedu Vacu z predsed-
nictvi, jakoZ i ze sprdvni rady, ponévadZ za stavu, v jakém po 11 letech jeho
¢innosti predsednické se zdvod nachazi, nemiiZe byti k nému davéry, a aby od-
voléni byli ¢lenové spravni a dozor¢i rady, ktefi to s nim zavinili*.*”
Déni kolem drahanovického cukrovaru bylo Zivé komentovano dobovym
tiskem, prfedev§im agrarnickymi Selskymi listy. Tak napt. v ivodniku nadepsa-
ném Drahanovice se ¢tenéfi mohli dozvédét, Ze jesté pred valnou hromadou ak-

sv o

cionafti zacal Vaca a lidé kolem néj skupovat akcie drahanovického cukrovaru,

494 Vedle J. Vacy byli obZalovani: A. Lip¢ik, obchodnik v Olomouci, M. Baracek, feditel
Prazské uvérni banky, V. Celner, feditel pojiStovny v Olomouci a M. Mazal, feditel Okresni ne-
mocenské pojistovny v Olomouci. Tamtéz.

495 ZA0, pobocka Olomouc, fond KS Olomouc I, kart. 4 provis., spis. zn. Ck II 279/25.

49 Tamtéz.

47 Tamtéz.

48 Svoboda, ro¢. VII, 11. 9. 1925, s. 4. Valnd hromada Rolnického cukrovaru v Drahanovicich.

49 Tamtéz.
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které se staly pfedmétem spekulace a jejich cena vzrostla na 4 000-5 000 K¢ za
kus z ptivodni nomindlni ceny 400 K&. Mnozi akcionafi, zldkani vysokou cenou,
se akcii zacali zbavovat. ProtoZe se proslychalo, Ze J. Vaca chce prostfednictvim
zakoupenych akcii zménit sloZeni spravni rady a pfevést cukrovar do rukou li-
dovct, resp. ndrodni demokracie, navic ve spolupréci s némeckymi podnikateli,
vedeni cukrovaru zareagovalo zaloZenim Zemédélské spolecnosti, kterd rovnéz
zacala skupovat akcie, a to ve snaze udrzZet cukrovar v ,.Ceskych a selskych rukou*
(a také v rukou agrarnich politikl), coZ se ji podaftilo a velka vétSina akcif tak ne-
zménila majitele. Zemédélska spole¢nost poskytla vSem proddvajicim také pi-
semnou zaruku, Ze kdykoliv v budoucnu jim mohou byt akcie odproddny zpét,
pokud o né pozadaji.>®

Kolem poloviny 20. let otiskly Selské listy sérii kritickych ¢lankt o Vacové
podnikéni viibec a o jeho konci. Jeden z nich byl nadepsan slovy: Pripad Vaciiv;
v ném se psalo, Ze ,,han4cti rolnici, jinak rozvaZni ...dali se omdmiti fantomem...,
ktery si snad ani nebyl védom diisledku svého podnikani ve své pySe, nepfistu-
pen dobfe minéné radé€, podporovan ve svych nemoZnych experimentech nasep-
tavaci, ktefi §li za osobnim ziskem, a obletovén hejny pochlebovacu, ktefi se mu
klan€li za kaZzdou cenu®. Nejvétsi hiich, kterého se Vaca podle autora ¢lanku do-
pustil na hanackych fepartich, bylo to, Ze vtahl nékolik rolnickych cukrovarii do
,.sféry kapitalistické, do rukou bankovniho kapitélu a celd tato politika sméfovala
proti strané nasi, proti jejim zdsaddm hospodafskym a druzstevnim a také proti
rolnickym zdvodim samotnym®.>! Podle novinait byl odstrasujicim piikladem
hazardujiciho diletantismu pravé Vaclv koncern, jehoZ vysledky hospodateni nej-
hare dolehly na zi¢astnéné cukrovary a tim i na fepare.’” Hovofilo a psalo se o
tom, Ze Vaca, ve snaze dosdhnout svého, byl schopen spojit se s kymkoliv, bez
ohledu na jeho politické smySleni, ndboZenské vyzndni ¢i ndrodnostni piislus-
nost. Vytykalo se mu, Ze se sprahnul s lidmi typu ,,opavského germanizatora Ja-
notty*, lidoveckého predaka J. Samalikaas $éfy ,,némecko-Zidovské Bohmische
Unionbank*.5® V uvedenych tvrzenich, stejné jako v fadé jinych, jichZ byly tehdy
agrarnické noviny plné, bylo vZdy mnoho demagogie a populismu, vZdyt J. Ja-
notta byl ispéSny opavsky cukrovarnicky podnikatel, ktery se zaslouZzil o pfebu-
dovani opavské rafinerie na Spickovy zdvod, byl poslancem slezského i fiSského
snému. J. Samalik zastdval v té dob& vyznamnou funkci v lidové stran& na Olo-
moucku a v piipadé Bohmische Unionbank §lo sice o doméci némeckou banku,

500 Selské listy, ro¢. 45, ¢. 75, 17 .9. 1927. Drahanovice.

01 Selské listy, roc. 43, &. 76, 26. 9. 1925. Taktéz: Svoboda, ro¢. V, ¢. 20, 26. 1. 1923, s. 6.
K pomériim cukrovarskym na Moravé.

502 Srov. Svoboda, ro¢. VII, 29.12.1925, s. 6. Ustiedni jednota Fepaiii Ceskoslovenskych
v Brné.

503 Selské listy, ro¢. 44, &. 14, 17. 2. 1926. Koncern Vaca-Samalik-Janotta-Bohmische Uni-
onbank.
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ale soucasné o pravoplatného &lena bankovniho systému prvni republiky. Ze
J. Vaca usiloval na sklonku 20. let o vytvofeni nového seskupeni cukrovari na
Hané za vyrazné politické ale i financni podpory lidové strany, je skutecnosti.
Byl to vSak z jeho strany posledni zoufaly pokus, jak se udrzet v cukrovarnickém
podnikani, ktery ani tentokrat nevysel.>%*

Po odchodu z koncernu se Vaca pokusil prosadit ve sladafstvi a pivovar-
nictvi. K tomu potieboval ziskat od Moravské banky firmu Handcké tovdrny po-
Zivatin a ndpoju Klas, akciovd spolecnost. Do poloviny roku 1929 byla Moravska
banka vlastnikem vSech akcii firmy v poctu 5 000 kust po 2 000 K¢ nominéle.
Dne 4. 6. 1929 odkoupil tyto akcie J. Vaca za trzni cenu 7 855 000 K¢. Koupé za-
hrnovala pivovar a sladovnu ve Velké Bystfici u Olomouce, mlyn a praZirnu ve
Slaténicich s veSkerym strojnim zafizenim, se zboZim a zdsobami a s veSkerymi
pohleddvkami spole¢nosti.’® V nésledujicich tydnech musela banka splaceni né-
kolikrat urgovat, a protoZe Vaca na vyzvy nereagoval, podala na néj dne 9. 7.
1929 Zalobu s hrozbou exekuce. Na verejném dstnim jednéni pred Krajskym sou-
dem v Olomouci 27. 7. 1929 zpochybnil Zalobni ndrok banky advokat K. Kofi-
nek, zastupujici J. Vacu. Ob¢€ strany se nakonec dohodly a 29. 7. 1929 obdrZel
Krajsky soud v Olomouci ,,zpétvzeti Zaloby* s timto odivodnénim: ,,Strana Za-
Iujici i strana Zalovand oznamuji, Ze se dohodly mimosoudné ohledné zaplaceni
zazalované ¢astky a z toho diivodu Zalujici strana v souhlase se stranou Zalova-
nou bere Zalobu ze dne 9. Cervence 1929....zpét a strana Zalovand nedctuje Za- 181
dnych ttrat...*>% V té dobé& zazalovala Obc¢anskd zaloZna v Olomouci také Josefa
Zldmala, rolnika v Ptikazech, Bartoloméje Kréle, statkdre v Piiovicich, Aloise
Koupila, rolnika v Odrlicich a Jana Kratochvila, rolnika v Nasoburkach. Jmeno-
vanf si ,,pod vedenim* J. Vacy pujcili u zdloZny téméft ctvrt milionu korun k fe-
Seni finan¢nich problému firmy ,,Klas®, a protoZe se objevily potiZe s jejich
spldcenim, musel rozhodnout soud.>”’

Soudni spory nebraly konce: dne 28. dubna 1930 se konalo jednodenni pte-
li¢eni pred Krajskym soudem v Olomouci ,,pro zlo¢in podvodu‘ proti A. Lipci-
kovi,>® ktery byl jednim z ¢lenit vedeni Vacovy spolecnosti Akciové rafinerie
rolnickych cukrovarti v Olomouci, v niZ mél na starosti tstfedni kancelar pre-

S04 BliZe: K pomériim cukrovarskym na Moravé. Svoboda, ro¢. V, ¢&. 20, 26. 1. 1923, s. 6;
Nasim fepariim. Tamtéz, ro¢. VII, ¢. 67, 20. 3. 1925, s. 6; Iéepafske’ verejnosti na Moravé. Tamtéz,
ro¢. VII, ¢. 80, 4. 4. 1925, s. 2; Hospoddrstvi Vacova koncernu pied soudem. Selské listy, ro¢. 43,
& 101, 9. 12. 1925, s. 1; Ustiedni jednota Fepaiii ceskoslovenskych v Brné. Svoboda, ro&. VII, 29.
12. 1925, s. 6; Novy Vaciiv koncern se neuskutecni? Tamtéz, ro¢. VIII, €. 15, 20. 2. 1926, s. 1; Pdné
Vacova latina. Tamtéz, ro¢. X, ¢. 9, 28. 1. 1928, s. 4.

305 ZA0, pobocka Olomouc, KS Olomouc, kart. 11 provis., sp. zn. Ck II 335/29. Moravskd
banka v Brné Zaluje J. Vacu pro 7 855 000 K¢ (zpétvzeti Zaloby).

59 Tamtéz.

07 ZA0, pobocka Olomouc, KS Olomouc, kart. 20 provis., sp. zn. Ck II 638/31.

598 Stétn{ okresni archiv Olomouc (ddle jen SOA), fond KS Olomouc I, sign. TK 2047/25.
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rovskych rafinerii. Pfi ndkupu akcii vykazoval v dokladech vys$si cenu, nez byla
cena skutecné proplacend a ziskané prostfedky uklddal do ,,Cerného fondu* na
jména svych pifibuznych a s financemi volné€ disponoval. O téchto praktikach
védel i J. Vaca a dalsi ¢lenové vedeni. Soud vSak nakonec nenabyl presvédcent,
Ze A. Lip¢ik jednal podvodné a rozhodl: ,,Jest zjiSt€no svédkem Janem Vacou, Ze
v z4sadé zakladani tajnych fondu jako rezervy pro neptredvidatelné potieby bylo
pfipustno a Ze se také ddlo.>” ProtoZe chybéla skutkova podstata zlo¢inu pod-
vodu jak po strdnce objektivni, tak i subjektivni, soud vynesl osvobozujici roz-
sudek. To vSak byla Vacova ,,labuti piseii*. Za rok, 26. dubna 1931, zemiel v Praze
v sanatoriu v Podoli na otravu, kterou si zpusobil poZitim zkaZeného masa.>'°
Za nékolik tydni po smrti, dne 12. 6. 1931, se pfed Okresnim soudem
v Olomouci uskute¢nilo pozustalostni fizeni po Jana Vacovi. Do pozustalosti pfi-
hlasilo osmnéct pravnich subjektti a soukromnik své pohledavky v celkové vysi
témér 4 miliond korun. Nejmensi byla ve vyS$i 295 korun (Okresni nemocenské
pojistovny v Olomouci) a nejvys$si 2 miliony korun (rolnika Jana Kratochvila
z Nasobiirek). Z vétSich pohleddvak mozno uvést jesté 770 tisic korun (Rolnicky
akciovy cukrovar v H4ji), nebo 467 tisic ( Ceskd banka Union, Olomouc). Na
zaver pozistalostniho fizeni bylo konstatovano, Ze movité véci patiici J. Vacovi
byly jiZ zabaveny bernim ufadem v Olomouci z divodu nezaplaceni dani (§lo o
228 tisic korun). Déle se zjistilo, Ze na nemovitostech v Piikazech jsou knihovné
zajisténé pohledavky v takové vysi, Ze cenu téchto nemovitosti vysoko prevy-
Suji. Cenné papiry, pojistky, penézni vklady aj. byly zastaveny u Obcanské za-
lozny a Zivnostenské zalozny v Olomouci a soudné zabaveny. Soudni komisaf
proto mohl jen lakonicky konstatovat: ,,V dasledku toho neni v poziistalosti Zad-
ného jméni, které by mohlo byti odevzdano véfitelim pokud se tyka fisku. !
Pamétnik a osoba Vacovi blizkd jej charakterizuje, véetné jeho podnikénd,
vécné, zasvécene, dokonce s urcitou ddvkou porozumeéni a omluvy: ,,V t€ dobé rys
urcitého podivinstvi, jenZ Ipél na osobnosti Vacové od mladi, se uplatiiuje velmi
intenzivng. Vrhd se energicky do velkolepych pldnt, které nejsou dostate¢né
vécné a odborné fundovany. Vaca neslysi varovnd slova, m4 je za titoky na svou
osobu...Jakysi charakterovy prvek rozleptaval vZdy dspéchy, k nimZ Vaca pfi

59 Tamtéz.

10V zdznamu feditelstvi prazského sanatoria o smrti J. Vacy je uvedeno, Ze jmenovany byl
vySetfen a lécen v sanatoriu deset dni (od 16. 4. 1931). Je zaznamendno také datum a hodina smirti,
mouc, spis. zn. DI 140/31. Poziistalost po Janu Vacovi, statkdii z Piikaz). Ve vSech zpravéch a ¢lan-
cich v dennim tisku se vSak shodné uvadi, Ze zemfel na otravu klobdsovym jedem. Otrdvil se
vlastnim nedopatfenim, nebo byl otrdven? Tyto nejasnosti zfejmé zpusobily, Ze mezi ¢asti obyva-
telstva z okoli Vacova rodisté se objevila jesté jind verze jeho smrti.

ST SOA Olomouc, fond Okresni soud Olomouc, spis. zn. DI 140/31. Dédicky spis po zemie-
lém J. Vacovi.
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svém nadéni, bystrosti a energii byval by musel dojit. Patrné to bylo smiSenim
krve u predkd, které vtiskovalo Vacovi rdz vylu¢nosti, nadnesenosti, neptistup-
nosti a brysknosti, a¢ kdo bliZe a intimn€ Vacu poznal, potvrdi, Ze to byl ¢lovék
spole¢ensky, nenafoukany a piistupny. !>

183

312 Syoboda, ro¢. X111, 28. 4. 1931, s. 6. Jan Vaca z Piikaz zemiel.

o
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4. Stoupaluv cukrovarnicky koncern na jizni Moravé
jako doména agrarni strany

Z osobnosti, které se dlouho a s velkymi dspéchy angazovaly v pronikani
agrarniho kapitdlu do cukrovarnictvi na Moravé, patii na prvé misto Viktor Stou-
pal. Narodohospodarsky praktik, prvni muz Moravskoslezské agrarni strany a
tviirce nejmohutn&jstho cukrovarnického koncernu v Ceskoslovensku v meziva-
le¢ném obdobi.’"® V této souvislosti se nabizi malé srovnéni. Je-1i pfirozené, Ze
uslysi-1i pfirodovédci slovo polarograf, vyjevi se jim okamzité jméno: Jaroslav
Heyrovsky, stejné tak l1ze ocekdvat, Ze vyslovime-li mezi ndrodohospodéti sou-
slovi moravské cukrovarnictvi, ozve se: Viktor Stoupal. Prvni $pickovy chemik,
druhy podnikatel, jeden z nejvlivnéjSich funkcionditi agrarni strany. I zde sa-
moziejmé plati, Ze kaZzdé srovnani pokulhdvd, ale uvedenym pifimérem méla byt
jenom zvyraznéna mimorddnost Stoupalovy osobnosti v mezivdlecném cukro-
varnictvi. Tim vSak také veskerd podobnost konci. Oba totiZ Zili v historicky a
spolecensky odlisné dob¢ a také vyusténi jejich celoZivotniho snaZeni bylo roz-
dilné: zatimco Heyrovsky ziskava jako prvni Cech viibec Nobelovu cenu, Stou-
pal se ocitd v roce 1939 na seznamu prominentnich osobnosti prvni a druhé
republiky, které mély byt protektordtnim Narodnim soudem proSetfovany pro po-
dezieni ze zneuZivani svych funkci k osobnimu obohacovéni.’'* A aby nebyl
v§emu zlému konec — v dobé€ heydrichiddy v roce 1942 nasleduje Stoupalovo

zateni, odsouzeni k trestu smrti a nakonec omilostnéni.’"

513 Srov. UHLIR, D.: Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938,
c.d.,s.53; NOVOTNY, J.-SOUSA, J.: c. d., s. 84 a 194; t62: MIKOVCOVA, A.: Zemédélské druz-
stevnictvi a Vysokd Skola zemédélskd v Brné (1919-1949), c. d., s. 181; MILLER, D. E.: Antonin
Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha 2001, s. 130 a 127.

514 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky Praha, fond Nérodni soud, spis. zn. NS 21/40,
slozka Stoupal Viktor. Taktéz: NOVOTNY, J.-SOUSA, J.: c. d., s. 374. Ndrodni soud byl zf{zen roz-
hodnutim vykonného vyboru Narodniho sourucenstvi v ¢ervenci 1939; v pfijatém dokumentu se
pise: ,,Ndrodni sourucenstvi rozhodlo se provésti revisi jméni osob, které.....byly ¢inny v politic-
kém nebo vefejném Zivoté, za tim tcelem, aby zjisténim a potrestanim takovych osob, které se obo-
hatily, vyuZzivajice at svého vlivu nebo vlivu osob jinych nebo politickych stran, vratila se duvéra
ndroda v Cistotu vefejného Zivota a ve spravedlnost.” V seznamu osob, vyzvanych vykonnym vy-
borem Nérodniho sourucenstvi k pedloZeni vykazu jméni figuruje 896 prominentnich osobnosti ri-
znych profesi a politické prislusnosti, pfi¢emz velmi pocetnou skupinu predstavovali politi¢ti
reprezentanti agrarni strany. Rozhodnutim stdtniho prezidenta ze dne 28. kvétna 1942 (¢. j. A
1181/42) byl Narodni soud zrusen.

515 Srov. TOMES, J. a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, T11. dil, Praha 1999, s. 200;
GERSLOVA, J.— SEKANINA, M.: Lexikon nasich hospoddiskych déjin 19. a 20. stoleti v politic-
kych a spolecenskych souvislostech, c. d., s. 358; dale: Politickd elita mezivdlecného Ceskosloven-
ska 1918-1938, c. d., s. 237, heslo Viktor Stoupal; DOUBRAVA, E.: Viktor Stoupal. Vlastenec a
viidce zemédélcii. In: Novina, 37, 1985, s. 90.
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Narodil se 17. ¢ervence 1888 na upati Drahanské vrchoviny v obci Més-
tecko Trndvka, kde jeho otec Franz Stoupal (matka Anna se za svobodna jmeno-
vala Haderovd) pracoval jako Safdf na panském dvore, ktery patfil
Liechtensteinim.>'¢ Stoupalovo rodisté bylo jen nékolik kilometrti vzdalené od
Moravské Trebové, kterd byla do roku 1945 soucdsti némeckého jazykového os-
trivku zvaného Hiebec¢sko (Schonhengstgau), tedy ndrodnostné smiSeného a po-
liticky vypjatého regionu. Mél star§i rodice, o které brzy pfiSel (byl tzv.
»vymodlené dité*), jeho otec byl tfikrat Zenaty a Viktor pochézel z druhého man-
Zelstvi. Léta dospivani prozil mlady V. Stoupal ve venkovském prostiedi mezi
zemédélci a se zeméde€lskym podnikanim spojil cely svij Zivot, pfi¢emzZ jeho nej-
plodnéjsim obdobim byly mezivélecné roky 1918—1938. Ani v dobé&, kdy zastd-
val vysoké ekonomické a politické posty, nezapominal, z jakého prostredi vzesel
a rdd se do M. Trnavky vracel (ke spoluobantim byl $tédry, v roce 1938 véno-
val na opravu mistniho kostela 20 000 K¢, predtim na koupi hasic¢ské stitkacky
6 000 K¢).>"

Do obecné skoly zacal chodit v rodné obci. Jako chlapec byl mensiho
vzrustu, dost nadchylny k nemocem, ale ve vzpominkich pamétniku se jevil jako
chytry, bystry, ale plachy hoch. Pfi studijich na prostéjovském gymniziu se
spratelil se spoluzdkem FrantiSkem Wenzlem, roddkem z nedaleké Unerdzky.
Jako aktivni funkciondfi agrarni strany zistali v izkém kontaktu po cely Zivot.>!®
Po maturité odeSel V. Stoupal do Prahy na studia prav, kterd vSak nedokon¢il. JiZ 185
béhem studii v Praze se tcastnil vefejného Zivota v uskupeni Pokrokové hnuti
politické a také v Ndrodni jednoté. Vetejné praci se vénoval i po ndvratu na Mo-
ravu. Pokracoval v aktivitich v Ndrodni jednoté a stal se tajemnikem Nérodni
jednoty olomoucké. Své novinarské schopnosti uplatnil pfi fizeni tydeniku Novd
Mald Hand. Od roku 1909, tedy v pocétcich ¢innosti agrarni strany na Moravé,
vedl sekretaridt jejtho dorostu a ¥idil tiskovy orgdn Mladd Morava.>"®

316 Podle paméti kronikafe Mé&steCka Trndvka J. Vondry.

17 Tamtéz.

318 F. Wenzl pochézel ze starého selského rodu. Po absolvovéni gymndzia v Prost&jové vy-
studoval Cestinu a némcinu na Filozofické fakulté¢ Karlovy univerzity v Praze, ale slibnou drahu
stiedoSkolského profesora musel vyménit za hospodateni na rodném grunté. Byl spoluzakladatelem
a vedoucim Cinitelem Svobodného uceni selského, stal se tispéSnym organizatorem zemédélského
druZstevnictvi a v roce 1926 byl zvolen do &ela Ustiedniho svazu Ceskych hospoddrskych spo-
lecCenstev se sidlem v Brné. Pfednasel obor zemédélské druZstevnictvi na Vysoké Skole zemédélské
v Brné, byl ¢lenem spravni rady Moravské agrdrni a primyslové banky a v letech 1925-1926 po-
slancem za agrarni stranu. Za druhé svétové vélky se zapojil do protifasistického odboje, byl zatcen
a v dobé druhého stanného prava 9. 6. 1942 popraven. Viz: VONDRA, J.: Doc. RNDr: h. c. Fran-
tisek Wenzl. Rukopis ve vlastnictvi autora. Déle MIKOVCOVA, A.: c. d., s. 178-179.

519 Hospodaiské a politické sméfovani V. Stoupala zachytil PODOLSKY, K.: Viktor Stou-
pal, ndrodohospoddr a politik. In: Moravskotiebovské vlastivédné listy, 15. Moravska Trebova
2005, s. 21-25.
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Prvni tfi roky svétové valky stravil na vojné a v roce 1917 byl vyreklamo-
van do Vidng, kde vedl kancelai predsedy Ceského svazu poslanci v fi§ské radg,
agrarniho preddka F. Staiikka. Oba muZi se tehdy politicky i lidsky velmi sbliZili.
ZkuSeny a o vice neZ dvacet let star$i Stan€¢k zasvécoval V. Stoupala do taja po-
litiky a hospodaiského podnikéni a toto piételstvi je provéazelo po cely Zivot.”™ Ve
Vidni v roce 1918 uzavtel V. Stoupal siiatek s Vlastimilou Uherkovou z Dobrcic
u Prerova, ¢imz ziskal statek, k némuz patfilo 32 hektari zemédélské pudy.
S manZelkou mél dvé déti, dceru Vlastimilu a syna Viktora.>*!

Na sklonku roku 1918 byl Stoupal za agrarni stranu jmenovén poslancem
Revolu¢niho nidrodniho shromazdéni, ale jiZ o rok pozdéji na mandat rezignoval
a stal se ptisedicim moravského a pozdé&ji moravskoslezského zemského vyboru,
kdyz nastoupil na misto odstoupiv§iho KunesSe Sonntaga. Jesté jednou se jeho
jméno objevilo v souvislosti s volbami: dne 18. 4 1920 kandidoval na 1. misté
kandidatky republikdnské strany za UherskohradiStskou Zupu do Poslanecké
snémovny, na niZ byl uveden jako jednatel Domoviny. Ani v tomto piipadé ne-
nasel v poslancovani zalibeni; po pul roce se mandatu vzdal ve prospéch svého
pfitele Rudolfa Malika ze Zarogic na Kyjovsku.

V. Stoupal byl vyborny fe¢nik, v dobovém tisku jsou zachovany desitky
projevu prednesenych pii nejriznéjsich akcich a také v té€ dobé vydal jednu kniZni
publikaci. Vysla pocatkem roku 1920, pred volbami do Poslanecké snémovny a
do Senadtu, které prob&hly v druhé poloviné dubna. Neslo o nic vic neZ o politic-
kou agitku, rozsifovanou agrarni stranou v povale¢né atmosféfe silného proti-
klerikdlniho hnuti. V broZute jsou shrnuty nejktiklavejsi ptipady projevi, ¢lanki
a provolani predstavitelii politického klerikalismu z vale¢ného obdobi s jejich ne-
skryvanymi provéaleénymi, prohabsburskymi a protimasarykovskymi postoji.
Stoupalova kritika téchto postojt, jeho odsudky, byly namifeny prfedevs§im proti
Ceskoslovenské strang lidové, pod jejiz kiidla se po vilce uchylovaly ¢eské ka-
tolické strany.>

V obdobi ptsobeni v zemském vyboru se zacal uplatiiovat Stoupaliv zdjem
o ekonomické otdzky zemédélského podnikani. Z titulu funkce zemédélského
referenta vyboru se prosadil v druZstevnictvi a ve spoluprici s F. Wenzlem vy-
razné prispél k jeho rozmachu a zkvalitnéni. Zpoc¢étku pisobil Stoupal politicky

2N W

i jako funkcionar fady hospodéfskych a druZstevnich podnikii na Hané s centrem

520 O F. Stanikovi viz: Politickd elita mezivdlecného Ceskoslovenska 1918-1938, c. d., s.
232-233.

321 Pozdé&ji koupil V. Stoupal jesté statek v rodné obci s rozlohou 17 ha poli a 10 ha lesa.
Podle vzpominek kronikafe Méstecko Trnavka J. Vondry. Dile: ANTOS, A.: Viktor Stoupal, vedouct
politik agrdrni strany na Moravé. Diplomova prace. Filozoficka fakulta Palackého univerzity. Olo-
mouc 1993, s. 24.

322 STOUPAL, V.: Klerikdlové za vdlky (data vybrand z klerikdlnich novin s uddnim ¢isla,
ndzvu listu i dne. K oZiveni paméti venkovského lidu). Brno 1920. 36 s.
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v Prerove, poté, kdy se stal piisedicim zemského vyboru, ptfesel natrvalo do
Brna. Po dlouhé Staiikkové ére tak prevzal otéZe zemédélské politiky agrarni
strany nejen ,,doma‘“ na Moravé€, ale prostfednictvim vlivnych pfatel i ve
Snémovné a v Senété.

Politickd pozice ptisediciho zemského vyboru mu umoZiiovala vyrazné
ovliviiovat veskeré akce zemédélského druzstevnictvi. Stoupal se zasazoval o vy-
budovani svépomocné centraly pro odbyt zemédé€lskych plodin, vytvoril fond pro
udrZovani cen dobytka, mésla a vajec, byl prikopnikem druZstevniho zpracovéani
zeleniny a v celostatnim méfitku organizoval spoluprici v§emozZnych druZstev-
nich obort. Mé€l zasluhy na vybudovani moderniho zemédélského skolstvi a vy-
zkumnictvi na Morav€, mj. materidlnim vybavovdnim vyzkumnych a
Slechtitelskych dstavt. Bylo také Stoupalovym pri¢inénim, Ze zemsky vybor dal
po prvni svétové vilce vystavet objekty pro Lesnickou fakultu a vyzkumné dstavy
nove ziizené Vysoké Skoly zemédélské v Brné, které byly dokonceny jiZ v roce
1924. Na zaloZeni Vysoké $koly zem&d&lské (VSZ) v Brn& méla prvorady zdjem
agrarni strana. Jeji poslanci v ¢ele s K. Sonntagem, zemskym tajemnikem agrarni
strany a mistopfedsedou Zemédé€lské rady moravské, predloZili jiZ v prosinci 1918
v Revolu¢nim narodnim shromazdéni ndvrh na jeji ziizeni. F. Stanék a K.
Sonntag prosadili piidéleni Skolniho lesniho statku v Adamové VSZ. Vétsina ho-
norovanych docenti pisla na $kolu z praxe, piedeviim z Ustiedniho svazu es-
kych hospodéiskych spoleCenstev v Brné, ovlddaného agrarni stranou.’* V. 187
Stoupal byl také jednim z inicidtori meliora¢nich a regulacnich praci
v zemé&délstvi.’** Po piichodu do zemédélského vyboru jej zaujala vodni druz-
stva (odvodiiovaci, druzstva pro regulaci fek a druzstva scelovaci), pficemz
nejveétsi zasluhu si vydobyl ustavenim a dlouhodobou podporou Oblastniho vod-
niho druZstva na Malé Hané v Jevicku, které prosadilo regulaci vodniho toku Je-
vicky a vybudoviéni velkého zavlaZovaciho kandlu, jenZ nemél v té€ dobé ve
sttedni Evropé obdoby. Bylo vcelku pfirozené, Ze se stal brzy nato predsedou Mo-
ravského melioracniho svazu se sidlem v Brné, ktery sdruzoval vSechna vodni
druZstva.

Z jeho iniciativy zacaly vznikat v fadé mist zemédélské zdloZny s oz-
nacenim Domovina, z nichZ nejzndmé&;jsi byla Zemédélskd zdloZna Domovina v
Prerove, ustavend 31. Cervence 1919. Jejim cilem bylo, stejn€ jako vSech dalSich
podobnych, vedle rozhodujiciho poslani zdloZenského, opatfovat suroviny, polo-
tovary a zboZi potfebné k provozovdni Zivnosti a hospodarstvi Clenil, dile

323 Encyklopedie déjin mésta Brna, profil osobnosti, internet; MIKOVCOVA, A.: c.d., s. 97-
99. Dile: SLEZAK, L.: Viktor Stoupal a moravské cukrovarnictvi. In: Agrarni strany ve vladnich
a samospravnych strukturdch mezi svétovymi vilkami. Studie Slovdckého muzea 13. Uherské Hra-
diste 2008, s. 108.

324 Srov. Ottiv slovnik naucny, Dodatky VI, Praha 2003, s. 401; Kdo byl kdo v nasich déji-
ndch ve 20. stoleti, 11, Praha 1998, s. 155-156; DOUBRAVA, E.: Viktor Stoupal, c. d.
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zprostfedkovat vyrobu, zpracovani a odbyt vyrobkii a udrZovat dobry stav druz-
stevnich budov.’> V ¢ervnu 1927 zménila zédloZna stanovy a ddle fungovala pod
ndzvem Zemédélskd zdlozna v Prerové, pticemzZ V. Stoupal se stal predsedou do-
zor¢i rady. Pozdéji fizuje Zeméde€lska zdlozna v Prerové s Okresni zdloZnou
v Prerové a V. Stoupal se opét dostavd do cela nového velkého penéZniho dstavu.

Brzy po ustaveni Zemédélské zdlozny Domovina v Prerové zacala republi-
kénsk4 strana ve velkém zaklddat zem&délské zasobovaci druZstva. Slo o léta
1920 a 1921 a jejich poslanim bylo opatfovat potraviny a jiné Zivotni potieby a
rozprodévat je za rozumnou cenu svym ¢lentim. I zde se opét velmi angaZoval V.
Stoupal. Uvedend zasobovaci druzstva byla sdruZzena v Moravskych zemédélskych
podnicich druzstevnich v Brné, které se v roce 1921 slougily s Ustfednim svazem
v Brng.>?

V prosinci 1928 se stal V. Stoupal jako piisedici zemského vyboru také
predsedou ceského odboru zemédélské rady moravské, pfi niZ byl ztizen zv14aStni
usek pro otdzky zemede€lského druZstevnictvi. Funkce pfedsedy zemédé€lské rady
mu umoznila nejen pokracovat v zakladani a rozvoji druzstev (lihovarskych, les-
nich, mlékdrenskych, vinarskych, druZstevnich mlynt a pekdren aj.), ale i po-
kraCovat v rozsifovani svého cukrovarnického koncernu.”’

Po celou dobu prvni republiky pusobil V. Stoupal ve vedoucich funkcich
feparské jednoty. Také na Moravé predstavovala jednota nejen perfektné organi-
zovanou a ekonomicky nejvynosnéjsi organizaci péstitela cukrové fepy, ale i
nejdulezitéjsi politickou oporu republikdnské strany mezi zemédélci. Agrarni ka-
pital si jejim prostfednictvim pfipravoval piidu pro sviij vstup do rolnickych ak-
ciovych cukrovart. A pravé zde zacala kariéra Viktora Stoupala, pfiCemZ nejvice
se do povédomi zemédé€lské verejnosti zapsala jeho mnohaletd praktickd anga-
Zovanost v cukrovarnickém primyslu a ve vedeni Agrarni banky. Stoupal po-
stupné vybudoval nejvétsi a nejbohatsi cukrovarnicky koncern nejen na Morave,
ale v celych Ceskych zemich. Jeho mimotddné ekonomické dspéchy a s nimi
nardstajici popularita mezi fepafi a cukrovarniky jej nakonec vynesly do nejvys-
Sich politickych pater republikanské strany.

Pocatky jeho ekonomického a mocenského vzestupu jsou na jizni Moravé,
v Hodoniné, kde v dobé zdniku Rakousko-Uherska byly v provozu dva cukro-
vary. Prvni byl zaloZen v roce 1865 videiiskym obchodnim domem Karl Stummer
a Co., fungoval jako smiSeny zdvod a vyrdb€l homole. Cukrovar byl idedlné

525 WENZL, E.: DruZstevni prdce V. Stoupala. In: Véstnik Brnosvazu, Ustiedniho svazu Ces-
koslovenskych drustev v Ceskoslovenské republice, ro¢. XVIII, 1938, &. 7-8, s. 206.

326 Tamtéz, s. 206.

527 U prilezitosti Stoupalovych padesdtin - v roce 1938 - se usneslo pfedstavenstvo Brno-
svazu udglit mu zasluznou plaketu Za druzstevni prdci (v té dob& byl mj. i prezidentem Ceského
odboru zemédélské rady a mistopfedsedou republikdnské strany). Viz: WENZL, E.: DruZstevni
prdce V. Stoupala, c. d., s. 205.
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umistén — podél hlavni silnice z Hodonina do obce LuZice a vleckou napojen na
traf Severni Ferdinandovy drihy, kterd fungovala od roku 1839. Dlouhodobé se
vSak potykal s problémy nedostatku cukrové fepy, zpracovaval pouze tu, kterd
byla vypéstovédna na cisaiskych velkostatcich.”?® Z toho divodu byl po 25 sezo-
nich v roce 1890 prodan firmé Bratfi Redlichové a Berger, kterd jiZ v té dobé
vlastnila v Hodonin€ nové;jsi a dobfe prosperujici cukrovar, zaloZeny v roce
1884.5% Roku 1896 byla ,,jednicka“ pfestavéna na suchou rafinerii a zpracovavala
surovy cukr vyrdbény ve ,,dvojce®, kterd byla vybudovédna jako surovdrna. Oba
zévody pocatkem 19. stoleti zaméstndvaly zhruba 1 500 pracovnikd, z toho bylo
kolem 300 stalych.>*° Uvedené cukrovary byly v roce 1910 pfeménény na Akcio-
vou spolecnost pro priimysl cukrovarnicky (ASPC, némecky Aktiengesellschaft
fiir Zuckerindustrie) se sidlem ve Vidni. Na vzniku spole¢nosti se finan¢né podi-
lela videiiskd Allgemeine Osterreichische Boden-Credit Anstalt, kterd pozdé&ji
prenechala ¢ast akcii firmé& Schéller. Spole¢nost zac¢inala se zdkladnim kapitdlem
6 000 000 K, rozdélenym na 15 000 akci v nominélni hodnoté 400 K. Do roku
1917 byl akciovy kapitdl navySen na 8 000 000 K. Hlavnim cilem akciové spo-
le¢nosti bylo ovlddnout cukerni pramysl v jihomoravském regionu.>!

Hned v pocatcich 20. let zacal Stoupal uskuteciiovat plan porolniceni cu-
krovarii na jiZzni Moravé prostfednictvim zahdjené nostrifikace pramyslovych
podnikt a bank. Jako prvni pfiSla na fadu ASPC v Hodoniné, jejiZ vedeni presid-
lilo do Hodonina. V roce 1919 k ni ptibyly dva nové cukrovary — Bzenec a Ro- 189
hatec, které patfily do té doby firm& Rohatecko-bzenecké cukrovary Rudolf
Auspitz a Co. Kupni cena byla majitelim vyplacena ve formé& hodoninskych akcif,
které byly pro ten tcel nové vydany, takze akciovy kapitdl spole¢nosti byl navy-
Sen. Vlastniky akcif byla rodina Redlichova, Auspitzova, banka Boden-Credit
Anstalt a firma Schoéller. Pfedsedou spravni rady byl B. Redlich, po jeho smrti v
roce 1921 se jim stal, na Zadost rodiny Auspitzovy, jako nejsilnéjsi skupiny ak-

P

cionard, Ferdinand Bloch-Bauer, v t€ dobé ¢len spravni rady banky Boden-Cre-

328 MZA Brno, H 272, inv. j. 87, Dodatky.

3 Cukrovar se rozhodl vybudovat majitel mlyna a pekdrny v Hodoning€ Adolf Redlich. Zdvod
byl dokonc¢en v roce 1885 a o rok pozd€ji zahdjil prvni kampan. Od roku 1890 byl byvaly Stum-
merQv cukrovar oznacovan jako Hodonin ,,jedni¢ka a mladsi cukrovar Bif Redlichové a Berger
jako ,,dvojka®.

30MZA Brno, H 1, kart. 469, inv. j. 847. Griinderbericht iiber die in die Actien-Gesellschaft
fiir Zuckerindustrie einzubringenden Appotrts, s. 2 an.

31K pocéatktim cukrovarnictvi na Hodoninsku viz: MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K
padesdtindm slovutného pana Viktora Stoupala, s. 9-11.

32 MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376, s. 11. Pro d&jiny moravského cukrovarnictvi pred-
stavuje Ferdinand Bloch-Bauer, finan¢nik a podnikatel v cukrovarnictvi osobnost prvoradého vy-
znamu. Narodil se 16. 7. 1864 v Mladé Boleslavi v roding Zidovského cukrovarnika. Po studijich
v Mladé Boleslavi a v Praze prosel v Berlin€ ro¢ni praxi v oboru bankovnictvi. Po ndvratu domi
se stal manaZerem velkého cukrovarnického komplexu Rakousko-Uherska firmy Scholler a ¢le-
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dit-Anstalt.>*

V nésledujicim roce, 1. srpna 1922, uskute¢nila ASPC s nové utvorenym
Syndikatem feparu-akcionditi (vychozi organizace cukrovarnického koncernu)
vyznamnou obchodni transakci.’** Oba pravni subjekty se dohodly (s podporou
Agrarni banky v Praze) na prondjmu statnich (byvalych cisarskych) statki predev-
$im na Hodoninsku, které byly pro ASPC duleZité jako surovinova zdkladna.
Ustiedni jednoté fepati nastala povinnost zajistit ,,hodoninskému* koncernu do-
statek cukrovky, protoZe se ocekdval boj o jeji doddvky. Jednota vyuZila dispo-
zi¢niho prdva na cukrovou fepu svych clenit z nékolika jihomoravskych
cukrovaru a ptikdzala jim, aby fepu upisovali pfedevsim ,,Hodoninu®. Jedni upo-
slechli, jini se vSak dali zldkat konkurencnimi cukrovary, které jim nabidly cenu
za fepu o 1-2 K¢ nad béZnou ¢astku 17 K¢. Zacal boj o fepné kontrakty, jaky
jizni Morava dosud nezaZila.

Za vedeni V. Stoupala se bojovalo o kazdou obec, skoro o kaZdou fepatskou
,.dusi“: ,,Schiize stihala schiizi a cely organiza¢ni aparét Ustiedni jednoty fepatt
byl v hore¢ném napéti, pficemz kazdy z fecnikil mél aZ tfi schtize denné. . ...Presto,

nem spravni rady videfiské velkobanky , Kreditky*. Postupné zasedal ve statutdrnich orgdnech de-
sitek priimyslovych spole¢nosti, pfedevS§im cukrovari a vypracoval se na odbornika pfinejmensim
sttedoevropského vehlasu. V republice pasobil az do roku 1938. Jeho jméno je spjato s rozmachem
cukrovarnického podnikdni na jizni Moravé, kde pracoval po boku V. Stoupala. JiZ v roce 1909 za-
koupil velkostatek Odolena Voda-Panenské BieZany a ,,dolni** panenskobieZansky zdmek jako své
letn{ sidlo. Na podzim 1938 opustil Ceskoslovensko, odjel do PaiiZe a poté se usadil ve Svycarsku,
kde v Curychu 19. 11. 1945 zemfel. Jeho majetek, véetné uméleckych sbirek, byl za vilky nacisty
jako Zidovsky zabaven.

O Bloch-Bauerovi bylo zverejnéno nékolik praci v Rakousku, u nds se o ném objevil prvni
piispévek v podobé€ zpracovaného hesla Bloch-Bauer, Ferdinand, autort Jiffho Novotného a Jiftho
Sousy. In: Biograficky slovnik ceskych zemi, sv. 5, Historicky tstav AV CR, Praha 2006, s. 567-568.
Dile KONIG, I.: Das Osterreichische Museum fiir angewandte Kunst (MAK) und die Sammlungen
Rothschild, Bloch-Bauer und Pollack. Von Anschluss 1938 bis zum Ermdichtigungsgesetz 1938. Di-
plomatarbeit in Kunstgeschichte zur Erlangung eines Magistergrades des Philosophie an der geis-
teswissenschaftlichen Fakultit der Leopold Franzens Universitit. Innsbruck 2000.

333 Ustavujici valnd hromada Syndikétu fepata-akciondia Akciové spolecnosti pro pramysl
cukrovarnicky se uskutecnila v Hodoniné 15. srpna 1922. Od roku 1935, po jeho rozpadu a zalo-
Zeni nového syndikdtu, se jeho sidlem stalo Brno. Posldnim syndikdtu bylo hdjit nejen vSechny
zajmy péstitelli fepy — akciondfi, ale také vS§emoZné napomdhat porolni¢ovdni a pocesfovani cu-
krovarl na jizni Moravé (syndikdt také nakupoval cukrovarnické akcie a rozproddval je svym
¢lentim, pfipadné si ¢dst ponechdval jako spolecny majetek vSech). V hlavnim projevu naznacil V.
Stoupal hlavni posldni Syndikdtu-fepari akcionari: ,,Rolnictvo slovacké.....nastoupilo timto
pocinem cestu k svému hospodarskému osvobozeni, k vymanéni ze jha némecko-zidovskych cu-
krovarnickych kapitalistti, aby dospélo k té hospodéiské samostatnosti, jako uz ve zna¢né mire maji
$tastn&jsi druhové v povoléni, zem&délci na Hané a v Cechdch.” Za predsedu Syndikétu byl zvo-
len Stoupal, prvnim mistopiedsedou F. Capka z Podivina, druhym mistopiedsedou Martinak z Ne-
dakonic. In: Svoboda, ro¢. IV, 16. 8. 1922, ¢. 191, s. 1. Ustaveni Syndikdtu feparii-akciondri
v Hodoniné.
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Ze proti ,,Hodoninu* a fepai'ské jednoté€ se postavily cukrovary v Uherském Hra-
disti, v Uherském Ostrohu, v Napajedlech, v Kel¢anech, ve Zdénicich, ve Velkych
Pavlovicich a v Bfeclavi a misty nabizely pevnou cenu az 20 K¢, skoncil boj tpl-
nym vitézstvim feparské jednoty. Bylo to ov§em umoZnéno tim, Ze Hodonin sli-
bil platit za cukrovku tutéZ cenu, jakou budou platit jeho odpirci.“>**
Hned po tomto tspéchu bylo tfeba fepu podchytit fepnymi akciemi. ASPC
navySila dosavadni kapitdl na 25 milionti K¢ nomindle vyddnim novych akcii
v kursu 150 %, coZ predstavovalo 25 000 akcii nomindle 400 K¢ v kursu 600 K¢,
tedy ¢astkou 15 miliond K¢ (kaZzd4 akcie byla vdzdna povinnou doddvkou cu-
krovky do cukrovaru). Ackoliv akciova spole¢nost umoZznila splaceni akcii po
dobu tf let fepou, byl to tkol t&€Z3i, neZ se ptivodné predpoklddalo. V obvodé
ASPC bylo totiZ rozebrdano pouze 3 000 akcif; na druhé strané za dspéch bylo po-
vazovano to, Ze rolnici upisovali dvé i tfi akcie, ¢imzZ se trvale ptipoutali ke kon-
cernu ASPC.>* Pomaly postup upisovani akcii pfimél V. Stoupala a spravni radu
hledat pro umisténi zbyvajicich $ir$i teritoridlni oblast, ¢imZ byla ASPC
predurcena k nové expanzi, k niZ také doslo v néasledujicich letech.
Polovina upsanych akcii pfipadla drobnym akcionaitim a Syndikétu fepai-
akcionai, druhou polovinu pievzal stat, resp. sprava Stétnich lesi a statku, a
to z titulu dodavatele cukrovky ze statnich statki v Hodoniné a ve slovenské
Holi¢i (ministerstvo financi se ucastnilo sumou 7 500 000 K&, Syndikéat fepart
2 800 000 K¢ a Agrarni banka 4 700 000 K¢). Z navySeného zdkladniho jméni 191
pievzal stit 20 % a taktéz 20 % ptipadlo Syndikatu fepait.*” Do spravni rady
byli kooptovéni za ¢eské repare, resp. za agrarni stranu, Viktor Stoupal, Matou$
Barton, Josef Branecky, Jan Méchura a Martin Skopal-Prochdzka, déle pét pred-
staviteld ministerstva zemédélstvi: Ing. Oskar Cermak, Dr. Ladislav Prochézka,
Ivan Arh, Cengk Stépanek, Dr. Viclav Storkan a jeden zdstupce prazské Zivno-
banky — Jindfich Bélohtibek. Pfedsedou takto rozsifené a pozménéné spravni rady
se stal Ferdinand Bloch-Bauer, mistopfedsedy Viktor Stoupal, Stépan Auspitz (za
puvodni majitele) a Adolf Herzfeld (za rakouskou ,,Kreditku*).3*® Touto velkou
finan¢ni operaci, kterou schvélila vldda na své schazi 8. srpna 1922, byl u¢inén
nejvetsi krok k porolniceni ASPC.

34 Blize: Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. VIIL. Porolniceni Hodonina.

35 Tamté?.

36 Ministerstvo financi se tcastnilo sumou 7 500 000 K&, Syndikdt fepafi-akcionafa
2 800 000 K& a Agrarni banka 4 700 000 K&. In: RUBAS, S.: ¢. d., 5. 27.

531 STEPAN, F.-VYMLATILOVA, M.: K politice agrdrniho kapitdlu v cukrovarnickém
pramyslu (Vybér dokumentii o transakcich Stoupalova koncernu v letech 1934-1936). In: Sbornik
archivnich praci, ro¢. XII, 1962, ¢. 2, 5. 1-2. Téz: NOVOTNY, J.-SOUSA, J.: c. d., s. 103.

338 TamtéZ, s. 104. Ddle MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovumého pana
Viktora Stoupala , s. 11.
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Jesté predtim, po kampani 1919/1920, byla zastavena vyroba v cukrovaru
Rohatec a jeho strojni zatizeni bylo z&4sti prevezeno do Hodonina a z&4sti roz-
proddno. V budovich bylo ziizena vyrobna ¢okolddy a cukrovinek firmou Kiif-
ferle z Bernu a v roce 1923 zahdjila provoz pod nazvem Ceskd akciovd tovdrna
na cokolddu Josef Kiifferle a spol.>* Ve bylo uskuteénéno za Gcasti ASPC, firmy
Josef Kiifferle a spol. v Bernu, Zivnobanky a obchodniho domu Meinl. V #jnu
1930 vsak firma Kiifferle prodala své akcie ASPC a jeji zdstupci odesli ze spravni
rady. Pozdg&ji vystoupili také zastupci Zivnobanky a obchodniho domu Meinl, ale
kapitdlovou t¢ast si ponechali.’*® ASPC obdrZela za sviij ekonomicky vklad do
¢okolddovny (za pozemky, tovarni a obytné budovy byvalého cukrovaru) akcie
v nominélni hodnoté 1 440 000 K¢&.

Nasledovaly koupé dalSich cukrovari — v roce 1923 se zacala ASPC zaji-
mat (po dohodé s Boden-Credit) o ndjem statniho cukrovaru véetné rozsihlé ,,eko-
nomie“ v Zidlochovicich (velkostatku byvalé cisai'ské rodiny o rozloze 2 700 ha)
s podminkou, Ze 10 % akcii ptejde od kapitalistickych akciondra do vlastnictvi ji-
homoravskych rolnikt, cozZ se podafilo. Akciova spolec¢nost pro primysl cukro-
varnicky na valné hromadé konané 5. 11. 1923 rozhodla o navyseni kapitdlu z 25
miliont na 30 miliond K¢. Za tim dcelem byly emitovany nové akcie v poctu
12 500 nominale 400 K¢, avSak v emisnim kurzu 700 K¢, coz predstavovalo sumu
8 750 000 K&. Zakladni jm&ni spole¢nosti tak vzrostlo na 30 miliont K&.3! Cast
akcii odkoupil stat, konkrétn€ ministerstvo zemédelstvi ovladané agrarni stranou.

ASPC nakonec vyslovila souhlas s ndvrhem ministerstva zemédé€lstvi na
odkoupeni celé emise. Zastupci ministerstva chtéli dosdhnout toho, ,,aby bylo do-
saZeno parity co do akciového kapitdlu, ktery by nyni patfil rovnym dilem na
jedné strané€ stitu a fepnym dodavateliim a na druhé strané skupiné kapitalis-
tické*.5*2 Ceskoslovensky stit spolu s moravskymi fepati-akcionafi dosdhl ve
spravni radé ASPC 50 % zastoupeni, ¢imzZ se ji ve skute¢nosti zmocnil a penéZni
skupina uvnitt koncernu doznala oslabeni. Stit se stal spolumajitelem spolecnosti
ze dvou Sestin, Syndikat fepart ziskal jednu Sestinu a zbylé tfi Sestiny zlstaly
jest€ v drZeni videniské ,,Kreditky“.>* Pfedsedou spravni rady byl i na dalsi 1éta
potvrzen F. Bloch-Bauer. Smlouva o prondjmu Zidlochovického cukrovaru byla
uzaviena na 20 let, ndjemné z pidy a budov hospodarskych dvort bylo stano-

539 JANCALKOVA, B.: Ceskd akciovd tovdrna na cokolddu, diive Josef Kiifferle a spol.
v Rohatci u Hodonina. In: Jizni Morava, ro¢. 20, Mikulov 1984, s. 223 an.

340 MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovutného pana Viktora Stoupala,
s. 11. V souvislosti s uvedenymi zménami byla zahdjena vyroba nové ¢okolady. Pivodné mélo jit
o vyrobek s nazvem Visto (podle zacdtecnich pismen Viktor Stoupal), ale snad na Stoupalovo prani
bylo oznaceni zménéno na Vista. Tamtéz.

5 Svoboda, 15. 6. 1923, & 137, 5. 5. Déle: STEPAN, F. - VYMLATILOVA, M.: c. d., s. 4.

342 Tamtéz.

83 MZA Brno, H 1, kart. 20. Zapis z jednani spravni rady z 23. 3. a 28. 6. 1923; RUBAS, S.:
c.d.,s. 28. CHYLfK, J.: Déjiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 57-58.
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veno v naturdliich a samotny nédjem z cukrovaru byl dohodnut na 350 000 K¢ za
rok.* V roce 1923 vlastnil tzv. Stoupaliiv koncern jiz ¢tyfi cukrovary: Hodonin I,
Hodonin II, Bzenec a Zidlochovice.’* Denik Svoboda mohl uZ jen konstatovat:
»Zasluha o tento dalekosahly presun v ohledu osamostatnéni fepaiti a hlavné téz
ndrodni piislusi panu ministru dr. HodZovi, poslanci F. Statikovi a panu stdtnimu
tajemnikovi dr. Pazderkovi. 34

Rozsifovani Stoupalova koncernu, jehoZ jadrem byla hodoninska cukerni
skupina, pokracovalo. Jest€ v roce 1923 byly odkoupeny za 27 000 000 K¢
fnerova cukrovaru a rafinerie v Bfeclavi. Novy pfirastek byl zafazen do koncernu
od 1. ledna 1924 jako samostatné spole¢nost pod ndzvem Rolnické cukrovarské
podniky, a. s. v Breclavi.>’ Spolu s cukrovarem a rafinerii byla pfevzata i celd
,,ekonomie®, kterd v§ak byla v zdboru Statniho pozemkového uradu.’*® Timto n4-
kupem se ,teritorium* ASPC vyclenéné pro péstovani fepy rozsirilo na jih aZ
k hranicim s Rakouskem. K ziskani finan¢nich prostfedkl na vSechny ndkupy
bylo na valné hromad€ ASPC v prosinci 1923 rozhodnuto zvysit akciovy kapital
0 6 miliont K¢ nomindle, emisi 15 000 akcii v nomindlni cené 400 K¢, ale pro tuto
transakci v kursu 1 200 K¢, cozZ pfedstavovalo sumu 18 miliond K¢. Polovinu
z této emise, tedy 3 miliony K¢ (v kursovni cené 9 miliont K¢), pfevzalo minis-
terstvo zemédelstvi. Celkovy akciovy kapitdl ASPC vzrostl na 36 miliona K¢
(statu z nich patfilo 13 miliont, Syndikatu fepart 5 milionii a Boden-Credit- 193
Anstalt 18 milionti). V souvislosti s tim bylo rozhodnuto navysit Gvér u Agrarni
banky z 15 na 20 miliona K¢&.>* Viktor Stoupal byl zvolen novym ptedsedou
spravni rady Kuffnerova cukrovaru v Breclavi.

5% MZA Brno, H 272, kart. 38, inv. j. 86, s. 8.

35V, Stoupal, ac jist& hodné movity, nebyl majitelem onéch cukrovari, jak byli tenkrdt mnozi
presvédceni, ale pouze hlavnim ,,manaZerem* cukerni skupiny.

346 Svoboda, 15. 6. 1923, ¢. 137, 5. 5.

547 Uvedeny nézev cukrovaru byl uZivan do roku 1930, kdy byl zmé&nén na Kuffnerova cu-
krovarskd akciovd spolecnost v Breclavi. MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slo-
vutného pana Viktora Stoupala, s. 11.

38V piipadé Stoupalova koncernu je tfeba rozliSovat: vstup do podnikdni zah4jil V. Stoupal,
jak jiz bylo uvedeno, soustfedénim 4 cukrovart a jejich porolni¢enim a pocesténim pod ,,hlavickou*
ASPC. Postupem casu, jak byly ziskdvdny dals§i zdvody (¢i skupiny zdvodu), byly do koncernu
zafazovdny jako organizacné samostatné spolec¢nosti pod vlastnim ndzvem. ASPC stéle zlstdvala
pouze jednou ze spole¢nosti koncernu, ale protoZe byla soucasné jakymsi jeho ekonomickym a mo-
censkym centrem, byla ¢asto v dobovém tisku, ale i v soucasné literatufe ztotoZiiovdna s celym
koncernem.

59 RUBAS, S.: c. d., s. 29. Téz: STEPAN, E-VYMLATILOVA M., c. d., s. 4. Spolu s Kuff-
nerovym cukrovarem a rafinerii byl do ASPC zaclenén i zruSeny cukrovar v Podiviné vcetné po-
zemka, které vSak byly pozdéji, v pribéhu pozemkové reformy, rozparcelovdny a od Liechtensteinti
byl nakonec odkoupen pouze Jansky dviir ve Staré Bieclavi. Viz: Svoboda, ro¢. X, 9. 3. 1928, s. 5.
Zprdva o ¢innosti Syndikdtu reparii-akciondri. Syndikdt dnes jedinym rozhodujicim cinitelem v Ho-
doniné.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 194$

194

Prevod cukrovaru Zidlochovice a Kuffnerova cukrovaru a rafinerie do ASPC
provdzely komplikace na ,,nejvysSich mistech. PIné se za pfevod postavilo mi-
nisterstvo zemédélstvi v Cele s agrarnikem M. HodZou. ProspéSnost transakce
zdvodnil tvrzenim, Ze ,,zvySenou doddvkou fepy zajisti se totiZ prosperita
nynéj$ich velkych zdvodu v jiZzni Moravé, okres se povznese ndrodohospodarsky,
stat ziska pramen novych pfijmu a lepsi zajisténi rentability svych statki, socidlni
postaveni délnika se upevni a zlep$i a Hodonin a Bfeclav se upevni ndrod-
nostné“.>* Podle HodZi tim stdtni sprava sledovala ziskani vétSiny ve spravni
radé ASPC v rozsahu minimélné 60 %. K uvedené ekonomické operaci vznesl vy-
hrady Nejvyssi tcetni a kontrolni ufad, ktery tvrdil, Ze vyclenéni ze statniho roz-
poctu tak vysoké finanéni ¢4stky ($lo o 17,5 miliont K¢) ke kryti ucasti statu
vyZadovalo (podle dstavy) pfedchézejici schvdleni Ndrodniho shromézdéndi.
Vlédda reagovala tim, Ze na schuizi 14. prosince 1923 celou operaci schvilila.>!

Uvedenymi pfevody vzrostly ndroky na agendu a bylo proto rozhodnuto vy-
budovat v Breclavi nové spravni a administrativni centrum pro celou spole¢nost;
jeho vedenim byl povéren generdlni feditel Oskar Neumann (oficidlni ndzev Ak-
ciovd spolecnost pro primysl cukrovarnicky v Hodoniné ztistal nezménén).
V roce 1924 se rozhodla ASPC ve spolupréci s cukrovarem v Kel¢anech na Ky-
jovsku zakoupit cukrovar ve Zdanicich, ktery méla do té doby v najmu spole¢nost
Eduard Seidl et Co. Ugast ASPC byla 25 % a cukrovaru v Kel¢anech 75 %.5% V
roce 1925 se stal soucasti ASPC statni cukrovar v Rosicich, ktery patfil k vel-
kostatku Rosice-Vevefi, jehoZ pivodnim majitelem byl anglicky statni prislusnik
Mofic Arnold de Forest-Bischoffsheim a ktery jej v ¢ervenci 1925 prodal ¢esko-
slovenskému statu.>>?

Jednou z nejsloZitéjSich akci byla koupé cukrovaru v Tovacové od firmy
Bratfi Gutmannové. S jeho majitelem, velkostatkdfem dr. Vilémem Gutmannem,
jednal nékolikrat také V. Stoupal spolu s mistnimi rolniky; jiZ v roce 1920 vznikla

5% STEPAN, F. -VYMLATILOVA, M.: c. d., 5. 4.

51 Tamtéz, s. 5.

32 MZA Bro, H 1, Akciovd spolecnost pro priimysl cukrovarnicky se sidlem v Hodoniné,
ustiedni kanceldr v Brné a cukrovar v Hodoniné 1865-1948. Inventar, s. 13.

533 Srov. DUFEK, P.: Zaméstnanci Stdtniho pozemkového iifadu v ,,minovém poli“ zahra-
nicni politiky a pastich politiky domdci — pripadovd studie. In: Agrarni strany ve vladnich a samo-
spravnych strukturdch mezi svétovymi valkami. Studie Slovdckého muzea 13. Uherské Hradisté
2008, s. 161-168. Kdo se chce dozvédét néco podstatnéjsiho o tom, jak agrdrni strana vyuZivala
svych mocenskych pozic ve vlddnich strukturdch k nejriiznéj$im machinacim, jako napft. pfi pro-
vadéni pozemkové reformy, nemél by opomenout Dufkovu studii. Jsou v ni objasnény ,,Cachry®,
které provazely v roce 1925 prodej velkostatku Rosice-Veveri, véetné tamniho cukrovaru. Pivodni
nabidka stdtu, resp. Stdtniho pozemkového tradu, ¢inila ¢dstku pod 100 tisic anglickych liber, de
Forest pozadoval 250 tisic. Po intervencich u Edvarda Benege, Jana Masaryka a Antonina Svehly
bylo ihned rozhodnuto: ¢eskoslovensky stat zaplatil de Forestovi 272 tisic liber (45 milionii K¢).

Podrobnéji citovand préce.
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akce na porolni¢eni zdvodu, kterou inicioval V. Stoupal. Byla ustavena akciova
spole¢nost, ale Gutmann nejenZe odmital podnik prodat, ale branil se také ucasti
Ceskych rolnikd na spravé cukrovaru: ,,0 tento cukrovar vedli rolnici, sdruzeni
v piipravnych vyborech, zdpas plnych osm rokd. Po celou tuto dobu kladl vel-
kostatkat Gutmann tuhy odpor a nestitil se Zddnych prostfedkil ani zbrani, jimiZ
Celil nejen pozemkové reformé, ale i pfedani cukrovaru do rukou rolnickych.*>
Velka ¢ast fepart, pod patronaci feparské jednoty, zahdjila bojkot cukrovaru a vy-
robenou fepu odvadéla ke zpracovéni do nedalekého cukrovaru v Kroméfizi. Vy-
sledkem ,,fepného boje* byl nakonec souhlas majitele s prodejem zdvodu, ktery
se uskutecnil 15. bfezna 1927. Cukrovar pfesel pod firmou Rolnicky akciovy cu-
krovar Tovacov do vlastnictvi rolnikt a vedeni spravni rady se ujal zvoleny Vik-
tor Stoupal. Dal$imi ¢leny rady se stali Jaroslav Smykal, jako mistopiedseda,
Jakub Haupt, Frantisek Miiller, Jaroslav PospiSil, Frantisek Rezag, Ladislav Sima,
Simeon Vacula a Jan Vaculik.’ V této souvislosti tfeba pfipomenout, Ze cukro-
var v Tovacové byl jedinym cukrovarem ASPC, ktery se nachdzel uprostfed Hané
a néleZel do oblasti olomoucké agencie, i kdyZ jejim ¢lenem nebyl.3¢

V roce 1926 Syndikat fepatii-akciondra dosahl 10 467 ¢lent s 19 800 fep-
nymi akciemi v 456 obcich, ¢imz byl jeho vyvoj v tomto sméru dovrsen.>>’ Zby-
valo upevnit ,,eské pozice* uvnitf podniku. Pfes pokracujici porolni¢ovani
cukrovaril a persondlni zmény ve sprdavnich raddch zistdvala totiZ znacnd C4st
podnikovych akcif v némeckych rukou. K zdsadnimi obratu do$lo v roce 1927, 195
kdy Syndikat fepait v Brné, za vydatné pomoci statu (ministerstva zemédélstvi)
a Agréarni banky, skoupil vSechny zbyvajici akcie hodoninské spole¢nosti. ASPC
dostala k tomu tcelu (prostfednictvim Syndikatu) dvér od Agrarni banky ve vysi
40 miliond korun a zaru¢ni Gvér ve vysi 20 milionti korun. Spolecnost se pfitom
zavdazala, Ze do budoucna bude realizovat v§echny bankovni transakce a ndkupy
prostfednictvim Agrarni banky a Ze zastupci banky budou pfiméfené zastoupeni
ve spravni radé ASPC, coz se také stalo.

Syndikét fepaiti v Brn€ tak zakoupil 43 900 kust akcif od ,,starych* hodo-
ninskych akcionaft a stal se vlastnikem celkem 57 000 akcif, tedy témér dvoutteti-
nové vétS§iny v ASPC, a tim i rozhodujici silou v jeji spravni radé. Zbyvajicich

334 Selské listy, roc. 45, ¢. 18,2.3. 1927, s. 1.

35 MZA, H 238. Rolnicky akciovy cukrovar Tovacov 1914-1942 (1947). Inventar. Taktéz:
Kojetinsko. Mésto Kojetin a okoli. Kojetin 1933, s. 48-49.

3% Stanovy cukrovaru byly schvéleny ministerstvem vnitra 17. 8. 1929, zdkladni kapital z4-
vodu predstavoval 2 miliony K¢, rozdéleny do 500 akcii. MZA Brno, H 238. Rolnicky akciovy cu-
krovar Tovacov 1914-1942 (1947). Inventat, s. 2.

37 Svoboda, ro¢. XX, €. 96, 24. 4. 1938, s. X VL. Vicholny rozmach hodoninského koncernu.
Blize: CAPKA, F.: K pocitkium Stoupalova cukrovarnického koncernu na Moravé. In: Prameny a
studie 47. Cukrovarnictvi, cukrovary, cukrovarnici. Praha 2011, s. 103-114.

38 MZA Brno, H 244, kart. 1, inv. j. 1. Vyrocni zprdvy valnych hromad Syndikdtu Feparii-ak-
ciondii v Hodoniné. Valnd hromada za rok 1927-1928. Taktéz: Venkov, 6. 3. 1928, ¢. 56.
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33 000 akcii zustalo ve vlastnictvi statu.”® Do spravni rady byli za vystoupené
némecké ¢leny zvoleni podnikatelé ¢eské ndrodnosti: Ing. FrantiSek Drapela, Jan
Lossman, Jaroslav Pospisil, vrchni feditel Karel Svoboda, Dr. Stanislav Svehla.
Predsedou zistal Ferdinand Bloch-Bauer, prvnim mistoptedsedou Viktor Stoupal,
a jako druhy mistoptfedseda byl zvolen generdlni feditel Stitnich lest a statkt
Ing. Oskar Cermak.® Celd spravni rada, s vyjimkou F. Bloch-Bauera, byla
pocesténa a Akciova spolecnost pro priimysl cukrovarnicky v Hodoniné porol-
ni¢ena.’® Cukrovary sdruzené v ASPC se v roce 1927 podilely 20,6 % na mo-
ravském kontingentu surového cukru a 15,5 % na rafinddg.>®!

Tak skoncila prvni etapa ve vyvoji spolecnosti, ktera trvala pét let; v ni §lo
o dokonceni nostrifikace, pocesténi spravnich rad cukrovard a ziskdni fady cu-
krovari pod ,,hlavicku“‘spole¢nosti. Viktor Stoupal mohl byt opravnéné spokojen.
Na valné hromadé¢ Syndikatu fepatti v bfeznu 1928, které se ucastnilo 429 dele-
gatl ze 414 obci, zastupujicich 13 505 akcii*®* prohlasil: ,,Na vSech dfivéjsich
valnych hromadéch kladli jsme si vZdy vysoky cil: Akciovou spole¢nost hodo-
ninskou prevést Gpln€ do rukou rolnictva. Tento cil zdal se ndm ovSem jesté vzda-
lenym a mnozi jej oznacovali za nedosaZitelny....Stalo se skutkem veliké dilo
hospodarské svépomoci rolnické, jakym se nemuze pochlubiti rolnictvo nikde v
celé Ceskoslovenské republice...Tim je nase velkd osvobozovaci akce fepai'skd
na jizn{ a stfedni Moravé v hrubych rysech skonc¢ena. Postaveni jihomoravského
fepare bylo jeSté pred Sesti lety v celé oblasti historickych zemi ¢eskych nejhorsi.
Nemél jediného rolnického zdvodu a nemél ani podilu na Zddném cukrovaru. Pod-
niky, které si rolnictvo pred vice neZ pil stoletim na jiZni Moravé vybudovalo,
presly davno do rukou kapitalistickych a cely jihomoravsky pramysl stdl v jiném
narodnim S§iku.....Dali jsme se do prace a za kratkych celkem pét let pfedstihli
jsme fepate i nejpokrocilejSich kraji naseho statu. MoZno dokonce fici, Ze pravé
nasi zasluhou vyvoj moravského cukrovarnictvi jde po jinych cestach, nez vyvoj
v zemich ostatnich.“>®* Zmény, k nimZ doslo ve vyvoji cukrovarnického podnikani
v Ceskych zemich do poloviny 20. let a které byly viditelné na vSech stranach, po-
tvrzuji také nésledujici ddaje: do poloviny 20. let se zvysil kapital zeméd¢€lskych cu-
krovart na Moravé cestou centralizace na 80 324 000 K¢, z nichz 63 000 000 K¢&
patfilo ASPC (pro srovndni: v predvecer prvni svétové valky vlastnil agrarni kapi-
tal v moravskych cukrovarech akcie v nominélni hodnoté pouze 8 860 000 K).3¢4

3% Svoboda, ro¢. IX, 20. 12. 1927, s. 4. Valnd hromada hodoriského Syndikdtu.

50 MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovumého pana Viktora Stoupala,
s. 11. Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. XVI. Vrcholny rozmach hodoninského koncernu.

61 CHYLIK, J.: Dé&jiny moravského cukrovarnictvi, c. d., s. 62.

%2 Svoboda, ro¢. X, 4. 3. 1928, s. 2. Valnd hromada Syndikdtu reparii-akciondrii.

33 Venkov, 6. 3. 1928, &. 56. TaktéZ: Svoboda, ro¢. X, 8. 3. 1928, s. 5. Zprdva o ¢innosti Syn-
dikdtu teparit-akciondrii. Syndikdt dnes jedinym rozhodujicim cinitelem v Hodoniné.

% RUBAS, S.: c. d., s. 32.
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Niésledujici druha etapa vyvoje Akciové spolecnosti pro prumysl cukro-
varnicky, témét dvakrét del$i neZ prvni etapa, byla zv1ast€ na pocatku charakte-
ristickd rozSifovanim ekonomického vlivu ASPC pfikupovanim dalSich cukrovarii
(v letech hospodarské krize predevsim cukrovart postiZenych recesi), dile navy-
Sovanim jméni a hospodarskym a organiza¢nim upeviiovanim spole¢nosti. V roce
1933 se vzdal Ferdinand Bloch-Bauer predsednictvi ve spravni rad€ a na jeho
misto nastoupil Viktor Stoupal. Do funkce prvniho mistopredsedy byl zvolen Ing.
Oskar Cermék, naméstek feditele Stdtnich lesi a statkil, druhym mistopredsedou
se stal Karel Svoboda, vrchni feditel Agrobanky.>®

V roce 1934 koupila ASPC 98 % akcii Stredomoravské akciové spolecnosti
cukrovarské a zemédélské v Bré.>% Jeji predchtudkyni byla Stredomoravskd cu-
krovarskd a zemédélskd akciovd spolecnost, zaloZend v roce 1913 dr. Richardem
Kiirschnerem, v jejimZ majetku se postupem let vystfidalo n€kolik cukrovart
(n&které zanikly, jiné byly vraceny ptivodnim majiteliim) a na pocatku 20. let
zustaly pouze tfi — HruSovany nad JeviSovkou, Modfice (zanikl v roce 1933) a
Mohelnice (zanikl v roce 1929). ProtoZe vSak stdle fungovaly pod svou pavodni
firmou, byla v roce 1924 provedena fiize téchto tii spolecnosti a firma dostala
novy nazev — Stfedomoravskd akciovd spolecnost cukrovarskd a zemédélskd, od
niZ bylo odkoupeno on&ch 98 % akcii. Cleny jeji spravni rady se stali V. Stoupal
(pfedseda), Simeon Vacula (mistoptedseda), ing. Oskar Cermak, Oskar Neumann
a Karel Svoboda.>’ 197

U Agrérni banky byla ustavena skupina, kterd ziskala vétSinu akcii ze za-
koupeného 98% podilu akcif Sttedomoravské akciové spolecnosti cukrovarské a
zemédélské (Slo o 65 tisic kust z celkového poctu 120 tisic). Ostatni akcie ziistaly
v rukou minoritnich akcionafti a v roce 1935 je vykoupil Stoupaltiv koncern, ¢imz
ziskal vétSinu ve Sttedomoravské akciové spole¢nosti cukrovarské a zemédélské
a jeji cukrovary se staly soucdsti koncernu.>6

V roce 1934 koupila Kuffnerova cukrovarskd akciovd spolecnost Ctyfi
dvory: dvtir Uhersky Ostroh od Liechtensteint, dvory Bénov a Ordéjov z uher-
skobrodského panstvi hrabéte Kounice a dvir Méstecko Trnavka s filidlnim dvo-
rem Rozstdni od ing. A. Varika. Dne 1. ledna 1936 ptevzala akciovd spolecnost
od Banky pro obchod a primysl v Praze cukrovar v Moravském Krumlové-Osla-

35 Syoboda, ro¢. X, 8. 3. 1928, s. 9. Zprdva o ¢innosti Syndikdtu repaiii-akciondii. Syndi-
kdt dnes jedinym rozhodujictm cinitelem v Hodoniné. Ddle: MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376.
K padesdtindm slovutného pana Viktora Stoupala, s. 9.

36 Tamtéz, s. 23. Ddle: H 244, kart. 1, inv. j. 2. Wrocni zprdvy valnych hromad Syndikdtu
Feparii-akciondriit v Hodoniné. Valnd hromada za rok 1935/1936.

367 Tamtéz.

38 Svoboda, ro¢. XX, ¢. 96, 24. 4. 1938, s. XVLI. Vicholny rozmach hodoninského koncernu.
Dile: RUBAS, S.: c. d., s. 41-42.

56 Predsedou spravni rady se stal ing. Oskar Cermak, jejimi &leny Viktor Stoupal, Josef Bla-
Zek, dr. ing. Karel Bohécek, dr. Vaclav Kubr, Bartoloméj Kurecka, Oskar Neumann, Leopold Sliva,
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vanech, ktery byl jako samostatna spole¢nost zaclenén k dosavadnim podnikim
pod firmou Cukrovary Moravsky Krumlov-Oslavany, a. s. >

Niésledovalo prevzeti cukrovaru v Sokolnicich se dvéma dvory, Vladimi-
rovem a Ov¢irnou s vymeérou 233 ha (touto transakei pribylo 2 092 akcionaft
s 6 000 fepnymi akciemi). Do cela spravni rady cukrovaru v Sokolnicich se do-
stal Simeon Vacula, statkar z Habrovan u VySkova, aktivni a mezi zeméd€lci po-
pularni politik moravské agrarni strany. Organiza¢nim propojenim uvedenych
cukrovart HruSovany nad JeviSovkou, Moravsky Krumlov, Sokolnice a
slouc¢enim se zdvodem v Tovacové si ASPC ustavila druhou skupinu svych cu-
krovart, kterd nijak nezaostdvala za prvni, hodoninskou — ASPC L.

V roce 1937 byl pronajat dviir Buchlov a Buchlovice (dohromady 188 ha
pozemku), které patfily hrabéti Berchtoldovi. Ve stejném roce byl vzat do ndjmu
dvur Lodénice (190 ha) od generdlniho feditele Oskara Neumanna, dale dviar Tu-
leSice (188 ha) od Stanislava Nedé€ly, dviir Horni Kounice (111 ha) od Marie Kob-
zinkové a dvur Uherské Hradisté (57 ha pozemkil). Zakoupeny byly vSechny
akcie surovarny a rafinerie v Uherském Hradisti a jiZ neexistujiciho cukrovaru v
Uherském Ostrohu (zanikl v roce 1930) a v nésledujicim roce 1938 byl ziskén i
cukrovar v Pohoftelicich.’” Kromé pozemki v uvedenych dvorech méla ASPC
pronajato v nékolika obcich celkem 80 ha pidy od drobnych zemédélcu, takze
v roce 1938 byl celkovy rozsah pozemkl v majetku koncernu 1 805 ha vlastni
pudy a 4 288 ha pudy pronajaté.>”!

V roce 1938 vlastnil Stoupaltiv koncern v Hodonin€ celkem 10 ¢innych cu-
krovara: Hodonin II (Hodonin I. zanikl v roce 1924), Bzenec, Zidlochovice, Breclav,
Tovacov, HruSovany nad JeviSovkou, Moravsky Krumlov, Sokolnice, Uherské Hra-
disté a Pohotelice, sdruzenych v 8 koncernovych spole¢nostech: 1. Akciova spo-
le¢nost pro primysl cukrovarnicky s cukrovary Hodonin II, Bzenec, Zidlochovice;
2. Rolnické cukrovarské podniky, a. s., s cukrovarem v Bfeclavi; 3. Stfedomo-
ravska akciova spole¢nost cukrovarskd a zemédélska s cukrovarem v HruSovanech
nad JeviSovkou; 4. Cukrovary Moravsky Krumlov-Oslavany, a. s., s cukrovarem
Moravsky Krumlov; 5. Rolnicky akciovy cukrovar v Sokolnicich; 6. Rolnicky ak-
ciovy cukrovar v Tovacove; 7. Cukrovary Uherské Hradisté, a. s.; 8. Cukrovar Po-
hoftelice. Krom& uvedenych cukrovari patila do Stoupalova koncernu také Ceské
akciova tovdrna na ¢okoldadu — dfive J. Kiifferle a spol., Rohatec.>”

Cukrovartim naleZely také hospodaiské sekce: Cukrovar Zidlochovice
s dvory Zidlochovice, Ledce, Novy dvtr, Jalovisko, Ménin, Velky dvir s mlynem;

Otokar Steinmetz a Véiclav Vitek. MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovutného
pana Viktora Stoupala, s. 25.

370 Tamtéz, s. 29 a 31.

ST Tamtéz, s. 36 a 37.

52 MZA Brno, H 1, kart. 297, kniha 19, inv. j. 376, K padesdtindm slovutného pana Viktora
Stoupala, c. d., s. 41. Déle: Ustavoddrné Ndrodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské 1 946, 2.
zaseddni, ¢. 209.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 199$

BraniSovice s dvory BraniSovice, Nasiméfice, Sumice, Mackovice, Frysava,
Lodénice, TuleSice, Horni Kounice; Veseli nad Moravou s dvorem Veseli; Biec-
lav s dvorem Jansky dvir; Sokolnice s dvory Vladimirov a Ov¢irna; HruSovany
nad JeviSovkou s dvory Velké Losiny a Divaky; Uherské Hradisté s dvory Uher-
ské Hradi$t&, Buchlov a Buchlovice.’

Posledni roky Stoupalova Zivota jsou spjaty s Mnichovem 1938 a s okupaci
¢eskych zemf hitlerovskym Némeckem. Po Mnichovu ztratil ¢eskoslovensky cu-
kerni primysl zhruba 30 % odbératelii domaci cukerni produkce. V Cechich
zustalo v odtrZzeném pohrani¢nim tizemi 8 cukrovarti (Havraii, LiSnice, cukrovar
v Lounech, Lovosice, Most, Postoloprty, Stéti a Zatec), na Moravé a ve Slezsku
takté7z 8 (Katetinky-Véavrovice, Unicov, Mohelnice, Litovel, HruSovany nad Je-
viSovkou, Bfeclav, Pohotelice a Moravsky Krumlov). Stoupaltiv koncern tak
prisel o 4 zavody, vesmés smiSenky a spolu s nimi byly zabrany i jejich ,,ekono-
mie“.™ V prvnich mésicich 1939 se podatilo V. Stoupalovi uskute¢nit hospo-
darsky vyznamnou, ale obCansky a politicky choulostivou transakci. Vedeni
koncernu urychlené hledalo ndhradu za ztracené cukrovary a naslo ji v zdvodech
zidovskych majitelt, ktefi se chystali emigrovat do zahranic{ a s nabidkou na od-
prodej akcii svych zdvodil neotéleli. Dne 13. bfezna 1939 uzaviela hodoninska cu-
krovarnickd skupina se zéstupci Redlichovy rodiny>” a s dr. HanuSem Friessem®’¢
smlouvu na odkoupeni 70 % majority akcii Zborovicko-kojetinskych cukrovarti
a cukrovaru Slavkov. Proddvajici strana si kladla podminku, Ze dohodnuta kupni 199
cena bude co nejdrive pirevedena na bankovni icet Redlichti do Londyna, cozZ se
také stalo. TéhoZ dne, 13. bfezna 1939, byla V. Stoupalem dohodnuta koupé
hej¢inského cukrovaru s droZddrnou od rodiny Mayt s okamZitym proplacenim
kupni ceny (nezbytné finan¢ni prostfedky pijcila hodoninskému koncernu Ag-
rarni banka v Praze). Témito koupémi se V. Stoupalovi a vedeni koncernu podatilo
zkomplikovat pfedpoklddanou arizaci Zidovského majetku némeckymi okupanty,
coz bylo také Stoupalovi pozdéji ,,pfedhazovano® a v o¢ich okupantii mu to velmi
pfitiZilo. Témito transakcemi vSak vyrovnal koncern ztraty cukrovartt po Mni-
chovu 1938 a dostal se poctem zdvodu na ptivodni stav 10 cukrovaru.

Podniky koncernu zaméstnavaly v roce 1938 243 tfednikti a 8 047 d€lniki

573 Tamtéz.

574 MZA Brno, H 1, kart. 47, inv. j. 65. Koupé cukrovarii Kojetin a Slavkov.

75 Po uzavieni smlouvy se podafilo prislusnikim Redlichovy rodiny odcestovat z republiky
a usadit se v USA, v protektordté zustal jediny ¢len — Otto Redlich, ktery byl na zdkladé uddni
v roce 1943 zat&en gestapem a popraven. Viz: FRONEK, D.—~HAVLIN, V.: V Kojetiné se vyrdbi bilé
zlato jiz 130 let. In: Listy cukrovarnické a feparské, ro¢. 115, 1999, s. 309-310.

576 Spolumajitel Zborovicko-kojetinskych cukrovarti a cukrovaru ve Slavkové; v roce 1939
vlastnil 33,6 % akci obou zdvodi. MZA Brno, H 1, kart. 47, inv. j. 65. Koupé cukrovarit Kojetin a
Slavkov.

577 MZA Brno, H 1, kart. 20, inv. j. 22. Déle H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slo-
vutného pana Viktora Stoupala, c. d., s. 41.
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a zffzenct v dob& kampani, a 2 868 pracovniki mimo kampaii.’”” Mezi dodava-
teli cukrové fepy bylo kolem 10 500 akcionéit z fad rolniki.>”® Akciovy kapitdl
celé spolec¢nosti dosahl 107 800 000 K¢, pficemz Agrarni banka kontrolovala
26 % akcili, fepafi-akcionafi 30 % a 44 % pripadlo stitu v zastoupeni Statnich
lest a statkil pfi ministerstvu zemédélstvi. Desitky tisic akcii vlastnila nepocetna
skupina vedoucich funkcionatd (idaje jsou z roku 1930): Ing. Oskar Cermak
12 500 akcii (500 hlast), Ing. Antonin Bednar 12 500 akcif (500 hlast), Otomar
Zeis 8 000 akcii (320 hlasi), Viktor Stoupal 6 000 akcii (240 hlasit), F. Bloch-
Bauer 6 000 akcii (240 hlasi), JUDr. Stanislav Svehla 6 000 akcii (240 hlasi),
Karel Svoboda 6 000 akcif (240 hlast), Jaroslav Pospisil 6 000 akcii (240 hlast).
Téchto 8 prednich funkcionafi vlastnilo dohromady 63 000 akcii s 2 520 hlasy.
Clenové vyboru Syndikdtu fepaiti-akcionatia v Brné (celkem 73 akcionati) mélo
26 900 akcii (1 076 hlast).>™

SloZeni spravnich rad v§ech koncernovych spole¢nosti dohromady bylo sice
pestré, ale pokud jde o vedouci funkce (pfedseda a prvni ¢i druhy mistopredseda),
vysttidalo se v nich jen n¢kolik mélo jmen. Nejcastéji se zde objevuje V. Stoupal
(Ctyrikrat jako predseda, dvakrat jako rfadovy ¢len spravni rady), ddle Ing. Oskar
Cermak, naméstek generalniho feditele Statnich lesi a statk Praha (tfikrét jako
predseda a dvakrat jako fadovy Clen spravni rady), Simeon Vacula (jednou jako
pfedseda, jednou jako mistopiedseda), Karel Svoboda, vrchni feditel Agrarni
banky Praha (jednou jako mistoptfedseda) a Dr. Josef Kubr, feditel Agrarni banky
Praha (jednou jako mistopfedseda). Do fidicich funkci spravnich rad se vSak do-
stali pouze dva vykonni rolnici. Jenom o mélo piiznivéjsi se mohla jevit rolnikiim
socidlni skladba fadovych ¢lenti spravnich rad: z celkového poctu 66 bylo nejvice
rolnikti — 28 (neni uvedeno, kolik z nich bylo malych ¢i stfednich), dile 22
pramyslniki, 16 statkaii a velkostatkdit, nékolik generdlnich feditelti, odboro-
vych a vladnich rada a advokati. ®® VEfit, Ze fadovi akcionéfi-fepati by mohli mit
rozhodujici vliv na fizeni a sméfovani koncernu jako celku ¢i kterékoliv koncer-
nové spolecnosti, by bylo z fiSe sna.

Kdo na cukrovarnickém podnikdni vydélal? Obecné lze fict, Ze vSichni, byt
ne vSichni stejn€, pricemz rozdily byly obrovské. Nejvétsimi péstiteli cukrovky
byly u nds zavody do 30 ha, které mély v roce 1930 v celém staté 60,13 % ves-

578 Tamtéz.

579 MZA Brno, H 1, kart. 26, inv. j. 40. Drzitelé akcit k 29. 11. 1930. Pro ilustraci: ASPC
zpracovala v kampani 1936/1937 ve svych tfech zdvodech 1 381 136 q cukrovky, méla k dispozici
248 623 q suroviny a vyrobila 122 162 q rafinady. Cisty zisk spolenosti piedstavoval 1 614 915,40
K¢. Na valné hromad¢, konané v Bieclavi 10. 4. 1937 bylo rozhodnuto vyplatit 5 % dividendu,
tedy 20 K& na akcii. Oskar Cermék (stejné jako Antonin Bednai), tak obdrZel dividendu ve vysi
250 000 K¢, Viktor Stoupal 120 000 K&, atd. Srov. Svoboda, ro¢. XIX, 11. 4. 1937, s. 5. Hodonin-
skd cukrovarskd skupina snémuje.

80 MZA Brno, H 1, kniha 19, inv. j. 376. K padesdtindm slovutného pana Viktora Stoupala,
c.d., s. 42 a43.

o



sazbad4CD:Sestava 1 13.2.2012 12:37 Stréanka 201$

keré plochy cukrovky, v zemi Moravskoslezské dokonce 79,20 %. Samotné ma-
lorolnické zdvody od 1 do 5 ha mély na Moravé a ve Slezsku skoro ¢tvrtinu plo-
chy: ,,Cukrovka je tedy plodinou malého a stfedniho zeméd€lce co do celkové
plochy péstované v jednotlivych velikostnich skupindch.*3! Vyse finan¢nich
piijmu fepart za dodanou cukrovku vSak kazdoro¢né kolisala a byla ovlivnéna
fadou skute¢nosti: mnozZstvim fepy, kterd se urodila, jeji cukernatosti, cenou cukru
na trhu aj. Jen jedno se neménilo: pida, na které fepafi péstovali cukrovku a tu
nebylo mozné ,,vytunelovat®, ani ukrést, na ni bylo nutné pouze tvrdé pracovat.
Pouze v piipadé vlastnikt fepnych akcif existovala jakasi rovnost: vSichni dostali
za akcii stejnou finan¢ni ¢astku, zdleZelo pouze na tom, kolik kdo akcii vlastnil,
resp. kolik kdo si mohl zakoupit. I kdyZ tedy relativn€ nejméné ziskaly tisice ma-
Iych a stfednich rolnikt, doslo i u nich k pozitivnimu ,,posunu‘‘: Zivot se jim s
nastupem péstovani cukrovky radikdln€ zménil, jejich pfijmy oproti minulosti
vyrazné vzrostly, coZ se nakonec projevilo na celkovém vzestupu zemédélského
podnikéni a tim i Zivotni Grovné. A byla tady jest€ jedna okolnost, kterd vSak na-
hravala predev§im cukrovarnikiim: rozptyleni akcii mezi desitky tisic drobnych
akciondii predstavovalo napt. pro Stoupaliv koncern a Agrarni banku velkou
vyhodu — umoziiovalo jim i naddle mit na péstitele maximalni vliv s minimalnim
vyrobnim rizikem.

Nejvice se z cukrovarnického podnikdni obohatil Syndikét fepaiti—akcionait
v Cele s V. Stoupalem.3®? Zbohatla také Agrarni banka, kterd transakce financo- 201
vala s vysokymi zisky a cely koncern kontrolovala (de facto ovlddala) prostied-
nictvim dvért (Agrocukr, obchodni spole¢nost Agrobanky proddvala na domécim
trhu veskerou cukrovou produkci koncernu). Zpocatku neméla Agrarni banka dost
volnych prostfedkd, aby s nimi mohla dlouhodobé disponovat a ¢4st si opatfovala
ze statni pokladny, resp. ptes ministerstvo zemédélstvi. Nebylo zapomenuto ani na
Republikanskou stranu zemédélského a malorolnického lidu (agrarni stranu). Pro-
stiednictvim dctd V. Stoupala, dr. Kyjovského a dalsich prominenti vedenych u
Agrarni banky byly na ni kaZdoro¢né pfevadény obrovské ¢astky.”® Jen namatkou:
Agrarni banka v Praze sdé€lila Narodnimu soudu v Praze v dopise z 30. listopadu

81 LOM, E.: Ceskoslovenské Fepaistvi a jeho ekonomicky vyznam. In: Svoboda, ro&. X VIII,
6.6.1936, s. 10.

382 Jeden priklad za vSechny: v prosinci 1927 bylo na schizi spravni rady ASPC rozhodnuto
vénovat Syndikdtu feparti-akciondtl ze zisku spole¢nosti 4 miliony korun a soucasné bylo sdéleno
30 000 drobnym akciondfiim, Ze jim nebude vyplacena dividenda, kterou pak nedostal ani stat.
MZA Brno, G 130, kart. 56. Stoupaliiv koncern.

33V roce 1962 bylo zvefejnéno nékolik dokumenti, uloZenych v MZA v Brng, k d&jindm mo-
ravského cukrovarnictvi, které mély pfispét k osvétleni ,,nejasnych otdzek vyvoje vztahu a politiky
jednotlivych skupin finan¢niho kapitdlu v pfedmnichovské republice. Dokumenty se vesmés ty-
kaji ¢innosti Stoupalova koncernu, jeho zdvislosti na Agrarni bance v Praze, hlavn{ inicidtorce a fi-
nanciérce vyboju agrarniho kapitdlu na Moravé. Pro badatele pfedstavuji zdroj cennych informact,
do té doby nikde nezvefejnénych. Srov. STEPAN, F- VYMLATILOVA, M., c. d., s. 3-44.
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1940, ¢.j. NS 21/40, Ze V. Stoupal byl ¢lenem jeji spravni rady od 24. 4. 1924 do
19. 5. 1932, opétné pak od 19. 5. 1938 do 30. 11. 1940 a za vykon v této funkci
mu bylo proplaceno: z titulu ,,prezen¢nich zndmek* 15 260 K¢ a tantiema (C4st
¢istého zisku vyplacena jesté pred rozdélovanim zisku podilnikim) ve vysi
195 612 K¢, celkem tedy 210 872 K¢. Banka déle uvddéla, Ze po zdanéni bylo
kaZdoro¢né odvedeno ,,strané Republikdnského a malorolnického lidu po vSechna
1éta 10 % z prezen¢nich zndmek a z tantiemy*.%** Uvedend praxe nebyla ni¢im mi-
motddnym, ale zcela béZnou operaci, piimo vyZadovanou (pod trestem sankci)
vedenim agrarni strany. Tykalo se to vSech stranickych funkcionéit, kteii ,,ze
svych plati, stejné€ jako z pfijmu z funkci a sinekur, jichZ dosdhli jedin€ vlivem a
moci strany, museli odvadét stranické pokladné urcité, pfesné stanovené Castky.
Podle zdsad vykonného vyboru byly vyméfovany finan¢éni komisi strany*.>%
Agrérni banka sama kazdoro¢né prevadéla na konto republikanské strany
pies prostiedniky obrovské sumy penéz. Dne 5. 1. 1935 zaslal dr. Vojtéch Ky-
jovsky (prezident sprdvni rady Moravské banky v Brné) rozhoiceny dopis
vrchnimu fediteli agrarni banky K. Svobodovi, v némz protestoval proti pouka-
zani finan¢ni ¢astky na vydaje agrarni strany: ,,Slovutny pane fediteli, Moravska
banka mné oznamuje, Ze Agrarni banka ¢eskoslovenska v Praze z piikazu Rol-
nického akciového cukrovaru v Tovacové pfipsala na miij béZny ucet Castku
322 140 K¢&. Uhrada tato v této formé je pro mé& nemozna. Z obnosu toho nedos-
tanu totiZ sdm ani korunu, nybrz cely obnos jest ur¢en podle dispozic p. presidenta
Stoupala na rizné ucely strany...... Prosim proto, aby laskavé vas ctény tstav
ozndmil Moravské bance v Brn€ — nikoliv do filidlky do Prahy — Ze Ghrada 322 140
K¢ prevedend od vaseho cténého ustavu filidlce Moravské banky v Praze nema
prijiti na béZny tcet dr. Vojtécha Kyjovského...., nybrz pro finan¢ni komisi Re-
publikdnské strany zemé&délského a malorolnického lidu v Brné€...a Ze dispozi¢ni
préavo nad timto obnosem ma dr. Vojté€ch Kyjovsky a p. president Stoupal Viktor. %
O uvedené sume a jejim pouZiti rozhodla Agrarni banka v Praze v rdmci

38 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky v Praze, fond NS, spis. zn. NS 21/40. SloZka Stou-
pal Viktor.

585 ROKOSKY, J.: Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha 2011, s.
126 a 127.

Jeden ptiklad z oblasti mimo cukrovarnictvi: Republikdnsky svaz ¢eskoslovenskych stat-
kart a ndjemci, zaloZeny 4. 5. 1919 v Praze, mél zpocitku kriticky vztah k agrarni strané a k pro-
vadéné pozemkové reformé. Poté, co se jeho ¢lenové obohatili z ptidélu zbytkovych statkd, stal se
jednou z politickych opor strany. A. Kubacdk uvadi, Ze ,.kazdy majitel zbytkového statku povinné
prispival na volebni fond agrdrni strany ve vysi 1 000-1 500 K¢*“. Jako dilkaz cituje autor dopis
Svazu statkdri predsednictvu agrarni strany ze 16. 10. 1929, v némZ se hovoii o desitkéch tisic
korun poskytovanych na volebni fond republikani. Viz: KUBACAK, A.: Cinnost republikdnského
svazu ceskoslovenskych statkdri a ndjemcii v letech 1919-1943. In: Védecké prace Zemédélského
muzea, ro¢. 28. Praha 1989-1990, s. 78.

3% Dopis uloZen v Archivu Stétni banky Ceskoslovenské v Praze ve sloZce Pozice uctii strany.
Citovano podle STEPAN, F— VYMLATILOVA, M., c. d., dokument & 21, s. 33 a 34.
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vyuctovani odmén ucastnikim koupé akcii Stfedomoravské akciové spolecnosti
cukrovarské a zemédélské v Brné 2. ledna 1935.5%7 PenéZni ,,tok* mél viak jesté
pokracovani. Dne 17. ledna 1935 byla podepsdna dohoda mezi V. Stoupalem a
vrchnim feditele Agrarni banky K. Svobodou o ziac¢tovani nové nakoupenych
akcii Stfedomoravské cukrovarské a zemédélské akciové spolecnosti s nabyva-
telem téchto poloZek Rolnickym akciovym cukrovarem v TovaCové. VSechny
ziskané akcie, vykoupené Agrarni bankou, byly pfeictovany na zvlaStni novy
lombardni tcet Rolnického akciového cukrovaru v Tovacové za jednotnou sazbu
300 K¢ za kus. Po zidroceni a provedeni vSech nezbytnych odpocti objevil se na
ucté nakupu Stfedomoravskych akcii prebytek 2 890 000 K¢, z néhoz byly vy-
rovnany nésledujici Gcty: Syndikatu feparii-akcionaitt v Brné pro béZné dispo-
zice 346 620 K&, Sdruzeni ¢eskoslovenskych zemédélct v Praze 2 066 294 K¢,
Agrarni bance 100 000 K¢, rezerva na dividendu z 3000 akcii, které budou vy-
koupeny od F. Bloch-Bauera 60 000 K¢, coz predstavovalo dohromady 2 572 914
K¢. Oba signatéti rozhodli, aby zbytek, 317 086 K&, byl ,,pfipsdn ve prospéch
nove zfizeného béZzného Gctu v bance na jméno: Krajské predsednictvo republi-
kanské strany v Brné, s dispozi¢nim pradvem pro p. pfisediciho Viktora Stou-
pala“.588

,,Pfipad Tovacov* tim ale neni vycCerpan. Jesté pfed uvedenymi finanénimi
operacemi, 12. prosince 1934, kdy byla koupé€ Rolnického akciového cukrovaru
v Tovacové jiz v podstaté domluvena, napsal V. Stoupal dopis Agrarni bance 203
v Praze: ,,S ohledem na to, Ze zdleZi mi na tom, aby Rolnicky akciovy cukrovar
v Tovacové€ z divodl organisacnich a také zejména datiovych ziskal celou nové
koupenou poloZku cca 25 000 kust akcii Sttedomoravskych cukrovard sdm, do-
hodl jsem se dnes s Vas§im vrchnim feditelem Svobodou, Ze za odstoupeni Vasi
Ucasti cca 4 000 kust na této koupi ddm Vam uhraditi ve formé zv1aStni odmény
resp. ndhrady uslého zisku ¢astku K¢ 5 000 000,- od Akciové spolecnosti pro
prumysl cukrovarnicky v Breclavi... Naproti Vy z této ¢astky zaplatite pro stranu
k rukdm p. mistopfedsedy Berana ¢astku K¢ 100 000,- za to, Ze strana VAm pfi této
transakci tak G¢inné pomdhala.*

Vedle oficidlniho béZného uctu mél V. Stoupal jesté dalsi tcet, a to na smys-
lené jméno FrantiSek Jehli¢ka, z n€hoZ bylo jen za prvni polovinu roku 1939
pfevedeno pro potieby agrarni strany 105 825 K&.>° Hodnota vSech takovych
pfesunt finanénich prostfedkt pro agrarni stranickou pokladnu se pohybovala
ro¢né kolem stovek tisic korun, za celé sledované obdobi §lo pak o miliony.
A bude velmi obtiZné, ne-li nemozZné, kompletn€ zrekonstruovat tento utajovany

387 TamtéZz, dokument &. 20, s. 33.

38 TamtéZz, dokument &. 22, s. 34.

38 TamtéZz, dokument &. 1, s. 29 a 30.

30 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky v Praze, fond Narodni soud, spis. zn. NS 21/40.
Slozka Stoupal Viktor. Opis uctu F. Jehlicky.
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kolobéh penéz. A pokud by se nékdo domnival, Ze jednoznacnou a snadnou od-
povéd najde v dokladech, které shromézdil a kterymi se musel ,,prokousat* vzpo-
minany Nérodni soud v prvnich letech Protektoritu Cechy a Morava, bude
zklamén.*! Jsou to svym zpusobem dil¢i sondy do majetkovych poméra vy-
Setfovanych osob, predloZzené doklady, kterych jsou dohromady tisice, nejsou
vZdy tplné a vérohodnost mnohych z nich je velmi chabd. PrestoZe i tato tfi§t do-
kumentti ma slu$nou vypovidaci hodnotu, celkovy obraz déni ve svéteé tehdejsich
finan¢nich transakci z ni sestavit nelze. Mirn€ feceno, trochu to pfipomind
»dzungli* a svétlo na jejim konci témér nevidét. MliZeme proto jenom spekulo-
vat, kdy a jak se naplni ptani historika V. Laciny, které vyslovil ve své studii
zverejnéné pred desitkami let a v niZ si posteskl: ,,Dosud neprozkoumanou otédz-
kou je, do jaké miry a jakym zptisobem se financ¢ni prostfedky akumulované v
fepaiskych zdvodech podilely na expanzi agrarni kapitalové skupiny.* >

Byl tady jesté jeden zdroj piijmi vysoce postavenych funkciondft agrarni
strany, z nichz taktéZ odtékaly nemalé sumy do stranické pokladny — Clenstvi ve
spravnich a dozor¢ich rad4ch podnikti a bank. Samotné ¢lenstvi vZdy bylo a bude
pro podniky Zivotni nezbytnosti, jde spiSe o to, kolik kdo je schopen téchto funkci
najednou zastdvat a s jakym efektem. Z dodanych podkladu, které se seSly u Na-
rodniho soudu v Praze, je mozné si ud€lat predstavu o zastdvanych a placenych
funkcich nejen V. Stoupala, ale také dal§ich agrarniki — Simeona Vaculy, Jana
Rozkos$ného, Josefa Nebeského, ing. Oskara Cermadka, Viclava Dondata aj., ktefi
byli ¢leny spravnich rad riiznych podnikt v rozmezi od né€kolika piipadt aZ po
dvacet (V. Stoupal). Celkové odmény byly pochopitelné€ rozdilné a vcelku dmérné
poctu funkci. Nutné se pritom nabizi otdzka: bylo viibec v silach jednoho ¢lovéka
tuto praci zvladnout, kdyZ navic byly podniky ,,roztrousené®, jako v ptipadé
V. Stoupala, od Prahy aZ k TrebiSovu na vychodnim Slovensku? I zde vSak byly
rozhodujici piijmy, z nichZ plynuly pro agrarni stranu stanovend procenta.> Ne-
byla to vSak jen Agrarni banka, kterd presouvala kazdoro¢né ¢ast svého zisku na
konta vyznamnych funkcionétt (af jiZ pro osobni potiebu ¢i ve prospéch strany),
ale byly zde i cukrovary, které tento postup praktikovaly. Na valné hromadé Hru-
Sovanské cukerni spolec¢nosti bylo (z popudu ASPC) schvéleno nésledujici usne-

seni: ,,Poc¢inaje 1. bfeznem 1936 aZ do odvolani bude ddno panu piedsedovi

91 TamtéZ. Seznam osob, vyzvanych Vyborem Ndrodniho sourucenstvi k predloZent vykazu
Jjméni Ndrodnimu soudu.

P2 LACINA, V.: K vyvoji Ceského Fepaistvi v letech 1920 az 1930, c. d., s. 154.

593 Pro nézornost: funk&ni piijmy z titulu &lenstvi V. Stoupala ve spravni radé Skodovych za-
vodu predstavovaly za 1éta 1926-1940 sumu 1 206 667 K¢. Firmou Julius Meinl v Praze mu bylo
za léta 1931-1938 poukdzano 120 845 K¢. Za clenstvi ve vykonném vyboru Komitétu rafinerif
cukru pro Cechy a Moravu v Praze piisluselo V. Stoupalovi (stejné jako kazdému &lenu vyboru)
40 000 K¢ ro¢né. Viz: Archiv Kanceléfe prezidenta republiky v Praze, KPR Praha, Narodni soud,

spis. zn. NS 21/40. Slozka Stoupal Viktor.
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V. Stoupalovi nezictovatelnych K& 130 000,- ro¢né k dispozici.©**

Na zavér jesté nékolik zamysleni nad osobnosti V. Stoupala. Jaky byl viibec
odbornik? Ze samotného cukrovarnického podnikdni nemohl podchytit na gym-
ndziu ani v prubéhu nedokoncenych pravnickych studii t¢émért nic. V dobé pobytu
ve Vidni se vSak zacal soustavnéji zajimat o hospodéi'skou problematiku, pozdéji
ziskal neocenitelné zkusSenosti z organizovani zemédé€lského druZstevnictvi. Byl
cilevédomy a houZevnaty, s pozoruhodnymi fidicimi schopnostmi, ale sebekri-
ticky si uvédomoval, Ze k tomu, aby jeho podnikdni v cukrovarnictvi bylo
opravdu tspésné, bude potfebovat kolem sebe osobnosti odborné zdatné, zku-
Sené specialisty, vZdy ochotné poradit a pomoci. Jednou z takovych byl dlouho-
lety podnikatel a vynikajici specialista cukrovarnického prumyslu, nékolikrat
zminovany Ferdinand Bloch-Bauer, piisobici na Moravé, rakousky statni piis-
lusnik, ktery ziskal bohaté zkuSenosti ve funkci spravniho rady videiiské banky
Allgemeine Osterreichische Boden-Credit-Anstalt a ¢lena vedeni né&kolika cu-
krovarti v Rakousku. Stoupal si ho v§iml pfi nostrifikaci prvnich cukernych spo-
le¢nosti na jizni a stfedni Moravé na pocatku 20. let a od té doby se datovala jejich
uzka spoluprice. Jeho mimotadny piinos cukrovarnictvi ocenil v hlavnim pro-
jevu na valné hromad¢ Syndikétu fepari-akciondit v Hodoning, kdyZ bilancoval
uplynuld 1éta ve vyvoji ASPC: ,,Byl bych nespravedlivy, kdybych nekonstatoval,
Ze konsolidace nasSich zdvodu po strance technické i finan¢ni je dilem piedsedy
nasi spole¢nosti pana Ferdinanda Blocha, kterému zde vzddvam dik.“**> Dokonce 205
Ize fict, Ze nebyt F. Bloch-Bauera, V. Stoupal by nikdy nedosdhl dspéchu, které
jsou spojovany s jeho jménem.

Ze §lo o oboustrann& prosp&snou kooperaci, je ziejmé i z toho, 7e v roce
1927, kdy bylo dokonceno pocesténi spravni rady Akciové spolecnosti pro
primysl cukrovarnicky, byl pravé F. Bloch-Bauer jako jediny necesky ¢len po-
nechdn v jeji spravni radé. A nejen to: na sklonku 20. let, kdyZ se Stoupal stal
Clenem spravni rady Agrobanky (v té€ dobé byl predsedou Syndikétu fepaiti-ak-
cionait v Brné a piisedicim moravského zemského vyboru ) ,,vzal® si sebou opét
F. B.-Bauera a presvédcil i predsednictvo republikdnské strany o nutnosti jeho
jmenovani do spravni rady Agrobanky, a¢ nebyl ¢lenem agrarni strany.>*

Co o V. Stoupalovi a jeho schopnostech napsali soudobi badatelé? J. No-
votnému a J. Sousovi se jevil jako ,,iniciativni a pritbojny***’a souasné jako ,,nej-
vyznamné&j$i ndrodohospodaisky predstavitel agrarniho hnuti na Moravé “.>*
Shoduji se s D. Uhlifem, podle néhoZ se V. Stoupal stal od konce 20. let ,,nej-

¥4 MZA Brno, H 1, kart. 12, inv. j. 9. Akciovd spolecnost pro priimysl cukrovarnicky, schiize
predsednictva.

%5 Svoboda, ro¢. V1L, ¢. 24, 28. 1. 1925, s. 2. Nékolik dat z nejvétsiho cukrovarského podniku
v Ceskoslovensku.

¥ NOVOTNY, J.-SOUSA, J.: c. d., s. 84.

97 Tamtéz, s. 84.

3% Tamtéz, s. 194.
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vlivn&j$im a nejmocné&j$im agrarnim predstavitelem na Moravé“.> A do tietice:
A. Mikovcovd jej vnima jako ,,zdkulisniho reZiséra politického a hospodéiského
Zivota agrarni strany na Moravé*“.%° Vsichni se tedy shoduji v tom, Ze na Moravé
se Stoupal pohyboval na $pici agrarni strany a svého ,,moravanstvi* vzZdy patfi¢né
vyuZival.

O lidském profilu V. Stoupala mnoho informaci v pramenech nenajdeme.
Paméti, pokud zndmo, nenapsal, pfipomenuti kulatych narozenin, zvefejnéna
v dobovém tisku, stejné jako medailonky ve sbornicich nebo hesla v encyklope-
diich, jsou oslavné, ale vagni, bez hlubsiho pohledu do nitra osobnosti. Ani v tak
vyznamné publikaci, jaka byla sepsdna Stoupalovymi spolupracovniky k jeho pa-
desatindm v roce 1938, se kromé podrobné historie jednotlivych cukrovart, spa-
dajicich pod ASPC, nedozvime nic o jeho soukromi, rodinném zizemi,
charakterovych vlastnostech.®! Jako §éf byl Stoupal ziejm& odméteny, podle
J. Hejdy dokonce ,,bezohledny, kdyZ Sel za svoji véci.®? To byl podle néj ziejmé
také duvod, Ze byl ,,...k velkostatkati Vacovi, predsedovi jiné akciové spolecnosti
a nadto ndrodnimu demokratu, jeho pomér velmi napjaty. Nesnesl vedle sebe
silné osobnosti, zejména ne takové, které mély svij vlastni rozum a nebyly
ochotny tancovat podle jeho pistalky. Naproti tomu dovedl vyuZivat i zneuZivat
$patné charaktery, a tim od sebe odpudil mnoho slusnych 1idi“.%* V uvedenych
odsudcich 1ze citit ndzory J. Vacy, pro kterého by V. Stoupal nejvétsim sokem
na poli podnikdni v cukrovarnictvi, pfekdZkou, kterou se mu nikdy nepodafilo
zdolat.

V piipadé V. Stoupala $lo nepochybné o kontroverzni osobnost, patfil k nej-
vice kritizovanym politikiim a hlavné podnikatelim. Nendvidén a napadan byl
predevsim z tdbora levicovych stran, v prvé fadé komunistt. Mezi vétSinou rol-
nictva byl v8ak populdrni, mél kolem sebe osobnosti, které mu ,,drZely palce a
vSestranné pomadhaly, mezi nimi v§ak bylo i nemélo pochlebovact. A jak tomu
byva, stile se stietdval s politickymi odptirci, kterych bylo nejvice v lidové strané.
Ti, ktefi mu hlavné z4vid€li, jej ironicky nazyvali ,,moravsky markrabé*, nebo
,,moravsky zemé&pan*“.** Navzdory fe¢enému byl V. Stoupal velmi uzavieny, jako
by se bal publicity. Nebyl rdd, kdyZ se o ném psalo nebo mluvilo, vZdy se snaZil
zlstdvat spiSe v pozadi.

v,

% UHLIR, D.: Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938, c. d., s.53.

0 MIKOVCOVA, A.: c.d., s.181.

601 Kdybychom nev&déli, komu byla publikace vénovina, ze samotného textu bychom to
snad ani neuhddli. A pfitom jde o impozantni dilo: formdt zhruba 60x50, v kiZi vdzany, prebal
opatfeny kovovymi ochrannymi li§tami a vaZici kolem 10 kg.

82 HEJDA, J.: Zil jsem zbytecné, c. d., s. 245-246.

603 Tamtéz.

604 TamtéZ. Déle: PODOLSKY, K.: Viktor Stoupal, ndrodohospoddr a politik, c. d., s. 24.
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politikem hned po Staiikovi*“ a od poloviny 20. let byli oba zndmi pod ndzvem
,moravskd opozice“." KdyZ na po¢atku 30. let upozoriiovali agrarni akademici,
sdruzeni kolem revue Brdzda, na nebezpeci, které podle nich hrozilo strané
z piilisného vlivu pravého kiidla, jmenovali na prednim misté V. Stoupala.®®
Z Ceskych agrarnich politikii mél nejblize k Rudolfu Beranovi. Stoupal patfil
mezi ty, ktefi méli vyhrady k politice hradni skupiny, ke koncepci zahrani¢ni po-
litiky E. Benese, zejména pak k jednostranné orientaci Ceskoslovenska na Francii.

Kolem poloviny 30. let doSlo k udédlostem, v nichZ V. Stoupal figuroval na
prvinim misté a které se vztahovaly ke kontaktliim agrarni strany se sudetskymi
Némci a k volbé E. BeneSe prezidentem republiky. Tehdejsi dennf tisk Zivé ko-
mentoval déni a téma se objevilo také v historiografické produkci z let komunis-
tické totality. Napt. Karel Doudé€ra v publikaci Jak se rozhoupdval zrady zvon
uvadi, Ze Beran naSel nejvét§i podporu ve svych snahdch o politické sblizeni
s Henleinovou SdP ve Viktoru Stoupalovi. Ten se pry seSel s Henleinem brzy po
zaloZeni Sudetendeutsche Heimatsfront — SHF (zaloZena 2. fijna 1933 a dne
30. dubna 1935 zménila ndzev na Sudetendeutsche Partei — SdP). Podle vypovédi
poslance SAP Rudolfa Sandnera v povdle¢ném procesu proti R. Beranovi, Stou-
pal jako zéstupce vladnouci agrarni strany vyslovil souhlas se zaloZenim SHF a
udajné mél predat Henleinovi vétsi sumu penéz z prostiedkd moravského cukro-
varnického kartelu.®”

PIné plati to, co bylo uvedeno o blizkych vztazich Berana se Stoupalem. 207
Oba stali v popredi téch, ktefi byli kriti¢ti k celkové politice hradni skupiny,
predeviim k dlouhodobé koncepci zahranicni politiky E. Benese. To byl také
hlavni divod, pro¢ Stoupal podporoval koncepci M. HodZi k vytvofeni silné pod-
unajské konfederace statl, kterd se méla stat rovnocennou ekonomickou i poli-
tickou protivdhou evropskych velmoci. Averze Stoupala k BeneSovym zahrani¢né
politickych aktivitdm jej nakonec pfivedla mezi radikalni skupinu agrarnich po-
slanct kolem J. Vraného, jeZ se zasazovala o to, aby do dfadu prezidenta republiky
v roce 1935 nebyl navrZen E. Benes, ale dr. B. Némec. Po kvétnu 1945, pfi pro-
cesu s Rudolfem Beranem, potvrdil dr. Josef Cerny (spoluobZalovany s Bera-
nem), Ze rozhodnuti agrarnik kandidovat dr. Némce bylo nejvice ovlivnéno V.
Stoupalem a J. Vranym, ,.ktefi po dobu nemoci a zejména po smrti predsedy
Svehly méli ve stran& rozhodujici vlive.6® Tudy méla vést cesta ke zm&nam —
k ustaveni pravicové vlady se silnymi vnitropolitickymi pozicemi agrarni strany
proti socialistim a pfedstavitelim Hradu. K uskutecnéni pldnu ,,nezvolit E. Be-

85 MILLER, D. E.: Antonin Svehla — mistr politickych kompromisi, c. d., s. 127 a 130.

86 DOSTAL, V. V.: Agrdrni strana. Jeji rozmach a zdnik, c.d., s. 284.

%7 DOUDERA, K.: Jak se rozhoupdval zrady zvon. Praha 1983, s. 46.

88 DOSTAL, V. V.: Agrdrni strana. Jeji rozmach a zdnik, c. d., s. 188. Dile: ROKOSKY, J.:
Rudolf Beran a jeho doba, c. d., s. 223 an.
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nese prezidentem** vSak potiebovali agrarnici ziskat nezbytny pocet hlasii v par-
lamentg, a to byl hlavni diivod jejich pokusu o domluvu s politiky SHF, nésledné
se Sudetendeutsche Partei — SdP; vedle hlastt SHF vSak bylo nutno naklonit si
jesté hlasy némeckych poslanci z Bund der Landwirte (BdL), s nimiz ceSti ag-
rérnici jiZ 1éta Gspésné spolupracovali. Na oplatku pry slibovalo pravicové ve-
deni agrarni strany henleinovcim, Ze je bude ochraniovat proti pokusim o
rozpusténi jejich strany a soucasné se bude zasazovat o to, aby se SHF mohla
Ucastnit kvétnovych voleb.

V prvnich dnech dubna 1935 vldda nakonec rozhodla, Ze Henleinova strana
bude k volbam pfipusténa. V. Stoupal se seSel s K. Henleinem a v pribéhu néko-
likahodinového jedndni doporucoval, aby jeho strana iniciovala spole¢nou kan-
didatku SHF s BdL, a aby zajistila, Ze na volitelnych mistech bude nékolik
zastupct BdL. V opa¢ném piipadé, jak piSe némecky historik J. W. Briigel, ne-
budou pry Cesti agrarnici Henleinovu stranu ochratiovat.®” To vSak jiz zavanélo
ultimatem, které Henlein odmitl a Stoupal se stahl; ptipustil, Ze k podobnym
opatfenim nebude snad nejmensiho ditvodu a ujistil Henleina, Ze ,,muze politic-
kou existenci SHF povaZovat za zajisténu“.%!° Z uvedeného némecky historik vy-
vozuje zavér, podle néhoZ Stoupal chtél pomoci SdP ,,nikoli jako vyznavac
Némcht, jimZ nebyl, nybrz ze svych reak¢nich pozic*. Pti jednanich (podle né&j) ne-
zéleZelo Stoupalovi ani na Henleinovi ani na Némcich, ,,zato hodné€ na nastoleni
pravicového rezimu v zemi“.5!!

To se potvrdilo v nasledujicich mésicich. Po zvoleni E. Benese prezidentem
republiky, kterého nakonec podpofila i agrarni strana a kterd tak uz SdP ne-
potfebovala, pronesl Stoupal siln€ nacionalisticky podbarveny projev, v némz se
postavil proti némeckym podnikatelskym kruhim. Sté€Zoval si, Ze ¢eské uhli a
Ceské Zelezérstvi stale ziistadva v rukou ,,protivnik stdtniho ndroda* a poZadoval,
aby 90 % hospodaiskych jednotek preslo do rukou ,,stitniho naroda“.*'2Jeho vy-
stoupeni, podle hlaSeni némeckého chargé d’affaires, vyvolalo roz¢arovani a po-
bourilo domdci Némce. SAP vytdhla ve svém tisku do boje proti Stoupalovi a celd
polemika dostala i zahrani¢ni rozmér, kdyZ byla Zivé komentovéana v tisku sou-
sedniho Némecka. Samotnd agrarni strana musela pfiznat, Ze v disledku téchto
politickych stfetii doSlo k odcizeni mezi SAP a agrarniky.

Zde se nabizeji minimalné dvé otazky. Predevs§im: kdo povéril Stoupala
jednanim se sudetskymi Némci? Je vibec predstavitelné, Ze v tak delikatni a po-
liticky citlivé véci mohl jednat sdm, bez védomi napt. pfedsedy strany? V od-
borné literature se traduje tvrzeni, Ze ,,republikdnskd strana nikdy nepovéfila
nikoho, aby s nimi (se sudetskymi Némci — L. S.) jednal“.5"® Autor tohoto kon-

69 BRUGEL, J. W.: Cesi a Némci 1918-1938. Praha 2006, s. 355.
610 TamtéZ, s. 358.

oIl Tamtéz, s. 355 a 403.

012 Tamtéz, s. 402- 403.

613 DOSTAL, V. V.: c. d., 5. 190.
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statovani pfitom vychézel z odivodnéni povaleéného rozsudku nad R. Beranem,
v ném? stdlo: ,,Ve vykonném vyboru republikdnské strany nebylo nikdy jedndno
o néjaké spolupréci s Henleinovou stranou, a zejména ne o spole¢ném postupu pii
volb¢ prezidenta.“®'* Také historik J. Rokosky, byt pfipousti, Ze ,,agrarnici son-
dovali moZnost navazat kontakty se SdP...pfes némecké agrarniky*, pfikldni se
k argumentaci V. V. Dostdla a tvrdi, Ze vedeni agrarni strany ,,nikdy nedalo in-
strukce organizacim strany ke spolupraci se SdP.....“¢!> Druhd otdzka zni: predal
V. Stoupal Henleinovi finan¢ni prostfedky k podpofe jeho strany? Néazory
pifimych aktért se diametrdln€ rozchézeji. J. Rokosky, ktery se podrobné sezné-
mil s protokoly z vyslechii R. Berana, interpretuje udélosti nasledovné: ,,Pozor-
nost vzbudily protokoly byvalého poslance SdP Rudolfa Sandnera. .....Tvrdil, Ze
prvé spojeni mezi agrarniky a henleinovci bylo navadzano jiZ v roce 1933 a zjara
1934, a to osobnimi kontakty mezi Henleinem a Stoupalem. Tehdy se mél Stou-
pal dotazat, zda henleinovci nepotiebuji finanéni pomoc. KdyZ pozdé&ji Sandner
vyzvidal na Henleinovi, zda uz SdP néco dostala od Stoupala, Henlein pfiznal, Ze
dostal dva obnosy, kazdy ve vysi 25 000 K¢.....O ptrevzeti obnost méli védét i
Kundt a Frank. Tisk to patii¢n& prezentoval. Co ziistalo oviem opomenuto? Ze to
byla —pokud k tomu viibec doslo — soukromad iniciativa Stoupalova. ....Opomenuta
zustala rovnéZ Beranova reakce. Ten k tomu tekl, Ze teprve z protokolu poprvé
slySel o styku Stoupala s Henleinem....Opomenuto zdstalo v tomto piipad¢ i
svédectvi K. H. Franka a Kundta. Oba popreli tvrzeni Sandnera! Odmitli, Ze by 209
jejich strané jakymkoliv zpisobem finan¢né pfispéla agrarni strana. ¢

Uvedena jednani s K. Henleinem se uskutecnila v dobé&, kdy Stoupal jesté
vétil ve statotvornost politiky SdP; v nasledujicich letech, po zménéch jeji politické
linie, jiZ se Zddnym z jejich reprezentantl nejednal a ve vztahu ke stran¢ zaujimal
kritické postoje. Jako obcan i politik ziistdval stoupencem demokratického vyvoje
Ceskoslovenska a své piitele vyhleddval piedeviim mezi konzervativnimi politic-
kymi kruhy. SvobodomyslIné a demokratické smysleni projevoval i ve vztahu k po-
litickym emigrantiim, ktefd prichdzeli do Ceskoslovenska, a které mordlng i hmotng
podporoval z prostfedkil svych i agrarni strany (ve 20. letech pomdahal Bulhartim,
ve 30. letech Poldkim, jmenovité Kiernikovi, Bagitiskému a Witosovi).®!’

614 Tamtéz.

615 ROKOSKY, I.: Antonin Svehla a agrdrni strana ve vyvoji prvni CSR. In: Ceskosloven-
sko 1918-1938. Osudy demokracie ve stfedni Evropé, sv. 1, Praha 1999, s. 242-243. Tyz: Josef
C‘erny’: agrdrnik, ministr vnitra. In: Stfedni Evropa, 1997, €. 71, s. 66-78.

616 ROKOSKY, J.: Rudolf Beran a jeho doba, c. d., s 688.

17 Wincent Witos, byvaly piedseda polské vlady a $éf tamni agrarni strany, musel emigrovat
do Ceskoslovenska, kde se s nim Stoupal setkdval v Bmé a ve Velkych Opatovicich (na zdejsim zdmku
bylo vyznamné centrum agrarniho Svobodného uceni selského). Nekolik let pobyval v RoZnové pod
Radhostém a také sem Casto zajiZdél V. Stoupal. BliZze: TRAPL, M.: Velké Opatovice v pamétech pol-
ského premiéra Wincenta Witose. In: Vlastivédny véstnik moravsky, XLIV, 1992, seSit 2.
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Léta Protektordtu Cechy a Morava patiila u V. Stoupala k nejtéZ$im a za-
séhla jej tragicky. V srpnu 1939 zatklo gestapo vrchniho feditele cukrovarnic-
kého koncernu Millera a na vSechny zdvody koncernu byla uvalena vnucend
sprava, kterou zajisfoval disponent slavkovského cukrovaru Rosa Alscher. Jak
bylo moZno ocekdvat, trad fiSského protektora neuznal koupi akcii cukrovari
Redlicha a Maye s odtivodnénim, Ze o Zidovském majetku mohou rozhodovat
pouze okupacni drady. Némecti okupanti véde€li o Stoupalové popularité mezi
moravskymi fepafi a cukrovarniky, byli informovani o dobrém ekonomickém za-
zemi jeho koncernu a byli by jej radi ziskali pro spolupréci, ale to se jim nepo-
dafilo. V roce 1942 byl zatcen, vyslychdn brnénskym gestapem a odsouzen
k trestu smrti. Popravé unikl doslova zdzrakem, o ¢emZ svéd¢i nasledujici liceni
z paméti J. Hejdy: ,,Doviddm se o konci Stoupalové. Je to uz témér dvacet pét let,
kdy jsem u Vacy poznal tohoto moravského zemépdna, jak mu fikali vSichni, zej-
ména ti, kdo se ho bdli.....Byl v zdsad¢ zaujat proti v§em statkdiim a viibec vel-
kym majitelam plady, za zemédélstvi povaZoval predev§im svoji akciovou
spole¢nost a agrarni strana — alespon ta moravska — byla jeho pretorianskou gar-
dou ..... Jeho cely koncern padl do klina Némcim a zd4 se, Ze to byl hlavni
davod, pro¢ byl za heydrichiddy zatcen a odsouzen k smrti spolu s fadou vedou-
cich agrarnikii. Vytykali mu oviem, Ze podporoval Zidy, co? sice byla pravda,
ale zlo¢in to v Zddném piipad€ nebyl. Byl donucen divat se na popravu svych
prétel v Knini¢kach a kdyZ mél jit na popravu sam — posledni ze vSech — spustil
se lijak. Popravy byly pferuSeny a v té dob€ dosla milost jak pro Stoupala, tak pro
ty jiZz popravené, kterou Hacha vyprosil na Daluegovi. Stoupal tedy pteZil, ale
vratil se doma téméf bezvladny, zZenstily, ranény mrtvici.“¢!® Nedloho poté,
14. listopadu 1944, umira ve v€ku pouhych 56 let. KdyZ zemfel, otiskl brnénsky
denik Svoboda nekrolog, v némz se louci s osobnosti ,,...velkého duSevniho
fondu a narodohospodéiského rozhledu, predobrého a citlivého srdce®.6"

818 HEJDA, J.: Zil jsem zbytecné, c. d., s. 245-246. Do uvedeného citdtu se vloudila nemild
chyba. Setfenim v archivu a v terénu bylo zji§téno, 7e v Knini¢kéch (byvald samostatné obec, od
roku 1990 méstska ¢dst na severozdpadnim okraji Brna), které pfipomind J. Hejda, se za druhé
svétové valky nepopravovalo. Popravovalo se v§ak v Kounicovych kolejich v Brné, tedy v tzv.
Kounickdch, které byly pocinaje rokem 1940 pouZivéany jako nacistickd véznice. Za vélky bylo na
dvorte koleji popraveno némeckymi okupanty pies 1 300 ceskych vlastenct. Jde tedy o velkou po-
dobnost jmen, kterd zfejmé zpusobila onu ziménu mista (omyl se objevil i v publikacich, jejichZ
autofi Cerpali z citovanych memodrtt). Byvaly vézen Kounicovych koleji Josef Styx z Brna si pa-
matuje z vypravéni spoluvéziit, Ze za heydrichiddy, v dobé druhého stanného prava (27. 5. 1942 —
3.7.1942), byly popravy skute¢né v jednom piipadé pro bouiku preruseny a nedokonceny (v do-
chovanych seznamech véziii popravenych za heydrichiddy, jméno V. Stoupal chybi, protoZe nebyl-
li popraven, musel byt dodate¢né ze seznamu vyskrtnut). Svédectvi J. Styxe podporuje verzi, Ze
popisovany piibéh se odehral pravé v Kounickéch.

619 Syoboda, ro¢. XXVI, 16. 11. 1944.
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Ceské a moravské fepaistvi pro§lo mezi svétovymi valkami obdobim
pomérné velkého rozkvétu, byt konjunktura stdla na kiehkych zdkladech a ne-
trvala bohuZel dlouho. Vyssi piijmy vSak nesporné prispély k ekonomickému a so-
cidlnimu vzestupu péstitelt fepy vSech kategorii. A zasluhu na tom ma agrarni
strana, ptfedev§im diky schopnym podnikatelskym osobnostem, mezi které patiil
bezesporu i Viktor Stoupal.

211
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ZAVER

Editofi programu ¢eského a slovenského agrarniho hnuti charakterizovali
agrarni stranu jako pozoruhodny fenomén v politickém systému mezivalecné re-
publiky, jako politicky subjekt, ktery mél z hlediska del$ich historickych dimenzi
jen ,,pfechodny charakter”.5® V t&chto dvou slovech je skryt zdkladni paradox
historie agrrni strany: ackoli ptsobila aktivné na politické scéné méné nez Ctyti
desetileti, vyrostla v masovou a organizacné nejlépe provdzanou stavovskou
stranu, s niZ se u nis nemohl srovndvat Zadny jiny politicky subjekt. V meziva-
le¢ném obdobi hrila prim ve vSech vlddnich koalicich (mimo dfednickych kabi-
netll) a jako jedind u nds se vyrazné prosadila ve vSech zemich tehdejsi
Ceskoslovenské republiky. O jejich schopnostech pii prosazovéni svého programu
vypovida fakt, e v primyslové agrarnim stat&, jakym bylo tehdy Ceskosloven-
sko, se praveé agrarni proud ocitl na dlouhd 1éta na cele politického Zivota, coz
nemd obdoby v okolnich zemich.

Agrarni strana vdécila za svlij poCetni ndrlst a politicky rozmach v meziva-
le¢ném obdobi fad€ priznivych okolnosti, pfedev§im vSak precizni organizacni
struktufe. Jejim jadrem byla vlastni nékolikastuptiova politicka organizace a na ni
navazujici sdruZeni jako odbory, Zenské, dorostové, t€lovychovné, branné orga-
nizace apod. Vedle vyuZivani té€chto zdjmovych organizaci s dominujicim pod-
textem politickym pracovali agrarnici s velkym efektem v organizacich s pfevazné
ekonomickym charakterem, do nichZ pronikali svym vlivem velmi razantng a
usadili se v nich natrvalo.*?! Jednou z takovych instituci bylo fepafstvi a cukro-
varnictvi. V praci jsme poukdzali na to, jak ispéSna obhajoba z4jmu drobnych i
velkych péstitelil cukrové fepy proti kartelu cukrovart na prelomu 19. a 20. sto-
leti vedla k popularité agrarni strany na venkové, zvlast€¢ mezi fepafi. Tehdejsi
politické zisky se pak vyrazné€ zndsobily v mezivalecném obdobi, kdy agrarni
strana méla jiZ “volné ruce* a kdy jako vlddnouci strana mistrné vyuZivala vSech
prostfedkt k dal§imu posileni svych mocenskych a ekonomickych pozic.
Vidcové tehdy ,,opevnili stranu precetnymi hospodarskymi institucemi*, gloso-
val toto Usili agrdrni strany F. Peroutka, a z kazdé instituce, kterd takto vznikla,
»dovedli uciniti svou politickou bastu®, pficemzZ subvence ze stitni pokladny
pfichdzely ,.k dobru hlavné jejich pfislusnikim®.6*

Uspéchy agrarni strany v ekonomice i politice drazdily ostatni politické
strany a odtud nebylo daleko ke ztotoZiiovani ¢inii jedinct ¢i skupin s celou stra-
nou. Konec konci nazory na agrarni stranu vubec a jeji tlohu v prvorepubliko-

620 Srov. Politické programy ceského a slovenského agrdrniho hnuti 1899-1938 (ed. J. Harna
- V. Lacina), Praha 2007, s. 11.

621 UHLIR, D.: Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938, c. d.,
s. 85 an.

622 Blize: PEROUTKA, E.: Budovdni stdtu, TV, 1921-1922. Praha 1991, s. 1584-1590.
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vém Ceskoslovensku se budou ligit v zavislosti na tom, jestli je vyslovi sympati-
zant & jeji odpirce. Kdyz se Viclav Cerny zamy3lel ve svych Pamétech nad po-
litickym stranictvim prvni republiky, dospél k ndzoru, Ze bylo zatiZeno
malichernym skupinovym egoismem a osobnimi ambicemi. Politicky Zivot sice
probihal demokraticky, ale forma tehdejsi parlamentni demokracie neméla podle
néj vysokou uroveii: ,, Trpéli jsme nadbytkem politickych stran...RoztfiSt€nost
prinasela hastetivost, zdvistivost, podeziravost, nizkost smyS$leni a imysla. Strany
u vladni moci (,,koali¢ni*) byly hrabivé uZ pro docasnost své moci, snaZily se
urvat bud pro sebe, bud pro ¢elné, ale i necelné ¢leny hmotné vyhody, pravidelné
z prostiedkd, jeZ na obecny hmotny prospéch vénoval stat. Nékteré strany hlta-
vosti pfimo slynuly, platilo to zv14st o agrarnicich, Cesky sedldk, chtivy prospéchu,
proziravy, Setrny, hromadivy, se ani v politice samostatného statu nezapiral a na-
rodem koloval bonmot agrarniho ministerského predsedy Udrzala, ptil povzdech,
pul kritika do vlastnich neostySné hltavych tad: Afsi teda uz? Zerou, ale kdyby
asporni tak nemlaskali! “ *%

At zaujmeme k agrarni stran€ jakékoliv stanovisko, ztistane mnohokrat po-
tvrzenou skutecnosti, Ze po celé mezivilecné dvacetileti zlistdvala pevnym za-
kladem pluralitniho politického systému ceskoslovenského statu a obhdjkyni jeho
svobodného a demokratického vyvoje. Jeji veskrze kladné pisobeni mezi pésti-
teli cukrovky, stejné jako jeji ispéSné zasahy do cukrovarnického podnikéni jsou
mimo jakoukoliv pochybnost. A je tady jesté jedna oblast, kterou agrarni strana 213
prostfednictvim svych odbornikti vyrazné ovliviiovala — védeckovyzkumna,
vzdélavaci a osvétova price, jejimZ poslanim bylo pozvednout fepafstvi a cu-
krovarnictvi na co nejvyssi drovenl. VSe, co slouzilo tomuto cili (vyzkumné
ustavy cukrovarnické, odborné uc¢iiovské a prumyslové Skolstvi, poradenstvi, vy-
davani desitek odborn€¢ zaméfenych Casopisil), bylo iniciovdno a po léta
usmériiovano agrarni stranou. I diky tomu mélo péstovani fepy a jeji zpracovani
v cukrovarech klicové postaveni v rdmci potravinarského primyslu predmni-
chovské republiky. Kvalitou produkce a celkovou efektivitou se fadilo mezi ev-
ropskou a svétovou Spicku. Vyvoj, kterym toto odvétvi proslo za druhé svétové
valky a hlavné po ni, pfedstavuje vSak jiZ odliSnou, zcela samostatnou kapitolu.

623 CERNY, V.: Paméti I, 1921-1938. Brno 1994, s. 130.
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