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Vyzkumna sonda

Na jafe roku 2010 jsme pro Magistrat mésta Brna zpracovévali vyzkumnou sondu,* zaméfenou na
uzivani prostoru pred Hlavnim nadraifm CD v Brné. Zimérem bylo zachytit, jakym zplisobem uZiva-
telé prostor popisuiji, jak jej charakterizuji, které prvky ve svych vypovédich podtrhuji jako vyznamné.
Zkoumali jsme, jakym zpisobem se v ném nafi komunikaénf partnefia partnerky pohybuji, jaké trasy
v ném voli a jak to vysvétluji. Nasim cilem bylo porozumét tomu, jak prostor pied nédrazim vnlmaji
a prozivaji (zvyznamivji) jeho ulivatelé, jak4 je dynamika tohoto mista. Snazili jsme se ziskat co nej-
podrobnéjii popis prednddrazniho prostoru a odhalit jeho nejvétsi slabiny a problémy. Vedle ziadast-
néného pozorovin, potizovani video a fotodokumentace tvotily jidro naseho empirického materidlu
hloubkové nestrukturované rozhovory s riznymi typy aktéris, ktef jej vyuiivaji, spojené s kresbou
mentalni mapy. Kdy% nadi komunikacni partnefi a partnerky zakreslili prvni schematické znazornéni,
doptavali jsme se ddle na jejich trasy, ale také vzpominky, které se k mistu viZi, na jejich pocity, viemy
a prozitky. Spojenim véech map, které jsme ziskali, vznikla jakdsi sémantickd mapa celého prostoru,
Ta ném odhalila, jak vjznamove i jazykové bohaty mitze byt popis mista o rozloze zhruba dvou fot-
balovych hiist.

Vysledkem nadf price zalozené na sdélenich nadich komunikaénich partnerd a partnerek jsou
specifické texty jejich vypovédi a graficka zndzornéni, kterd také mohou byt analyzovana jako texty.
Christian Norberg-Schulz v avodu ke své knize Genius loci napsal, e ,Elovék bydli, pokud se mize
orientovat ve svém prostiedi a identifikovat se s nim, & kritce fefeno, jestlize zakousi své prostiedi
jako vyznamuplné** Ve svém fenomenologickém pojeti bydieni vychizi z heideggerovského pojmu
bydleni jako existencidlntho prozitku.® Ziskali jsme od nasich komunikatnich partnert text vypovi-
dajici mnohé o jejich prozivdni  chdpni jednoho konkrétniho mista, kterym témef denné prochd-
zeji, anit by se nad jeho vyznamy nutné zamy$leli. Podobné, jako je to mozné v literdrnim textu, jsme
iv téchto vjzkumnickymi dotazy evokovanych, ale jinak v zisadé kaidodennich a béinych promlu-
vich nachazeli mechanismy jednoduchého zvyznamiovini zitého svéta, totiz vyuiivini zdkladnich
kulturné sdilenych binarnich opozic.® Rozboru zamé&fenému na tento rys vypoveédi nadich komuni-
kaénich partnerd a partnerek se budeme vénovat v prvni &dsti textu.

1 Textvznikl v ramci vyzkumného zaméru Ministerstva Slolstvi, mlddeze a télovychovy ,Reprodukee a inte-

grace spoleénosti* MSM0021622408.

Sonda vznikla s padporon Hnuti Duha a nadace Partnerstvi.

3 Celkem bylo pravedeno deset rozhoveri s celkem jedendcti kemunikagnimi partoery a partnerkami, Ve vyzkum-
ném vzorl sondy byly zahrnuty také dvé osaby se specifickymi potfebami ~ nevidomy muz a muz na voziku.

4 Norberg-Schulz, Ch.: Genius loci: Krafina, ifsta, architektura. Dokokan, Pralia 2010, 5. 5.

§ Napt. Heidegger, M.: Budovat, bydlet, myslet. In: Ajvaz, M. - Havel, L. M. - Mitd3ovi, M. (eds.): Prostor a jeho
&lavék. Vesmir, Praha 2004, s, 293-326; Heidegger, M.: Cr je metafyzika? Basnicky bydll élosek. Kanee filosafie
atikol mysleni. OIKOYMENH, Praha 2006.

6 Systémbiniraichopozic{vliterdrnivéds dobfe zndmi moznost analytického uchopeni textd) jezajimavym ne-

(=]

jen prointerpretativl rimec tzv. kvalitativni sociologie, ale i pro pHistupy ryze kvantitativni: V dotaznikovych
Setfenich jsou bindrni opozice £asto vyuZivany u otizek oznatovanych jako sémanticky diferencidl.
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Ve druhé Zisti textu se pak vedle vypovédi samotnych aktérii opfeme také o analjzn videﬁ afa
todokumentace a vysledky zi¢astnéného pozorovdni s cilem popsat specifickou strinku mista a jeh
prozivani -jeho ¢asovosta rytmicitu. Studovany prostor pied brnénskym nédrazim je velmi speciﬁéky-
svymi pohyby, escilujicimi tvary, rytmy, pulsy, pravidelné se opakujicimi transformacemi & Vz;ijemﬁ'.'
kontrastujicimi ¢asovostmi uvnitt néj. Chronotop v pojet{ Michaila Bachtina’ predstavuje zdklad
¢asoprostorovou konfiguraci narativniho uméleckého dila. Akcentuje v ném piedevéim neoddslite
nou jednotu ¢asu a prostory, kdy# popisuje ¢as jako étvrty rozmér prostoru. Tvrdi, Ze v umélecké:
(literdrnim) dile nemtrie existovat prostor bez ¢asu a ¢as bez prostoru, ale zcela naopak se &as v jeho
prostoru stavd umélecky viditelnym, prostor se zapojuje do pohybu asu, syZetu a historie, vzdjemné
se propojuji a splyvaji v Casoprostorové jednoté umeéleckého chronotopu. Jinymi slovy chronotntj:
je jakdsi nutnd vnitin{ propojenost fasovych a prostorovych vztahy, které jsou umélecky vyjddieny
vliteratufe, V analjze pfednddrainiho prostoru vyufijeme koncept Bachtinova chronotopu vjeho so}-r.
cidlné geografické aplikaci zpracované Mikem Crangem.* V ramci prednidraintho prostoru je mozné
rozli§it sedm zdkladnich chronotopd, jefichz popisu bude vénovina druha &ist textu. T

Vedle sémantické mapy prostoru a analyzy binarnich opozic, které zachycuji do jisté miry sta:
ticky obraz mista tak, jak jej v kazdodenni interakei vnimajf a spoluntviteji jeho nivatelé pf’ida'v:ime.
take dynamickou, éasovou dimenzi mista, kterou je mozné nchopit pravé diky konceptu c’hronotnpu :
Dohromady tak vytviii velmi plasticky obraz konkrétniho mista, které se ze své viednosti a chaust.; i
vynofuje jako misto naplnéné vyznamem, evokujicf specifické zpiiseby prozivini prostoru a Zasu. :

Hranice prostoru

Prednddrazni prostor ma v rdmci Brna zcela unikitni postavent. Jde o lokalitu zprostfedkovavajici
ptechod mezi historickym jidrem mésta a hlavnim vlakovym nidrazim, pfedstavuje jednu z hlavnich
bran do mésta a takté? nejvyznamnéjsi brnénsky uzel hromadné dopravy. Tyto funkce pfedzname- :
névaji vysokou koncentraci uiivatelil, pro které viak pfednadraZni prostor vét§inou nenf cilovou des-
tinaci. Lidé sem vstupuji pfeviZné proto, aby se skrze tento prostor dostali nékam jinam, aby dospéli -
do cile, ktery lezi mimo studovanou lokalitu, T
‘Vénujme se nyni popisu tohoto prostoru z hlediska jazyka, ktery voli nagi komunikaéni partneﬁ
a partnerky ve snaze zprostfedkovat ndm svoji zlkudenost s nim. Ji% v samotném vymezovini predni-
drainiho prostoru se projevovaly strukturalistické opozice (obrizek 1). Viichni témét shodné popi-
sovali pfednadrazi jako ,jiny prostor” se specifickymi viastnostmi, které okoln{ ulice a lokality nemaj{
tj. prostor relativné jasné ohrani¢eny vzhledem k okoli. Napifklad jedna z nasich komunika¢nich parti
nerek vyuzila k popisu hranice mezi ulici Masarykovou a ,piednadraim” jednoduché ptirovnani:
»Je to jako mofe afeka... potdd je to slany, slany a tady v je to sladlky” Slanost se piitom vztahovala
k pfednddraznimu prostoru, zatimeo sladkost k prostoru ulice. Zasadni rozdil mezi obéma prostory
byl pak v jiném zptsobu prozivini méstského ruchu: zatimco v ulici je méstsky ruch v zisadé orga-
nizovén, proudy lid{ se fadi podle sméru chize, dav zde md svi pravidla, na nistupnich ostravcich
tramvaji pred nddraZim a v prostoru mezi nimi naopak panuje neptehledny chaos, Podobné charakte-
rizovanou hranici je pro jinou z Zen, s nimiZ jsme hovotili, nddraini budova (jedna z dominant celého
prostoru}: ,Jako jakmile uz vejde clovék do toho nédrai, tak je to takovd odza, jako ze si vydechne, ze

7 Bachtin, M. M.: Forms of time and of the chrenctope in the novel: Notes toward a historical poetics. In: Ri-
chardson, B.; Narrative dynanrics: essays an time, plot, closure, and frames. Ohio State University Press, Colum-
bus 2002, 5. 15-16; Bachtin, M. M.: Romuin jake dialog. Odeon, Praha 1980, 5. 222-377.

8 Crang, M,.: Time: Space. ln: Cloke, P. - Johnston, R.: Spaces of geographical theught: Deconstructing hunian
geography’s binaries. Sage, London 20085, 5, 199--220.
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Obr. 1: Hranice prostoru pfed nidrazim

projde veskerym tim mumrajem - ne Ze by tam ten mumraj ustal, ale on se jako proméni” Podobné
jako v méstské ulici i na nddrazi md ,mumraj” dané pravidla a rytmus, ktery je uréen pfedeviim jizd-
nim t4dem vlaki, jak prozkoumame blize v druhé &asti.

Celé prostranstvi je ziroved popisovino jako ,vstupni brina”, co¥ na jedné strané pravdépodobné
souvisi s ptepravni funkei celého prostoru, jez je piedeviim urena nddrazim jako takovym. Ziroven
jsou i jednotlivd mista uvnitf prostoru sama charakterizovina jako brény. Nektefi z nadich komuni-
kaénich partnert oznacovali jako brdnu do mésta st Masarykovy ulice. Pro dalii byl branou do ,ji-
ného" svita feleznicn! viadukt, pod kterym vede jedna z ptistupovych cest k nddraZi: ,Mam pocit,
#e tam vidim prochazet feknéme romskeé rodiny, pro které vim, Ze je to brana do toho jejich svéta.”

Uvnii¥ prostoru

Na zdkladé rozhovort se nim podafilo identifikovat sedm specifickych z6n uvnitf mista samotného.
Obrazek & 2 zobrazuje ,sémantickou mapu” doteného prostory, kterd ukazuje zikladni rozdily mezi
nimi.

Sousttedme se v této chvili na bindmn# opozice, tak jak byly poutiviny ve vypovédich nadich komu-
nika¢nich partnert a partnerek. Jejich pocet jsme redukovali na sedm (co? jisté neni vyéerpavajici).
Chépeme je jako jazykové nastroje, které lidé vyuzivaji % tomu, aby dle svého ndzoru adekvitné po-
psali svizj proitek z prostoru. Jsou to struktury, které poméhaji pochopit prostor, verbalizovat zkuse-
nost, kterou s nim jeho uZivatelé maji. Jsou to mechanismy, které slounti k zvyznamnéni konkrétniho
prostory, a to na zikladé piedporozuméni, kulturn{ zlkugenosti a sdileného hodnotového systému
spole¢nosti. Ve vétdiné piipadt se vie hodnotové negativné zatiZen4 strana opozice pravé k prostoru
pied nadrazim, ¢im3 jasné vymezuje jeha poziciv rameci celé méstske struktury.

Cisty — Netisty
V zasadé cely prostor je popisovan jako znedidtény. Je to jedna z jeho vyznamnych vlastnosti, které
jsou pro né& urtujici - jeho okoli takto znedisténé neni, Znedistén je specifické, poji se spife s proZit-
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Obr. 2; Sémantickd mapa prostoru pred nadrazim, jeho popis v jednotlivych zéndch

kem nevi se smetim ¢i nepofddkem samotnym: pach modi v rozich, které slousd jako vefejné pisod v;
psrlch prepaleného tulu z fritéz v uliéni fronté plné rychiych obeerstvent, kterou jednaz kominikaq"'
m::h partnerek popsala jako ,mastnou”. Prostor je také ,zneciétén” mno’istvfm lidi, dopravnich ac“' .
stedki, informaénich ceduli. K tomuto typu zneéisténi ndm mladd maminka f'eklaJ- Ap'eété 1sck P'r'q-"
kefn, tak to je nepfedstavitelny - mdm pocit, ze nékdo na ten ko&irek spadne, jo AgcolAnné u(:tlcélar’-'
Irilalovkdo se divd pod sebe — viichni tak hledi tupé pied sebe, ani nevyhledédvajf I':vol;Jedy rosté kaida{
si sI?ech:i s téma svyma klapkama a vlastné tfeba se jenom nachystat na to, abych jd nastropu ilanat .
spraviym misté s ko¢drkem, to je dost adrenalinova zaleditost. ...to je jak sport.” ? o
Daliéi formou znetisténi je hluk, ktery véichni zmifiuji jako jeden z prvnich viemi. Jako velmi kon-
trastnf a referen¢ni bod v sousedstvi se pak jevi kolejisté smérem k zastivkdm na ‘Nn pch sad DIIT
protoZe ,tam roste trdva na kolejich, to je supr...” i o

Bezpeti - Nebezpeti

SezneCiSténim souvisi i predstava nebezpeci.? Taje podporovina ivyprivénim o okradeni & piepaden{
nebo alesponi o oditém svédectvi téhos, Jako nejkrititéjsi misto jsou popisovdny vstup doP D(l;chod '
a pasaz ve vyholelém domé: ,To je pro mé zéna strachu, cos fe moind zplisobeny timyie 'fou tam .,
zr'mcky kapsafsky..." [cedule upozoriujici na kapesni krideze — pozn. autofi] ,Ne iejb s]e mné t Y
rjaekdy néco stalo, ale prosté je tam cedule - odmalitka jsem ji tam vidéla - to jt:takove' zdrenalinoan}
us?]'{ pro meé. Ono to tak $patny neni, podvédomé tam mém strach z prostoru.” Vesi mnjoistvi lidi v;r;é
milze vyvolavat v nékterych situacich i pozitivni efekt: , Ty stinky nemaj Z4dnou funkci, kromé toho, 2
je fajn, e jsou tam lidi, take se tam clovek neboji”’ Mladd Zena hovotila o stancich v ,odchod k? z?
by v ptipads, ze by byl prizdny, pisobil désivym dojmem. Ukazuje se zde znimy ar:i:dox ze u;zizde ;
prostor piisob jako hrozba piesto, Ze v ném neni pitomen konkrétni dtocnik. f R

sym T [ ¥ C P I Z e C -
9 0 bolické a hodnotové zatizendm vyznamu zne isténi pojedn dvil vellké mno tvi seciclogich e ¢iantro
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pologické literatury. Napt. Douglas, M.; Purity and Das
: : . , ML: . ger. Routledge, London - New York 2002; Sibie :
Geographies of Exclusion. Socicty and Difference in the West, Routledge, London 1997, ok 200% Sibley D
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Znamé — Neznameé

Prazdnota je jednim ze zdroji neuchopitelnosti prostoru - prazdnota fyzicka znamend prdzdnotu
vyznamovou. Na mista, ktera jsou z hlediska chodce neznims, nepochopené ti nepochopitelns, se
také vii pocity strachu & izkosti. Typickym mistem je prostor na mapé vpravo, ktery je oznacovin
jako zahada & bilé misto a zéroven jako misto nebezpecne. Chodeim v ném chybi jakékoli zichytné
body, jde vlastné pouze o spletitou kiiZovatkn tramvajovych koleji i automobilové dopravy, a piesto
se naptie timto prostorem bez pechod a chodniki vydavaji za svymi cili (do mésta, na autobusové
nadraz{ & zastévly trolejbusu).

Rad — Chaos

Vie vyie felené konecné odkazuje k dalsi dualité, kterou je Kasickd dvojice Hdu a chaosu. Ostatné
&tendF si ji mohl poviimnout ji% v &isti vénované hranicim prostaru. Jako chaotické neprozivajf toto
misto pouze chodci, ale také Hdici, ktef{ json nuceni tudy projet: ,No to je zmatek; jd jsem tady stila
strainé dlovho pfed tim piechodem [#dila auto smérem od Grandu — pozn. autofi], protoie jsem
méla pocit, %e jako musim pustit viechny ty lidi” Pocity zmateni vystihuji i nékterd slovesa, kterd
nadi partnefi pii popisu prednidrazi pouiivali: netroufat si, muset, bit se, stresovat se, kalkulovat,
zvyknout si na to, byt nasrany, ddvat pozor, byt zmateny, byt abezfetny, mit obavy, bavit se (tm vim).
Chaoti¢nost, neprehlednost, nejasnost byla obecné chépana jako zdkladn{ problém prostoru, kte-
rému chybi jasnd forma fadu.

Pohyh - Sefrvani

K pocitam zmateni a nepatfi¢nosti pispivd i fakt, %e v prostoru do sebe nard#f dva typy existence —
ta, ktera je v pohybu, nebot je to misto priichozi, Zivy dopravni uzel, a ta, kterd setrvivéd na misté pii
tekéni na tramvaj, na viak, Setrvivaji zde také lidé, kteli si to misto zvolili nebo kterym byl prostor
kolem nadra{ souzen jako misto k zivotuy, jako misto Jskute¢ného” bydleni. Jednoduse feceno, pied-
nadrazi je vnimano jako prostor pohybu a prostor setrvini, a to mnoha riiznymi zpisoby:

Pohyb:

$upajdit si, vystoupit, spéchat, pteskakovat, behat, zkracovat, chodit, poruovat predpisy, vrhat se,
vyhybat se, otukavat, dotykat se, krosnout, obchizet, vracet se, zakopnout, prisldpnout, spadnout,
nastupovat, piestupovat, prolizat, zastavovat, valit, ptekondvat, porusovat pravidla, objizdét, vystupo-
vat, zpomalovat, hodit hubu, projet, rozjet se, prejizdét, jit spolu, Htit se, potulovat, parkovat, manév-
roval, bloudit, spéchat, bojovat;

Setrvini:

zevlovat, postdvat, cucet, troubit, zvonit, rozddvat letiky, branit, klabosit, rozhliZet se, spat, zamylet
se, omlouvat se, slydet, Cekat, pomahat, somrovat, koutit, komplikovat, otravovat, omezovat, oslovo-
vat, obtéZovat, brzdit, Ziirat, schovavat se, shromazdovat, hlidat, cheat, potkdvat se, rozéilovat se, by-
dlet, kfi¢et, leiet, ohrozovat, hizet popelnice, mlatit, prit se, komunikovat, loudit se, smrdét, iritovat,
pit, popijet, hrdt, povalovat se, smit se, prodévat, naddvat, kedst, sledovat lidi, pozorovat.

Nevyhoda prostoru mitfe byt z jiného hin pohledu, pfi mnohosti zachycenych individudlnich
prozitkd, chdpana jako jistd deviza; pohyb je tim, co lze v Klidu sledovat, &im se [ze bavit: ,Krasnoy je
takovy to zevlovini na tom nddru, k tomu patif ty bezdomovci a ti alkaéi tam postavajf s tim vinem
a zarovefi aj trainspoting znamend vlastné taky zevlovini éulet po viaky, tak prosté ten pravej zevling
toho nadrasi. [ ... ] Mé to néjakej sviij fdd a zdroves je to prostor idedlni pro ten zevling*
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Nahofe — Dole

Snad proto, Ze jde o jednu ze zakladnich kulturnich (hodnotové jasné vymezenych) opozic, se ve
viech rozhovorech ukdzalo, Ze prostor nahotfe (pied nidrazni budovou) a dole (v podchodech ve-
doucich pod kolejisti vlaki i tramvaji) je od sebe zdsadné oddélovan. Podzemi je charakterizoving
slovy: syrovy, ohroZeni, obezfetnast, piistupny, uzavieny, divay, katastrofa, smrdi, bezpecny, stl’snén)':;
ponury, von! ofechy, napjaty.

Neékteti z nadich komunikaénich partnert dokonce prostor pod zemi vitbec nezahrnovali do pro-
storu pfed nidrazim, ackoli je s nim funkéné spojen. VEtinou byl prostor podchodd spojovdn s po-
city nebezpecf; vétsina lid! se jim radéji vyhybd: , ProtoZe vlastné v tom podchodu je to takovy jakoby
uzavieny, takovy divay, jakoby nemdm to tiplné rida, ten podchod, e vleze§ nékam doli ajdes a anto-
maticky prosté pouivim ty plochy — vidycky jdu radsi tou otevtenou plochou nez padchodovou plo-

chou.” Jind z komunikaé¢nich partnerek fekla: ,Musi§ jit dolii a zas nahoru, to se mné jako nechce....

se mné nechce do podchodu dolid pod zem to maé jako nenf pijemny.”

Den — Noc

rvr

Protiklad dne a noci pfinas{ vyrazny Casovy rozmér do prozivini prostoru. Béhem noci se prostor

zésadné proménuje, u mnohych komunika¢nich partnert se zcela ptevraci i popis v ostatnfch kate-

goriich: ,Ten podchod to je katastrofa iplnd, zaprveé zas ty lidi, je tam extrémné moc lidi, ty véci, co
se tam nabizej, ty nisténky brutdlni s téma vesmirnyma lidma a Vietnamci viude, vietnamsky hadry.
aboty a nesmysly. Smrd{ tam furt ty ofechy, co tam prodavaj, to tam praej... stisnénej pocit, 7e je tam

malej prostor, viichni spéchaj nékam, takovy jako napjaty, neni to prostor, kde by sis $el odpotinout,
nepisobi to na mé dobfe. Ale tieba v noci jo, kdy je to uplné prizdny, ty svétla tam svit], to se mi zas
libi" Tak popisuje podehod mlady muz, ktery atypicky vyhleddva noéni prostory tramvajovych zast4-
vek podchodu jako specifickou podivanou (fenomén brnénskjch ,rozjezdt”). Objevil se ale i zcela
odliény nézor, a to u muze, ktery piestoze na nddraii rdd ,zevluje’, v noci se podchodu rad&ji vyhyba:
»Tam to nenf zrovna nejlep$i - nevim, nemdm tam dobrej pocit, je to v podzemi vyhrazenej prostor,
akoridt té tam maze nékdo okrdst. Na té ulici si ptipadim bezpeénéji. Je naprosto prizdnej {podchad)
az toho ditvodu se tam necitim bezpe¢né. Kdy? jsem pfijel z Prahy ve Hi v noci, tak prosté bych tim
podchodem u% nefel.” Jakoby noc byla obdobim karnevalu, ve kterém se vie, celd spolecnost, obraci

hlavou dold."” Vénujme se nyn{ podrobnéji dynamické, asové strince zkoumaného prostoru a jeho
proZivani,

Pojem chronoctopu

Pii studiu jakéhokoliv mista vyvstiva po popisu jeho statické podoby potieba zachytit i jeho chovdni
v Case. Socidlni geografie si tuto ¢asoprostorovou nerozliitelnost zadina velmi intenzivaé uvédomo-
vat, doposud viak pro jeji pfekonani nenabizi zcela uspokojivd fedeni." Jak jsme uvedl vyse, je v po-
jetl Michaila Bachtina chronotop jakisi nutna vaitini propojenost ¢asovyeh a prostorovych vatahi,
které jsou umélecky vyjidfeny v literatufe. Bachtin vyvozuje, Ze pokud autor pfi svém psan{ vytvii

10 Bachtin, M. M.: Francois Rabeluis a lidovd kultura stfedovéku o renesance. Argo, Praha 2007,

11 Kvyvoji propojovini tasu a prostoru v socidini geografi viz blize Crang, M. Rhythms of the city: Temporali-
sed space and motion. In: May, J. - Thrift, Nt TimeSpace: Geographics of temporality. Routledge, London 2001,
§. 187-207; Parkes, D. - Thrift, N.: Putting time in its place. In: Carlstein, T. — Parkes, D. - Thrif, N.: Timing
space and spacing time. Vol. 1: Making sense of time. Edward Arnold, London 1978, 5. 119-129; Lefebvre, H. —
Elden, 8. - Moore, G.: Rythmanalysis: Space, time, and evervday life. Kontinunm, London 2004. Souhrané viz
napiiklad Osman, R.: Belaviordini a funanistickd konceptualizace lidskd teritoriafity, Masarykova univerzita,
Brno 2010, s, 56-58. Rigorazni prace.
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nové fiktivni svéty, musi k jejich konstruovdni vyuZivat kategorie skuteéného svita, ve ktérém Zije,
a z toho divodu je umélecky chronotop odrazem i chronotopi realnych. Chronotop neni pi‘zi.zdn}'rm-
zaménitelnym prostorem, ale je konkretizovdn do své jedinecné podoby privé ¢asovym rozmérem;
ktery je jeho nutnou sou¢asti.”* Z literarnévédného pohledu Bachtin nejdiive hovoif napiklad o dob::

rodruzném, pastordlné-idylickém, rytifském nebo divadelnim chronotopu a az ndsledné rozviji jejich - -

prostorové asociované varianty, kdy? hovoi o chronotopu cesty, chrimu/zdmku, prahu, provinéniho
malomésta nebo pfedsiné/piijimactho salénn." Obdobné tak lze zvaiovat zcela specifickou povahu
urditych fasoprostori, jakymi mohou byt kencentradui tabor, hospoda, tovima, vézeni, rychlostm
komunikace, supermarket nebo naptiklad dopravni prostfedek.

Pro nadi daléi analyzu je zdsadni pojeti Bachtinova konceptu chronotopu, které predstavuje Mike
Crang. Crang si pro klasifikaci zakladnich druhii Zasoprostoru vypijéuje fecké kategorie ¢asu (kairos
a chronos) a prostoru (chora a topos). Pojem kairos pochdzi z fecké mytologie, kde jim byl oznacovin
buh prihodnsho &asu. Akcentuje tak skuteénost, ze nékteré momenty jsou k uréité akei vhodnéjsf
a nékteré méné vhodné (timing), zdfraziuje tak unikdtnost kaidého okamiiky, jeho specificnost
a neopakovatelnost, hovoii o éasovych pilezitostech kazdodenniho Zivota. Pii hledéni vhodné me-
tafory pro kairos dochdzi k plirovndni s duchem mista (genius loci). Tak jako kazdé misto md sviyj
jedinedny osobity vyraz, genius loci, i kazdy okamiik je uréitym zpiisobem jedinecny, neopakovatelny,
vhodny pouze pro uréitou innost majici také svého osobitého ducha okamziku (genius tempori).
Chronos taktés pochdz z fecké mytologie, kde byl naopak pouiivin pro oznageni boha vytvifejiciho
univerziln{ #4d. Na rozdil od kaira tak ptedstavuje chronologické, sekvenéni, linedrn{ pojeti Zasu."

V Crangové pojeti je chronotop urtitou alternativou k asoprostoru kombinujicimu absolutni
prostor a linedrn{ ¢as (chrono-chora) vyuzivany napifklad Lundskou skolou time-geography. O chro-
notopu Crang naopak piSe, ze jde o jednotu specifického ¢asu a specifického prostoru {kairo-topos).
Chronotop je v rdmci kairo-topického pojimdni Zasoprostoru Crangem chdpdn jako jednota mista
s asemn, ale nikoliv s ¢asem jedinym a spole¢nym, ale s urgitou konstelaci fady Casovosti, které se
v daném misté setkdvaji a skrze toto setkin{ dané misto konkretizuj(: ,Misto jake chronotop je kom-
ponovine a charakterizovino skrze mnoho rozli¢nych ¢asovosti, rytmt - nékterych dlouhych, né-
Eterych kratlgjch, éastych, neobvyklych, spoleénych, osobnich ¢i nékterych tézko zaznamenatelnych
rytma velkych méfitek.””* V tomto Crangové pojeti chceme hovofit i o chronotopu prostoru pied
brnénskym vlakovym nddraiim.

Chronotop p¥ednddrainiho prostoru v Brné

Jak jsme uvedli vyse, je prednadrazni prostor v Brné mistem pozoruhodného charaktern. Lidé tudy
predevsim prochazejl, projizdeji, poptipadé prostfednictvim pfestupu kombinuji pfi svém pohybu
riizné zpiisoby dopravy. V ndsledujici ¢dsti se pokusime identifikovat nékolik chronotopi mista,
které nisledné propojime v jeho celkovy obraz. Stejné jako v ptipadé sémantické mapy neni ani tato
Lrytmickd’, ¢asovd mapa vyderpavajicim obrazem lokality. V Bachtinové terminologii lze casovost
zkoumaného mista nejsnize pfipodobnit k chronotopu cesty. Pfednadrain{ prostor piisobi velmi

12 Bachtin, M. M.: Forms of Time and of the Chronotope in the Novel: Notes toward a historical poetics. In:
Richardson, B.: Narrative dynamics: essays on e, plot, closure, and frames, Ohio State University Press, Co-
lumbus 2002, 5. 15-16; Bachtin, M. M.: Romdn jaks dialog. Odeon, Praha 1980,5.222-223.

13 Bachtin, M.: Ranudn jako dialog. Odeon, Praha 1980, 5. 364377,

14 Crang, M.: Time: Space. In: Cloke, P. - Johnston, R.: Spaces of geographical thonght: Deconstructing fiman
geegraplny's binarics, Sage, London 2008, 5. 212-215.

15 Crang,M.:Rhythmsofthecity: Temporalisedspaceandmotion.In:May,J. - Thrift,N..Time5pace: geographies
of temporality. Routledge, London 200%, s. 189-190.
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chaoticky, v kazdém okamziku musi byt Elovék ve stiehu, pozorné sledovat ménici se situaci, vyb{rat:'
nejlep${ moznou variantu pokradovini dalétho sméfovini, piizptsobovat se, zrychlovat, zastavovat
rozhliZet se, hledat (jak ukazuji vyrazy kvyse uvedené dichotomii pohybu a setrvdni). Po vétst &dst dm; e
to nenf klidn4, stdld a plynul4 cesta, ale zcela naopak velmi dynamicky se proméfujici feidts. Pozor-
nost na takovéto cesté je sousttedénd, oteviend, umodiujici setkdvani. Bachtin v souvislosti s cestou
hovofi pravé o chronotopu setkani.

Cesta je vysadnim mistem nahodiljch setkdni. Na cesté se v jediném casovém a prostorovént pri-
seciku protinaji prostorové a dasové cesty nejricznéjsich lidi - predstavitelit viech vrstey, postavent,
vyzndni, ndrodnostt, vélit, Tady se mohou ndhodné potkat i, které normdlné deélf prelrady spole-

censkeé hierarchie a prostorovd distance, tady moliou vyvstat jakéloliv kantrasty, niohou s chitéit
a prolnout rozlitné osudy.'6

Setkdvin{ na cesté je zde jestd umocnéno setkivdnim cest samotnych, Lze tak hovotit o setkdni setka- 5
vinf, o ktiZovatce cest (obrézek 3). Na takovém misté je té7ké zabyvat se jevy minulymi & budoucimi |
¢lovék je pismem neuwstalych rozhodnuti nucen soustfedit se vyhradné na pritomny okamzik. Zkuéei
nost s takovym druhem ¢asoprostoru proto miife mit emociondlné velmi silny a% télesny charakter,

Prednddraini chronotop je oviem typicky i vjraznou proménlivosti v éase. P deldim pozomv;'mi
zadinaji ze zdanlivého chaosu vzdjemné se proplétajlcich trajektorii vystupovat uréité podobnosti,

Obr. 3: Chronotop kfizovatly cest

opakovani, rytmy. Vedle hiife pozorovatelnych rytmd vétéich métitek (naptiklad roku a mésice),
které se na proménich tohoto tasoprostoru nepachybné podileji, lze pficist virazny rytmizaéni efekt
tydennfmu a piedeviim dennimu méfitku. V tydennim rytmu viditelnsji vystupuje stiidéni pracov-
nich a nepracovnich dnt, mezi nimit vyrazné diferuje celkova exponovanost prostory, oteviraci doby
sluzeb &i intenzita vefejné dopravy. Rytmus ptijezdu a odjezdu studenti benénslych skol se talkté?
projevuje v tydennim rytmu se Spitkami nedélniho vedera a pondélniho dopoledne v ptipadé pi-

16 Bachtin, M, M.: Romuin jako diwlog, Odean, Praha 1980, 5. 364,
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jezdu a étvrteéniho a piteéniho odpoledne v piipadé odjezdu. Denni rytmus je nejvice zdvisly na stif-
d4ni dne a noci, na spoleéné sdilenych zaddtcich a koncich pracovnl doby a jim ptizpasobenych jizd-
nich Fidech méstské hromadné dopravy. Zatimeo v pribéhu dne je vefejnd doprava v tomto prostoru
zajisténa predeviim tramvajemi v pravidelnych nékolikaminutovych intervalech s navzdjem nezdvis-
lymi ¢asy odjezdd, mezi 23:00 a 5:00 je zajistovina pouze autobusovou (bariérovou) dopravou ve
shodnych casech odjezdit 30minutovych, respektive hodinovych, intervaltt v pozménénych trasich.
Tato zména organizace dopravy vytvai vyrazny meznik v chodu tohoto prostoru. Zatimeo v den-
nim chodu je rytmizaéni sila méstské hromadné dopravy rozmélnéna velkym podtem odlifnych cast
odjezdi, jejich efekty lze pozorovat v métitku jednotlivych ndstupist, je v nocnim chodu dopravy
tento prostor zcela dominovan nizkym poétem spolenych Cast odjezdi. Po ;noénim rozjezdu” auto-
bustt dochézi k vyraznému zklidnéni a vyprizdnéni tohoto prostoru, postupné oiveni nastdvé tak 15
minut pred dalifm ¢asem odjezdu, ndstupidté se postupné zapliuji, 5 minut pied odjezdem vrcholi
ruch, lidé se opét mezi sebou proplétaji, hledaji pisluiny spoj, loud{ se, nervézné pobihaji a dobihaji
k autobusiim. Tém&# vjednom okamzilu viechny autobusy zaviou dvefe a po dalsich tiicetivtefinich
se cely prostor opét no# do klidného, vleklého Zekini na dal3i ,rozjezd".”

Casoprostor prednddrazniho prostoru je samoziejmé rytmizovin velloym poctern dal$ich méné
vyznamnych ,rytmizitort” s lkratd{mi intervaly a prostorové omezenou piisobnosti, Casovost tram-
vajovych ostriwvkll je uréovdna predeviim piijezdy a odjezdy jednotlivych tramvaji, prechod pro
chodce stfidénim proudu chodei s proudem automobilti {tramvaji}, prostor slouZic{ k setkdvani pak
&tvrthodinovym, palhodinovym ¢ hodinovym intervalem. Lze tak identifikovat diléi specifické ¢aso-
prostory konstituované jak lokdln{ transformaci rytmil $irstho métitka, tak vlastnim JIytmizdtorem”
pouze lokilniho charakteru. Zatimco cely studovany prostor je vymezen piedeviim perceping, lze
v souvislosti s jeho vnitén{ heterogeniton zvaZovat jeho spiSe diléi situaéné vymezené lokality se spe-
cifickou ¢asovosti.

Chronotop ulice

Tento &asoprastor je typicky pro okrajové &sti studovaného prostory, pro jeho urité piesahovdni
nékam jinam, ¢ naopak ptesah jinych prostori sem. Zatimco uvnitf pfednddrazniho prostoru panuje
urgity chaos, nepfehlednost a nahodilost, zagin se v jeho perifernich cistech projevovat fad piiléha-
jicich ulic. Ukdzkovym pifkladem je Masarykova tiida spojujict ptednadrasi s hlavnim brnénskym
niméstim Svobody, kde se kombinuje pési zéna s provozem tramvaji. Lidé zde prestdvaji klickovat
a vyhybat se chodciim jdoucim opaénym smérem, ale organizuji se do dvou jednosmérnych prouda
vidy pfi jedné strané ulice. Zafazenim do jednosmérného proudu se vyrazné méni plynulost a efek-
tivita pohybu, rychlost a smér jsou do uréité miry dany, clovék neni nucen aktivné hledat cestu, spise
se naopak stivd soucdsti urcitého strukturniho celky, ktery mé vlastni pravidla pohybu. Pokud cho-
dec tuto struktura plijme a nechi se proudem jdoucich lidf unddet, je moiné pfesunout pozornost
od samotného pohybu prostorem k ¢emukoliv jinému, od pfitomného ckam#iku ke vzpominkdm ¢i
planim.

Chronotop tramvajovych nastupist

Casoprostor zastivek méstské hromadné dopravy je v samotném stfedu studovaného mista, a pres-
tofe jde o specifickou kombinaci omezeného, extrémné exponovaného prostoru a vjrazné rytmizo-
vaného ¢asu, lze jeho projevy pozorovat v celém studovaném tzemi. Jeho podoba je ovlivnéna prede-

17 Obdobny efektlze sledovat u rytmizaéniho efektu odjezdu/piijezdu viaki.
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Obr. 4: Chronotop ulice

viim pifjezdy a odjezdy tramvajf, popiipadé autobust, Po kazdém odjezdu dopravniho prostfedkn se

ixr

nastupisté v zévislosti na denn{ dobé bud' vyprizdni, nebo se alespoii vyrazné snifi hustota cekajicich:

Pokud sledujeme ndstupifté mimo dopravni spicku, lidé volné vystupuji z tramvaji a jednotlivé, po-

ptipadé v drobnych skupinkdch, se proplétaji mezi cekajicimi. Nasledné znacnd éast Cekajicich opét
nastoupi, ndstupisté se vyrazné vylidni a tramvaj odjiZdi. Po jejim odjezdu se za¢ind ndstupisté po-
stupné zaplilovat, Nejdiive lidé postivaji v blizkosti cedule oznadujici zastdvku, pozdéji zstdvaji stit
v deli ose ndstupisté stdle ve vét3{ a vétdl vzdilenosti od tohoto 2ela zastivky respektujice po celou
dobu pfiblizné shodné vzddlenosti mezi sebou. JelikoZ prostfedni ndstupiité ma zastivky v obou smé-
rech a krajni pouze v jednom, nevytviti se na 2idnych dvou ndstupiitich podobné tvary Zekajicich
lidi (zjednodusené viz obrizek 5). Prostor ndstupité tak stéle osciluje mezi tdmito dvéma polohami
pted piijezdem a po odjezdu tramvaje. Pokud sledujeme nastupiité béhem dopravnd fpicky, je situ-
ace odlidnd. Pted ptijezdem tramvaje se stiva ndstupidté téméf neprichodnym. Clovék, ktery se je
v této situaci snai projit, se pohybuje v jakémsi bludisti stojicich lidi a vyhleddvd priichodné mezery
mezi nimi. Casto si tak Ize viimnout lidi jdoucich kolejistém, popiipadé po obrubniku u kolejists,
nebo diagonalné kiizujicich prostfedni ndstupiité. Po piijezdu tramvaje vystupujici vytvifeji urcité
pravody, jez maji silu prorazit si keridor, kterym postupné jeden za druhym projdou. Béhem tohoto
déni se u kaidych dveii tramvaje zformuji skupiny lidi ¢ekajicich na konec vystupujiciho privodu,
Nisleduje ndstup, kdy se v rdmci pomérné dobrodruiného vyjedndvani oba hrozny pfemistuji do
tramvaje a uvolfinjf prostor na ndstupiti.

Na ndstupistich se tak misi pfedevim dvé odliiné asovosti, ¢asovost tekani a ¢asovost cesty. Ce-
kin{ zde ma razné podoby opét dle denni doby, a to pfedeviim ve vazbé na Cetnost jednotlivich
spoji. Zatimco ve $pi¢ee se u vétdiny linek nejednd o ¢ekdni na konkrétni ¢as odjezdy, ale o cekdni
na piijezd konkrétniho spoje, ktery maze dorazit dfv nebo pozdéji, mimo spi¢ku ( pfedevsim v noci)
jde o éekani na pfedem zndmy piipoj. Instalace informaénich tabuli s piblitnymi €asy odjezda jed-
notlivych linek viak tento rozdil v podstaté edstranila. Vyjimkou mohou byt obdobi, kdy tyto tabule
z technickych divodi nefunguji a kdy je tak moiné sledovat rozdilnost cekdn{ se zndmym ¢ nezni-

Obr. 5: Chronotop tramvajovyech ndstupist

mym trvinim. Do tohoto rozmé&m ¢asovosti mista se pak piiddvd jesté rozmér specifické cesty na-
stupidtém. Na ndstupisti se ptichazi k tramvaji, odchézi od tramvaje nebo se jim prochdzi bez imyslu
tramvaje vyuzit. Kady 2 téchto tikazil nabizi zcela jiné moZnosti, a proméiuje proto aktudlni caso-
prostor ndstupifté,

Chronotop piechodu pro chodce

V pifpadé ptechodu pro chodee je hlavaim ,rytmizatorem” pravidelné stfidini proudun chedcil
s proudem automobiliy, popifpadé tramvaji. Clovék, ktery chee projit timto prostorem, je nucen se té-
mét po celou dobu rozhlizet na obé strany. Prechazi dva pruby silnice a ¢ty tramvajove koleje, které
json mezi sebou oddéleny tfemi ostrivky ndstupidt, a predstavuji tak pét samostatnych komunikaci.
Pii priichodu se ¢lovik neustale zastavuje, cekd, rozchdzi, jde a opét zastavuje. Jde o opakované zasta-
vovani a opakovaneé vykradovini na cestu. Je to velmi specificky télesny zdzitek, kdy u ¢ekdni jakoby se
Elovku &as ztrdcel a pfi pohybu uplyval s nim, protoie pohyb vnimi jake procesni, a tedy 1 Lasovou
ginnost spise ne ¢ekdn. PH zastaveni jakoby &lovék vidél pokraéovéni své trajektorie (tj. kde jiz mohl
byt, kdyby se nezastavil) a se zvétujici se vzdilenasti této potencidlni polohy si daleko intenzivngji
uvédomoval trvan{ tohoto fekani. Naopak pH opétovném vykroceni znovu navazuje na tuto trajek-
torit. Pfechod timto mistem nabiz{ osobiton zkuZenost s pferusovanym plynutim &asu, kterd je navic
doprovizena pocitern nebezpedi a touhy co nejrychleji nebezpe¢né misto prekonat.

Dalsi chronotopy

Bylo by moiné vymezit celou fadu dal$ich mist s vlastni Easovosti, Kritce zminime ty nejdilezitéjsi.
Chronotop ckolo hodin umisténych vprostted zminéného piechodu, u kterych lidé kouff a Cekajt
na smluvené casy setkdni, je v mnohém podobny chronotopu ndstupiité. Rada lidi vyuZivd ¢as pii
prestupu mezi spoji ke kouteni a v takovém piipadé vétiinou opousti prostor nistupiit a presunuje
se pravé do téchto mist. Je to tedy také cekdni na spoj, ale provdzené ¢innosti koufeni s vidinou rych-
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Obr. 6: Chronotop piechodu pro chodce

lého pfesunu na nastupiétd v piipads jeho pifjezdu. Tento prostor je taktéz Easto vyuzivin jako misto
smluvenych setkdvan{. Vyraznd vertikilni dominanta - hodiny (relativni stfed celého prostoru, dobré
viditelnost do vétsiny stran, prehled o aktudlni situaci) — a blizkost ndstupist utviteji pomérny poklid
tohoto mista. Jinym takovym tizemim je prostor pfed vstupem do nddrazni budovy, kde cestujici,
ktefi Cekaji na pfedem zndmy ¢as odjezdu vlaku, kouti a zdroven ustupuji z cesty vinam lidi pticha-
zejicich od viald. Tyto dynamicky se valici vlny ostfe kontrastuji s pomalym &asemn sezend na scho-
dech, pozorovéni, rozmlouvéni, Zadosti o cigarety a drobné. Poslednim vyrazné odlisnym chronoto-
pem studovaného prostoru je nepiehlednd kiiZovatka pii jeho vychodnim okraji. Pestoze zde neni
pfechod, kifzuji se tu tramvaje i auta a protazend zabradli prodluzuji cestu jejich obchdzenim, lidé
voli priichod privé timto prostorem. Je to misto, v néms ¢lovék musi byt ostrazity viati dopravnimu
provozu, odhadovat rychlost i vzddlenost automobilii, coz chodciim ptipomind jejich nepatficnost
na zdejsim prostranstvi. Obdobnym zpasobem by bylo mozné hovotit o fadé daliich specificlgfch
tasoprostorti — okoli lavifek, okének rychlého obéerstveni, trafik, obchodi. Nadim cilem viak ne-
bylo podat vycerpivajici popis nejriiznéjéich Casovych realizaci, ale prosttednictvim vybranych loka-
lizact nejriiznéjéich rytmi porozumét chovinf studovaného prostoru. Jednotlivé dil¢{ &asoprostory
pak piedstavuji zcela jedine¢né variace spole¢ného chronotopu, lokalni ptizpisobeni Sirsi casovosti
mista, které spoluvytvéieji (obrazek 7).

Zaver

Cilem studie bylo ptedstavit konkrétni misto: prostor pted Hlavnim nadrazim v Brné. V prvn &dsti
jsme (inspirovini strukturalismem) za pomoci bindrnich opozic analyzovali vypovédi nagich komu-
nikaénich partnerii a partnerek o jejich pro#ivini zkoumaného prostoru. Ve druhé &isti, kter vy-
chézi pfedeviim z analyzy mentalnich map (vytvotenych v pribéhu rozhovori) a sledovéni pohy-

bovych, prostorovych praktik uivateld, ukazujeme obraz mista v jeho ¢asoprostorové dynamiénosti.
Prosttednictvim Bachtinova konceptu chronotopu jsme odhalili specifickon Zasovost urgitych zén

Qbr. 7: Chronotop piednadrainiho prostoru v Brné

sledovaného mista a jeho polyrytmickou integritu; obé sledované praxe {jazykovd, pohybova) jsm%
propojeny. V zavéru studie se pokousime podat plasticky obraz mista naplnéného témito aktivvi‘ta‘m{
ajejich vyznamem. A tak jako byl nds vyzlum sice nereprezentativni, ale detailni son‘dou c.lo proivini
lidti, je té% tento text sondou do inspirativnihe vyuZiti litersrnévédnych metod v sociologické analyze
a vyzkumu.
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