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KLENOTY NASi KRAJINY
PhDr. Jana Spathova

Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Kromérizi
Snémovni namésti 1/2, 767 01 Kromériz

E-mail: spathova.jana@npu.cz

Soucasti vyhodnoceni krajinného razu prostredi je identifikace charakteristickych
prvkd oblasti a to pfirodni ¢i kulturni povahy. Krajina ma sv{jj zZivot a mnoho si pamatuje.
Kulturni krajina je slovy Dobroslava Libala ,nedostizna souhra pfirody a uslechtilého projevu
lidského ducha”. Hodnota vyznamné casti architektonickych pamatek je dana jejich
umisténim
a krajinnym ramcem. Mezi tyto architektonické pamatky spadaji i drobné stavby, které
se projevuji jak ve vizualnim obrazu, tak mnohdy i ve specifické spiritualité venkova. Je to
jednak drobna sakralni architektura, ale i lidové stavitelstvi, kdy lidovy stavitel se tu na své
tvlrdi roviné fadi po bok vynikajicim mistrdm krajinné architektonické kompozice ve sfére
uméni monumentalniho.

Nepfrili§ napadna stavebni kultura venkova zahrnuje predevsim lidové obytné
a hospodarské stavby jako systém vazeb mezi clovékem a pfirodou. Jejich vzajemnym 2
pUsobenim a ovliviiovanim v prostoru a Case vznikad vysledny obraz krajiny, kde pfirodni
geografické podminky spoluurcuji charakter lidovych sidel a obydli, a na druhé strané lidska
cinnost pretvari pfirodu v kulturni krajinu. Nenasilné spojeni lidského dila s okolni pfirodou
dodava vysoce emotivni Ucin krasna mnohdy objektim, které jsou samy o sobé prosté
a umélecky nenarocné. Genius loci nasi krajiny utvari citlivé zakomponovani urbanistickych
celkll a architektonickych monumentt do krajinného ramce, symbi6za drobnych pamatek
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dotvari podobu historické kulturni krajiny do mnohotvarého organismu. Drobné sakralni
objekty na svych cestach mijime casto bez povSimnuti, jsou pro nas jakousi samozrejmosti.
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Tito nenapadni svédkové minulych dob jsou vsak klicem k poznani minulosti, historie té které
obce, mésta, domova, osudu lidi, ktefi tady byli pfed ndmi. Témito drobnymi stavbickami
rozumime zejména malé kosteliky, kaple, zvonice, bozi muka a poklony, kfize a smirci kfize,
ale také socharské pamatky v terénu, jak je zname z prochazek a toulek venkovskou krajinou.
Svou pfitomnosti a projevem spoluvytvareji kulturné historickou stopu Uzemi a tvori
charakteristicky a neodmyslitelny doplnék krajiny, krajinny detail, zlidstuji kompozici
venkovské krajiny. Mohly bychom je nazvat také tlumocmiky paméti krajiny, pfipominkou
existence davné sakralni krajiny, jejiz tvar preziva do dnesnich dnd. V kontextu krajinného
prostoru jako kulturni prvky krajinné scény spoluudavaji transcendentalni rozmér mista
a zvysuji jeho estetickou hodnotu. Jako interpretacné vyuzitelny pramen dokladaji kulturné
historicky vyvoj oblasti a jsou tedy také soucasti jeji kulturné historické charakteristiky.

Plvod vzniku stavét do krajiny tato znameni pochazi ziejmé jiz z dob
predkrestanskych. Drobné sakralni stavby tvofi od obdobi pozdniho stfedovéku nedilnou
soucast sidel a krajiny. Nejvétsi cast kaplicek, zvonicek, krizi u cest a v polich, které se dosud
v krajiné a sidlech Zlinského kraje dochovaly, pochazi z druhé poloviny 18. stoleti a prvnich
dvou tretin 19. stoleti. K nejstarsSim dochovanym pamatkam ve Zlinském kraji patfi bezesporu
kamenna bozi muka a smirci kfize zvané cyrilometodéjské, nebo také ,baby”. Jsou staré
nékolik staleti a ty nejstar$i uz z krajiny davno vymazal neuprosny proud casu. O pravém
puvodu jejich vzniku se, az na vyjimky, nedochovaly zadné dokumenty. Opredeny byvaji
povéstmi a jsou témi nejmystictéjSimi dily clovéka v krajiné. Hluboka, az mrazivé prosta
symbolika viny, trestu, hfichu a odpusténi je vtesana do podoby kfize. Jsou neklamnym
svédectvim starého pravniho zvyku usmifovat vinu zasazenim kfize. Smirci kfize jsou
zhotoveny z jednoho kusu kamene a jejich podoba odpovida rozdilné femesiné dovednosti

&YW » tvlirce. Nékdy jde jen o kameny prizpGsobené
nékolika udery sekdcem do tvaru kfize, jindy
prozrazuji jiz vysokou profesionalni Uroven prace
kamenika. Neceld polovina kfizd je opatrena
vysekanym obrazcem kfize, nafadi, zbrané nebo
- kratkym  textem a letopoltem. U téchto
kamennych pamatek jde dnes predevsim o jejich
zachovani na pdvodnim misté, kde jediné mohou
pusobit ve smyslu svého poslani. Nejde tedy
zpravidla ani tak o ochranu vyznamnéjSich hodnot
vytvarnych, ale o vztah objektd v prostredi daném
dobou jejich vzniku. Jsou to pamatky vybizejici
k pozornosti a péci nejen pro velké stari, ale také
proto, ze predchazeji obrovsky rozmach
drevénych, kamennych a zeleznych kfizQ, které uz
v mnohem vétSich rozmérech, a v daleko
narocnéjsi Upravé, zaplavily naSe mésta a vesnice
od pocatku 18. stoleti.
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Na Kromérizsku se se smircimi kfizi mGzeme setkat napf. v Bystfici pod Hostynem,
v Kostelanech v lese zv. Kamenak, v Kroméfizi s dataci 1501, v Martinicich, kde je opatren
primitivni zahloubenou kresbou mece, v Némcicich. Masivni latinsky kfiz se zachoval
i na Uherskohradistsku v PoleSovicich v trati Grejty, na Vsetinsku v Muzeu v Pfirodé v
Roznové pod Radhostém se nachazi kfiz, premistény ze Solané. Na Zlinsku tyto prosté kfize
nalezneme napf. v Horni Lhoté, Hvozdném, na Maleniskach, v Podhradi, nebo v Pozlovicich.

Vyraznym krajinotvornym prvkem jsou i dosti pocetna bozi muka vyskytujici
se roztrouSené na celém Uzemi Zlinského kraje. K rozsifeni uvedenych pamatek doslo z fady
dlvodl, mezi nimiz se nejcastéji opakuji Stastné a nestastné udalosti, projevy dikl za
odvraceni nestésti, epidemii, za uzdraveni, ucténi mrtvych aj.

Z celé plejady bozich muk pripomenme alespon bozi muka ve Zlechové z roku 1674,
Preckovicich z roku 1748, Sadech z roku 1687, Uherském Hradisti a Zahorovicich z 2. pol.
18. stol., Borsicich u Blatnice a Mistficich z konce 18. stol., Maraticich ze 2/3 18. stol., v Lidecku
z r. 1756 ci ve Velkych Karlovicich z r. 1780.

Kazda doba poznamenala typy a tvary drobnych sakralnich staveb. Nalezneme rdzné
typy zdénych kaplicek se samostatnym prostorem, v kombinaci se zvonic¢kou, jednoduché
vyklenkové kaplicky pouze v sile pricelni zdi, se Stitem ukoncenym lomené nebo pulkulaté
zachované mnohdy s vyzdobou obrazky, plastikami ¢i dalSimi liturgickymi predméty, které,
az na par vyjimek, nejsou jiz vybaveny plvodnim inventarem, byly zcizeny, nékde odebrany
do Uschovy. Zajimavé poklony nalezneme napf. v Dobroticich, Rosténi, Rymicich, Vazanech,
Tucapech, Maraticich, Mistficich, Pasovicich, Popovicich, Sadech, Uherském Ostrohu
a Zahorovicich.

Ke kaplickam volné
umisténym v krajiné se témér
vzdycky vazi rizné udalosti, nebyly
v krajiné umistény nahodné. Jsou
to vlastné soukromé votivni dary,
tedy vyraz vdécnosti
a davéry v Boha s presahem za
hranici soukromi. I pro ostatni jsou
pak vyzvou k modlitbé,
at' jiz byly postaveny jako pomnik
modlitby v souvislosti s Umrtim
milované osoby, Ci oznacuji misto,
kde doslo k vrazdé. Kazda z téchto =% <
pamatek ma svij zivot, sv(j pfibéh, je svym zplsobem jedinecna, neopakovatelna, ma své
misto v krajiné svého vzniku, je svédkem proménujiciho se obrazu krajiny ve staletich,
svedkem pohnutych udalosti i lidskych osudd, jakousi pomysinou spojnici mezi minulosti
a pfitomnosti. Vesnice, v niz nenalezneme kapli ani zvonicku, je spise vyjimkou. Vnimame je
jako neodmyslitelnou soucast volné krajiny zejména proto, Ze jsou pro nas symbolem trvani.
Podobné jako vyznamné stromy, kopce, kfizovatky, stromoradi, rybniky nebo vesnice vyjadruji
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jasné sdéleni: ,Pamatujeme, co Ty pamatovat nem(zes. To, Ze stojime na tomto misté, je
hodno Ucty. Okolni krajina by bez nas nebyla tplna."

Plivabné stavby kapli najdeme napf. v Korycanech, pochazi z roku 1712, Stfilkach
(pohrebni kaple na baroknim hrbitove), u hradu Buchlova (rovnéz pohrebni kaple), kaple zv.

‘ A Tetaurky na hrbitové v Bojkovicich, ve
. Velehradé kaple Zvéstovani Pané,
barokni kaple sv. Jana Nepomuckého a
sv. Vendelina, v Buchlovicich kapli
sv. Alzbéty, v  Havficich kapli
sv. Sebestiana z roku 1764, v Jalubi,
Kudlovicich, Kunovicich a Brestku kaple
z 1. pol. 18. stoleti, v Krhové z pol. 18.
stol.

Ufednim nafizenim vznikaly od
. poloviny 18. stoleti zvonice, predevsim

jako signalizacni protipozarni zafizeni,
které nabyly také funkci kaplicek a jejichz zvuk zvonu mél ¢asto zazracnou schopnost odhanét
kroupova mracna. Od poloviny 19. stoleti se zvonice postupné preménovaly v kaplicky a patfi
neodmyslitelné k obrazu vesnice.

Roubené zvonice se zachovaly napf. v Rudimové, Podhradi, Nedasové Lhoté,
Doubravach, Vrbéticich, Smoliné, Dobrkovicich, Oznici, zdéné v Halenkovicich, Haluzicich,
Kladné — Ziliné, Lhotce, Louce, Ludkovicich, Bofenovicich, Brusném, Hlinsku, Karlovicich,
Brestku, Kotojedech a Tésové.

Vyvojovou fadu kfizd zahajuji jednoduché drevéné kfize, které v omezeném poctu
znal uz stfedovék, a které se po obdobi reformacnim znovu objevily za vitézné
protireformace. Pod vlivem rozvijejicitho monumentalniho sochafstvi na rozhrani 17. a 18. stol.
zacina po trvalejsim materidlu posilhavat i vesnice. Vznika novy typ — kfiz na honosném
kamenném podstavci. Vlastni kfiz je bud kamenny nebo Zelezny, kombinovany
s polychromovanym plechem. Polychromovany plech byl pozdéji vystfidan litymi krucifixy,
masové rozsifovanymi od pozdniho empiru fadou slévaren. Od pocatku 18. stol. byly
osazovany na Clenitych soklech vétSinou kfize kamenné. Podstavce téchto kfizl byvaji témér
vzdy zdobeny zajimavym figuralnim dekorem i bohatymi ornamenty. Na vétsiné z nich je také
napis a dedikace, z nichZ se doviddme mnohé zajimavosti o donatorech i o divodech, proc
byly tyto pamatniky zfizovany. Pak uz figuralni krize postupné, ale stale vehementnéji
dobyvaji své misto na okrajich a navsich vesnic, udrzujice priblizné stejnou pocetnost se
sochami marianskymi a svatojanskymi.

Tyto drobné pamatky tvofi mnohdy jediné dochované sepéti krajiny s generacemi
jejich obyvatel. Jsou paméti mista, duchovnim zastavenim, tak potfebnym pro clovéka
minulosti, a tak se nedostavajicim clovéku soucasnému. Zachrana téchto kfizd je mnohem
snazsi, nezli v pripadé velkych stavebnich pamatek. Mnohdy stali respektovani mista,
konkrétniho mista konkrétni pamatky, protoze pravé tato jedinecnost predstavuje prvoradou
hodnotu jinak velice prostych posvatnych znameni v krajiné. Vazba krajiny a predmétu vytvari
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tak stovky nezaménitelnych kombinaci, kde kazda na nas mocné plsobi. Je to bohatstvi nasi
krajiny, zakleté v prostoté vyrazu a v geniu loci. Znacné mnozstvi kamennych a litinovych
kfizG na kamennych soklech prevazné z druhé a treti tretiny 19. stoleti rdznych typl se
dochovalo jak na navsich obci Zlinského kraje, tak i v jejich extravilanu.

Za vsechny vzpomenme napfiklad mimoradné hodnotny drevény kfiz z r. 1837 je ve
Valasském Mezifici — Krhové, ktery patfi k nejstarSim drevénym kfizdm v kraji a drevény kfiz
ve Zlamanci z roku 1847.

Charakteristickym fenoménem, ktery se vyrazné uplatnil v obcich, méstech i v krajiné,
jsou sochy svétcl. Jednozna¢né mezi nimi dominuje ztvarnéni nejpopularnéjsiho ceského
svétce sv. Jana Nepomuckého, jehoz sochy nachazime v nescCetnych variacich a i v téch
nejmensich vesnickach. Sochy tohoto svétce, jako patrona vorar(, lodnikl, knézi, zpovédnika,
ochrance cti a dobrého jména mUlzeme sice nalézt kdekoli, ale ¢asto byly zfizovany v blizkosti
vody, napf. na mostech. Svatojansky kult vyustil v témér inflacni mnozstvi vztyCenych soch
tohoto svétce rizné umélecko — femesiné kvality. S baroknimi sochami se mizeme setkat ve
Zlinském kraji napfr. v KoryCanech, Frystaku, Bojkovicich, Brestku, Nedakonicich, Ofechové,
Osvétimanech, Banové, Sadech, Starém Mésté, Uherském Brodé, Uherském Hradisti, Jalubi,
Bilovicich, Brezolupech, Starém Hozenkové, Tupesich, Zlechové, Stfibrnicich a ve Velehradé.
Vétsina z nich byla zfizena po poloviné 18. stol., kdy kanonizace Jana Nepomuckého podnitila
zesileni Ucty, a tim také v lidovém prostredi castéjsi stavéni jeho soch.

Rovnéz Panna Maria méa v ikonografii dominantni
postaveni a je stejné jako socha sv. Jana Nepomuckého
umisténa v desitkach vesnic. Casto spatiime rdzné typy
zobrazeni Panny Marie, skulptur osazenych nezfidka i na
sloupech (napf. typ Immaculaty, Madony s Jeziskem, Piety
apod.). S jejim zobrazenim se muzeme setkat napf. v
Bojkovicich (sloup P. Marie z roku 1716), Buchlovicich, Pitiné,
Uherském Brodé, ve Velehradé aj. Ve vsech téchto pfipadech
jde o velmi kvalitni socharské prace z obdobi baroka.

Dalsim nejfrekventovanéjsim svatym byl Florian, ktery
plnil ochranitelskou funkci pred pozary. Barokni sochy tohoto
svétce nalezneme napf. v Polesovicich, Bojkovicich, Uherském
Ostrohu, Kunovicich, Uherském Brodé, Dolnim Némdi,
Pohorelicich. O néco méné frekventovani jsou napf. sv. Cyril a
Metodéj. Sochy téchto svétcd jsou realizovany napf. v
Kunovicich, Jalubi, Buchlovicich, Velehradé a Napajedlich. Sv.
Josef je socharsky ztvarnén napf. Pocenicich, Zdislavicich, <
Zeranovicich a ve Velkém Ofechové. Sv. Anna, jako patronka Zen v poZehnaném stavu, je
k vidéni napf. v Uhficich, Jankovicich na Kroméfizsku pfi polni cesté do Chomyze (od Ondreje
Zahnera z doby pred r. 1742), Kunovicich. Sv. Petr a Pavel se nachazi v blizkosti kostela
sv. Martina v Buchlovicich a v klasternim aredlu ve Velehradé. Sv. Vendelin, ktery mél své
opodstatnéni zejména v zemédélskych oblastech, se nachazi napf. v Kyselovicich,
Zeranovicich, Velehradg, Bojkovicich a Bilovicich. Sv. Jan Kftitel ma své misto v Ostrozské
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Lhoté, Strani, Velehradé a Velkém Orechové. Sv. Libor, jako
patron pfi potizich zlu¢nikovych a ledvinovych kamen(, stoji
v Uh. Ostrohu. Sv. Antonin ve Stfilkach, Hostalkové, Bilovicich
a BorSicich u Buchlovic. Zcela ojedinélé se pak setkame
se sochami sv. Vincence, napf. v Uherském Brodé a Bojkovicich,
sv. Petra z Alkantary v Uh. Ostrohu, sv. Dominika v Bojkovicich
a ve Velehradé, sv. Marka v Polesovicich, sv. Bernarda
a Luitgardy ve Velehradg, sv. Gottharda v Brumoveé, Uherskéem
Brodé a Luhacovicich a sv. Donata ve Zliné.

Asi od poloviny 20. stoleti se sice drobné sakralni
objekty ze zndmych dlvod( prakticky prestaly stavét, ale zda
se, ze dnesSni doba mnohde pfinasi snahy o znovuobnoveni
nékterych zaniklych pamatek. Péce o krajinu a jeji kulturné
historické hodnoty je dilezitym vefejnym zajmem, a je tfeba ji
vénovat odpovidajici pozornost. V poslednich letech se problematika drobnych sakralnich
staveb dostava na porad dne nejenom v odbornych kruzich, ale zajima se o ni i SirSi verejnost.
Vznikaji obcanska sdruzeni, spolky na jejich ochranu, vytvari se databaze ohrozZenych
a opravenych objektd, hledaji se finanéni zdroje na zachranu dalsich. Ucast obéan( je pfi péci
o kulturni krajinu nezbytnym predpokladem Gspéchu. Uloha ob¢anl a obcéanskych sdruzeni je
v tomto pfipadé nezastupitelna. Je proto treba vysoce vyzvednout i praci fady mikroregion(
zejména v oblasti pé¢e o drobnou sakralni architekturu, ale i o fadu pamatek lidového
stavitelstvi. Pfikladem za vSechny mize byt napfiklad mikroregion Morkovsko, ktery zpracoval
v r. 2003 registraci historickych pamatek a v letech 1997-2003 proved| opravu pamatek
v celkové hodnoté pres 800.000,- K¢ (zejména krize, pamétni desky, kaple, ale i zamecky park
v Dfinové s obeliskem). Mikroregion Buchlov pak v zavéru r. 2004 napf. zrevitalizoval
pamatkové chranény areadl pamatky lidového stavitelstvi - obydli hrncife ¢p. 118
a keramickych dilen v Tupesich — znovuobnoveni keramické vyroby a zfizeni Muzea tupeské
keramiky, v r. 2006 pak adaptoval historické prostory byvalych Panskych mlatd v blizkosti
zamku v Buchlovicich za Ucelem vytvoreni mistniho muzea v podhradi. Obec Vlachovice spolu
s obc¢anskym sdruzenim Dokopy z Vlachovic, které si dalo za cil pomahat a snazit se zlepSovat
celkovy stav pfirody, kultury, tradic, udrzitelného rozvoje a duchovnich hodnot na Valassku,
obdrzely v sidle Zlinského kraje 11. 10. 2016 titul ,Lidova stavba roku Zlinského kraje”
za prikladnou obnovu pamatek lidové architektury. Obec Vlachovice ziskala vitézstvi diky
zachrané jedné z plvodnich usedlosti, ktera nyni slouzi jako Muzeum lidové kultury a tradic
Vlachovska. Cilem obce i sdruzeni bylo vytvofit zivé muzeum, které by bylo predevsim
mistem setkavani obcanud a rozvijeni mistnich tradic a zvykd. Jedna se o projekt, ktery vysel
pfimo z iniciativy obcand a je dobrou inspiraci pro cely region

Rovnéz bohatstvi lidového stavitelstvi nespociva pouze v jednotlivych stavbach, nybrz
vztahuje se i na vesnické celky. Lidové stavby dodavaji nasemu venkovu jeho charakteristicky
vzhled. Obzvlasté v dnesni dobé je nutné chranit ohrozené estetické, stavebni a pamatkové
hodnoty kulturni krajiny i vesnickych sidel a peclivé vazit veskeré zasahy, které by porusovaly
jejich urbanistickou a ekologickou rovnovahu. Jsme neustale svédky, jak mizi pamatky
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lidového stavitelstvi témér pred nasima ocima. Bohuzel se objevuje i Casty nazor, ze pamatek
lidového stavitelstvi je dost, a ze jejich zanik lIze tolerovat spiS nez u pamatek
uméleckohistorickych. A pravé dila lidového stavitelstvi vyvazenosti a pfirozenymi vazbami
svych skladebnych prvkd jsou vlastné tradovanym projevem a dokladem zakladnich korfend
kultury a uméni.

V ovocnarskych krajich na Moravé byly duilezitymi stavbami susirny na ovoce. V kazdé
obci jich bylo nékolik a hospodari se v jejich vyuzivani stridali. Susirny, stojici v humnech
a obklopené ovocnymi stromy, nalezely ke vSem vétsim zemédélskym usedlostem.
Ovocnafstvi poskytovalo hojnou Urodu druh(i neschopnych dlouhodobého uskladnéni. Ovoce
konzervované susenim poskytovalo velmi vydatnou soucast dennich pokrm a mimoto
znamenalo vyhodny trzni produkt. Koncem 19. stoleti, vlivem dovozu plodd ze zahranici,
rozSifenim cukrovinek a prirodnimi katastrofami, ustoupilo ovocnarstvi do pozadi. Susirny
pozvolna chatraly. Do dnesnich dnl se ale zachovala ve Zlinském kraji napr. stale funkcni
susirna v Drslavicich na Uherskéhradist'sku z 1. pol. 19. stoleti, susirny ve ZIamanci, Castkove,
Vlachovicich — Vrbéticich (rovnéz funkéni), Vysokém Poli, Drnovicich, Hfivinové Ujezdé,
Kanovicich, Lukovecku, Slopném, Sanové. Bohuzel je ale vétsSina zachovanych susiren
prakticky v havarijnim stavu. Ale i tady se zacina tzv. blyskat na lepsi Casy a jsou vlastnici, ktefi
tyto historické susirny opravuji a nasledné uvadéji i do provozu. A také se podle starych vzor(
buduji susirny nové. Prikladem mohou byt jiz zminéné Vlachovice — Vrbétice, kde existuje na
sedm funkcnich susiren.

V obrazu krajiny se uplatiuji také seniky, které se zachovaly se napf. ve Strani,
Hvozdném , Pulcing, Lidecku, nebo v Malé Bystfici.

Mimoradné je i architektonické a estetické pisobeni vinohradnickych staveb nejen pro
krajinu, ale pro sidla samotna. K souboru vinohradnickych staveb patfi i vzpominana drobna
sakralni architektura rozptylend v krajiné, kaplicky, krizky, zakouti se stromy s mozZnosti
posezeni vinarG. Vyznamnym krajinotvornym prvkem je také ovocné stromovi, vysazované
kolem vinohradnickych staveb nebo v sadu nad nimi.

Soubor vinohradnickych staveb, lisoven bez sklepa predstavuje uceleny areal
s vyznamnymi typologicky a historicky hodnotnymi stavbami, jejichz stavebni podstata saha
do 18. a 19. stol. a doklada staré konstrukcni techniky, které jsou ojedinélé. Dnesni
vinohradnické stavby vsak reprezentuji pouze torzo, které se dochovalo z minulosti a to ve
Vesnické pamatkové rezervaci ve VICnové a ve Veletinach.

Svymi vinohrady jsou od nepaméti znamy i Maratice, predevsim v Dolni Hore, Stredni
Hore a Staré Hore kde jsou vyraznou krajinnou komponentou sidla. Vinné sklepy, jejichz
majiteli byli bohati méstané, se nachazi v fradové zastavbé v ulici Vinohradské. Klenuté sklepy
maji nad sebou vybudované lisovny, podzemni prostory se vyznacuji mimoradnou rozsahlosti
kleneb, Sitkou i délkou sklepa. NejstarSi stavby nalezneme mezi byvalymi méstanskymi
baroknimi a klasicistnimi sklepy a vinohradnimi domy soustfedénymi predevsim v Dolni
a Dlouhé hore (z nich napf. ¢p. 260 s datovanim 1731 a Cp. 368 s datovanim 1740). Vedle
staveb, které mGzeme oznadit jako slohové, jako je Cp. 244, 247 i 260, ma rada staveb, jako
napf. ¢p. 380, 381,384 aj. pochazejici z obdobi klasicismu i pozdniho 19. stol, blize
k tradicnimu lidovému stavitelstvi.
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Po staleti budovana podoba ceské kulturni krajiny byla od konce 19. stoleti vystavena
negativnim vlivdm moderniho Zivota. Skutecné tragicky rozmér ziskalo plsobeni na krajinné
bohatstvi béhem 40 let komunistického rezimu, predevsim dlsledkem prekotné
industrializace, intenzivniho zemédélského rozvoje a lesnické velkovyroby, neuvazené
urbanizace. Rovnéz ideologicky motivované zasahy, nelcta k tradici a vandalismus vyplyvajici
mimo jiné z pretrhani tradicnich vlastnickych vztah( a hluboké promény demografickych
a socialnich struktur venkovskych oblasti po 2. svétové valce, se vyrazné podilely na vazném
naruseni estetické hodnoty ceské krajiny a krajinného razu.

Na druhou stranu Ize po roce 1989 sledovat i postupny vyvoj nového vztahu ke
krajiné, oziveni zajmu o kulturni krajinu, jeji ochranu a obnovu jednotlivcl, obcanskych
sdruzeni, mistnich samosprav i nékterych statnich organ(i. Rada téchto drobnych staveb
poziva statut kulturni pamatky, ale vétSina nalezi k tzv. pamatkam mistniho vyznamu.
Zejména se to tyka drobné sakralni architektury, kde byvaji vlastniky prevazné jednotlivé
obce, které berou obnovu drobnych stavbicek za své. K zachrané desitek, ba i stovek
drobnych pamatek pfispély po roce 2000 i dotacni tituly kraji. Konkrétné Zlinsky kraj pfispiva
pravidelné od roku 2002 z Fondu kultury Zlinského kraje na obnovu pamatek jak na obnovu
drobné sakralni architektury, tak i pamatek lidového stavitelstvi, které se staly v souladu
se zpracovanou Koncepci Zlinského kraje prioritou cislo jedna. Je tfeba prfipomenout, ze se
prispiva nejenom na objekty, které pozivaji pamatkovou ochranu, ale i na zmifované pamatky
mistniho vyznamu, coz je velmi dllezitd pomoc zejména pro obce, které jsou vlastniky vétsSiny
pamatek drobné sakralni architektury a mnohdy maji téchto objektd ve svém katastru
i nékolik desitek. Vyznamnym dotacnim titulem na zachranu pamatek drobné architektury se
stal od roku 2008 i Program MK CR na obnovu pamatek prostfednictvim ORP. Z tohoto
programu je mozné poskytnout prispévek na objekty, které se nachazeji mimo plosné
chranéna uzemi.
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DROBNE HISTORICKE STRUKTURY KRAJINY - OD ZDALEKA
VIDITELNYCH PO TEMER SKRYTE

Ing. Igor Kyselka,CSc.

Metodické centrum zahradni kultury
Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Kromérizi
Generala Svobody 39, 767 01 Kromériz

Email: kyselka.igor@npu.cz

Témér ve vsech oblastech Evropy nachazime kromé pfirodnich i kulturnich
pozoruhodnosti néco, co zejména v poslednich dobach nazyvame historickou stopou nebo
paméti krajiny. RUznorodost a pestrost téchto krajinnych detailll je dana nejen geologicky
podminénou clenitosti terénu, ale zejména rozdilnou tradici vyuZivani izemi a jeho dotvareni
zemédélstvim, osidlenim, vyrobou i nabozenskymi a kulturnimi zvyklostmi. Vétsina
navétévnikd si povéimne v Cechach a na Moravé kamennych baroknich figuralnich plastik,
v keltskych a severskych zemich menhir( a runovych kamend, ve vinarskych regionech umné
skldadanych kamennych teras a v pasteveckych oblastech kamennych zidek ¢i Zivych plot.
Tyto prvky zGstavaji v krajiné jako doklady historie jejiho uzivani a vnimani. Jak bychom k nim
méli dnes pfistupovat? A pfinasi i nase doba do krajiny néco, co vytrva desetileti ¢i staleti 1
a bude se mozZno nazyvat historickou stopou?

Zmeény nasi venkovské krajiny v letech 1945 - 1989

Podstatna zména politickych a ekonomickych poméri v Ceskoslovensku, ale i ve
vétSiné zemi stredni a jihovychodni Evropy méla vyznamné dopady na krajinu. Lidé
na venkové vétSinou az do poloviny 20. stoleti se svym polem, loukou, lesem, rybnikem
Ci cestou prakticky v kazdodennim styku. Tento kousek krajiny tvofil jakousi rozsifenou cast
domu kazdého hospodare stejné jako dvdr, chlévy i zahrada. Pri praci zde také travil vétsinu
Casu. Prostor byl tedy vysoce Ucelné usporadan, ale také, aniz to bylo pfimym zamérem,
esteticky dotvaren. VSechny krajinné detaily jako mez, remizek, Uvozova cesta, stromoradi
Ci solitérni strom na rozcesti, kfiz, bozi muka nebo upravena studanka nebyly jen samoucelné
estetické, ale také velmi funkcni prvky. Néco podobného, jen v ponékud velkorysejsi formé
platilo pro cetné Upravy krajiny provadéné velkymi feudalnimi vlastniky — sSlechtou nebo
cirkvi. Ty vytvorily mnohé, dodnes zasadni dominanty mistniho razu krajiny, jakymi jsou alej,
poutni kaple, lovecky zamecek, pomnik, upravena vyhlidka ¢i vodni nadrz. Toto tradi¢ni
vyuzivani krajiny a péci o ni zmeénily zejména povalecné presuny obyvatel, nasledné
vyvlastnéni a kolektivizace. Odsun prakticky veskerého némeckého obyvatelstva nejen
z pohrani¢i a jeho nahrazeni lidmi, ktefi pfi nejlepsi vili nemohli mit k novému prostredi
zadny vztah a teprve nyni, ve treti generaci si jej pomalu a bolestné vytvareji. Mnohé
odlehlejsi obce byly dosidleny jen zlomkem plvodniho poctu obyvatel, pokud nezanikly
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Uplné. Kolektivizace dokondila v celé zemi tuto ztratu identity a degradaci hospodard na
traktoristy a lesni délniky. Snaha o Ucelnou socialistickou velkovyrobu spojenou s pausalné
provadénymi melioracemi zpUsobila ztratu mnoha polnich cest, stromoradi, mezi a remizl s
kfizi, drobnych suchych luk ¢i mokradd, které byly nemilosrdné zaclenény do Sirych lan0 nebo
smrkovych monokultur. Vyvojové trendy vedouci ke zméndm v krajiné se vzdy jinak
a zdanlivé snadnéji hodnoti s odstupem casu. Politické zadani té doby - potravinova
sobéstacnost a likvidace soukromovlastnickych navykl s cilem smazani rozdild mezi méstem
a venkovem se z dnesniho odstupu ukazala jako mylna se znamymi dusledky. Je nutno
pfiznat, Ze intenzifikaci lesni a zemédélské vyroby spojené se ztratou prirodnich i estetickych
hodnot krajiny se nevyhnuly ani zapadni staty. Diky kontinuité vlastnictvi a absenci ateistické
ideologie se vsak zmény neprojevily tak negativné a fatalné jako v nékdejsich socialistickych
zemich.

Vyvoj v krajiné od roku 1990 do soucasnosti

Po roce 1989 se mohlo zdat, Ze i ve venkovské krajiné dojde k pozitivnim zménam.
Byl vyhlasen Program obnovy vesnice, ktery podpofil specifickou roli venkova a snazi se
o pozitivni zménu jeho podoby i oZiveni jeho tradic a identity. V konkurencnich podminkach
evropského zemédélstvi a ztraty vychodnich trhi vSak zemédélstvi prestalo byt hlavnim
zaméstnavatelem na venkové. Nejisté zisky dusily ocekavany rozvoj rodinnych farem. V Ceské
republice jen zhruba 10 % pldy je obhospodarovano svymi vlastniky, zbytek je pronajaty
transformovanym druzstvm nebo novym zemédélskym spolecnostem. Obtizné hledani
prace v odlehlejsich oblastech a v malych obcich vede k jejich vysidlovani a naslednému
spontannimu zarlstani ¢i cilenému zalesnovani okolni zemédélské krajiny. Mizi tak jeji typicka
drobnad mozaika a pestrost co do velikosti, tak i do vyuziti ploch. Z mnoha socialistickych
stredisek Zivocisné vyroby se stavaji nevzhledné a zarostlé brownfields. V krajiné se objevuji
nové prvky a dominanty — prenosové véze mobilnich operator(, vétrné a fotovoltaické
elektrarny, bioplynové stanice, golfova hristé. Tyto prevazné velkorozmérové stavby na sebe
vyrazné poutaji pozornost a plvodni jemné ¢lenéni struktury krajiny tak opticky ustupuje do
pozadi.

12

Zemédélské pozemky a jejich hranice

étépének (1994) uvadi, ze ,velikost, tvar a ¢lenéni pozemkl (tzv. pluzina) ve vztahu
k sidlu, k reliéfu a liniovym Gtvardm jako jsou vodni toky nebo komunikace tvofi jeden
ze zakladnich prvkd krajinného razu vétsiny regiond”. I kdyz byly velkovyrobou a zménami
ve vyuziti Uzemi mnohde setfeny, v podobé zahumenkdl, mezi, zidek a plotl Ize pluzinu i
dnes, zejména v podhorskych oblastech, vystopovat. DilezZitou soucasti tohoto clenéni byly
jeho hranice — cesty, stromy, hranecniky, ploty, ale zejména meze. Meze a remizky mély navic
na svazich vyznamnou funkci protierozni, komunikacni (Casto podél nich vedly cesty),
orientacni i estetickou. Dlouhé svahy rozclenéné pravidelnou soustavou mezi s rozptylenymi
stromy, kefi a balvany vytvarely v krajiné dulezité, casto jiz vymizelé lidské méfitko a krajinny
detail. Dochované Ci nové budované meze se v zemédélské krajiné stavaji vyznamnym
utocistém typické a misty jiz vzacné drobné polni kvéteny i fauny. V zavislosti
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na geomorfologii Uzemi maji tyto prvky Casto vyrazné lokalné odlisny charakter. Napfiklad
ve Svratecké hornatiné i jinde se vyskytuji tzv. kamenice nebo terasy budované z kament
vynesenych z poli. V Orlickych horach nalezneme dlkladné budované meze s prikopy
s doprovodem mohutnych jasand, lip a javor( pUsobici jako velkoryse komponovana alejova
krajina v okoli panskych sidel. Mimoradné cennou historickou strukturou jsou katastralni,
pastevni, revirni ¢i zemské hranecniky,
rozcestniky, trojmezniky apod. Nékolik
historickych zemskych hranecnikd pfi
silnicich je zapsano jako pamatky. Patri
k neustale poskozovanym a tedy stale
vzacngjsim  historickym  dokladim
zasluhujicim  ochranu.  Hranecniky
zemské historické hranice moravsko-
Ceské a moravsko-slezské se stale
ztraceji a je velkou zasluhou nékterych
nadsencq, ktefi je na vlastni naklady tu
a tam obnovuji.

Typickd mez - kamenice (Sejiek, Svratecka hornatina)

Historické cesty a s nimi souvisejici prvky

Z historickych map Ize snadno vycist, o kolik hustsi byla cestni sit" pfed zemédélskou
kolektivizaci a jak snadno prostupné a cestnimi stromoradimi ¢lenéné bylo uzemi, kde je dnes
jediny lan. Stépanek (1994) k tomu poznamenava, ze ,tam, kde nova silnice opustila trasu
pUvodni historické cesty, se vzacné dochovaly staré komunikace véetné zbytkd jejich dlazdéni,
nékdy i patnik(. Jsou-li vyjety na skalni podlozi, byvaji v ném casto zretelné ryhy vyjeté
okovanymi koly. Typické zafiznuté staré Uvozové cesty jsou dnes jiz malokdy pouzivané,
proto jsou casto zarostlé nebo byly zahrnuty. Vyznamnéjsi cesty byly dfive stétovany,
tj. vylozeny kameny z poli, pfipadné opatfeny zidkami ci patniky.” Dilezitéjsi cesty byvaly
doprovazeny ovocnymi, lipovymi, jasanovymi i jinymi alejemi. Marie Terezie dokonce
prikazala vysadbu aleji podél statnich
komunikaci zakonem. Pfitom Kocourkova
(1994) k tomu prfipomina, ze ,bylo
doporuceno i lesni cesty lemovat jinym
druhem, nez prevlada v okolnim porostu”.
Dalezita byla i vysadba  solitér
na rozcestich, casto v kombinaci se
sochou, kfizkem nebo alespori svatym
obrazkem. Pozornost zasluhuji rovnéz
cestni mostky a lavky, zejména kamenné,
obloukové, misty dokonce kryté.

13

T———

rodni dédictvi P2

Kulturni'i pf



Malé sakralni stavby

Venkovsky ¢lovék minulych staleti jako
projev vdécnosti Bohu za dosavadni zZivot
a vyproseni si pozehnani pro léta pristi vénoval
nemalé prostiedky pro zviditelnéni tohoto svého
vztahu. Dokladaji to obrazky na stromech, kfize,
pamatné kameny, sloupy, bozi muka, zvonice
a kaplicky po vesnicich, na jejich okrajich, pfi cestach
i kfizovatkach, dnes uz casto byvalych, patfi
neodmyslitelnd k na3i krajiné. Stépanek (1994)
k tomu pisSe: ,Za nejstarsi bozi muka |ze povazovat
tzv. sloupova bozi muka (jako symbolika Krista
bicovaného u sloupu) z obdobi pozdni gotiky
a renesance sestavajici ze Ctvercového soklu,
stihlého driku a lucerny s malym krizkem nahore.
Lucerna byva zpravidla prazdna, nékdy vyplnéna
a malovana nebo zdobena reliéfem.” Tato bozi muka
jsou hojné rozsifena napfr. na jihozapadni Moravé. K
nejcastéjsSim typdm bozich muk patfi bozi muka
hranolovitého tvaru ovlivnéna barokem nebo
empirem, obvykle opatfend prejzovou stfiskou s
kfizkem. Dalsi typ, nazyvany na Moravé nékdy
poklona, tvofi prechod ke kaplicce. Ma priceli jako
portal s mrizkou a vyklenkem pro obrazek ¢i sochu. Od pocatku 18. stoleti se zacaly stavét i

o YA ‘ kaplicky vétsinou barokniho tvaru, zpravidla lemované
. dvéma ¢i Ctyrmi stromy. Kaplicky a poutni chramy
stavéné obvykle na mistech vyjimecnych zjeveni nebo
zazraCnych uzdraveni se casto nachazeji na
« dominantnich kopcich a navriich, kde tvofi zakonceni
kfizovych cest, budovanych od doby baroka k
upevnéni marianské Ucty. Stépanek uvadi: ,V horskych
krajich s rozptylenym osidlenim lze nalézt drevéné
i zvonice. Zpravidla se jedna o jednoduché hranolovite
' stavby, kdy bud’ je zvon uzavren v ramci vézicky, nebo
(Castéji) je ze spodni casti stavby vysunut kmen s
vrcholovou vidlici, v niz je zvon umistén a kryt
Sindelovou stfiskou.” Co do poctu nad bozimi mukami
ziejmé prevladaji kfize. Ty byly zpocatku vysoké
dievéné, fridcCeji kamenné, s plechovou malovanou
postavou Krista. V jinych krajich se od poloviny

Empirem ovlivnéna hranolova bozi
muka u Veverské Bitysky 14
(severozapadné od Brna)

I dnes vznikaji v tradi¢né religiéznich krajich drobné sakralni stavby v krajiné (kaple Sv. Huberta nad
Francovou Lhotou - Valassko)
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19. stoleti zacaly stavét rGzné kfize litinové. Byva na nich vyryto jméno a bydlisté donatora,
citat z Pisma ¢i jiny lidovy zbozny vers, pfipadné jméno zemrielého, na néhoz ma byt
vzpomenuto. Litinové kfize byly pak vystridany kfizi kamennymi, mramorovymi, které nebyt
komunistického preruseni, stavély by se asi dodnes, jak to dokladaji cetné soucasné priklady
tohoto typu z Bavorska i Rakouska. Sloupy se sochami svétc nachazime nejcastéji
v intravilanu obci na naméstich ¢i u kostell a kapli, v nékterych krajich i ve volné krajiné.
Nejcastéji se setkavame se sv. Janem Nepomuckym u mostl, ale Ize nalézt i marianské,
trojicni i dalsi plastiky zejména na rozcestich a jinych dllezitych mistech. Strzeni marianského
sloupu na Staroméstském namésti v roce 1918 jen par dni po vyhlaseni samostatnosti
Ceskoslovenska odstartovalo prvni vinu ni¢eni Gdajnych symbol(i Rakousko-Uherska a doby
temna. V souvislosti se socializaci vesnice, scelovanim pozemkl a stavbou dopravni
a technické infrastruktury padlo za obét" mnoho malych i vétsich sakralnich staveb. Umisténi
kfiz a soch svétcll méa své opodstatnéni a urcuje kompozi¢ni vazby v prostoru. Nemély by
tedy dle Kocourkoveé (1994) byt bezdlvodné premistovany. Je-li to opravdu nezbytné nutné,
napf. z dlvodu vystavby komunikace, doporucuje se instalovat plastiku na vhodném
a viditelném misté v blizkém sousedstvi plvodni lokalizace.

Rozhledny, vyhlidky a posedy

Pofadnou véz, resp. hlasku musel mit kazdy stfedovéky hrad, ktery byl zpravidla
stavén na takovém misté, odkud byl nejlepsi vyhled na bliZici se armadu nebo kupeckou
karavanu. V komponovanych krajinach 19. stoleti se tyto stavby objevuji jako Uzemni
dominanty, ale soucasné aby umocnily zazitek z krajiny o dalsi dimenzi. Jako priklad mizeme
uveést lednicky Minaret, valtickou Rajsnu nebo nékolik Uchvatnych vyhlidek kolem Vranova
nad Dyji. Ale opravdové rozhledny primarné uréené pohledu do Sirého kraje zacaly byt
budovany az s pocatky organizované turistiky. Béhem 19. a pocatku 20. stoleti vyrostlo takové
mnozstvi krasnych rozhleden nebo jen mdstkG a zabradli na pfihodnych mistech
umoznujicich daleky rozhled, Ze v Ceskych zemich bylo dosazeno jedné z nejhustsich siti
tohoto druhu v Evropé. Spidlik (1991) uvadi, Ze velci lidé ducha (mnisi, poustevnici,
mystikové) radi vystupovali na hory nejen pro rGzna zjeveni a ze tam byli ,Bohu blize”, ale
protoze na horach vidéli svét ve skutecném usporfadani a z potrfebného nadhledu.
Vyhlidkovym bodem se muze stat kazdé misto, z néhoZz se otvird casto zcela netusena
krajinna scenérie. Diky knize Letem Ceskym svétem 1898 — 1998 (Kolektiv, 1999), srovnani
tychz fotografickych zabérl vyznamnych mist nasi zemé po sta letech) je bohuzel patrna
tendence spiSe opacna — vétsina vyhlidek a prihledd je beznadéjné zarostla, rada rozhleden
byla zrusena a zbourana. Snad jediné mysliveckych posedu, diky oblibené muzské zalibé,
celkové pribylo. Nékteré posedy solidné postavené, opatfené okénky a pohodinym sezenim
opravdu pozitivné dotvareji krajinnou scenérii, jiné jsou vSak jen necitlivym orfezanim
a natlucenim hrebik(l a rahen do zdravého stromu. Mnozstvi Casto navstévovanych posedi
v reviru navic cini vecCerni romantickou prochazku po okraji lesa znac¢né nejistou az Zivotu
nebezpecnou. Jednim z pozitivnich trendl poprevratového vyvoje je snaha o pozvednuti
mistniho cestovniho ruchu. Vznikaji nejen cyklostezky, naucné stezky, informacni tabule,
mistni expozice, ale i vyhlidky a rozhledny. Sympaticky je i napad podminéni povoleni
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vystavby dalSiho kusu ze stale houstnouci sité unifikovanych vézi mobilnich operator
se spojenim funkce rozhledny.

Pomniky a drobné pamatniky

Ziejmé nejstarSimi pamatkami tohoto typu jsou tzv. kamenné baby a smirci krize.
AC jsou nékdy spojovany jiz s cyrilometodéjskou misi, vétSina jich pochazi z pozdniho
stfedovéku a raného novovéku jako doklad o spachaném zlocinu ¢i nestésti. Jde vétsinou
o zakulacené kfize Ci reliéfné znazornéné krize na plochych kamenech. Nékdy byva doplnén
jesté vrazedny nastroj (n0z, sekera). K nejstarsim pomnikdm v pravém slova smyslu ziejmé
patfi pamatniky na vyznamnych bojistich, vystavéné v 18. 19. nebo az ve 20. stoleti.
Samostatnou kapitolou jsou pak pomnicky padlym z prvni svétové valky, stojici na navsi
prakticky kazdé obce. Jejich soucasti nebo v jejich blizkosti jsou i pamatniky obétem z druhé
svétové valky, obvykle s mensim poctem jmen. Tragédie a smrt jsou viibec nejcastéjsim
a velmi vdécnym tématem pamatnikd a pomnickd mimo sidla. At" uz to jsou pomniky valecné
nebo pomnicky tragédii na silnicich, vodach a skalach. Prestoze jejich umélecka uUroven
je velmi rGzna, i ony tvori pamét krajiny a vypovidaji néco o dobé a okolnostech, kdy vznikly.
s vlasti (Razovy paloucek) nebo pobytu a plsobeni riznych vyznamnych osobnosti (napf.
cisar Josef II. u Bilé Vody ve Slezsku ¢i u Rousinova, Jifi Wolker jako skaut u Lipnice nad
Sazavou, S. K. Neumann, Rudolf Tésnohlidek a Josef Ressel u Bilovic nad Svitavou nebo Jara
Cimrman u Synalova). Unikatnim dilem v tomto sméru je Lesnicky Slavin — soubor studanek,
pomnickd, vyhlidek, lavicek a paloukd s exotickymi dfevinami — vénovany predevsim
osobnostem ceského lesnictvi, budovany zejména ve 20. a 30. letech 20. stoleti v rozsadhlém
celku pfiméstskych lest Skolniho lesniho podniku Masaryk(v les Kitiny Mendelovy univerzity
v Brné. Specialitou jsou pak i pomérné novodobé stavby, jako jsou pamatnik na pocest
budovani melioraci z roku 1965 u Skrdlovic, paméatnik pozemkové reformé za prvni republiky
nebo pamatnik komplexnim pozemkovym Upravam z 90. let 20. stoleti na katastru Hlizova
u Kutné Hory (Lipsky, Santriickova, Weber a kol., 2011).
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Drobné romantické stavby komponovanych krajin v okoli slechtickych sidel

Pocinaje renesanci se nejcastéji v zameckych parcich, ale pozdéji i v SirSim okoli Slechtickych
sidel objevuji nejriznéjsi, nejcastéji drobné, nékdy vsak i svymi rozméry i architekturou docela
Uctyhodné stavby, jejichz Ucelem bylo zejména zatraktivnéni panskych vychazek, pripadné
loveckych vyjizdék. Pravé lovecké tématice a mytologii je fada chram( a pavilond vénovana.
Vzpomenme napf. jen Lovecky zamecek, Kapli Sv. Huberta a Dianin chram — Rendez-vous
v Lednicko-valtickém arealu. Jako soucasti krajinnych kompozic byly mnohdy
zakomponovany a architektonicky prislusné upraveny historické myslivny. Prestoze tyto
komponované arealy nejsou tak hojné jako napf. bozi muka a poutni mista s kfizovymi
cestami, o to pestrejsi je slohové spektrum v nich dochovanych staveb. Nalezneme zde
romantické grotty, umélé stfedovéké zficeniny, gotické kaple, chramky, vitézné oblouky
a obelisky, antické chramky a gloriety i romanticky pojaté hospodarské dvory (Novy Dvir
u Lednice). Stavebni i dalsi stopy velkoryse komponovanych krajin jsou bohuzel casto dnes jiz
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témér necitelné a jen dobové mapy a grafiky davaji tusit, kudy vedly aleje, hraze, kanaly,
schodisté ¢i pradhledy. Vzhledem k anglikanizaci vétsi casti nasich parkl se mimo
nejexponovanéjsi okoli Slechtickych sidel pravidelné Upravy vcéetné stavebnich prvkd
nezachovaly, zato najdeme cetnéjsi hodnotné priklady romantickych krajinnych dprav.
K nejrozsahlej$im a nejzndméjéim patii jihocesky Cerveny Dvdr, Hlubocko, stfedoceské
Veltrusy, severocesky Krasny Dvdr, stfedomoravské 7

lichtenstejnské Nové Zamky u Litovle, jihomoravské
Vranovsko-Bitovsko a  pochopitelné  neprekonatelny
Lednicko-valticky areal, svétové kulturni a prirodni dédictvi
UNESCO od roku 1996. Pres postupnou devastaci nékterych
téchto aredll, diky své poloze v hrani¢nim pasmu
(Vranovsko, Valticko), je vétSina téchto objektli dnes
chranéna a mimo hlavni nebezpeci. Ohrozeni nékdy
prichazi spiSe z titulu nevhodného komeréniho vyuziti
objektu (Hrani¢ni zamecek). I zde plati odvéké pamatkarské
dilema, zda horsi pro pamatku je totalni zpustnuti
a devastace nebo jeji nakladna a nevratna stavebni
pfeména pro komeréni vyuziti. Redeni byva nékde
uprostred, coz je obvykle to nejtézsi.

Zastaveni kvalitni barokni kiizové 17
cesty (RGZova - Nizky Jesenik)

Archeologické pamatky

Tyto pamatky jsou casto velmi nenapadné a nejsou-li v terénu oznaceny, Casto si jich
vlbec nevSimneme. V SirSim pojeti se zdaleka netykaji jen dob prehistorickych, ale Ize mezi
né zahrnout i vSechna keltska, germanska i slovanska hradisté i stfredovéké stavby znatelné
jen v pldoryse jako zaniklé tvrze, obce (zdpadomoravsky Pfaffenschlag) a mnohé jiné.
V nedavné minulosti vzedmuta vina keltomanie zaméfila pozornost také na toto jesté neprilis
prozkoumané obdobi nasich déjin, prestoze dolozenych hradist” a dalSich sidel neni zdaleka
tolik jako v Castech zapadni Evropy s delSim a intenzivnéjsSim keltskym osidlenim a prokazani
opravdovych menhir(i, dolmend a kultovnich mist vibec nalezi spiSe do oboru geomantie.
Nejvétsi hrozbou archeologickych pamatek je Cerna archeologie, diky niz bylo naveky
ztraceno mnoho cenného a diky cemuz je nékdy Iépe mnoha prehlédnutelna mista ani pfilis
v terénu neoznacovat. K ochrané pravdépodobnych kultovnich kamend muze slouzit snad jen
povést, Ze hrozné véci zacnou se dit tomu, kdo se pokusi jej z plvodniho mista odtahnout.

Archeologické pamatky, a¢ mnohdy skryté a bez prislusnych informaci nékdy
i v terénu prehlédnutelné maji svlj vyznam uz jen proto, ze jsou Casto oprfedeny mnohymi
lidovymi povéstmi a na plné objeveni svého vyznamu teprve cekaji. Jejich energeticky
potencial i celkovy genius loci je vSak mnohdy znacny.
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Studny a studanky

Na prvni pohled ne tak viditelnym, turisticky vsak zcela zasadnim krajinnym detailem
jsou studanky, prameny ¢i napajedla. Nachazime je prakticky po celé republice, ¢astéji ovsem
Upravy z plochych kament ¢i par prken s vytokem, nebo jen
s moznosti nabrani. V krajich s kopanicarskym osidlenim Ize jesté
| obcas setkat s vnitrné vyzdénymi nebo vybetonovanymi
| studnami (Stépanek, 1994).” Z nasich nizin jiz prakticky zmizely
vahadlové studny typické pro Velkou uherskou nizinu. Pfi
turistickych znackach se dnes vétsinou setkavame s prameny
~vyzdénymi, pfipadné i vyzdobenymi obrazkem ¢i napisem. Jiz
| zminény soubor lesnich objektd — Lesnicky Slavin, jakoZ i celé
okoli Brna, se vibec mlze pochlubit velkym mnozstvim
podchycenych a pomnicky okraslenych pramen(, danym jednak
pfiznivymi hydrologickymi poméry a jednak tradicni pédi
~chranarskych i mistnich vlastivédnych sdruzeni.

Kaplicka se studankou
(Kfemesnik - Pelhfimovsko)

Stavby a struktury obecnich humen

Humno oznacuje plvodné oteviené misto
s udusanou hlinou, kde se mlatilo obili.
Na Moravé a jiznim a zdpadnim Slovensku se tak
nazyval mlat ve stodole, nékde zahrnoval celou
stodolu.  V  dneSnim chapani jde nejcastéji
o prostranstvi za stodolou, resp. za zahradou (Castéji
se uzivd mnozné Cislo humna), které tak vymezuje Sirsi
prostor prechodu venkovské zastavby do krajiny.
Stavby a struktury, které se zde nachazeji, predstavuji
pestrou a nékdy velmi zajimavou smés. Jde o méné
napadné artefakty, ale diky nové vystavbé a zaniku
starych forem drobného hospodareni stale vzacnéjsi.
Vedle zpevnénych vyjezdl z humen do poli
se jedna zejména o rtzné ploty. Nejstarsi z nich byvaji
vypletené, dale z vodorovnych tramd mezi sloupky,
Sindelové a nejcastejsi tyckové (draténé nejsou
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historické). Zajimavé a dnes vzacné jsou i kamenna Ci vgtrny mlyn holandského typu (Jifetin
dfevéna ohrazeni pastvin. V prostoru humen se pod Jedlovou - $luknovsko)

setkavame i s rdznymi hospodarskymi stavbami jako

stodoly, kulny, seniky, Spychary, sklipky ¢i ovocné susarny. Charakter razovité lidové
architektury maji vsak dnes jen vzacné, zalezi na oblasti. Opravdu zivé jsou dnes jen vinné
sklipky, které vytvareji u nékterych obci celé rozsahlé kolonie a ulicky a mnohé svdj historicky
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raz jiz zcela ztratily. VétSina téchto staveb vSak dosluhuje a jejich dokumentace je proto
dllezitd. Pokud se podafi je zachranit, byvaji cCasto preneseny do skanzen( lidové
architektury.

Historické technické struktury krajiny

Kdysi zcela cizorodé prvky v pribéhu své existence jiz témér dokonale splynuly
s krajinou. Tyka se to hlavné mlynd. Vétrné mlyny holandského i némeckého typu svého casu
docela vyrazné ovlivhovaly réz nasich rovinnych krajin. K mnohem ¢astéjsim vodnim mlynim
patfily nahony, vodni skluzy, stavidla na hlavnim toku a casto s mlynem souvisejici malé pily,
hamry apod. K témto technickym stavbam lIze priradit i malé obecni vapenky, naspy lesnich
a reparskych Zeleznicek, pas pohrani¢niho opevnéni z tricatych let, objekty Hitlerovy dalnice
Wien — Breslau nebo Brno — Zlin, ¢&i dnes jiz velmi vzacné rdzné konstrukce statni triangulace.

Krajinné technické prvky soucasné i nedavno minulé
Ze se vyuziti a vzhled krajiny neustdle méni, je vidét pravé na novych stavbach,
nejCastéji pro potreby zemédélstvi a technické infrastruktury. K témto zpravidla nevabnym
konstrukcim patfi melioracni Sachtice, betonova polni hnojisté, vitkovické senazni véze,
ocelokolny, napajecky a zelezné ohrady pastevnich areal(, ale také dodnes funkcni vodojemy,
: regulacni stanice plynovodl, vedeni vysokého napéti,
vysilaci véze mobilnich operatorl a v posledni dobé stale
Castéjsi vrtule vétrnych a zrcadlové plochy fotovoltaickych
elektraren, jakoz i valce bioplynovych stanic. Zatim jsou
vnimany spise jako naruseni krajinného razu mj. také proto,
Ze jejich podoba pfilis nerespektuje fakt, zda jsou
v Pomoravi, na Vysociné nebo v Jesenikach. Setkame-li se
véak jesté dnes se stadle vzacnéjSimi drevénymi sloupy
elektrického vedeni, ¢i kamennymi silni¢nimi patniky, mdze
nase vnimani jiz nabyt sentimentality nad pomijivosti
i téchto prvkd. Opakuji zde teorii vyslovenou v této
souvislosti Janem Lacinou, Ze totiz i v krajiné se ndm zacina
néco libit, az kdyz to zacne mizet. Budou se tedy tyto
stavby nasim vnukim za 100 let zdat stejné idylické
a hodné ochrany jako se dnesni stoleté stavby zdaji nam?

19

T ] e
Historicka vapenka u Soslvky -
Moravsky kras

Zaver

Diky solitérnim stromdm, kfizdm, bozim mukam, studankam, alejim, mezim atd.
vnimame krajinu, ktera tak neni jen neuchopitelnym prostorem, ale i mistem k zastaveni.
Krajina, kde je odkud a kam se porozhlédnout a potésit, je pochopitelné atraktivni pro
rekreaci a pro turistiku, ale nejen pro ni. I mistni obyvatelé potrebuji obcas vyrazit za humna
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a projit se prijemnou krajinou. Napfiklad v rakouské oblasti Weinviertel, hned
za jihomoravskymi hranicemi si Ize vSimnout, Ze turistické znacky nepropojuji jen dalkové cile
jako u nas, ale tvori také vétsi ¢i mensi okruhy charakteru naucnych stezek kolem obci
spojujici mistni kaple, studanky, vyhlidky ci sklepni ulicky. K tomu cetné kulturni a folklorni
slavnosti spojené s ochutnavkou mistnich plodl, specialit a hlavné vina. Vysledkem je,
Ze i tento turisticky zdanlivé nepfitazlivy kraj ma dnes velmi slusny pfijem z turistického ruchu.
Nutno fici, Ze mistni naucné stezky Ci vychazkové okruhy vznikaji jiz i stale Castéji v nasich
obyvatel, kterym neni Ihostejné, kde a jak Ziji a chté&ji, aby se v jejich kraji libilo i jinym.
Bez slozitého dumani nad ziskanim téch nejvyhodnéjsich dotaci, avSsak po poradé
s pfislusnymi odborniky vysadi na mez a podél cesty radu stromu a kefd, vycisti a zprovozni
mistni studanku, postavi u ni lavicku Ci pristiesek, vysekaji od naletovych drevin starou
Uvozovou cestu a narovnaji, ocisti a prfipadné natfou krizek za vesnici. Ostatné tam, kde jen
necekaji a néco se uz déje, si statni i nevladni prostfedky snadnéji hledaji cestu. Jde o typicky
doklad toho jak na globalni otazky davat lokalni odpovédi. Zde je nutno poznamenat jednu
vyznamnou aktualni pozitivni skutecnost. Na zakladé novely zakona ¢. 291/2009 Sb., kterym
se méni zakon ¢. 252/1997 Sb. o zemédélstvi, ve znéni pozdéjsich predpisd mohou zemédélci
ziskat podporu na zachovani a zakladani krajinnych prvkd, které hraji v krajiné vyznamnou
stabilizacni roli. Jde o meze, terasy, travnaté udolnice, skupiny drevin, stromoradi a solitérni
dfeviny. K 19. dubnu 2012 bylo v Ceské republice evidovano 42 491 krajinnych prvki
o celkové vymére 2 170 ha. Véfme, zZe touto pravni Upravou se zastavi jejich dosavadni staly
Ubytek. Krajiny bez téchto mistné typickych krajinnych prvk( plsobi podobné jako masové
stavéna sidlisté, ktera se od sebe v mnoha méstech vibec nelisi. Jejich obyvatelé jsou pak
jako lidé bez domova. Kazdy, kdo se na hledani ztracené ¢i pozapomenuté tvare jednotlivych
Casti nasi krajiny aktivné podili, ¢ini hodné pro to, aby tomu tak nebylo.
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Clanek predstavuje upravenou verzi prispévku publikovaného ve sborniku z
konference Venkovskd krajina 2006 a z ¢asopisu Zivoné prostredie, 2014, 48, 1, s 9-14.
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PRVKY DROBNEJ ARCHITEKTURY V HISTORICKYCH STRUKTURACH
POLNOHOSPODARSKEJ KRAJINY NA SLOVENSKU

Jana Spulerova

Ustav krajinnej ekoldgie SAV

E-mail: jana.spulerova@savba.sk

Mozaiky tradicne obhospodarovanej polnohospodarskej krajiny, v désledku zmien
vyuzivania krajiny a intenzifikacie polnohospodarstva v 20. storodi, ostali zachované iba ako
malé fragmenty a nazyvame ich historické Struktury polnohospodarskej. Historické Struktury
polnohospodarskej krajiny boli aj predmetom celoslovenského mapovania, ktoré sme
realizovali v rokoch 2010-2011 a dodnes je ziskand databaza aktualizovana. V ramci
mapovania sme venovali pozornost’ aj prvkom drobnej architektury, ktoré zvysuju jej kultdrnu
a historickd hodnotu. V ramci terénneho mapovania sme zaznamenavali pritomnost
vyznamnych sakralnych a technickych prvkov drobnej architektiry ako su: 1. bozie muky,
krize, sochy, 2. pivnice vinne, 3. pivnice na iné polnohospodarske produkty, 4. senniky, 5.
studnicky, 6. pristresky, 7. vahové studne, 8. Iné.

Jedna se pouze o abstrakt prispévku. 21
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STOPY KOMPONOVANEJ KRAJINY
Ing. Anna Dobrucka, PhD.

ZdruZenie pre urbanizmus a Uzemné planovanie na Slovensku

E-mail: adobrucka@gmail.com, Tel.: 00421905505665

Uvod

Nedavno som sledovala zabavny program, kde jedna z otazok bola: "¢o je dedovizen".
Bola som nemilo prekvapena, ked zabavaci (sice mladi, ale uz dospeli ludia) nevedeli
odpovedat. Polozila som si otazku: PreCo? Nepoznaju hodnoty "svojej" krajiny? Nemaju k nej
vztah? Aky je vlastne dnesny clovek? Otazok som mala viac ako odpovedi.

Florentska charta oznacenim ,historicka zahrada” definuje na jednej strane malé,
komponované zahrady a na strane druhej rozsiahle krajinarske parky, cize zamerne
komponované Struktury, ktoré sa daju viac-menej vymedzit' nejakou imaginarnou hranicou.
Tieto zahrady a parky su vo velkej miere i chranené. Ale v krajine existuju i historické krajinné
Struktdry, ktoré su takmer necitatelné a predsa komponované. Tieto rozsiahle Utvary zatial
nie su prilis prezentované a z krajiny miznu. Nie su zachytené v Ziadnych zoznamoch, ani
v mapach, a casto uz nie su ani v pamati ludi. Ale eSte stale pri doslednych analyzach su
Citatelné aspon ich stopy, Co dava moznost ich obnovy. Su sucastou nasej dedovizne. 22

Co sa dialo s dedoviziiou v minulosti: na formovanie krajiny ma zasadny vplyv spdsob
Zivota obyvatelov krajiny. Slovenska dedina svoje charakteristické prvky ziskala uz v obdobi
feudalizmu a tie pretrvavali neuveritelne dlho, az do polovice 20.storocia. V systéme
tradicného hospodarenia bola krajina sucastou kazdodenného Zivota vidiecanov, poda bola
zékladom ich hodnotového rebricka. Vlastnictvo pody bolo zarukou prezitia, slobody,
produkcie, zisku, sebavedomia, sebarealizacie i zachovania zdroja pre nasledujlice generacie.
Agrarna kultara sa prejavila i vo vtedajsej "urbanizacii" - zakladanim rodinnych usadlosti (lazy,
kopanice, osady), neskor vznikom pasienkovych i urbarskych spolocenstiev a sidlami.
Slovensky vidiek sa vyznacoval casto chudobou, ale i vynaliezavostou a zru¢nostou
hospodarov, uplathovanim tzv. "zdravého sedliackeho rozumu" a clovek sa so svojou
krajinou a obcou identifikoval. Clovek Zil v stlade s krajinou, poznal jej zakutia, vnimal jej
zvuky, vone, farby, ale najma sa k nej spraval ako hospodéar - citlivo a udrzatelne.
Pripomenme si v skratke vyvoj slovenského vidieka, ktory prebiehal v urcitych vinach:

Prva vina diskontinualneho vyvoja vidieka prisla po rozpade monarchie.
Na odstranenie chudoby prijala viada prvej CSR Pozemkovl reformu, ktord umoznila
niektorym obciam vyhodnu kupu lesov a ich naslednym vyrubom rozsirenie ploch pasienkov.
Mnohé obce vyrazne zmensili podiel lesov v snahe ziskat' pédu, ¢im sa narusila krajinna
Struktdra a uz sa nikdy neobnovila. Chudoba zaroven spoésobila masivny odchode ludi do
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zahraniCia a na Dolnd zem. Odchadzali najmd mladi l[udia. S navratom odidencov prisli
na Slovensko nové idey, vzory, postupy, informacie a to prinieslo narusenie tradicii
a sposobilo medzigeneracné napétie. Nasledna urbanizacia a spriemyselfiovanie priniesli
novy spbsob zivota, dvojité zamestnanie (vo fabrike a doma na péde) i ochladenie vztahov
v komunite a zmenu hodndt.

Druha vilna diskontinudlneho vyvoja vidieka prisla v roku 1948 - znarodnovanie
s cielom odstranenia chudoby a dosiahnutia socialnej rovnosti. To prinieslo vyrazny odklon
od tradicnej agrarnej kultiry a nastup nového ...izmu. Malovyroba, ktora dovtedy formovala
krajinnd Strukturu, zacala ustupovat’ intenzifikacii polnohospodaskej vyroby. Désledkom bol
rozpad tradicnej agrarnej kultiry a novy narast medzigeneracného napatia. Poda stratila
na cene, krajina degradovala a zarastala, narusili sa dovtedy funkéné komunity, stratu zaujmu
o pddu apod. Praca v krajine a hospodarenie na vlastnej péde sa zacalo povazovat za prejav
zaostalosti. Ale vidiecky ¢lovek (hlavne mlady) nechcel mat' nalepku zaostalosti. Premeny sa
preto vitali s nadSenim, uplatnil sa najma slogan ,priblizit dedinu mestu”, ¢o povzbudilo
budovatelské nadsenie vidiecanov. Nik si nepripustal hrozbu zaniku vidieckej kultdry. Mesto
bolo vzorom nového zivota. Nové domy sa stavali bez hospodarskych objektov, krajina sa
prisposobila vyrobe, polia sa scelovali, neuzitky sa rekultivovali, remizky sa odstranovali, toky
sa regulovali, mokrade sa vysusali, cesty sa spevnovali, parky sa kl¢ovali pre nové stavebné
pozemky a komponovana historickd krajina dostala prvy vyrazny uUder od vlastného,
premenam pristupného hospodara. Nik si nevsimal, Ze premeny priniesli viac anonymity,
uniformity, ignorovanie tradi¢nych vézieb a vlastnickych vztahov, vnasanie mestskych prvkov
na vidiek a zial i odklon od tradi¢nych (i moralnych) hodnét. Vidiecan prestal "hrdlacit™, na
poli uz nepracoval, krajinu prenechal "uzivatelom" v mene pohodIného, mestského Zzivota.
V roku 1980 podiel obyvatelov Zijucich v mestach prekrocil hranicu 50%. Zmena krajiny bola
brutalna, avsak z hladiska jedného ludského Zivota dostatocne pomald na to, aby ju ludia
odmietli a aby si [udia uvedomili negativny vplyv zmien.

23

Tretia vina prichadza po roku 1989, prindsa nové vyzvy na rozvoja krajiny, nové
infesticie, obce vsak nie s na zmeny pripravené. Planovany navrat k individudlnemu
hospodareniu sa vo vacsej miere nekonal, doneddvna doésledne chranena poda sa stala
predmetom obchodu a zaujmu "cudzich" investorov a developerov. Obce bez stratégii
rozvoja, bez Uzemnych planov, bez kompetencii ale v snahe ziskat" finan¢né prostriedky,
novych obyvatelov a nové projekty, predavaju investorom podu, kastiele, parky, (¢asto bez
zaruk)... a investori Ustupcivost” obci radi vyuzivaju a navySe obciam kladd podmienky.
Désledkom je svojvéla  investorov, developerov, nerespektovanie vidieckych hodn6t,
preberanie cudzich vzorov, drancovanie p&dy, zastavovanie niv priemyselnymi zénami, vznik
brownfieldov, "pomestovanie", architektira bez mierky, neregulovana suburbanizacia,
a to vsetko v zaujme "ekonomickych ziskov". Otazka "Co robili odbornici" nie je namieste,
pretoZe ich namietky nikto nepocuval. Na Slovensku ku chaosu prispelo zrusenie Urbionu
a Utvarov Gzemného rozvoja a architektiry (aky ciel malo toto rozhodnutie?), ktoré boli
zarukou kontinuity v planovani. Pri takto podporenej divokej urbanizacii a koristnickom
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hospodareni historické krajinné Struktdry a iné hodnoty krajiny a vidieka nemali Sancu sa
udrzat. Hospodar bol zneisteny a umléany. Navyse sa vidiecan stahuje do mesta, opusta
krajinu a politické Spi¢ky s hrdostou oznamuju vysSie % byvajucich v mestach. V stéasnosti
Zije na vidieku uz len 47% obyvatelov a trend stahovat pracovnu silu z vidieka do miest
pokracuje prichodom dalSich velkych investorov. Tak sa dari Cloveka odstavit od pody
a krajiny, od jeho tradi¢ného zdroja a zotro¢it ho. Casom sa sice vidiekom odchovany mestan
(z hmotnych dévodov alebo z nostalgie) vracia na vidiek, ale uz ako cudzinec, ktory uplatnuje
iné hodnoty i iny Zivotny Styl. Sucasny vidiek sa da charakterizovat’ stratou vidieckej kultury,
stratou individualnej i kolektivnej pamati, odtrhnutim sa od krajiny i neschopnostou nového
vidieCana-mestana krajinu spravovat. Spolieha sa uz ani nie na vlastnikov, ale uzivatelov
pody, vlastnici uz o pddu nemaju zaujem. Ich potreby im zabezpecuje mesto. Aka to zmena!!

Rekreacny potencial Mikroregionu Radosinka

Cielom krajinarsko-urbanistickej stddie bolo zhodnotenie rekreacného vyuzitia Uzemia
mikroregionu RadoSinka a navrhnutie rozvoja rekreacie s dérazom na nevyuzity potencial,
najma vodné prvky — rybniky. Pocas prieskumov vsSak rieSitelsky kolektiv zistil, Ze v Uzemi sa
nachadzaju Uplne iné, doteraz nedefinované hodnoty krajiny. Rozsirili sme tak ciele studie.
Mikroregion Radosinka zdruzuje 11 obci (AlekSinde, Cab, Cakajovce, Hrubonovo, JelSovce,
Kapince, Luka¢ovce, Malé ZaluZie, Nové Sady, Surianky a Zbehy), ktoré spaja tok riecky
Radosinka. Rozloha MR Radosinka je 127 km2, pocet obyvatelov je cez 10900.

V rdmci prieskumu sme poziadali obce o vyplnenie rozsiahleho dotaznika, z ktorého
prinasame niektoré odpovede respondentov: v . MR RadosSinka ma len 6 obci (z 11)
spracovany Uzemny plan. VSetky obce maju spracovany Program hospodarskeho
a socialneho rozvoja, su to vsak len formalne a vSeobecne vyznievajuce dokumenty, kde
zanikaju Specifické potreby a potencial jednotlivych obci. 71% obyvatelov proklamuje, ze
pozna historiu svojej obce i jej Uzemie. 34% by podporilo zachovanie historickych objektov
(kastiele, kurie..., teda historické objekty), 15% by chcelo podporit" zachovanie tradi¢nej
ludovej architektiry ¢ historicky urbanizmus, 18% by budovalo rekreacnd zoénu
s obnovenymi rybnikmi a ostatni preferuju obnovu sadov a vinohradov. 58% vie i v sicasnosti
lokalizovat’ v teréne historické krajinné Struktury. Viac ako tretina opytanych by suhlasila
s renaturalizaciou riecky Radosinka, 64% obyvatelov suhlasi s obnovou vodnych prvkov a so
zadrziavanim vody v krajine (suhlasia tieZ so zaberom polnohospodarskej pody pre tento
Ucel), 72% by uvitalo rekonstrukciu stromoradi, remizkov, vetrolamov(tiez suhlasia so
zaberom polnohospodarskej pody na tento Ucel). Ludia prezentuju svoj zaujem o krajinu,
avSak podla nasich zisteni sa pohybuju viac v zastavanom Uzemi, ako v krajine. V ramci
rieSenia Studie sme zistovali najCastejSie navStevované miesta v krajine v minulosti
a v sucasnosti. Informacie o pohybe obyvatelov sme premietli do kartogramov. Kartogram ¢.
1 dokumentuje pohyb obyvatelov, v sucasnosti sa pohyb obcanov obmedzil viac
na zastavané Uzemie a jeho bezprostredné okolie.

24
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Kartogram ¢. 1:

Priemet ohybu obyvatelov
Mikroregionu v minulosti a v
sucasnosti

" Navitevované miesta - v minulosti
- @ Hilinisko I S R
[ Kastiel.
. @ Kostol.
. @ KriZovatky ciest
@ Majer
CEMyn
& Pekaren
© A Pramene
- @ Vinice~
- A Vodna-nadrz
W Zvonica
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" [ Obecny trad

" A Pramen

© @ Priemyselna zona’
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Zisteny nevyuzity (a nepoznany) potencial Mikroregionu RadosSinka
Terénnym a archivnym prieskumom sme neskdér odhalovali hodnoty, ktoré miestni
nepoznali. Je to zrejme dané nedostatoc¢nym poznanim krajiny a pobytom v nej. Ak clovek

Uzemie nenavstevuje a nepozoruje, prestava ho vnimat, prestava ho zaujimat, krajina sa pre

Cloveka stava anonymnou, nepoznanou, nebezpecnou a clovek ju prestava chranit, citlivo

vyuZivat a zaujimat sa o zmeny v krajine. To sa nam potvrdilo i na verejnom prerokovani

diela, kedy ucast obCanov na prerokovaniach bol do 2% a zo strany starostov do 40% (z 11

starostov na stretnutia prisli traja az Siesti). Vysledky prieskumu:

e V Uzemi MR RadoSinka sme zistili dve lokality, ktoré sa na starSich mapach nazyvaju
"Golgota". Obyvatelia tieto miesta nepoznali a nevedeli nas na ne ani nasmerovat.
RieSitelom sa vsak podarilo tieto lokality definovat. Ako dokumentuje nasledovny
kartogram C. 2 ide o Uzemie bohaté na sakralne prvky a nestce i stopy zaniknutého
"nitrianskeho Jeruzalema".

SR P,
.. g teroviny
L - ""-?...'
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/\tgab’-Lahne \ 5&
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e Analyzou umiestnenia sakralnych prvkov, analyzou trasovania historickych ciest a z inych
podkladov sme zistili, Ze cez MR RadoSinka viedla putnickad i biskupska cesta, zatial
nerespektované historické krajinné Struktlry, avSak obnovitelné a vyuzitelné pre
turistiku a cykloturistiku, ktorou by sa povodna funkcia ciest priblizila sucasnikom.
Nasledujuci kartogram dokumentuje trasovanie uvedenych ciest.

27

Kartogram ¢. 3: Historické cesty v MR Radosinka

e analyzou Uzemia sa nam podarilo odkryt' a definovat" doteraz neodhalenu Sirokd
krajinarsku kompoziciu. Ide o osové i vizualne prepojenie sakralnych prvkov v Gzemi,
prioritne kostolov. Kartogram ¢. 4 dokumentuje, ako z kostola (z veze i vstupu od
kostola) v Lukacovciach je mozné sledovat dalSie sakralne objekty, a to dokonca v osovej
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symetrii. V Lukacovciach bol kedysi biskupsky kastiel, obec bola i putnickou obcou
v smere na Hlohovec a nad Lukacovcami bola Golgota, ktorej stopy boli Citatelnejsie.
Cervené body na obrazku predstavuju kostoly. Ked sme prepojili sakralne objekty
(kostoly) zistili sme, ze centralnym bodom kompozicie je socha JezZisa Krista v Novych
Sadoch, ktora stoji na mieste, kde v minulosti stal oltar starého katolickeho kostola, ktory
z dovodu zosuvu svahu bolo potrebné asanovat, aby nedoslo k nestastiu pri navsteve
kostola. Obec Nové Sady bola centrom putnikov a viedla z nej cesta ku Golgote nad
Lukacovcami. Priemet kompozi¢nych osi dokumentuje kartogram C. 5. Zistena krajinarska
kompozicia nie je nahoda. Naozaj takto sa kedysi tvorcovia s krajinou "hrali", prepajali
prvky v nej, vytvarali "domovinu". SU to hodnoty ducha a umu, je to osadenie objektov
pomerne presne bez geodetickych meracskych stanic, je to nase prirodné i kultdrne
dedicstvo, ktoré vsak takmer nikto nevnima. Prvy krat bola tato kompozicia prezentovana
v roku 2012 zastupcom obci MR Radosinka. Spatnu vazbu autori doteraz nedostali.
Je takato kompozicia pre sucasnikov vobec zaujimava?
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SARST

Kartogram ¢. 5: Krajinarske kompozicia a osadenie kostolov v MR Radosinka

Este jeden priklad Siroko komponovanej krajiny - Poprad, MC Kvetnica

Zda sa, ze Siroké krajinarske kompozicie (komponovanie urbanistickych dominant) sa
nachadzaju aj v inych castiach Slovenska. V ramci Uzemného rozvoja mestskej casti Kvetnica
(mesto Poprad) sme sa sustredili na dominantny kompozi¢ny bod - vrch Krizova (zaujal nas
nazov kopca, 941m. n. m.). Tento bod je spojnicou kompozi¢nych osi, ktoré spajaju kostoly
postavené v Udoliach pod Krizovou - v Popradskej doline a v Hranovnickej doline.
Kompoziciu dokumentuje obrazok nizsie. Nie je jasné, kedy vznikla uvadzana kompozicia, ale
da sa predpokladat, Ze to je dielo zo stredoveku, kedze v 13.storoci bola postavena vacsina
kostolov zapadajucich do kompozicie. Nové kostoly (napr. Svit, Hozelen) uz do tejto
kompozicie nezapadaju. Ze nejde o dielo ndhody dokazuje pocetnost pretinajicich sa osi
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v jednom bode. Kostoly na konci jednotlivych osi vznikali priblizne v jednom obdobi. Niektoré
vSak boli neskor zniCené a zabudnuté, iné vyhoreli alebo boli prestavané, ¢i zburané
a postavené na inom mieste. U kostolov sa v literatdre uvadza rozny datum ich vystavby, ale
zaklady kostolov potvrdzuju nasu domnienku:
* Lucivna - kostol katolicky je z roku 1814 a kostol evanjelicky je z roku 1815, ale uz L.
vojenské mapovanie dokumentuje kostol (roky 1764-1787). Zrejme v obci bol uz skor.
» Vikartovce - kostol stal urcite uz koncom 18. storocia, ale zrejme bol postaveny na
starsich zakladoch. Nevieme, z ktorého obdobia tieto zaklady pochadzaju.
* SpiSské Bystré - kostol pochadza z 13. storocia
* Hranovnica - obec v r. 1820 vyhorela, zostala kostolna veza z 13. storocia
* Hrabusice - kostol pochadza z 13. storocia
* Hozelec - novy kostol pri cintorine je mimo spojnice, avsak v 13. storodi stal v obci
kostol na mieste, ktoré presne zapadlo do kompozi¢nej osi. Dnes na tomto mieste
stoji veza, resp. verejna plocha pred vezou sa javi ako pévodné miesto kostola
» SpiSska Sobota - kostol z 12. storocia, Hozelec - datum vystavby prvého kostola nie je
jasny, kostol vyhorel v r. 1800 a bol v r. 1804 zburany
¢ Mesto Svit - mesto vznikalo v medzivojnovom obdobi, kostol bol postaveny v roku
1991, takZe tu je otaznik nad vyberom miesta jeho vystavby
Ak ide skutocne o zamernu kompoziciu, potom by to asi bola najstarSia znama komponovana

krajina na Slovensku!

. Spisska " - o
C“Teplica d Povodny kostol
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Zaver

Prezentovali sme, ze existuju i kompozicie, ktoré zatial nie su dostatocne zname,
popisané a chranené. Avsak na jednej strane odkryvame nove, zaujimavé krajinarske
kompozicie a Struktury, na strane druhej krajina nema zodpovedného spravcu, kompozicie sa
novou vystavbou nardsaju, pripadne miznu. Iste, krajina sa v priebehu vyvoja spoloCnosti tiez
meni. Pripomenuli sme, ako stabilitu vidieka v minulosti narusili skokovo prebiehajice
socialne experimenty bez vizii rozvoja a kontinualneho planovania smerujuceho
k udrzatelnosti. Zmeny v krajine sa z hladiska jedného Zivota stale deju relativne pomaly
a mnohé su tazko definovatelné. Avsak mnohé zmeny su nenavratné. Ak pri planovani
nebudeme respektovat” kompoziciu, tak prestane existovat. LenZe tak ako pre mesta su
dolezité historické veduty, tak pre krajinu su dolezité jej prvky vratane kompozicii, pretoze sa
viazu na duchovny odkaz naSich predkov. Ak takéto prvky v krajine pozname a chranime pre
nasledujuce generacie, potom si krajina zachovava svoj charakteristicky obraz a tradicné
hodnoty. A ¢lovek vie, kde patri, kde je jeho domov i dedovizen.
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Uvod

Rozlehlé louky stfidané pasy poli, rybniky s véncem topoll a olsi kolem, lesy, kopce...
To je typicky obraz podkrkonosské krajiny. Krajiny odpovidajici predstavam o podobé
Ceského venkova. Je tu vsak jesté néco, co vnimame jako malebnou, typickou, neoddélitelnou
a nostalgickou soucast nasi krajiny, ktera ji dodava lidsky a zaroven duchovni rozmér. Tyto
nepatrné prvky nasi krajiny potkavame v polich, na rozcestich ve stinu starickych lip, na
kopcich ¢i u kostelikd. Jsou to drobné a nendpadné stavbicky nesouci odkaz nasi minulosti
a viry v Boha — kaplicky, krizky, bozi muka, poklony, sochy svatych a zvonice. Jsou tak bézné
a Casté, presto jsou ndm svym vyznamem a pribéhem casto neznamé. Drobné pamatky
sakralni architektury jsou soucasti ,nasi” krajiny. Té, kterd je nami pocitovana jako domov.
Spoluutvareji genia loci tohoto mista, jsou od nasi predstavy o ném neoddélitelné. Ztrata
téchto prvkl znamena i vymizeni pocitu domova (Cilek, 2002). 32

Objekty drobné sakralni architektury jsou stopami déjin, které nam zanechali nasi
predkové, jsou svédky udalosti nasi minulosti. Predstavuji odkaz uméleckého i duchovniho
Zivota naseho naroda.

Region Jestrebich hor

Venkovsky region Jestiebi hory sdruzuje nékolik obci podkrkonosské oblasti
v Krélovéhradeckém kraji, v byvalém okresu Trutnov. Byl zaloZen vroce 1999. Spolecné
s mikroregionem Spolecenstvi obci Podkrkonosi vytvari Kralovstvi — Jestrebi hory, které bylo
zaloZeno v roce 2007. Uzemi regionu Jestiebich hor je tvofeno kopcovitou krajinou s typickou
mozaikou luk, lest a poli. Cely region je pak lemovan pravé hfebenem Jestrebich hor, jejichz
nejvy$sim vrcholem je Zaltman (739 m. n. m.), na kterém byla vybudovana i stejnojmenna
rozhledna. Oblast Jestrebich hor je diky svému clenitému terénu a nezaménitelnym scenériim
vyhledavanym mistem jak pési, tak cykloturistiky, stejné tak i bézkovani.

Tento kraj je vSak bohaty i svym kulturné-historickym dédictvim. Zlstaly zde
zachovany mnohé stavby plvodni lidové architektury, predevsim roubené chalupy.
Nalezneme zde také sakralni i svétskou barokni architekturu, renesancni zamky a zficeniny
gotickych hradd.
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Historie krajiny Podkrkonosi

Krajina Podkrkonosi je krajinou kulturni, tedy krajinou vytvarenou a obyvanou
Clovékem. Jeji osidlovani ovsem probihalo pomérné pozdé. Nejstarsi osidleni z paleolitu
a mezolitu nedosahovalo k Jestfebim horam a postup osidleni k této oblasti je zaznamenan
az okolo roku 500 n. |. Ve stfedovéku bylo Uzemi soucasti pasu pohrani¢nich hvozdi
sahajicich az ke Dvoru Kralové nad Labem. Systematické osidleni spada az do 12. stoleti, kdy
je dolozena obchodni stezka vedouci k Trutnovu. Kolonizatory byli z povéreni Premysla
Otakara I. Svabenicové. Na pozvani Pfemysla Otakara I pak do kraje prichazeji Némci
a Slezané. Prvni kolonizac¢ni vina je datovana lety 1250 — 1260 a byla prevazné ceska. Druha
kolonizacni vina byla jiz prevazné némecka a zacala priblizné roku 1277 (Svazek obci Jestrebi
hory, 2007).

Rozvoj kraje byl v nasledujicich stoletich nékolikrat zpomalen valecnymi udalostmi.
V 15. stoleti husitskymi valkami a v 17. stoleti valkou tficetiletou. Tato valka byla nasledovana
rekatolizaci, ktera mimo jiné vedla ke zménam v majetkovych pomérech. Nova Slechta
zvy$ovala robotni povinnost a v disledku toho dochazelo k selskym povstanim (v Upici v roce
1775). Po zrusSeni roboty doslo k rozvoji manufakturni a tovarni vyroby. Hospodarsky rist byl
opét prerusen prusko — rakouskymi valkami, konkrétné bitvou u Trutnova roku 1866.
Negativni dopad nasledoval v obdobi obou svétovych valek (Veteska, 2004).

Vyvoj drobné sakralni architektury

Umistovani objektd drobné sakralni architektury v krajiné ma své koreny jiz v dobach
predkrestanskych. Jiz tehdy se vyznamna mista oznacovala objekty trvalejSiho charakteru,
napf. kameny nebo sloupy doplnénymi vegetaci. Pozdéjsim jevem je opatreni téchto sloupl
o corpus christi ¢i kfize. Odtud uz zbyva jen krok k drobné sakralni architekture, jak ji zndme
dnes (Kvet, 2003).

Nejrozsahlejsi odkaz nadm vsak zanechala éra baroka. Vtomto obdobi vznikala
malebna dila dokreslujici obraz ceské krajiny velmi promyslené s peclivé vybiranym
umisténim. Prvoplanoveé tato dila zaujimaji svym vzhledem, jejich podstatou je vSak duchovni
pUsobeni. Barokni sakralni architektura reaguje na predeslé obdobi protestanstvi a snazi se
znovu upevnit katolickou viru. Pokousi se o to pravé emotivnim plsobenim svych prvkd
(Bazal a spol., 2006). Jsou vzletné, propracované, cCasto velmi honosné, narocné a vzdy
pritahuji pohled pozorovatele. Budi v clovéku Uchvat a obdiv, ale zaroven hlubokou pokoru.

Drobna sakralni architektura zahrnuje Sirokou skalu staveb rGznych velikosti, tvarg,
stari a vzhledu. MGzeme je nalézt ve volné krajiné i v zastavbé mést a vesnic. Jejich umélecka
hodnota nemusi byt vysoka, zejména diky tomu, Ze byly ¢asto tvoreny obycejnymi lidmi bez
uméleckého ¢i remesiného vzdélani. Umélecka hodnota téchto dél vSak nevyplyva pouze
z drobné sakralni architektury samotné, ale také z jeji kompozice vytvarené s krajinou. Jsou
nositeli i dalSich hodnot. Jedna se o nase kulturni dédictvi a nesou tedy hodnotu kulturni
a historickou. Neopomenutelnou je téz jejich hodnota esteticka. AC to neni primarnim
zamérem tohoto typu krajinného prvku, dokazi nas stavby drobné sakralni architektury
informovat o mnohych faktech mistnich pomérd i historie. Lze z nich vycist, jaka byla
ekonomicka i technicka vyspélost regionu v dobé jejich vzniku, jaké materialy se pouzivaly,
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stupen remesiné a umélecké zdatnosti nebo jaky byl duchovni Zivot mista (Nusek, Svoboda,
2001). V neposledni fadé mulzeme vycist i jména a pribéhy lidi, ktefi jednotlivé stavby
postavili. Dostala se i do spojitosti s pravem ve formé smirciho kfize jako znameni urovnani
sporu nebo jako vymezeni hranic pozemku a mezi panstvi.

Mista, ktera byla vybrana pro jejich stavbu, nejsou nahodna. Byly stavény na mistech,
kde se odehrala néjaka dulezitd udalost, aby ji pfipominali nebo na mistech, ktera byla
vyznamna jiz dlouho predtim jako symbol dllezitosti tohoto mista. Stavaji se tak némymi
svédky historie, sou¢asti paméti krajiny a jeji kulturné-historické charakteristiky. Casto byly
budovany také na kfizovatkach cest, které byli spojovany se zvlastnimi silami, at jiz
pozitivnimi ¢i negativnimi. Mély zajistovat ochranu a bezpeci. Mnohdy byly umistovany
u studanek a pramend. To navazuje na pohanskou tradici uctivani vodnich btzka. V polich
byly tyto objekty stavény za Ucelem modliteb vyprosujicich dobrou Urodu a odvraceni sucha
(Hanzl, 2003).

Cesty, které k sakralnim objektlim vedly, slouzily poutnikiim a procesim. Vytvarely tak
posvatné linky spojujici jednotliva poutni mista a chramy, kde drobnéjsi stavby znamenaly
mista urCend k modlitbdm a rozjimani (Guardini, 1992). Poutni mista jiz vytvareji
komponované celky hlavnich staveb a doprovodnych drobnych prvkd, které jsou doplnény
o vegetacni prvky dokreslujici harmonii mista.

K nejstarSim pamatkam patfi smirci a jiné kfize, které se objevuji jiz v devatém stoleti
(Nusek, Svoboda, 2001). Kfize byly zpocatku prosté, drevéné, pozdéji pak honosné
a umélecky cenné. Kamenné kfize klasickych tvard, jak je zname z Ceské krajiny, se datuji
do vrcholného stredovéku (Kyselka, 2001). S novovékem pfichazeji nové materialy a kfize tak
Casto byvaji zhotoveny z kovaného Zzeleza ¢i litiny (Nusek, Svoboda, 2001). Ve 13. stoleti
zapocala i tradice vystavby bozich muk (Hajek, Bukacova, 2001). Vyvojové nejmladsi jsou
naopak kaplicky objevujici se az pocatkem 18. stoleti (Hajek, Bukacova, 2001). Pro vsechny
stavby drobné sakralni architektury zlstava v platnosti jeden spolecny rys — baroko jako
obdobi jejich nejvétsiho vzestupu jak umélecky, tak co se tyce jejich poctu. Nejvice se tento
fakt projevuje v sochafstvi.

Zarazeni zvonicek k drobné sakralni architekture neni jednoznacné. Podle Nuska jsou
zvlastnim typem kaplicek. NejstarSi se objevuji v 16. stoleti. K vétsimu rozsifeni doslo az
v druhé poloviné 18. stoleti v souvislosti s ohnovym patentem Marie Terezie (Nusek,
Sovoboda, 2001).

Podkrkonosska krajina je na tento typ architektonickych pamatek velmi bohata.
Zajimavost drobné sakralni architektury tohoto Uzemi spociva v miseni dvou kulturnich vliv{.
Celd oblast Podkrkonosi spadala do oblasti Sudet. Prolinaly a potkavaly se zde tedy vlivy
Ceského a némeckého naroda, ktery byl pomérné movity. Tento fakt se projevuje i na poctu
a nakladnosti téchto staveb. Bohatsi provedeni staveb némeckych obyvatel mize castecné
pramenit nejen z jejich majetkovych pomérd, ale i potreby svij socialni statut a tyto poméry
prezentovat. V 19. stoleti se i za timto Ucelem zacind na objektech objevovat jméno osoby
financujici vystavbu (Nusek, Svoboda, 2001).

Povalecné zmény ve slozeni obyvatelstva v oblasti Sudet se podepsaly i na stavu
drobné sakralni architektury této oblasti. Sudetsti Némci byli vyhnani a jejich majetek byl
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zkonfiskovan a nasledné rozdélen nové prichozim obyvatelim. Tito lidé k nové nabytym
majetkim nechovali stejny vztah jako plvodni majitelé, a nebylo tomu jinak ani co se
drobnych sakralnich pamatek tyce (Plicka in Spurny, 2006). Sudety nebyly jejich domovem,
ale pouze obydlim a zdrojem obzivy, ke kterému neméli pevné vazby (Dejmal in Spurny,
2006). Ve némecké bylo ni¢eno, sakralni stavby nevyjimaje (Prochazka in Spurny, 2006).
I presto, Ze se mnohé stavby dochovaly, ¢ast historie, symboll a vazeb byla ztracena.

Nékteré stavby byly zniceny ze strany statni moci, jiné se staly obétmi povalecnych
protinémeckych nalad. V lepSim pripadé nebyly stavby poboreny, ale byly znich jen
odstranény némecké napisy (Proller, 2007). I kdyZ mnohé jiz davno zanikly, jiné jsou témér
zniceny a Casto jsou také premistény, stale je jesté spatfujeme a nachazime pomérné hojné.

Na jejich pocCtu se podepsala i nedavnad minulost. Zatimco pred rokem 1948
se o vétSinu objektl drobné sakralni architektury aktivné pecovalo, nastup komunismu
znamenal jejich devastaci. V probihajici kolektivizaci zemédélstvi dochazelo ke scelovani
pozemkl a mnohé objekty byly rozboreny nebo poniceny. Presto jich velky pocet prestal tato
léta a dockal se, ac ve zchatralém stavu obnovy a péce po roce 1989.

Po revoluci vzrista zajem a pécCe o drobné objekty sakralniho charakteru. Mimo
odbornikl jako jsou pamatkari nebo historikové, se o tyto stavby zacali zajimat i obcanska
sdruzeni a obce ¢i jednotlivci. Néktefi tyto stavby pouze katalogizuji, jini hledaji i jejich pfibéh.
Znacna cast vsak vynaklada aktivitu i k jejich opravam a zachrané. Takovym subjektem je ve
sledované oblasti napfiklad spolek Chalupéni. Byl zalozen v roce 2002 a sdruzuje cleny
a dobrovolniky, ktefi se zajimaji o kulturni pamatky, historii, tradici a vzhled krajiny pod
Jestfebim horami a jejichz cilem je zachrana tohoto odkazu. Tento spolek se jiz aktivné
podilel na opravach nékterych kfiz( (Chalupéni, 2017)
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Objekty drobné sakralni architektury v regionu Jestrebi hory

Nejcasté&jsSim typem objektl drobné sakralni architektury ve sledovaném Gzemi jsou
kfize. Dal$im velmi ¢asto se objevujicim objektem jsou sochy ve formé skulptur. Naopak velmi
ojedinéla jsou zde bozi muka.

Vznik vétsiny pamatek je datovan do obdobi 19. stoleti a pocatku 20. stoleti.
Nalezneme zde i nékolik objektl z konce 18. stoleti, mezi néz patfi napfiklad bozi muka
v Upici z roku 1797, sousoéi sv. Trojice z roku 1799 v Upici nebo kfiz u mandlu v Havlovicich
zroku 1783. Z konce stoleti sedmnactého pak pochazi kaplicka rychetska nachazejici
se ve Rtyni v Podkrkonosi, ktera nese letopocet 1697. BlizsSi seznameni s témito pamatkami
drobné sakralni architektury je zaclenéno v dalsi kapitole textu.

Materialové byvaji tyto stavby znacné rozdilné z dlvodu mistni dostupnosti materiald.
V Podkrkonosi je nejbéznéji pouzivanym materialem kdmen, ve sledovaném Uzemi predevsim
piskovec. Casto se jedna o piskovec permsky s éervenym zbarvenim. Ten je velmi nachylny
a nedokaze dobre odolavat povétrnostnim podminkam. Bézna je jeho kombinace s litinou.
V regionu nalezneme i nékolik staveb drevénych, konkrétné kfiz a zvonice. Zdéné stavby,
pokud opomeneme kaple, jsou vyjimkou.

Velmi zajimavymi objekty jsou jiz zminéné drfevéné zvonice. Nejvyjimecnéjsi z téchto
staveb je rtynska zvonice postavena v letech 1592 — 1594. Jeji jedinecnost spociva nejen
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v jejim stari, ale i ve zpuUsobu jejiho stavebné — technického provedeni. Celd drevéna
konstrukce stavby je spojovana pouze za pomoci drevénych kolikd a ¢epl. I o této stavbé
bude dale pojednavano.

Mnohé z objektu prochazeji renovovanim. Nékdy se jedna o pokusy ryze amatérské,
kdy je rozpadajici piskovec prekryt natérem vodoodpudivych barev. Tento postup casto konci
zhorSenim stavu dané pamatky a jejim uméleckym znehodnocenim. Jiné jsou opravovany
velmi citlivé a profesionalné za Ucasti odbornikd a pomoci mistnich spolkd jako je jiz zminéné
Chalupéni nebo obci v jejich katastru se objekty nachazeji. Nezfidka nalezneme pamatky,
které jsou slozeny zvice jiz rozpadlych objektd nebo doplnény nové vytvorenymi ¢astmi,
které neodpovidaji materidlové plvodnim.

Vybrané objekty regionu

Bozi muka na rozcesti v Radci

Tato pamétka stoji na kfizovatce v ¢asti Upice zvané Radec.
V soucasnosti se jedna o jedno katastralni Uzemi.
V minulosti vsak byla Radec Uzemim sudetskym, obyvanym
némeckym  obyvatelstvem.  Pfi  oddéleni  Sudet
v pfedvale¢ném obdobi vedla mezi Rad¢i a Upici hranice.
V dUsledku toho jsou i tato bozi muka némeckého puivodu.
Stavbicka z ¢erveného permského piskovce s vyklenkem je
v Cele doplnéna o kovovou lucernicku. Z poni¢enych napisu
Ize rozeznat pouze cast textu v Cele: ,Kommen zu mir alle
die ihr eiss dirfangen nach mir habt und ... euch von
meinem fruchten von mein gult wer als honig und meine..."
Na levém boku je pak citelné. ,Mein Andenten wirdt immer
und wig” a na pravém: ,Wer nach gott Maria vor erdt dem
wirdt...".

36

Sousosi sv. Trojice v Upici

Jednd se o barokni sousosi, jehoz vznik je datovan
letopoctem 1799. Jde o kamennou lidovou socharskou praci,
stojici pri cesté na vrch Kvicala. Jeho poloha je ponékud
méné obvykla, nebot’ stoji ve vzrostlém lese. Na zadni strané
je stale citelny napis ,Obnoveno 1889" a reliéf Kristova srdce.

rodni dédictvi P2

T———

Kulturni i pr



Drevéna zvonice ve Rtyni v Podkrkonosi

Starobylad osmiboka zvonice Stenyfového typu se nachéazi
nad mésteckem u kostela sv. Jana Kirtitele. Vystavéna byla
v letech 1592 — 1594. Spoje stavby jsou tvoreny pouze
dievénymi koliky a cepy. Uvnitf jsou zavéseny tfi zvony.
Nejstars$i pochazi zroku 1471, druhy zroku 1545
a posledni byl zhotoven v roce 1674. Stavba je vysoka 30
metr(, a je tak jednou z dominant méstecka i okoli. Jedna
se o jednu z nejcennéjsich ¢eskych drevénych zvonic vibec
a nejhodnotnéjsi stavba svého druhu v kraji. Od roku 2014
z dlvodu napadeni nékterych konstrukénich casti zvonice
drevokaznou houbou a hmyzem probihaji na objektu
rekonstrukéni prace.

KFiZ u mandlu v Havlovicich

Tento velmi zachovaly kfiz stoji mimo souvisle zastavénou
cast obce Havlovice u historické budovy mandlu. Kfiz ze
svétlého piskovce nese napis: ,Tento krzizge Wizdwizen ke
cti a slawie BoZi S nakladem Martina Heini Ano 1783".
Obnoven byl vroce 1834. Historické budovy v okoli
vytvareji objektu nezaménitelnou kulisu a vytvareji
spolecné s nim pUsobivé zakouti.
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Rychetska kaple ve Rtyni v Podkrkonosi

Zdéna kaplicka s palkulatym vyklenkem stoji u polni cesty
vedouci ze Rtyné v Podkrkonosi k Cervenému Kostelci.
Vystavéna byla roku 1697. Ve vyklenku krytém kovanou
zdobnou mfizi se nachazi dfevény kfiz s télem Kristovym
a na zdi za nim napis: ,JeziSi z vysiny, ochranuj nas ve
Rtyni.”

rodni dédictvi P2
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KFiZ na rozcesti na Kvicale

Tento kfiz na rozcesti je postaven z ¢erveného piskovce
a doplnén soskami modlicich se andéld a beranka
BoZiho z piskovce bilého. Samotny kfiz je litinovy
s télem Krista a deskou s napisem ,Dokonano jest".
V Cele je vytesan napis ,Kristus budiz nase heslo,
Praporec nas — jeho svaty kfiz, Neb i pro nas na Golgotu
neslo, Télo jeho hroznou dreva tiz". Vzadu stoji
Nakladem Josefa Reznicka vejmnénika ¢ 69. na Kvicale
1895. V letech 2008 — 2009 opraven nakladem 123 000
K¢ obci Batnovice.

Socha krale Davida ve Rtyni v Podkrkonosi

Barokni socha krale Davida byla zhotovena v 18. stoleti a
pochazi zdilny Matyase Bernarda Brauna. Skulpturu
nechal na své naklady vyhotovit David Nyvlt — hejtman
tehdejSiho nachodského panstvi. Original tohoto dila je
ulozen v Lapidariu v Jaroméfi a ve mésté se nachazi
pouze kopie.
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Socha sv. Jana Nepomuckého v Suchovrsicich

Socha stojici na rozcesti u feky u ,Lipy svobody” je
zhotovena z piskovce. Stoji na sloupu kruhového prirezu
a byla vyhotovena v roce 1776 nakladem mlynare Josefa
Ludra. Opravy probéhly v letech 1935 a 1991.

rodni dédictvi P2
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Poutni misto Malé Svatoriovice

Zavérem je jesté vhodné zminit poutni misto Malé
Svatonovice s baroknim kostelikem zasvécenym ,Sedmi
radostem Panny Marie. Kostel byl postaven majitelkou
nachodského panstvi Annou Marii Viktorii Piccolomini
de Aragona na misté plvodni drevéné kaplicky
u studanky, ke které se vaze povést o uzdraveni slepce.
Poutni tradice saha az do roku 1715. Samotny kostel,
kaplicka a pramenik studanky pochazeji az z roku 1734.
Samotna poloha poutniho mista je velmi atraktivni.
Méstecko zasazené do uUboci Jestfebich hor je zdaleka
viditelné a kostelik na nameésti tvofi jeho dominantu.
Za kostelem na areal navazuje mariénsk)'/ sad z let 1891 —

Panny Marie. V roce 1893 byla do sadu umisténa i kfizova cesta se Ctrnacti drevénymi kr|Z|
s vyobrazenimi jednotlivych momentU s ukfizovani Jezise Krista. Tato kompozice byla v letech
1902 - 1906 doplnéna o Bozi hrob na svém konci. Cely sad byl rekonstruovan v letech 1995 -
2000 (Rimskokatolicka farnost Malé Svatoriovice, 2017).

Zaver

Drobna sakralni architektura je neoddélitelnym prvkem nasi krajiny, ktery ji dodava
lidsky a duchovni rozmér. Zaroven vytvari stopu nasi historie a plivodu, je vazbou na nase
predky. Kazda mala stavbicka nese svij jedineCny pribéh, kterym pfispiva paméti krajiny
a spoluutvari jeji osobitost. Spojenim téchto jednotlivych nepatrnych objektd vznikaji arealy
hluboké duchovni sily a vyznamu, plné nabozenskych symboll, kde se udrzuji tradice
pfi Zivoté.

V podhfi Jestrebich hor je tato architektura ovlivnéna kulturnimi vlivy dvou narodd,
Ceského a némeckého. Udalosti 40. let 20. stoleti vSak zapficinily odsun némeckého
obyvatelstva a o sakralni stavby s nimi spojené prestalo byt pecovano. Nasledujici desetileti
totalitniho rezimu zpusobila zkazu tohoto dédictvi. V dnesni dobé je vsak o ty objekty, které
zGstaly tfeba i v pouhych fragmentech, opét pecovano. Na této cinnosti se podileji obce,
spolky, farnosti, ale také jednotlivci. Ve sledovaném uUzemi je to napriklad Spolek Chalupéni,
ktery provozuje i zemédélské muzeum. Restaurovani téchto pamatek zde vétSinou probiha
velmi citlivé a odborné. Jsou vsak i pripady laickych zasah(l. Nékteré objekty jsou sestaveny
z nékolika pGvodnich. Z drobnych objektl sakralni architektury jsou v regionu nejcastéjsi krize
a sochy svatych, nejméné jsou k vidéni bozi muka. Béznymi materialy jsou kamen a litina.

Cennym mistem regionu je poutni misto Malé Svatonovice zasvécené Panné Marii
Sedmiradostné, kde k venkovskému kosteliku priléha pramenik zazracné studanky se sedmi
prameny, kaple Panny Marie zdobena araukarity a mariansky sad s kfizovou cestou a hrobem
Jezise Krista.
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IDENTIFIKACE A OCHRANA KULTURNE-HISTORICKYCH HODNOT NASI
KRAJINY
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Vyzkumny Ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi v. v. i.
Kvétnove namésti 391, 252 43 Prihonice

E-mail: weber@vukoz.cz

Uvod

Charakter prevazné casti nasi krajiny je kromé pfirodnich faktord utvaren i prvky
civilisacnimi. V tomto pripadé mizeme hovorit o kulturni krajiné, kterd je kombinaci pfirody
a kultury. Identifikace a ochrana kulturné-historickych hodnot krajiny je predmétem rady
mezinarodnich Umluv i narodni legislativy. Pfesto je i v soucasnosti nanejvys potiebné
docenit vyznam krajiny a zdokonalovat nastroje pro jeji udrzitelny rozvoj. Tyto nastroje musi
vedle ochrany pfirodniho dédictvi, zahrnovat i ochranu kulturniho dédictvi nasi krajiny.
Kulturné-historicky cennd uzemi (harmonicky dochované kulturni krajiny s vyznamnéji
patrnymi stopami dobové lidské cinnosti), jsou v oboru pamatkové péce oznalovany
terminem historické kulturni krajiny (HiKK).
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Ochrana historickych kulturnich krajin na mezinarodni a narodni Grovni

Ochranou Uzemi s historickymi hodnotami se zabyva nékolik mezinarodnich umluy,
ke kterym pfistoupila i nade republika. Pfedeviim se jednd o Umluvu o ochrané svétového
kulturniho a pfirodniho dédictvi [1], Umluvu o ochrané architektonického dédictvi Evropy [2]
a Evropskou Umluvu o krajiné [3].

Dulezity podnét k ochrané historické kulturni krajiny vzeSel z provadéci smérnice
Umluvy o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi, pfijaté v roce 1992 [4]. Zde
byly definovany kulturni krajiny jako kombinovana dila pfirody a cloveéka, ktera jsou
dokladem vyvoje lidské spolecnosti a sidel v pribéhu historie pod vlivem fyzikalnich omezeni,
nebo prilezitosti danych jejich pfirodnim prostredim a vlivem postupnych spolecenskych,
ekonomickych a kulturnich vlivl, jak vnitfnich, tak vnéjsich. K ochrané mohou byt krajiny
vybirany jednak na zakladé vynikajicich hodnot a reprezentativnosti v pojeti jasné
definovaného zemépisného Uzemi, jednak pro jejich schopnost ilustrovat zakladni
a jednoznacné typické kulturni prvky takovych oblasti. Podle clanku 1 Ize kulturni krajiny
rozdélit do tfi zakladnich kategorii:

I. komponovanad kulturni krajina navrZzena a vytvorend zamérné clovekem (clearly defined

landscape designed and created intentionally by man)

e zahrady a parkové upravené krajiny, Utvary vytvorené z estetickych dlvodd;

e Casto, ale ne vzdy se krajina vaze na budovy, které slouzi ndbozenskym uceldm, nebo na
jiné monumentalni budovy a celky;

Kulturni i prirodni dédictvi ——



Il. organicky vyvinuta krajina (organically evolved landscape)

e je vysledkem plsobeni socialnich, ekonomickych, administrativnich a nabozenskych
potreb;

e do soucasné formy se vyvinula ve vazbé na pfirodni prostredi, nebo je reakci na toto
prostred;;

e krajina ve své formé a jednotlivych znacich odrazi evolucni proces;

zahrnujici dvé podkategorie:
a) reliktni nebo fosilni - ,zkamenéla” krajina (relikt or fotil landscape)
e kde evolucni proces jiz urcitétm obdobi minulosti skoncil, ale vyznamné
charakteristické znaky jsou stale viditelné v materialni podobé;

b) kontinualni, stale se vyvijejici krajina (continuing landscape)
e ktera si v dnesni spolecnosti udrzuje aktivni socialni roli, tésné spojenou s tradi¢nim
zpUsobem zivota, ve které stale pokracuje evolucni proces;
e zaroven poskytuje vyznamné materialni diikazy o své evoluci v pribéhu casu;

Il. asociativni kulturni krajina (associative cultural landscape)
e kde je podstatou kulturniho dédictvi existence silnych nabozenskych, uméleckych, nebo
kulturnich asociaci vztahujicich se k pfirodnim prvkam;

¢ materialni kulturni dikazy mohou byt nevyznamné, nebo mohou i chybét. 4

V Ceské republice je péce o krajinu rozptylena do fady resortl a zakonnych norem.
Vychozim legislativhim nastrojem pro ochranu historickych kulturnich krajin je pamatkovy
zakon [5], ktery mj. oSetfuje péci o pamatkové rezervace a pamatkové zony. Z dalSich nastrojd
jsou nejvyznamnéjsi zakon na ochranu pfirody a krajiny [6] a stavebni zakon [7]. Uchovani
kulturniho dédictvi je jednou z priorit statni kulturni politiky [8], kde je uveden zamér
identifikovat, vymezit, zachovat a rozvijet typické kulturni charakteristiky krajin Ceské
republiky. Pé¢e by se méla dotykat jak Uzemi, kterd jiz dnes podléhaji ochrané podle
pamatkového zakona, tak Uzemi s vysokym pamatkovym potencidlem, ktera je potreba
identifikovat (lezicich doposud mimo zakonnou ochranu). Predevsim by se mélo jednat
o vyuziti institutu krajinnych pamatkovych zon (KPZ). Prvni KPZ u nas byly prohlaseny jiz pred
vice nez dvaceti lety. Nyni je v Ceské republice prohlaseno 25 KPZ (Tab. ¢. 1) a vyhlageni
dalSich se pfipravuje. O zlepSeni stavajiciho systému ochrany a péce o historickou kulturni
krajinu usiluji téz mezioborové zamérené projekty védy a vyzkumu.

rodni dédictvi P2
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Tab. & 1: Prehled stavajicich KPZ na Gzemi Ceské republiky

Nazev KPZ Kraj Ro(f]I:)ha proE&kEeni
Uzemi bojisté bitvy u Slavkova Jihomoravsky 6 780 1992
Lednicko - valticky areal Jihomoravsky 14 220 1992
Osovsko Stredocesky 935 1996
Zehusicko Stredocesky 3091 1996
Novohradsko Jihocesky 6 591 1996
Rimovsko Jiho&esky 123 1996
Orlicko Jihocesky 488 1996
Libéjovicko-Lomecko Jihocesky 2182 1996
Valecsko Karlovarsky/Ustecky | 1810 1996
Chudenicko Plzensky 1622 1996
Plasko Plzensky 1443 1996
Lembersko Liberecky 353 1996
Zahradecko Liberecky 2 650 1996
ezcr—:‘gii cl;c/)éj;ﬁt’ u Prestanova, Chlumce a Ustecky 749 1996
Uzemi bojisté u Hradce Kralové 1866 Kralovehradecky 6 442 1996
Slatinansko - Slavicko Pardubicky 3 808 1996
Nameést'sko Vysocina 1245 1996
Cimelicko - Rakovicko Jihocesky 721 2002
Vranovsko-Bitovsko Jihomoravsky 7701 2002
Hornicka kulturni krajina Jachymov Karlovarsky 1346 2014
Hornicka kulturni krajina Krupka Ustecky 790 2014
Becovsko Karlovarsky 160 2014
Kladrubské Polabi Pardubicky nezj. 2015

rodni

T———

Kulturni i pr

'.’

-

dédictvi

WWW.Npu.cz

43



Priklady multioborového vyzkumu historické kulturni krajiny ve VUKOZ Prithonice

V navaznosti na starSi zahradnickou tradici Prihonic oslavi letos 90 let od svého
zalozeni Vyzkumny Ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi v. v. i.. Toto
pracovisté je jiz od 90. let minulého stoleti vyznamnym nositelem multioborového vyzkumu
v oblasti historické kulturni krajiny.

Jako prispévek k obnové venkovskych sidel a jejich krajinného zazemi byla jiz v roce
1992 pfipravena Metoda podchyceni identickych prvki zelené venkovskych sidel a krajiny [9].
Metoda byla nasledné ovérena v rozdilnych podminkach na katastrech obci Mozdénice,
Halenkovice, a Dubec. Metoda je vychozim krokem k ochrané a rozvoji tradicné utvarenych
prvkd a soubor( trvalé vegetace ve venkovskych sidlech a krajiné. V prlibéhu navazujiciho
vyzkumu byly formou vzorovych rfeSeni predstaveny moznosti pro integrovanou ochranu
téchto prvkd v Uzemi a pro rozvoj novych prvkd trvalé vegetace respektujicich jeji tradicni
formy.
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Obrazek €. 1: Nedilnou soucasti kulturni identity naseho venkova jsou vysadby vrb fezanych na
hlavu (CHKO Cesky raj)

Vyznamny predél ve vyzkumu kulturni krajiny predznamenal podpis Evropské umluvy
o krajiné (EUoK), pfijaté Vyborem ministrii Rady Evropy 19. 7. 2000 ve Florencii. Ceskéa
republika podepsala Umluvu dne 28. 11. 2002 a ta se stala po dokonceni ratifikacniho
procesu 1. 10. 2004 pro CR zavaznou. Umluva predstavuje novy nastroj, zasvéceny vyhradné
ochrané a pédi o krajinu a jejimu usporadani ve vsech evropskych zemich.
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V souvislosti s pfipravou CR na implementaci EUoK byl v obdobi let 2002-2004 fe$en
vyzkumny projekt Zajisténi realizace Evropské umluvy o krajiné v dalsi ¢innosti MZP. Cilem
bylo vytvofit podminky pro implementaci Evropské Uumluvy o krajiné do ceského pravniho,
spravniho a hospodarského prostredi, predevsim pak s dlirazem na harmonizaci pfistupu
MZP pfi nakladani s krajinou v souladu s principy této Gmluvy. Vyzkum probihal ve spolupraci
VUKOZ s CZU Praha - Ustavem aplikované ekologie Kostelec nad Cernymi lesy a firmou LOW
& spol, s. r. 0., Brno. Hlavnim vystupem byl navrh Strategie odpovédnosti za Ceskou krajinu
minulosti, dneska a budoucnosti. [10] Projekt predznamenal dalsi spolupraci Ustavu v oblasti
naplfiovani EUoK a otevrel dvefe k posileni narodni i mezinarodni spoluprace.

Tematicky na vySe uvedenou problematiku navazal vyzkumny projekt Implementace
opatreni Evropské umluvy o krajiné v intenzivné zemédeélsky vyuZivanych oblastech nesoucich
stopy historickych krajindarskych aprav — pilotni studie Nové Dvory — Kacina. Projekt byl reSen
ve spolupraci s Prirodovédeckou fakultou UK v Praze a dalSimi subjekty. Vyzkum usiloval
o nalezeni pfistupu k implementaci Evropské umluvy o krajiné na lokalni Grovni. Redeni bylo
realizovano formou pilotni studie v oblasti Nové Dvory — Kacina na Kutnohorsku. Uzemi
predstavuje segment intenzivné zemédélsky vyuzivané krajiny s pretrvavajici vyraznou stopou
baroknich a klasicistnich krajinafskych Uprav. Pfedmétem feseni bylo vypracovani strategie
a efektivnich postupl k zabezpeceni trvale udrzitelného rozvoje krajiny, respektujiciho jak jeji
hospodarsky potencial, tak i ochranu a rozvoj pfirodnich a kulturné-historickych hodnot
krajiny. Postupné bylo naplnéno pét dilcich cilG feSeni: 1) poznat a zhodnotit historicky vyvoj
krajiny s vyuzitim historickych dat, map, planG a leteckych snimkd, vé. podchyceni Sirsich
Uzemnich vazeb; 2) zhodnotit vyvoj krajiny v kontextu s vyvojem hospodarského
a spolecenského prostredi; 3) podchytit soucasny stav krajiny feSeného Uzemi, identifikovat
hodnoty, sily a tlaky formujici podobu krajinné struktury; 4) definovat silné a slabé stranky
stavajici krajiny a jejiho vyuziti, potencionalni moznosti a ohrozeni jejiho dalSiho vyvoje a 5)
zpracovat navrh cilové charakteristiky krajiny reSeného Uzemi, jako strategicky podklad pro
pfipravu Uzemnich pland, pozemkovych Uprav, ochranu pfirody a pamatkovou péci. Vysledky
projektu jsou prezentovany na jeho webovych strankach
(http://www.projektkacina.estranky.cz) a v odbornych monografiich [11, 12].
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Obrézek €. 2: Zamek Kacina tvofi jadro okolni cilené komponované krajiny (KPZ Zehusicko)

Doposud posledni projekt vénovany implementaci EUoK predstavil disledky a rizika
nedodrzovani EUoK. Stejnojmenny projekt koordinovala Mendelova univerzita v Brné, VUKOZ,
v.v.i. byl jednou z partnerskych organizaci spolecné s Univerzitou Palackého v Olomouci,
Bioinstitutem, o. p.s.,, a CENELC CZ o. p.s. Divodem k feSeni projektu byla nedostatecna
informovanost a Spatna praxe ve vyméné informaci a zkuSenosti vztahujicich se
k implementaci imluvy v Ceské republice. Projekt prohloubil moznosti vzajemné spoluprace
na domaci i mezinarodni Urovni. V jeho pribéhu byly usporadany interaktivni seminare
kreativni workshopy zamérené na problematiku dodrzovani Umluvy. Vystupem jsou ucebni
texty pro vysoké skoly, sborniky ze seminafl a workshopU, putovni vystava a cesko-anglicka
kniha Umluva o krajiné = Landscape inconvenience: disledky a rizika nedodrZovdni Evropské
umluvy o krajiné [13].

V roce 2008 byla na vladni Urovni prijata nova meziresortni koncepce aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity, na jejimz zakladé byly nasledné ze strany
Ministerstva kultury CR vyhladovany soutéZe na fedeni vyzkumnych projektd v oblasti narodni
a kulturni identity (NAKI).

V ramci tohoto programu byl v obdobi let 2012-2015 feSen projekt Ochrana a péce
o0 historickou kulturni krajinu prostrednictvim institutu krajinnych pamdtkovych zén. Projekt
zahrnoval identifikaci kulturné - historickych a pfirodnich hodnot ve vsech stavajicich
krajinnych pamatkovych zoénach (KPZ) v zéakladnich charakteristikach. U vybranych KPZ
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(Cimelicko — Rakovicko, Lednicko-valticky areél, Rimovsko, Uzemi bojisté bitvy u Slavkova,
Zahradecko a Zehusicko) probéhlo ve vazbé na testovani vyvijenych metodickych postupt
a dosazeni predpokladanych vysledk( podrobnéjsi rozpracovani.

Reseni projektu prohloubilo poznatky o kulturné-historickych a pfirodnich hodnotach
kulturni krajiny chranéné podle pamatkového zdkona, a to shromazdénim, interpretaci
a publikovanim dat o kulturné-historickych a pfirodnich hodnotach vybranych KPZ v ramci
standardizovanych zaznamd, specializovanych map s odbornym obsahem a odbornych
prispévkl. ZlepSilo podminky pro ochranu a uchovani této casti kulturniho dédictvi
a k dosazeni metodického konsensu v této oblasti — mj. formou mezioborového pfistupu pfi
zpracovani Ctyf metodickych postupl, zamérfenych na pfipravu standardizovanych zaznam
krajinné pamatkové zoény; zpracovani plant ochrany krajinnych pamatkovych zén;
pravidelného monitorovani stavu krajinnych pamatkovych zén a hodnoceni vlivi na krajinné
pamatkové zony. V neposledni fadé reSeni napomohlo ke zvySeni povédomi a ochrané
hodnot historické kulturni krajiny — pfipravou a vydanim obsahlé monografie pojednavajici
o vech dosud vyhlasenych KPZ na nasem Gzemi [14] i dalsich odbornych pfispévkd. Reseni
projektu probihalo ve spolupraci s Ndrodnim pamdtkovym ustavem v Praze, Mendelovou
univerzitou v Brné — Zahradnickou fakultou, Ceskym vysokym ucenim technickym — Fakultou
stavebni. BlizSi informace o projektu jsou k dispozici na jeho webovych strankach:
http://www.kpz-naki.cz/.

Ve stejném institucionalnim zastoupeni probihd v soucasnosti feSeni navazujiciho
vyzkumného projektu Identifikace a prezentace pamdtkového potencidlu historické kulturni
krajiny Ceské republiky. Projekt je proponovan na obdobi let 2016-2020. Jeho cilem
je identifikovat, dokumentovat a prezentovat poznatky o hodnotach historické kulturni
krajiny (HiKK) s pamatkovym potencidlem a rozvinout stavajici systém ochrany HiKK,
vychazejici z institutu pamatkovych zén, a to na zakladé podchyceni typologickych
vychodisek, napomahajicich k rozpoznani potencidlu ochrany na doposud nechranénych
Castech historické kulturni  krajiny. Reseni projektu zahrnuje po obsahové strance
metodologické uchopeni pristupu k budouci ochrané doposud nechranénych casti HiKK,
vychéazejici ze zpracovani narodni typologie HiKK. Dale se vénuje identifikaci a dokumentaci
pamatkové hodnotnych segmentd, struktur a prvkd vybranych casti HiKK a prezentaci
pamatkového potencialu historické kulturni krajiny CR formou vystavy, specializovanych map
a odbornych publikaci. Vychodiskem feseni projektu jsou kategorie HiKK UNESCO, uvedené
v pfedchozi kapitole. Ve zkuSebnim provozu jsou spustény internetové stranky projektu
na adrese: http://www.hikk-naki.cz/.
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Zaver

Kulturni krajina je dédictvim predkld, domovem soucasnikll a vénem, které jednou
predame nasim détem. Tvorfi vyznamnou soucast naseho zivota a predstavuje svébytnou
slozku kulturniho dédictvi. Ve své mnohotvarnosti a jedinecnosti pfispiva k narodni identité,
je zdrojem historického poznani, zdrojem umélecké inspirace, ale téz nositelem ekologickych
a ekonomickych hodnot. Kulturné-historicky cenna Uzemi, ktera jsou v oboru pamatkové

WWW.NpU.CZ



péce oznacovany jako historicka kulturni krajina, vyzaduji odpovédnou a systematickou péci.
Ta musi byt zalozena na rozpoznani téchto uzemi a kvalitni identifikaci jejich pamatkovych
hodnot. Toto je prvotnim predpokladem pro odpovédné usmeérnovani jejich dalsiho rozvoje.

Prispévek byl zpracovan na zdkladé reseni projektu vyzkumu a vyvoje NAKI
DG16P02MO034 , Identifikace a prezentace pamatkového potencidlu historické kulturni
krajiny Ceské republiky”, podporovaného z prostredkii MK CR.
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PREDINDUSTRIALNi KRAJINA SLOVACKA
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Drobného 28, 602 00 Brno

E-mail: kolejka@geonika.cz, batelkova@geonika.cz

Céasti Uzemi se zachovalou druhotnou strukturou krajiny vzniklou cca pred polovinou
19. stoleti, Ize povazovat za existujici segmenty predindustrialni krajiny. Takové Uzemi
si zachovalo podobny charakter parcelace a vyuziti pozemkd z doby pred zahajenim hlavni
viny pramyslové revoluce u nas. Srovnavaci podklady registrujici starou predindustrialni
druhotnou strukturu krajiny jsou predstavovany jak daty II. vojenského mapovani, tak
indikacnich skic katastralniho mapovani. Vlastni zdroj informaci o predindustrialni krajiné
je reprezentovan recentnim barevnym ortofotem. Region Slovacka, ktery byl ucelove
vymezen, vykazuje jen pomérné malé mnozstvi kritériim vyhovujicich segmentu.

Uvod

Okfidlené réeni, e kulturni krajina Ceské republiky prodélava dramatické zmény,
se v soucasné dobé dotyka predevsim periferii velkych mést a podobné také jinde se zmény
vyuziti krajiny predevdim tykaji rdstu urbanizovanych ploch. Piesto zlistavaji v CR nemalé
plochy ,imunni” vici ekonomickému a spolecenskému tlaku na racionalni vyuzivani. Zatimco
v regionech s nejcennéjsimi pidami racionalita spociva ve specializaci a intenzifikaci vyuzivani
stavajiciho pGdniho fondu, v méné pfiznivych regionech je dana poklesem intenzity vyuzivani
spojené se zatravnovanim a zCasti i zalesnovanim, byt se narlst podilu lesa presné nepromita
do katastralnich cisel diky Spatné evidenci (L. Bicik, Ustni sdéleni 10. 4. 2017). Zatimco zménam
vyuziti krajiny je v odborné i laické komunité vénovana nemald pozornost, o poznani méné
ostre jsou vnimany stabilni, ¢i stagnujici plochy.

Prakticky ze viech minulych obdobi vyvoje kulturni krajiny CR pieZivaji do soucasnosti
zachovalé segmenty. Pravda, prakticky Zadny z nich, a to ani peclivé udrzované zamecké
zahrady a parky, nezUstavaji stejné jako v dobé svého vzniku. Za drobné, pocetné, avsak
skryté zmény muze jejich péce a Udrzba. Cim vyssi stafi je takovym segmentiim pfisuzovano,
tim méné jich lze nalézt. Také jejich definovani a popis plvodnosti je relativni, nebot
reprezentativni vzory kulturni krajiny té ¢i oné doby jsou do znacné miry dany predstavami
¢asto vyplyvajicimi z uméleckych dél. Zda barokni krajina Cech a Moravy byla skute¢né tak
malebna, jak ji dokumentuje staré krajinomalby a veduty, nelze realistickou dokumentaci,
zpravidla kartografickou, plosné dolozit, snad s vyjimkou nékterych panstvi. Pfitom je znamo,
Ze v dobé baroka, po stabilizaci pomérd a populacnim rlstu po tricetileté valce, kulminoval
hlad po pldé, jenz vedl k vysokému odlesnéni Uzemi Zemi koruny ceské (pravdépodobné
az na pouhou cca 5 %-ni lesnatost Gzemi dne$ni CR). Koncem 18. stoleti tak byla legalizovana
rada opatreni na podporu lesnatosti a racionalni hospodareni s plidou, véetné zakazu pastvy
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v lesich. Obnova lesa se tykala jak vysadeb po stfedovékém myceni pro ucely dolovani,
vystavby, pastvy Ci topeni v obydlich, tak i ploch, kde rozumné hospodareni s lesem jiz
existovalo dfive. Mezi zavérem barokni doby (pfiblizné 3. ctvrtina 18. stoleti) a intenzivnim
nastupem primyslové revoluce (cca v poloviné 19. stoleti) se tak odehraly v krajiné zmény
spojené s pfichodem fady inovaci.

K inovacim tohoto obdobi patfi: zruseni nevolnictvi a s tim spojené Castecné uvolnéni
a mobilizace pracovnich sil na venkové, legalizovani protestantské cirkve a s tim spojena jista
racionalizace v mistnich ekonomikach, zruseni pozemkového vlastnictvi rozhodujicich casti
cirkevnich instituci (uzivatelem pozemk( vsak cirkev vétSinou nominalné zlstala), zavedeni
cilené obnovy lesa vysazovanim a vysévanim (bohuzel ¢asto neplvodnimi taxony), véeobecné
rozSifeni péstovani cukrové repy (na vhodnych rovinatych a vlhkych pozemcich zpravidla
udolnich niv ¢i vypusténych rybnikd), rozvoj moderni dopravni sité — nejprve silnicni, pozdéji
Zeleznicni. Svoji roli nepochybné sehrala povinna skolni dochazka a s ni spojeny narGst
vzdélanosti a s ni spojeny vyssi stupen racionalniho vyuzivani pad (stfidani plodin, vypusténi
Uhoru, masivni zavedeni brambor a vykonnéjsiho naradi a strojl). Tyto inovace se adaptovaly
na poméry (pfirodni, spolecenské, majetkové) v Ceskych zemich a soucasné se na né
adaptovaly aktivity clovéka a jejich priméty do Uzemi (neboli vyuziti ploch). Celkové doslo
k vyrazné restrukturalizaci (prerozdéleni) pozemkd podle plodin, intenzity vyuzivani
a ,nabaleni” se novych aktivit na pfrislé inovace (cukrovarnictvi, lihovarnictvi, rlist béznych
a specializovanych sidel, zahusténi cestni sité, péstovani produktl také pro vzdalenéjsi trhy
atd.). Do obdobi pridmyslové spolecnosti, jez pfineslo dalsi hluboké zmeény, tak vstupovala
krajina Cech, Moravy a Ceského Slezska na Uzemni dneéni CR jako charakteristicky systém.
Jeho vizuadlnim primétem do Uzemi byla dominantni pomérné intenzivné vyuZivana
zemédélsko-lesni krajina (pomér lesa a zemédélskych ploch znacné kolisal predevsim podle
terénnich a klimatickych pomérl — na né vazané dostupnosti a Urodnosti pdd) s prevazujici
drobnou pozemkovou drzbou, zatimco velkoplo$né hospodareni se prosazovalo u panskych
velkostatkl, pokud zde nedoslo k pronajmu pldy drobnym zemédélcim. V zasadé
se v té dobé stabilizovaly okraje velkych lesnich celkl (zpravidla patficich vrchnosti zavadéjici
prakticky jiz vSude jejich raciondlni vyuziti) a redukovaly plochy luk a pastvin.

Aniz bychom zde popisovali zmény, které v krajiné pfinesla priimyslova (nejprve
kapitalistickd, po ni socialistickd) spolecnost a soucasné postindustrialni obdobi, je treba
zdlraznit, Ze ty segmenty krajiny, které od poloviny 19. stoleti nedoznaly zasadnich
strukturalnich zmén do soucasnosti, patfi do kulturniho dédictvi Ceského statu. Jejich
evidence a dokumentace jako segmentl predindustrialni krajiny (dale PrelK) na prikladu
Slovacka na Moravé je namétem tohoto prispévku.
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Pojem predindustrialni krajiny

Za predindustrialni krajinu a segmenty predindustrialni krajiny Ize v tomto prispévku
oznacovat arealy soucasné krajiny se zachovalou druhotnou strukturou krajiny, tedy
s rozmisténim a zastoupenim zastavby, orné pudy, trvalych kultur, lesa, cest a stezek,
prfipadné tézebnich, vodnich aj. ploch, kterd vznikla a vyvijela se v dobé predchazejici
formovani primyslové spole¢nosti v ¢eskych zemich. Pfedindustrialni krajina Ceska je tak
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obecné datovana do obdobi pred nastupem hlavni viny prdmyslové revoluce, konvencné
tedy pred rok 1850. Lze predpokladat, ze takova krajina, resp. jeji drobnéjsi segmenty nesou
znaky pomérné nepreruseného technického, socioekonomického a kulturniho vyvoje
od pobélohorské doby s ohledem na mistni prfirodni poméry a dopady uvedenych
predindustrialnich inovaci. Takové arealy se z rliznych ddvodl ocitly na periferii navazujiciho
vyvoje a staly se relikty druhotné krajinné struktury z predchoziho obdobi. Takovym arealdm
rozlicnych velikosti a obsahu se tedy nasledné, jinde velmi hluboké spolecensko-ekonomické
zmény vyhnuly, nebo se jich dotknuly jen castecné. Zachovalé segmenty predindustrialni
krajiny nejsou v CR, vyjma vyhlaenych a pfipravovanych krajinnych paméatkovych zén,
v podstaté evidovany. V minulosti sice probéhlo jejich castecné zohlednéni v nékterych
pfipadech pripravy dokumentace Gzemnich systémd ekologické stability krajiny (USES), avéak
k celoplosné regionalni ¢i narodni evidenci se teprve nyni prikrocuje.

Za konkrétni segment predindustrialni krajiny Ize tedy v podminkach CR povazovat ta
Uzemi, ktera v soucasnosti vykazuji: (1) podobnou diferenciaci pozemkové drzby, jak tomu
bylo pred rokem 1850, (2) podobnou strukturu vyuziti téchto pozemkd, jak tomu bylo pred
rokem 1850, (3) podobny vzhled tohoto Uzemi, jak tomu bylo v daném obdobi minulosti.

,Podobnost” spocivad vtom, ze v zasadé zlstala zachovana velikost, tvar a poloha
typickych parcel pozemk(. Ackoliv se od mista k mistu v ramci téchto parcel ménilo jejich
konkrétni vyuziti, dochazelo k jejich spojovani a rozdélovani (v ramci ,mistni velikostni
normy”), celkova kompozice a mozaika vyuziti dil¢ich ploch vtomto segmentu pretrvava
neménna. Nékteré strukturalni zmény jsou vsak pro oznaceni jako ,segment predindustrialni
krajiny” jsou s jistou opatrnosti prijatelné, pokud souviseji pouze s poklesem intenzity
vyuzivani pozemkU (napf. zatravnénim orné pudy, nikoliv vsak zalesnénim, coz méni vizualni
stranku Uzemi).

Rovnéz UNESCO povazuje segmenty davné (staré) krajiny za cenné kulturni dédictvi
(napf. Bandarin, ed, 2009). K systematické evidenci tohoto typu kulturniho dédictvi zatim
pristoupilo jen malo statl nebo region(. Prikladem Uspésné inventarizace predindustrialnich
segment( krajiny vSech velikosti je region Vlamského spolecenstvi v Belgii, kde probéhl
vzorovy soupis a klasifikace zjisténych areall, ale také zakomponovani poznatkd
do regionalni legislativy a Uzemné planovaci praxe (van Eetwelde, Antrop, 2005). Postup
belgické inventarizace se opiral o srovnavani kvalitnich starych map z konce 18. stoleti
a soudobych leteckych snimk( s naslednou verifikaci vytipovanych ploch v terénu,
navazujicim hodnocenim a doporucenim. Na casti svého Uzemi provedlo podobnou
inventarizaci Valonské spolecenstvi Belgie. Pozornost evidenci starych krajinnych rezidui byla
vénovana v regionech Bretan ve Francii (evidence typu "bocage"), Alenteju v Portugalsku
(leso-zemédélsky komplex), Velké Britanii (Bunce, et al., 1996) a Nizozemi (Mdcher, et al.,
2003) v ramci typologie evropské krajiny. Pomérné daleko je evidence "historickych
krajinnych struktur" na Slovensku (Slamova, Jancura, 2012), byt zatim na regionalni Urovni.
V monografii "Reprezentativne typy krajiny Slovenska" (Bezak, et al., 2010) byla publikovana
prehlednd narodni mapa predstavujici v méfitku 1:500 000 ctyfi hlavni typy krajiny
s uvedenymi strukturami (vinohradnicka krajina, typ krajiny s formami rozptyleného osidleni,
typ lucné-pastvinarské krajiny, typ banské krajiny). Rovnéz v Atlase reprezentativnych
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geoekosystémov Slovenska (Miklos, Izakovicova, eds., 2006) je zafazena mapa ,typ krajiny
s historickymi krajinnymi Struktdrami”. K celonarodni plosné inventarizaci na lokalni drovni
slovenska komunita jiz pfistoupila (viz Hresko, Petlus, eds., 2015).

Segmenty predindustrialni krajiny tedy vykazuji (podle ad 1-3, viz vySe) pfitomnost ,starych
Uzemnich ¢i krajinnych struktur”, které sice prezivaji v soucasné lokalni ekonomice, avsak
formou a intenzitou vyuzivani jsou odlisné od soudobého moderniho mechanizovaného,
velkoplosného (v pfipadé drobné pozemkové drzby) a vysoce intenzivniho
(a chemizovaného) vyuzivani. Casto jsou tyto pozemky v UGzemi rozmistény podle tradic
platnych v daném regionu, coz nemusi odpovidat optimalnim protieroznim ucinkiim
parcelace (napf. po spadnici, obecné na prikrych svazich), zasobovani vlahou (napf. rovinaté
neodvodnéné pozemky). Casto vyznamnou roli v zachovani jejich existence hraje snadna
dostupnost (blizkost k obydlim majitel(l) bez ohledu na tfeba narocné terénni podminky.

Datové zdroje a metody zjistovani segmenti predindustrialni krajiny

Segmenty predindustrialni krajiny jsou zjistovany v soucasné krajiné CR zpravidla jako
Uzemi s drobnou pozemkovou drzbou. Jinym indikatorem PrelK v pfipadé davného
velkoplo$ného vyuZivani pozemk( jsou osamocené stojici shluky budov. Ty reprezentuji
drivejsi velkostatky, cukrovary ¢i lihovary obvykle obklopené pozemky velkych rozméri
v soucasnosti i v minulosti. Zdrojem hledanych informaci o vyskytu zajmovych Uzemi PrelK
jsou recentni barevna ortofota verejné dostupna na webu (https://mapy.cz/letecka). V tomto
podkladu jsou po jednotlivych katastralnich Gzemich vizualné on-screen vyhledavany zajmové
,staré struktury”, které indikuji segmenty predindustrialni krajiny. Vyraznou Usporou prace je
vyhledavac, ktery po zadani nazvu katastralniho UGzemi (ve vétsiné pfipadl totoznym
s nazvem obce) oramuje zkoumané katastralni Uzemi vyraznou hranici (v ortofotomapé
a dalSich na této strance nabizenych mapach). Nasledné jsou vyhlédnuté lokality ovérovany
na staré mapé I vojenského mapovani (vétSinou z 1. poloviny 19. stoleti) umisténé
ve stejném zdroji (https://mapy.cz/19stoleti). Pokud zde neni ovéreni priikazné (zpravidla diky
nizsi rozliSovaci schopnosti tohoto podkladu — v originale odpovidajici mapovému méfritku
1:28 800), finalni kontrola se provadi nad tzv. indikacnimi skicemi katastralniho mapovani
z cca 1. Ctvrtiny 19. stoleti v pdvodnim rozliseni odpovidajicim méfitku 1:2 880 dostupnymi
na webové strance Moravského zemského archivu v Brné (http://www.mza.cz/indikacniskici/).
Printscreeny téchto tfi uvedenych zdroji jsou pro kazdy zjistény segment PrelK prenaseny
do nékterého grafického SW (napf. Malovani v MS Office, Corel Draw, Irfan View, ACDSee
apod.), V ném je vytvorena zakladni dokumentace lokality sestavajici s on-screen oramovanim
zajmového segmentu nad pfislusnhou zvétSeninou ortofota v pouzitém grafickém SW
a dukazovou dokumentaci prostfednictvim starych kartografickych podklad( II. vojenského
mapovani a indikacni skice. Material je pak predavam s oznacenim pfislusného katastralniho
Uzemi predavan do laboratore GIS k zavedeni do geodatabaze PrelK. Tento postup
je nenarocny na potrebu specifického SW (obr. 1). Jinou moznosti je pfima tvorba vektor(
hranic zajmovych segmentl v GIS nad otevienymi podklady stejného typu v ArcGIS a jejich
uloZeni v pfipojené geodatabazi. Vektorizace obrysd segmentll tak probiha za pomoci
nastrojl GIS nad stejnymi vychozimi daty vystavenymi na strankach CENIA.
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Obr. 1: Priklad obrazové dokumentace pro zjistény segment predindustridlni krajiny jizné od mésta
Straznice v okrese Hodonin (vlevo — rlizovou linii ohraniceny segment PreIK uvnitf hranic k. 4. mésta
Straznice — Cervené; uprostied — analogicky vyfez z mapy IL. vojenského mapovani pro pfislusnou c¢ast
k. 0. mésta Straznice; vpravo — priblizné stejny vyrez z indikacni skice pro tuto &ast k. U. mésta
Straznice). Zdroj dat: https://mapy.cz/; http://www.mza.cz/indikacniskici/

Identifikace segmentl predindustrialni krajiny na Slovacku

Zjistovani segmentl predindustrialni krajiny probiha v zajmovém Gzemi Slovacka
v ramci fedeni projektu Ministerstva kultury Ceské republiky ,Inventarizace predindustrialni
krajiny Moravy a zajisténi informovanosti verfejnosti o jeji existenci jako kulturnim dédictvi”.
Vzhledem k znacnému rozsahu historického Uzemi Moravy s vice nez 4000 katastralnimi
Uzemimi, bylo Uzemi Moravy v hranicich z roku 1930 (s opravami podle detailnich zmén
prabéhu hranic k. U. k sou¢asnému stavu) rozdéleno do pracovnich regiont pojmenovanych
podle etnoregiond, regionalnich metropoli, orografickych jednotek ¢i vodnich tokd. Zatimco
zafazovani k. U. v centralnich castech téchto regiond bylo bezproblémové, v kontaktnich
zonach pracovnich regionl jiz bylo zarazeni nejisté, nebot pfislusnost mnoha k. U. zvlasté
k etnoregionim nebyla casto nikde v dostupnych zdrojich deklarovana. Pracovni region
Slovacka tak ve vysledku zahrnuje 229 k. 4. (obr. 2).
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Obr. 2: Zajmové Uzemi pracovniho regionu Slovacko s vyznacenim zafazenych katastralnich Gzemi.
Svétle zelené zvyraznény reprezentativni k. 0. Cisla oznacuji tato katastralni Gzemi: 1 — Lanzhot, 2 —
Kostice, 3 — Tvrdonice, 4 — Boleradice, 5 - Sobtlky, 6 - Skoronice, 7 — Karlin, 8 — Vacenovice, 9 -
RatiSkovice, 10 — Straznice na Moravé, 11 — Radéjov u Straznice, 12 — Komna, 13 — Kosiky. Zdroj dat:
Ccsu

Pro vybér reprezentativnich segmentl predindustridlni krajiny Slovacka byla vybrana
ta katastralni Gzemi s vyskytem PrelK, ktera zastupuji jednotlivé typy prirodnich krajin regionu
predstavované zjednodusené morfometrickymi typy reliéfu (od rovin po hornatiny). Tyto typy
dobre umoznuji si vytvorit predstavu o tvarnosti reliéfu podle jeho vyskové clenitosti, nebot’
reliéf je zakladni fyziognomickou slozkou krajiny a vedle vyuziti ploch nejlépe umoznuje
formovani krajinného razu toho kterého segmentu PrelK. Zafazeni vzorovych pfikladd
segmentd PrelK do pfirodnich jednotek reprezentovanych vizualné morfometrickymi typy
reliéfu pak umoznuje Ctenafi map vytvoreni zakladni ramcové predstavy o vzhledu daného
segmentu (viz obr. 3).

Dosavadni vysledky Setfeni dokumentuji, ze segmenty PrelK se na Slovacku
nevyskytuji ve vSech k. i. Pomérné malo se jich vyskytuje v rovinaté casti regionu, kde tlak
na intenzivni zemédélské (ale i jiné) vyuziti pldy podpofil velkoplosné hospodareni trvajici
cca od 60. let minulého stoleti do soucasnosti v terénu prihodném pro vsestranné nasazeni
zemédélské mechanizace. Minimalni prekazky pro vystavbu jsou patrné dlvodem rychlého
Uzemniho rdstu sidel, coz vedlo k vymizeni drobné parcelace v zazemi historickych jader obci.

TR o,
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Obr. 3: Rozmisténi katastralnich Gzemi se vzorovymi priklady segmentd PrelK na Slovacku v jednotkach
pfirodni krajiny pro zjednoduseni reprezentovanych morfometrickymi typy reliéfu 56

Typickym prikladem obce s relativné dobre zachovalym segmentem PreiK je obec
Tvrdonice v rovinaté krajiné na Breclavsku, ; e '
ackoliv vétSina podobné druhotné struktury
v okoli obce zanikla béhem znaéného vidoniceNEr
Gzemniho rlstu zdejsi zastavby (obr. 4). Lze &
predpokladat, Ze drobna parcelace
pozemk( se v tomto typu pfirodniho krajin
(prostredi) zachovala predevsim tam, kde se
vyskytuji relativné nejchudsi pady v tésném
zazemi sidla a nebyl silny tlak na jejich
kolektivizaci, ¢i naopak ze stejného dlvodu
byly béhem restituci scelené pozemky
rozdéleny mezi vlastniky.

Obr. 4:

Pomérné dobfe zachovald predindustrialni
parcelace pozemkd jihozapadné od centra obce
Tvrdonice na Breclavsku je lokalizovana do
rovinatého terénu s nevyraznymi pisecnymi
presypy krytymi sprasemi. Zdroj dat: mapy.cz

e
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SpiSe vyjimecné se puvodni distribuce pozemkl zachovala v rovinaté udolni nivé. Tam
sdruzovani zemédélskych pozemkd v minulosti probihalo snad nejintenzivnéji. U lesnich celkd
tomu bylo obvykle naopak, nebot zpravidla patfily jednomu vlastniku. Tam se zmény vyuziti
ploch dotykaly téch areal(, které byly vyclenény pro lokalné nezbytné intenzivnéjsi vyuzivani,
napf. tézbu Stérkopiskd, vysoce produktivni louky a nepodlehly odlesnéni a rozorani v dobé
cukrovarnického boomu (viz katastralni Gzemi mésta Straznice — obr. 5).

Obr. 5: Dobre zachovala struktura lesnich pozemkd v nivé feky Moravy v zazemi mésta Straznice. Zdroj
dat: www.mapy.cz; www.mza.cz

V ClenitéjSim reliéfu se do role pldy nejméné vhodné k velkoplosnému obdélavani
dostaly ty parcely, které se nachazeji na sklonitéjsich, ¢i jinak obtiznéji dostupnych svazich
(napf. vzdalenych od centra obce, za terénni nebo jinou prekazkou apod.). Obci tohoto typu
je na Uzemi pracovniho regionu Slovacko pomérné velké mnozstvi diky pomérné
kontrastnimu reliéfu rovinatych kotlin (zejména Dolnomoravského dvalu) tésné
se primykajicich k mladym karpatskym pohofim. Poricni roviny se v kotlinach uvnitf pohofi
vyrazné rozsiruji, avsak vlhké pady byly postupné odvodnény a v roviné slouzi velkoploSnému
vyuzivani. Sklonitéjsi svahy (Casto jediné v k. 4. obce) v dobré pési dostupnosti od zastavby
obci byly bud” ponechany v podobé zahumenkl plvodnim vlastnikim, anebo rozdrobeny

TR N GRERRRT B - ‘ béhem restituci podle plvodni
i Rt RN parce-lace zpravidla odpovi-
dajici  pozemkové  strukturie
evidované v indikacnich skicich.
Prikladem je k. 0. obce
Skoronice na Hodoninsku (obr.
6).

Obr. 6:

Zbytky drobné parcelace pozemkd
vk. U. obce Skoronice vyuzivané
jako vinohrady se sklepy. Zdroj dat:
www.mapy.cz
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Pomérné hojnym pfipadem zachovalych segmentl predindustrialni krajiny jsou arealy
drobné parcelace pozemku v téch katastrech obci, které maji tézisté v roving, avsak jejich k. U.
sahaji na vzdalenych okrajich do vyssich poloh. Tato situace je typickd zejména pro obce,
jejich periferni casti katastrd jsou pravé v clenitéjSim terénu (ten ostatné dobre slouzil
k rozhraniceni zajmovych sfér obci a pozdéji k vytyceni hranic k. U.). Na Slovacku tento typ
vhodné reprezentuji protazené katastry obci Ratiskovice, Vacenovice a mésta Straznice (obr.
7).

Obr. 7: Drobna parcelace pozemk v k. . Ratiskovic na periferii Gzemi obce v mirné clenitéjSim terénu. 58
Zajimavosti je absence pfiznakl drobné pozemkové drzby v mapé II. vojenského mapovani (uprostred).
Zdroj dat: www.mapy.cz; www.mza.cz

V podhorskych a horskych castech pracovniho regionu Slovacka je zastavba obci

zpravidla rozlozena podél vodnich tokd v postupné se zahlubujicich udolich. Pro velkoplo$né
hospodareni se tak spiSe hodi pozemky na plosSich rozvodich dale od zastavby. Drobna
parcelace se tak zachovala na udolnich svazich poblize zastavby bez ohledu na to, zda je
parcelace vedena po spadnici, Sikmo po svahu ¢i po vrstevnici. Drobné pozemky se zachovaly
rovnéz v Uzké udolni nivé (obr. 8).
Cim se viak reliéf stava clenitéjgim a klima chladnéj§im, ubyva arealtl se zachovalou starou
strukturou vyuziti ploch. Ve velmi ¢lenitém horském terénu doslo k opusténi drobnych
pozemkd a ty etapovité presly pres spontanni zatravnéni k postupnému zarlstani lesem.
Kulturni dédictvi v podobé segmentl predindustrialni krajiny je zde pravdépodobné nejvice
ohrozeno, resp. jiz zaniklo diky ekologizaci vyuziti krajiny. Rovnéz kvétné bélokarpatské louky
je zapotiebi uméle udrzovat kosenim a pastvou v chranénych plochach, nebot’ zajem o jejich
nalezité ekonomické vyuziti prakticky vymizel.
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Obr. 8: Pomérné rozsahlé areély s plvodni parcelaci
pozemkd v zazemi zastavby obce Komna na Uhersko-
hradistsku na Upati Bilych Karpat. Zdroj dat:
www.mapy.cz

59

Pomérné dobrym kompromisnim feSenim na pomezi udrzeni typického razu krajiny
v obtiznych pfirodnich podminkach a setrvalého ekonomického vyufziti je cilené zatravnéni pfi
zachovani plvodni pozemkové struktury orné pldy. Sice v takovych pripadech nelze
uvazovat o dokonalém zachovani kulturniho dédictvi v podobé segmentl predindustrialni
krajiny, avsak zatravnéni do jisté miry simuluje plvodni sezdnni vzhled krajiny (obr. 9).

Obr. 9: Sikmo po svahu vedené dlouhé, nyni zatravnéné pozemky s mezemi zvyraznénymi drobnymi
kefi v k. U. obce KosSiky ve Chribech na Uherskohradistsku odpovidaji evidenci z prvni poloviny 19.
stoleti. Zdroj dat: www.mapy.cz; www.mza.cz

V teplejsi, aviak stale ¢lenité ¢asti pracovniho regionu Slovacko v prostoru Zdanického
lesa se drobna pozemkova drzba dlouhodobé uchovava diky intenzivnimu vinarstvi
a ovocnarstvi, a to na pomérné rozsahlych plochach. PrestoZze neni pochyb o tom, Ze
v pribéhu poslednich dvou set let dochazelo ke zménam vyuzivani jednotlivych pozemkd, tak
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jak starly vysazené kultury, celkové se udrzuje teritorialni distribuce parcel, co se tyce jejich
tvard i velikosti. Clenity reliéf okraji Zdanického lesa je vazan na hlubsi Gdoli zpravidla
na podlozi flySovych piskovct, zatimco mirnéjsi svahy a oblé elevace jsou typické pro klasicky
flyS s hojnym zastoupenim méné odolnych jilovch. Pidy na piskovcich jsou tak zpravidla
chudsi a v konkurenci okolnich UrodnéjSich pld jsou zalesnény, ¢i ponechany mistné
v drobné drzbé. Pravé vinarstvi a sadovnictvi tradicné udrzuje vzhled a strukturu
predindustrialni krajiny v okoli Boleradic (obr. 10).

60

! o E ;‘w# ' "
Obr. 10: Jizni svahy Udoli Ha-rasky na flysi S a SV od Boleradic na Breclavsku. Zdroj dat: www.mapy.cz

Tyto arealy jsou dlouhodobé rozdéleny do Uzkych parcel protazenych po spadnici, coz
nuti k rucni praci v mistnich vinohradech, ovocnych sadech a zahradach (obr. 11). Sousedici,
avSak od obce jiz vzdalené svahy plvodné s podobnou strukturou vyuziti ploch byly v obdobi
socialismu terasovany do vétsich blokd po vrstevnici a ty zcela prekryly pdvodni parcelaci.
Stinné svahy jizné od obce s byvalymi obecnimi pozemky postupné ,zplanély” a zarGstaji
naletovymi drevinami. Toto Uzemi tak nelze zaradit do kategorie predindustrialniho
kulturniho dédictvi v krajiné.
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Obr. 11: Boleradice. Aredly drobné parcelace pozemkl v zasadé respektuji strukturu vyuziti krajiny
v predindustrialnim obdobi

Zaver

Segmenty predindustrialni krajiny jsou specifickym pfipadem kulturniho, resp.
pfirodné kulturniho dédictvi. Pfi vzniku téchto segmentld se kombinovaly pfirodni faktory
Uzemi s faktory spolecensko-hospodarskymi. Kombinace téchto faktord pak pozdéji vedla
k tomu, Ze v nasledujicich obdobich po vzniku se tyto segmenty udrzely. Zatimco pfirodni
faktory jsou — méfeno délkou lidského zivota — viceméné konzervativni, spolecenské
a hospodarské poméry se méni pomérné rychle. Proces prestavby kulturni krajiny
v posloupnosti procest inovace — adaptace — restrukturalizace se tak neustale opakuje
a udrzuje krajinu jako celek dynamickou. Konzervativnimi aredly krajiny prenasejici
do soucasnosti relikty minulosti v podobé napf. segmentt predindustrialni krajiny se vyhnuly
tém dopad(im inovaci, které ,nutily” ke zméné vyuzivani. V podminkach CR jimi byly zejména
naroky na rucni praci pfi drobné parcelaci pozemku v prostredi nevhodném pro mechanizaci,
¢i pro neefektivnost hospodareni na relativné (s ohledem na sousedstvi) méné vhodnych
pudach. Proto se v pracovnim regionu Slovacka segmenty predindustrialni krajiny zachovaly
zejména v lokalné extrémnim prostredi. Jako takové je lze jen velmi obecné povazovat
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za reprezentanty predindustridlni krajiny celého regionu. Pravda, podobna parcelace
pozemkd, struktura jejich vyuziti v oné davné minulosti pravdépodobné previadala (vyjma
pozemku velkostatkd), ale jen zcela mimoradné se uchovala prostredi pfiznivém pro moderni
efektivni velkoplo$né hospodareni. Hodnota segmentl predindustrialni krajiny se tak odviji
nejen od miry zachovalosti, ale také reprezentativnosti pro konkrétni typy kulturni krajiny.
Jestlize je vhodnych reprezentantd daného typu krajiny velice malo, jejich hodnota tim
enormné vzrlista a je nutné uvazovat o opatrenich pro jejich uchovani do budoucnosti.

Mezi Ukoly feSeného projektu tak patfi mnohostranné hodnoceni vlastnosti segmentt
predindustridlni krajiny. Zjisténé pfipady jsou prabézné kvantitativné klasifikovany do tfi
velikostnich kategorii:

» areal predindustrialni krajiny (od 5 do 10 ha);
+ okrsek predindustrialni krajiny (do 1 km?) a
+ mistni pfedindustrialni krajina (nad 1 km?).

Nezbytnou je rovnéz popisna funkéni klasifikace segmentl podle aktualniho vzhledu
a vyuziti, ¢ili podle druhotné struktury krajiny, napfr.:
» drobna drzba s vinohrady a sady,
» drobna drzba s ornou padou a loukami,
» drobna drzba s kefovymi mezemi a loukami,
pficemz zdldvodnéni klasifikace je obsazeno v textu popisu u kazdého identifikovaného
pfipadu. Podle charakteru identifikovaného pfipadu je navrhovano standardizované opatreni, 62
specifikované s prihlédnutim k individualnim parametriim daného segmentu.
Z hlediska kvalitativni klasifikace pak jde o rozdéleni segmentl do tfi tfid podle miry
puvodnosti:
* vyjimecné zachovaly,
» dobre zachovaly,
» uspokojivé zachovaly,
pficemz zdlvodnéni klasifikace je opét uvedeno u kazdého identifikovaného pfipadu. Podle
charakteru identifikovaného pfipadu jsou navrhovana standardizovand opatreni,
specifikovana s pfihlédnutim k individualnim parametrdm vyjimecnych lokalit.

Inventarizace a vyzkum segmentii predindustridalni krajiny byly podporeny projektem
Ministerstva kultury Ceské republiky ,Inventarizace predindustrialni krajiny Moravy a
zajisténi informovanosti verejnosti o jeji existenci jako kulturnim dédictv” (.
DG16P02B042.
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KRKONOSSKE LOUKY JAKO KULTURNI DEDICTVi
Ing. Tomas Janata
Sprava Krkonosského narodniho parku, odborny pracovnik péce o bezlesi NP
Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi

E-mail: tjanata@krnap.cz

Krkonosska krajina je lidskymi aktivitami intenzivnéji zasazena od poloviny 16. stoleti.
V té tobé prichazi z alpskych zemi kolonizatofi se svymi potfebami, zkuSenostmi z nakladani s
krajinou, hospodarskymi zvyklostmi. Formuji krkonosské lesy i bezlesi. Plody jejich Cinnosti
ovlivhuji zdejsi krajinu, ale i aktivity lidi dodnes. Diky unikatni lokaci, diky nepretrzité péci po
vice jak Ctyri staleti, jsou krkonosské louky pfirodnim fenoménem minimalné narodniho
vyznamu. Jsou krkonosSské louky i fenoménem kulturnim?

Jedna se pouze o abstrakt prispévku.
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STAROBYLE PAREZINY JAKO HISTORICKA STRUKTURA KRAJINY

doc. Ing, Antonin Buéek, CSc., Ing. Linda Cernusakova, Ing. Michal Friedl

Ustav lesnické botaniky, dendrologie a geobiocenologie,
Lesnicka a drfevarska fakulta, Mendelova univerzita v Brné
Zemédélska 1, 613 00 Brno

E-mail: bucek@mendelu.cz, nepojmenovatelna@gmail.com, michal.friedl@mendelu.cz

Starobylost parezin
Starobylost lidského poznani schopnosti drevin tvofit korfenové a parezové vymladky doklada
jiz biblicky text, vznikly pravdépodobné v 10. - 6. stoleti pfed nasim letopoctem:

,O stromu zajisté jest nadeje,
by i podtat byl, Ze se zase zotavi,
a vystrelek jeho nevyhyne.
By se pak i sstaral v zemi kofen jeho,
a v prachu jiz odumfrel per jeho:
Avsak jakz pocije vldhy,

Zase se puci, a zahusti jako ker.” 65

(Bible svatd, Stary zdkon, Kniha Jobova 14: 7, dle posledniho vyddni Kralického z roku 1613) _
Pocatek vyuziti vegetativni reprodukce drevin pro vznik lesd vymladkového plvodu

Ize umistit na konec mezolitu a pocatek neolitu, do obdobi, kdy u nas vznikala a zacala
se vyvijet lidmi souvisle osidlenad kulturni krajina (Lozek 2007). Vymladkovym zplsobem,
zamérfenym predevsim na produkci palivového dreva, byla v minulosti obhospodarovana
vétiina lesnich porost(l niZin, teplych pahorkatin a vrchovin na Gzemi Ceské republiky. Bylo to
hospodarsky vyhodné v dobach, kdy drevo bylo hlavnim zdrojem energie a vyznamnym
stavebnim materialem. Ve starosidelni oblasti, oblasti pravéké ekumeny byly takto lesy
ovliviovany jiz od neolitu, v dalSich oblastech po cely stfedoveék. Pocatek vymladkového
hospodareni v evropskych  nizinnych lesich  jiz v neolitu  dokladaji  vysledky
dendroarcheologického vyzkumu (Szabo6 2009).

Vyvoj vymladkovych lest

K nejstarSim historickym dokladiim o vymladkovych lesich na nasem Uzemi patfi
soupis lest na Mikulovsku a Lednicku z roku 1384 (Nozicka 1956). Z udajd v tomto soupisu,
obsahujicich kromé nazvi lesG i jejich stafi, vyplyva, ze pro lichtenstejnské vymladkoveé lesy
bylo tehdy stanoveno sedmileté obmyti a nejsou uvadény ani zadné vystavky. Vyznamny
rozsah vymladkovych lesli ve stfedovéku dokumentuji vysledky studia jejich rozsifeni
na Moravé (Szabo et al. 2015). Autori uvadéji odhad plochy vymladkovych les v pozdnim
stfedovéku na Moravé na 4500 km?, coz je 20 % celkové rozlohy Gzemi.

T———
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V nizkych lesich obhospodarovanych vymladkovym zplsobem se obmyti obvykle
pohybovalo od 20 do 40 let. Kromé nizkého lesa byl vymladkovym zplsobem péstovan i les
stfedni, ve kterém byly v pafezinach ponechavany generativné obnovené vystavky nékterych
drevin, predevsim dubu, do véku 100-150 i vice let. Sumarizaci Udaji o vyuziti ploch
v katastralnich Uzemich k roku 1845 bylo zjisténo, ze v 1. poloviné 19. stoleti zaujimaly
nizkokmenné lesy v CR plochu 1457, 2663 km? (Madéra, Machala, Bu¢ek 2015).

Diky nizsi potrebé palivového dreva zacalo v 19. stoleti postupné dochazet k preméné
nizkych a stfednich lest vymladkového plvodu na les vysoky s podstatné delSim obmytim.
Pareziny byly na les vysokokmenny prfeménovany bud pfimym prevodem, kdy po vytézeni
vymladkového lesa byl novy porost zalozen z jedincl generativniho plvodu, obvykle umélou
obnovou, nebo nepfimym prevodem, kdy byly postupné probirany parezové vymladky tak,
Ze na parezu zlstal jen jeden kmen. Neprimym prevodem vznikly nepravé kmenoviny, které
v Ceské republice v soucasné dobé na ploge lesti vymladkového pdvodu prevazuji a jsou
v lesnické evidenci obvykle fazeny do les vysokych. Pfi uplathovani standardnich lesnickych
postupl hrozi Uplny zanik starobylych parezin v soucasnych nepravych kmenovinach, které
se postupné dostavaji do mytného véku.

Pfirodni a historické prvky starobylych vymladkovych lest

Za starobylé pareziny oznacujeme lesni porosty vymladkového plvodu
s dlouhodobym kontinualnim vyvojem a zachovanymi typickymi pfirodnimi a historickymi
prvky (Bucek, Drobilova, Friedl 2012, Slach et al. 2016). K vyznamnym prirodnim prvkim
ve starobylych parezinach patfi vymladkové polykormony, hlavaté stromy, doupné stromy,
dendrotelmy, vystavky, ekotony, svétliny a vyznamné druhy rostlin a Zivocich(.

Vymladkové polykormony vznikaji vegetativni regeneraci dievin. Na schopnosti drevin
obnovit se vegetativné ze spicich nebo adventivnich pupend je zalozena existence
vymladkovych les(. Schopnost tvofit pafezové nebo korenové vymladky je u jednotlivych
druhd drevin velmi odlisna. Staré vymladkové polykormony jsou cennymi doklady pdvodniho
genofondu listnatych drevin z obdobi pred vznikem racionalniho lesniho hospodafstvi,
spojeného s prfenosem semen casto na velké vzdalenosti. Stafi vymladkovych polykormont
m(Ze dosahovat az nékolik set let, napf. v Narodnim parku Podyji byl analyzovan dubovy
polykormon se sedmi vymladkovymi kmeny stary 825 let (Vrska et al. 2016). Vyskyt starych
vymladkovych ponkormonG je rozhodujicim kritériem pro vymezeni lokalit starobylych
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hlavaté stromy dalSich druhu drevin.
Doupné stromy. Pro starobylé vymladkové lesy je charakteristicky casty vyskyt stromu
s dutinami. Na doupné stromy je vazan vyskyt celé fady ptacich druhd, hnizdicich v dutinach.
Dendrotelmy, dutiny parezd ¢i kmend, alespon periodicky napliované vodou tvofi
specificky mikrobiotop, vyznamny z hlediska mozného vyskytu nékterych druh(i organism.
Ve starobylych vymladkovych lesich dendrotelmy charakteristicky vznikaji uprostfed nebo na
okraji starych vymladkovych parez{. Vyskyt dendrotelem je vyznamny z hlediska biodiverzity.
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Ekotony, spolecenstva lesnich okraji s vyskytem heliofilnich druht maji velky vyznam
pro biodiverzitu. Casto pravé v ekotonech lokalit vymladkovych lest je nejvy3si koncentrace
vymladkovych polykormond.

Svetliny vznikaji ve vymladkovych lesich bud’ pfirozené jako stepni ¢i lesostepni
polanky na extrémnich ekotopech, nebo uméle jako lucni ¢i pastevni enklavy. Svétliny jsou
vyznamnymi refugii mnoha vzacnych a ohrozenych druh( rostlin a také hmyzu.

Viystavky jsou stromy obvykle generativniho plvodu, ponechavané ve vymladkovych
lesich pfi mytni tézbé i po nékolik obmyti pro produkci jakostnich sortimentd, zajisténi
prirozené obnovy nebo z dlvodU estetickych ¢i hledisek ochrany pfirody.

Viyznamné druhy a pravé lesni druhy rostlin. Specifické porostni poméry starobylych
vymladkovych lesll, zejména svételny rezim, spolecné s jejich historickym vyvojem vytvareji
jedinecné podminky pro existenci nejriznéjsich druhd rostlin a zivocich(. Mnohé z nich jsou
na lesy vymladkového plvodu vazany natolik, Ze je v jinych biotopech nachazime jen
sporadicky. Zvlastni skupinou rostlin jsou tzv. pravé lesni druhy, k nimz fadime druhy rostlin
s optimem v polozastinénych az zastinénych podminkach lesnich porostd, tedy lesni
hemisciofyty a sciofyty (Zlatnik 1970). Obvykle se jedna zaroven o druhy nalezejici mezi
Spatné a pomalé kolonizatory (Kubikova 1987), tedy druhy, které se do sekundarnich lesl
nesifi, nebo se Sifi velmi pomalu.

Pfi definovani vyznamnych historickych prvki lokalit starobylych parezin bylo vyuzito
praci, které se souborné zabyvaji drobnymi pamatkami a historickymi strukturami venkovské
krajiny (Bucek 2000; Bukacovad 2001; Kyselka 2006, 2014; Stépanek 1994). Mezi vyznamné
historické prvky lokalit vymladkovych lest fadime archeologické pamatky, hrani¢ni kameny,
hrani¢ni pfikopy a valy, hrani¢ni stromy, povésti a legendy, sakralni objekty, staré cesty
a stezky, technické objekty a zbytky pluZiny (Bucek, Cernusakova 2016).

Archeologické pamdtky zahrnuji predevsim hradisté, neopevnéna sidlisté, mohylova
i plochd pohrebisté, zficeniny hradU, zaniklé stredovéké vesnice, kamenné kruhy, menhiry,
obilni jamy a dalsi. Vyskyt vyznamnych archeologickych pamatek v lokalitach starobylych les(
podstatné zvysuje jejich kulturné historicky vyznam.

Hranicni kameny patii mezi topografické terénni pamatky. Jsou vyznamnym dokladem
vlastnickych pomér( a historického vyvoje krajiny. Nejjednodussi z hranicnich kamen( byvaji
opatreny jen ozdobné vytesanym poradovym cislem ¢i inicidlou panstvi, vyznamnéjsi kameny
byvaji oznacCeny letopoctem. Nejstarsi ve vymladkovych lesich nalezené hrani¢ni kameny
pochazeji z konce 16. stoleti.

Hranicni prikopy a valy patii ke starobylym zplsoblim oznacovani hranic lesa,
dolozenym v mnoha evropskych zemich a Ize je povaZzovat za soucast evropského kulturniho
dédictvi (Szabd 2010). Jsou vyznamnym dokladem vlastnickych pomért a historického vyvoje
krajiny, ale jejich vyznam neni docenén, nejsou nikde evidovany a jejich plvodni funkce
je vétSinou zapomenuta.

Hranicni stromy oznacovaly hranice pozemkd jednotlivych vlastnik{, hranice panstvi
Ci lesnich revirQ, nékdy i jednotek prostorového rozdéleni lesa. Na okrajich izolovanych lokalit
starobylého lesa, na hranicich se zemédélskymi pozemky byva soustiedén vyskyt starych
vymladkovych parezd a strom0 s vymladkovymi hlavami. V parezinach casto byly na hranicich

67

WWW.NpU.CZ



jednotlivych pozemkd ponechavany jako vystavky stromy generativniho plvodu, preZivajici
nékolik obmyti nizkého lesa. Tyto hrani¢ni stromy dopliovaly pridbéh pozemkové hranice,
vyznacené jesté hrani¢nimi kameny nebo hrani¢nimi pfikopy. Jako hranicni stromy byly
na Moravé vyuzivany i hlavaté stromy, které archivni prameny dokladaji od 16. stoleti.

Povesti a legendy patfi k nehmotnym pamatkam. Jsou cennym svédectvim o vnimani
lesni krajiny a jeji historie mistnimi obyvateli. Dosti vzacné, ale velmi vyznamné jsou povésti,
ve kterych jsou pfimo zminovany lokality vymladkového lesa s jejich typickymi prvky.

Sakralni objekty nalezi mezi vyznamné drobné pamatky, které se mohou vyskytovat
v lokalitach vymladkovych les(. Patfi k nim napf. kfize, kamenné krize, bozi muka, obrazky
na stromech, kaplicky, kfizové cesty a pomniky. Drobné sakralni objekty patfi k vyznacnym
projevam krestanské liturgie v kulturni krajiné (Kopecek, Low, Kucera 2015).

Staré cesty a stezky vyznamné ovliviuji raz soucasné krajiny. Staletym vyuZivanim
vznikla ve vymladkovych lesich sit lokalnich stezek a cest, slouzicich predevsim k dopravé
dreva. Skacené vymladkové kmeny k nim byly stahovany ru¢né a potom odvazeny povozy na
vétsi vzdalenosti, obvykle do blizkych venkovskych sidel. Zachované zbytky starych cest
a stezek (predevsim Uvozy) jsou vyznamnym dokladem o zpfistupnovani krajiny v minulosti
a o davné technologii dopravy dreva (Bucek, Cernusakova, Friedl 2013).

Technické objekty. V lokalitach vymladkovych lesd se zachovala rada starych
technickych objektl, které jiz nejsou vyuzivany a ztratily svou plvodni funkci, ale stale
zasluhuji pozornost a ochranu. Patfi k nim napf. uhlifské (milifové) plosiny, staré Stoly,
kamenolomy, hlinisté, piskovny, tézebni haldy, lochy (podzemni Ukryty), militarni zédkopy
a valy, studanky a prameny. Nejcastéji se vyskytuji drobné ,selské” kamenolomy. Vyskyt
uhlifskych plosin (milifist) v lesich vymladkového plvodu doklada velmi intenzivni ovliviiovani
lest v minulosti tézbou dreva.

Zbytky pluziny patfi k vyznamnym agrarnim antropogennim tvar(im, nebot” dokladaji
drivéjsi zemédélské vyuziti casti Uzemi soucasnych lesnich porostl. V lesich se nejcastéji
zachovaly agrdrni terasy, svahové stupné tvorené témér vodorovnou, zpravidla uUzkou
a dlouhou plosinou a prikiejsim svahem terasy. Casté jsou také kupovité agrdrni haldy,
vzniklé slozenim z kamenU, vysbiranych v polich. Jejich spojenim vznikaji protahlé agrdrni
valy. Agrarni terasy, haldy a valy byly v minulosti casto porostlé dievinami, vyuzivanymi
vymladkovym zplsobem. Proto se v soucasnosti na nich nékdy zachovaly vyznamné staré
polykormony i mimo souvislé lokality starobylych vymladkovych lesu.
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Inventarizace lokalit starobylych vymladkovych lesu

Inventarizaci starobylych lesG vymladkového plvodu ziskame dulezité informace
o jejich vyskytu vdaném Uzemi, jejich rozloze a soucasném stavu (zachovalosti a
vyznamnosti). Inventarizaci Ize provadét pouze terénnim priizkumem, prostredky dalkového
prizkumu zemé vymladkovy plvod prokazatelné rozlisSit nemohou. Pfi terénnim prazkumu
jsou zjistovany dulezité informace o pfitomnosti prfirodnich a kulturné-historickych prvkd,
které jsou zasadni pro hodnoceni vyznamu lokalit starobylych vymladkovych lesd (Madéra
et al. 2016).
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Zdkladni prazkum slouzi k prokazani vyskytu starobylych vymladkovych les(
ve zkoumaném Uzemi, k vymezeni jejich plosného rozsahu a k zakladnimu hodnoceni jejich
vyznamu. Mapovanym Uzemim je obvykle spravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti (ORP).
Pfi mapovani je v lesnich porostech zjistovan vyskyt vymladkovych polykormond, které
jednoznacné identifikuji jejich vymladkovy puavod. V pfipadé, Ze je nalezen porost
vymladkového pulvoduy, je provedeno hodnoceni zjisténych prirodnich a kulturné-historickych
prvkl. Vyskyt téchto prvkd je hodnocen pomoci verbalné-numerické stupnice.

Pfi souhrnném hodnoceni lokalit jsou kombinovany Udaje o zastoupeni drevin
vymladkového plivodu a vyznamu jednotlivych prirodnich a historickych prvkd. Pro zarazeni
lokalit lesd vymladkového plvodu do starobylych parezin je rozhodujici predevsim stav
stromového patra, tedy to, kolik se v soucasnych lesnich porostech zachovalo vymladkovych
polykormon(, tvoricich zakladni a nejvyznamnéjsi pfirodni prvek starobylych parezin.
Vysledné hodnoceni vyznamnosti lokality vychazi ze stupnice zaloZzené na kombinaci
hodnoceni rozsahu parezin a jejich vyznamu

Starobylé vymladkové lesy regionu Kufim

Pro inventarizaci lesti vymladkového plvodu bylo jako modelové vybrano uzemi ORP
Kufim v Jihomoravském kraji. Spravni obvod ORP zaujima celkem 7 704 ha a sestava z 10
katastralnich Uzemi. Lesni porosty zaujimaji 35,5 % plochy modelového Uzemi, plosné ovsem
prevazuji spiSe druhotné jehlicnaté (smrkové, borové) porosty, méné jsou zastoupeny lesy
smisSené a listnaté (Drobilova 2008). 69

Kufimsko patfi mezi ORP s pfiznivymi pfirodnimi predpoklady pro vyskyt lokalit
vymladkovych lesd. Velmi dobré prirodni predpoklady pro vznik vymladkovych lesd ma
645 ha soucasnych lest (23,65 % lest), zbylych 2083 ha ma predpoklady dobré (Bucek,
Cernusakova 2015).  Z vykaz(i o vyuziti ploch v roce 1845 v katastralnich Gzemich, tvoficich
Uzemni obvod dnesniho ORP Kufim, bylo zjisténo, Ze nizkokmenné lesy zaujimaly plochu
1 200 ha. Rozhodujici ¢ast vymladkovych lest byla v katastralnich Uzemich tfi obci: Moravské
Kninice (514 ha), JinaCovice (323 ha) a Lelekovice (180 ha). Podstatné mensi plochu mély
nizkokmenné lesy v katastralnich Uzemich dalSich obci: Kufim (87 ha), Cebin (38 ha),
Rozdrojovice (34 ha), Hvozdec (26 ha). Ve vykazech vyuziti ploch Chudcic a Veverské Bitysky
nejsou nizkokmenné lesy uvadény. V téchto katastralnich Uzemich byly jiz v roce 1845 pouze
lesy jehli¢naté. Pareziny ovsem mohly vznikat na plochach, klasifikovanych jako kfoviny, které
v k. 0. Veverska Bityska zaujimaly plochu 6 ha a v k. U. Chudcice 2 ha.

Po detailnim terénnim prizkumu Uzemi bylo vybrano celkem 20 lokalit se zachovalymi
pFirodnimi, resp. kulturné-historickymi prvky starobylého vymladkového lesa (Cernudakova
2016). Selektivnim kritériem pro vybér mezi lokality starobylych vymladkovych lestd byl
alespon jednotlivy vyskyt vitalnich vymladkovych polykormon(. V hodnocenych lesnich
porostech to jsou nejéastéji polykormony dubu zimniho (Quercus petraea agg.), vzacnéji pak
habru (Carpinus betulus) ¢i javoru babyky (Acer campestre).

Celkova plocha soucasnych lokalit s lesy vymladkového plvodu cini 546,7 ha. Dvé
lokality (Hajek a Chudcicky haj) s celkovou plochou pouze 11,3 ha byly zarazeny do kategorie
vyznamné starobylé pareziny (A), predevsim proto, Ze se zde vyskytuji vymladkové
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polykormony s velkym vyznamem. Na 12 lokalitach s plochou 1874 ha jsou starobylé
pareziny (B), kde vymladkové polykormony maji maly az stfedni vyznam. Z vymezenych Gzemi
lesd vymladkového pldvodu ma nejvétsi plochu (348 ha) 6 lokalit s nepravymi kmenovinami
(C), kde se vymladkové polykormony prakticky nezachovaly.

Zakladni prizkum lokalit ve zvoleném zajmovém Uzemi ukazal, Ze ve zdejSich lesich
vymladkového plvodu jsou zastoupeny vSechny definované pfirodni i historické prvky
(Tab. 1) vyjma hlavatych strom(, které ani dle dochovanych historickych zaznamd nepatrily
v této oblasti k pouZivanym formam vyznacovani majetkovych hranic. Namisto toho se
obvykle vysazovaly coby hranicni stromy duby letni (Quercus robur), nebo v pfipadé panskych
majetkd byla vlastnicka prava v krajiné zajisténa hrani¢nimi kameny.

Vymladkové polykormony, pokud se zachovaly, jsou vramci vymezenych lokalit
umistény takrka vyhradné na jejich okrajich, jadra lokalit byla prevedena v pribéhu 50. az
70. let 20. stoleni na nepravou kmenovinu. Jedinou vyjimku predstavuje lokalita Hajek (k. U.
Veverska Bityska), kde se polykormony vyskytuji roztrousené na 60 % Uzemi.

Podrobny pruzkum lokalit

Podrobny prizkum se provadi zejména ve vyznamnych lokalitach starobylych
vymladkovych lest. Podrobny prizkum lokalit mize slouzit jako podklad pro vypracovani
planu péce o vyznamnou lokalitu starobylého vymladkového lesa. Zakladem podrobného
prizkumu je rozclenéni lokality na segmenty homogenni z hlediska stavu lest vymladkového
puvodu. V kazdém segmentu je zhodnocen vyskyt a vyznam prirodnich a kulturné-
historickych prvkd (viz Tab. 2). Poté nasleduje podrobny prizkum kazdého jednotlivého
segmentu, pfi némz jsou vsechny dochované prirodni a kulturné-historické prvky starobylych
vymladkovych lesd podrobné evidovany, lokalizovany a charakterizovany. Poloha prvk( se
zaméruje pristrojem GPS. Vystupem je podrobny plan lokality v potfebném méfitku
vychéazejicim z velikosti lokality (1 : 500 az 1 : 5 000) a databaze pfirodnich a kulturné-
historickych prvka.
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Vyznamna lokalita starobylého vymladkového lesa Lebedak

Lokalita starobylého vymladkového lesa Lebed?ak lezi v Jihomoravském kraji, asi 30 km
severné od Brna a priblizné 2,5 km jihozapadnim smérem od centra Boskovic. Spravné spada
pod ORP Boskovice. Podrobné zkoumané tzemi ma rozlohu 9,3989 ha a podstatnou casti
(9,281 ha) se shoduje se zvlasté chranénym uzemim — prirodni pamatkou Lebeddak (Friedl
2016).

Pfi podrobném prizkumu byla lokalita rozdélena do 23 segmentl. Souhrnna plocha
segmentl starobylych vymladkovych lesi vcetné segmentl svétlin, které byly prifazeny
ke starobylym vymladkovym lesim, dosahuje 8,0798 ha, tedy témér 86 % rozlohy lokality.
Starobylé vymladkové lesy se nenachazeji pouze na 1,0752 ha (11,44 % Uzemi), naopak
nejcennéjsi kategorie (vyznamny starobyly vymladkovy les) zaujima témeér 41 % Uzemi.

Na lokalité je vrlznych poctech a vrlzném rozmisténi pfitomno 13 (ze 17
sledovanych) prvk( starobylych vymladkovych les, 6 pfirodnich (z 8 sledovanych) a 7
kulturné-historickych (z 9 sledovanych). Maximalni pocet prvkd (8) byl nalezen hned v péti
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segmentech, ovsem pouze 2 z nich jsou fazeny do nejvyssi kategorie z hlediska vyznamnosti
starobylych vymladkovych lest. Vyskyt prvkd starobylych vymladkovych lest v jednotlivych
segmentech obsahuje tab. 2. Lokalitu Lebedak klasifikujeme z hlediska jejiho vyznamu jako
vyznamnou starobylou parezinu s pafezinami na vétsiné plochy.

Vyznam starobylych parezin v soucasné krajiné

Zachované lokality starobylych vymladkovych lesG nesporné nalezi nejen mezi
vyznamné slozky ekologické sité v krajiné (Bucek, Drobilova, Friedl 2011), ale také mezi
historické struktury krajiny. Historické struktury krajiny jsou oznacovany téz jako pamét
krajiny, nebot predstavuji specificky, dobové ohrani¢eny a prostorové se neustale zmensujici
subtyp soucasné struktury krajiny (Jancura 1998). Z hlediska zakladniho mezinarodniho
clenéni kulturnich krajin (viz Kuca et al. 2015) nalezi lokality starobylych vymladkovych lestd do
subkategorie ,reliktni krajina”, kde evolucni proces jiz v urcitém obdobi v minulosti skoncil,
ale vyznamné charakteristické znaky jsou stale viditeIné v materialni podobé.

Lokality starobylych parezin predstavuji smisené pfirodni a kulturni systémy a proto je
vhodné uplathovat pfi jejich vymezovani a hodnoceni holistickou, celostni koncepci
multifunkéni krajiny, vyzadujici transdisciplinarni pfistup (Naveh 2001). Pfi uplatnéni této
koncepce plati zasada, Ze celostni krajinné struktury predstavuji unikatni celky, které jsou vice
nez suma jejich skladebnych casti, nebot’ jejich hodnota spociva v interakcich mezi pfirodnimi
a kulturnimi prvky. Tento pfistup je tfeba uplatnit pfi vymezovani a hodnoceni lokalit
starobylych parezin. 71

VétsSina historickych prvkd v lokalitach starobylych parezin nalezi mezi drobné
pamatky (Hajek, Bukacova 2001). Nejsou omezeny na lokality starobylych vymladkovych lesd,
ale v jejich kontextu vytvareji specificky ,genius loci”. Pfitom ani velmi vyznamné historické
prvky nejsou vétSinou nijak evidovany (napf. hrani¢ni kameny a prikopy, Uvozové cesty)
a jejich ochrané neni vénovana takrka zadna pozornost.

Lokality starobylych vymladkovych lesG vyzaduji celostni péci o pfirodni a historické
prvky. Diky pFevladajicimu resortismu oviem dochézi k absenci celostni péce o krajinu v CR
(Kucera et al. 2014). Zachovani lokalit starobylych parezin jako vyznamné pfirodni a kulturni
pamatky v kulturni krajiné Ceské republiky vyzaduje spolupraci organd samospravy i statni
spravy, predevsim obecnich Uradll a organl statni pamatkové péce a statni ochrany prirody.

Podle stavajici legislativy Ize ochranu lokalit starobylych vymladkovych les( zajistit
vyhlasenim za kulturni pamatku podle zakona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci.
Za kulturni pamatky podle tohoto zakona prohladuje ministerstvo kultury Ceské republiky
nemovité a movité véci, popripadé jejich soubory, které jsou vyznamnymi doklady
historického vyvoje, Zivotniho zplsobu a prostiedi spolecnosti od nejstarSich dob
do soucasnosti. Zachované vyznamné lokality starobylych vymladkovych lest jsou nesporné
vyznamnymi doklady historického vyvoje vyuziti kulturni krajiny, z hlediska pamatkové péce
je Ize oznacit za pamatné pareziny. Podle Tridniku nemovitych pamatek, pouzivaného pfi
evidenci kulturnich pamatek se jedna o svébytny funkcni typ, nalezejici do skupiny funkcnich
typl AT: stavby a dila s prevazujicimi pfirodnimi prvky.
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V Uzemich, kde se vyznamné lokality starobylych parezin dosud vyskytuji, tvofi
nedilnou soucast paméti venkovské krajiny, nebot” dokladaji davny zpisob vyuziti lesa (Bucek
et al. 2016). Zanik fenoménu starobylych parezin by znamenal nenapravitelné ochuzeni
pfirodniho a kulturniho dédictvi nasi kulturni krajiny

Tab. 1: Vyskyt pfirodnich a historickych prvki v lokalitach vymladkovych lesi v ORP Kufim.

Prirodni prvky Pocet lokalit Historické prvky Pocet lokalit
Dendrotelmy 13 Archeologické pamdtky 2
Doupné stromy 15 Hraniéni kameny 6
Ekotony 13 Hranicni prikopy a valy 5
Hlavaté stromy 0 Hraniéni stromy 8
Svétliny 12 Povésti a legendy 3
Vymladkové polykormony 16 Sakrdlni objekty 2
Vystavky 8 Staré cesty a stezky 4

. ] Technické objekty 10
Vyznamné druhy 20 —
Zbytky pluZiny 8

Tab. 2: Vyskyt pfirodnich a kulturné-historickych prvkl starobylych vymladkovych lesd v jednotlivych
segmentech lokality Lebeddk (1 — Zadny vyznam /nevyskytuji se/, 2 — maly vyznam, 3 — stfedni vyznam,

4 —velky vyznam, 5 — vyjimecné velky vyznam). 72
Segment Cislo 1 2 |3(4|5(6|7|8|9]|10(11|12(13|14|15(16]|18(19]|20(21|22(23|24
Pocet viech prvkiivsegmentu | 1| 5 (8] 7[3|5(3|2[2]|2[5]|5[4]|8|e6]|3|8]8|2]8|4]2]3

Vymladkové polykormony [ 1| 3 [2[3 |3 |43 |1|1|1]|3|4|2]|3[4]|2|4|2]|3[3]2]|1]2
_, | Doupné stromy 11 2(211 (3|11 (1|1 [1]2(1]2|2(1]|2|2]|1|[2]|1|1]1
g Dendrotelmy 11 (1311 (3]1|1{1|1[2]3(1]2|3[1|2|2]1[2]|1|1]1
E_ Hlavaté stromy 1 T 11111 {1f{1p1y1y1)p1)p1{1{1{1f111yp17171]1
:g Vystavky 1 T 11111 {1f{11y1y1)p1)p1{1{1f{1f{1y1yp1]1171]1
;g Ekotonova spolecenstva 1 3 (11111t {1 {31111 {1[1[1[1[1]1
& Svétliny 112 13[2(2 (3355323133132 1[3[1]5]3

Vyznamné druhy 304 1333323333313 13]313]313|3|313]3]3
_, | Hranicni prikopy a valy 11 Blafafafafafafafafafafz2fa{af{z2]2[a{1[1]1]1
@ [ Hrani¢ni kameny 11 23111z ]2f2]1f{2]2[1]2[3]1]1
‘? Hrani¢ni stromy 11 (311111 {11 {1]1{1]1]1[{1]1[1]1[2]2|1]1
~§ Staré cesty a stezky 11 |(1f1 )1 (111 {11 {1]1f{1j11{1y11f{1]1(1{111]1
S’ Zbytky pluziny B3| afa{ e afa{a]afa{a]t[1]1]n
é’ Technické objekty 12 |(1f1 )1 (1|11 {11 [{1]1{2]11[1]1[1]1[1]1]|1]1
"E’ Archeologické pamatky | 1| 1 [t[1[1[1{1{1[1]t[t[t[1{2]1{1]{2]2]1[3[1]1]1
% Sakralni objekty 1 a2l [1[1]1]1
= Povésti a legendy 1 fafafafapafafafafafafafa{af{a{a{1{1[1]1]1

Kulturni i prirodni dédictvi ——



Prispévek vznikl v ramci projektu Starobylé vymladkové lesy, jejich vyznam a
udrzitelnost v kulturni krajiné (Ministerstvo kultury CR, identifikacni kéd
DF13P010VV015).
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Uvod

Stromy, podobne ako architektira budov, maju schopnost’ dozivat sa velmi vysokého
veku, a tak sa stavaju nositelmi kultdrnohistorickych hodndt, paméatou generacii i pamatou 76
krajiny (Kristidanova, 2012a). Je nasou povinnostou tieto hodnoty chranit' a odovzdat’ dalsim
generaciam.

Pod historickou zelefiou sa obvykle chapu historické zahrady a parky, ktoré tvoria
areadl architektonickému objektu, najcastejSie byvalého Slachtického sidla. Najviac
zachovanych parkov na Slovensku pochadza z 19. storocia, mnohé vsak vznikli prestavbou
starSich zahrad. Zachovanych zahrad z 18. storocia je podstatne menej. Sucastou parkov
a zahrad su okrem zelene dalSie stavebné objekty, skleniky, oranzérie, oplotenie, vstupné
brany, mosty, prvky malej architektiry, umenia, mobiliar, vodny a komunikacny systém.
Vsetky tieto prvky vytvaraju komponovany celok historickej zahrady ¢i parku. Areal obvykle
tvori nedielnu sucast” s architektonickym objektom a chraneny je spolu s nim ako jeden
z pamiatkovych objektov narodnej kultdrnej pamiatky. Len mala cast’ objektov zahradného
umenia je chranena ako samostatna kultirna pamiatka.

Historicka zelen nie su len parky a zahrady, ma aj rézne iné podoby. Sprevadza nielen
jednotlivé stavby profanneho ¢i sakralneho charakteru, je sucastou aj pamiatkovych Gzemi -
zony alebo rezervacie v ramci sidelného Utvaru atiez je suUcastou historickych Struktdr
kultdrnej krajiny. Historicka zelen v krajine, ktora nie je sucastou chranenej pamiatky alebo
Uzemia, je najzranitelnejéia. Casto ide o sprievodnu zeleri komunikécii alebo vodnych tokov,
kde sa dostava do konfliktu s cinnostou spravcov tychto objektov. Pri posudzovani
legislativnej ochrany historickej zelene preto treba mat” na zreteli nielen pravne predpisy,
ktoré umoznuju jej ochranu, ale aj suvisiace predpisy tykajuce sa tychto konfliktnych zaujmov.
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Sucasna pravna ochrana historickej zelene na Slovensku

Sucasna pravna ochrana historickej zelene na Slovensku vychadza z medzinarodnych
dohovorov v oblasti ochrany pamiatkového fondu, ktoré Slovensko ratifikovalo a su pre SR
z4vazné atiez zo zakladného a najvy3sieho pravneho dokumentu Ustavy Slovenskej
republiky:

Eurépske a UNESCO dohovory:

e Ramcovy dohovor Rady Eurdépy o hodnote kulturneho dedi¢stva pre spolo¢nost, Faro,
2005

e Dohovor o ochrane kultirneho dediéstva pod vodou - UNESCO ¢. 210/2009 Z. z.,
Pariz, 2001

e Eurdpsky dohovor o krajine €. 515/2005 Zb., Florencia, 2000

e Dohovor na ochranu kultdrnych statkov za ozbrojeného konfliktu - UNESCO ¢.
94/1958 Zb., Haag, 1954 + Druhy protokol UNESCO ¢. 304/2004 Z. z., Haag, 1999

e Eurdpsky dohovor o ochrane archeologického dediéstva ¢. 344/2001 Z. z., Valletta,
1992

e Dohovor o ochrane architektonického dedicstva Europy ¢.369/2001 Z.z., Granada 1985

e Dohovor o ochrane svetového kultirneho a prirodného dediéstva - UNESCO ¢
159/1991 Zb., Pariz, 1972

e Dohovor o opatreniach na zakaz a zamedzenie nedovoleného dovozu, vyvozu a
prevodu vlastnictva kulturnych statkov — UNESCO ¢.15/1980 Zb., Pariz, 1970

e  Europsky kulturny dohovor ¢. 290/1990 Zb., Pariz 1954

77

Charty a odporucacie dokumenty ICOMOS:
e Charta o kultirnom turizme, Mexiko 1999
e Charta o ludovom stavebnom dedi¢stve, Mexiko 1999
e Charta o ochrane a zabezpeceni kultirneho dediéstva pod vodou, Sofia 1996
e Charta z Lausanne — Zabezpecovanie ochrany archeologického dedicstva, Lausanne
1990
e Washingtonska charta — Ochrana historickych miest, Washington 1987
¢ Florentska charta — Historické zahrady , Florencia 1982
e Benatska charta — O ochrane a obnove pamiatok a pamiatkovych sidiel, Benatky 1964

Z takmer dvoch desiatok dokumentov sa vyslovene problematike historickej zelene venuje
Florentska charta a Europsky dohovor o krajine. Medzinarodné dokumenty su dalej viac
alebo menej implementované do narodnej legislativy.

V Slovenskej legislative je ochrana prirodného a kultirneho dediéstva zakotvena v Ustave
Slovenskej republiky, v Druhej hlave Zakladné prava aslobody, v Siestom oddiele,
zabezpecujucom pravo na ochranu zivotného prostredia a kultarneho dedicstva, ktoré je
rozpracované v dvoch zakladnych zakonoch:
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http://www.culture.gov.sk/extdoc/4273/Ramcovy_dohovor_Rady_Europy-FARO
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4257/210_2009-Dohovor_UNESCO_o_ochrane_kult_dedicstva_pod_vodou
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4265/515_2005-Europsky_dohovor_o_krajine
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4252/94_1958-Dohovor_na_ochranu_kult_statkov-Haag
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4252/94_1958-Dohovor_na_ochranu_kult_statkov-Haag
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4261/344_2001-Dohovor_o_ochrane_archeolog_dedicstva
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4254/159_1991-Dohovor_o_ochrane_svet_a_kultur_ded
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4254/159_1991-Dohovor_o_ochrane_svet_a_kultur_ded
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4249/15_1980-Dohovor_o_opatreniach_na_zakaz_nedovoleneho_dovozu_vyvozu_prevodu
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4249/15_1980-Dohovor_o_opatreniach_na_zakaz_nedovoleneho_dovozu_vyvozu_prevodu
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4271/Mexiko-Charta_o_kultur_turizme
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4272/Mexiko-Charta_o_ludovom_staveb_dedicstve
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4274/Sofia-charta_kulturne_dedicstvo_pod_vodou
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4270/charta_Lausanne-Zabezp_ochrany_archeolog_dedicstva
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4275/Washingtonska_charta-Ochrana_hist_miest
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4269/Florentska_charta-Historicke_zahrady
http://www.culture.gov.sk/extdoc/4268/Benatska_charta-o_ochrane_obnove_pamiatok

e Zakon ¢. 49/2002 Z. z. v iplnom zneni v zakone ¢. 238/2014 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu (dalej zakon ¢.49/2002)

e Zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, v zneni platnych pravnych
predpisov (dalej zakon ¢.543/2002)

V praxi to znamena, Ze na historickd zelen sa vztahuje v zmysle zakona o ochrane prirody
a krajiny rovnaka ochrana, ako na kazdu inu zelen na Uzemi Slovenska, m6ze sa na fu
vztahovat aj Specialna ochrana v zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny, a ak je sucastou
chranenej pamiatky alebo chraneného Gzemia alebo je priamo vyhlasena za narodnu kultarnu
pamiatku, vztahuje sa na nu ochrana v zmysle zadkona o ochrane pamiatkového fondu
Slovenskej republiky.

Pri posudzovani legislativnej ochrany historickej zelene je vSak potrebné mat” na
zreteli nielen pravne predpisy, ktoré umoznuju jej ochranu, ale aj stvisiace predpisy tykajuce
sa konfliktnych rezortnych zaujmoyv, su to napriklad:

e Zakon ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon), v zneni platnych
pravnych predpisov

e Zakon ¢.50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon),
v zneni platnych pravnych predpisov

e Zakon ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch, v zneni platnych pravnych predpisov

e Zakon ¢. 307/1992 Zb. o ochrane polnohospodarskeho pdédneho fondu, v zneni
platnych pravnych predpisov 78

e Zakon ¢. 251/2012 Z. z. o energetike, v zneni platnych pravnych predpisov

pripadne dalSie. Najma v pripade historickych stromoradi popri komunikaciach je dolezity
cestny zakon.

Oba zakony, ktoré su zakladom pravnej ochrany a rozvoja kultirneho a prirodného
dedic¢stva na Slovensku — zakony o ochrane pamiatkového fondu a o ochrane prirody
a krajiny, presli v uplynulych niekolkych rokoch novelizaciou.

Ochrana historickej zelene v ramci Zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu v tplnom zneni v Zakone ¢. 238/2014 Z. z.

Na Uvod je potrebné povedat, Ze v Zakone o ochrane pamiatkového fondu ani vo vyhlaske,
ktorou sa zakon vykonava (Vyhlaska MKSR ¢.253/2010 Z. z.), nie je pojem historicka zelen
alebo obdobny pojem Specifikovany, zelenn je zahrnutd pod vseobecné pojmy kultirnej
pamiatky alebo pamiatkového Uzemia a ich ochrannych pasiem a ustanovenia sa pouzivaju
analogicky, ¢o vzhladom na Specifika biotickej povahy zelene oproti abiotickej povahe
vacsiny kultarnych pamiatok nie je vzdy adekvatne. Napriek tomu, ani tie ustanovenia, ktoré
je mozné pouzit' na ochranu historickej zelene, nie su v praxi dostatocne vyuzivané.

Pamiatkovy Urad na oboch Urovniach Specializovanej statnej spravy — Pamiatkovy Urad SR aj
Krajské pamiatkové Urady maju po novelizacii zakona rozsirené kompetencie (§10 a §11) na
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identifikdciu potencidlnych pamiatok, na ich vyhlasenie za kultirnu pamiatku alebo
pamiatkové Gzemie, aj na ochranu kultirnych pamiatok.

Kritici novely zakona poukazuju na absenciu aspon ramcovych kritérii pre posudzovanie
jednotlivych pripadov zo strany pamiatkového Uradu, ako aj na nedostatocné zadefinovanie
zakladného pojmu pamiatkovd hodnota ($2), ale aj dalSich, ako bezprostredné okolie
pamiatky, vhodna cinnost v bezprostrednom okoli, a dalSie (827). Kritické pripomienky sa
tykaju absencie objektivnych kritérii napr. pri vyhlasovani kultdrnej pamiatky (§18) alebo pri
vypracovavani zasad ochrany pamiatkového Uzemia a nevyvazenosti rozhodovacich
pravomoci pamiatkového uUradu vo vztahu k vlastnickym pravam a povinnostiam (najma
vylucna zodpovednost’ vlastnika za stav pamiatky a znasanie vsetkych nakladov) (Michalik,
2014).

S rozsirenim kompetencii v oblasti rozhodovacej cinnosti Statnej spravy, kde su zavazné
terminy v zmysle spravneho poriadku (Zakon ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani), sa tak
dostava do Uzadia vedecko-vyskumna cinnost, ktora je, spracovanim tedrie v podobe
vyskumov a metodik, dolezitym podkladom pre praktické uplatiovanie Ucinnej ochrany
pamiatok. Z pohladu ochrany historickej zelene ide o zadefinovanie pojmu historicka zeler a
o spracovanie metodik, zohladnujucich Specifikd biotickej podstaty pamiatky. Vytvorenim
jasnych podmienok pri réznych podaniach by sa ulahcila situacia ziadatelom aj samotnému
Uradu. Z praxe sa javi doOlezitym napr. stanovenie obsahu dokumentacie predkladanej
vlastnikom pamiatky ako Zamer obnovy (832) atiez spresnenie podmienky spracovania
dokumentacie autorizovanym architektom (832, o0ds.8), v pripade historickej zelene
autorizovanym krajinnym architektom (Zakon SNR ¢.138/1992 Zb. o autorizovanych
architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch).
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Od Zameru obnovy pamiatky a vydaného rozhodnutia so stanovenymi podmienkami k nemu
sa odvija kvalita spracovania predprojektovej a projektovej dokumentacie a v konecnom
dosledku realizacia obnovy pamiatky. Ani Vyhlaska MKSR ¢.253/2010 Z. z, ktorou sa
vykonava Zakon ¢.49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni platnych pravnych
predpisov, v §9, ktory blizsSie Specifikuje obsah Dokumentacie urbanisticko-historického
vyskumu, dokumentaciu vyskumu historickej zelene bliZzSie neSpecifikuje, napriek
odliSnostiam od dokumentacie k stavbam.

Oponenti novely pamiatkového zakona (Michalik, 2014) poukazuju najma na to, zZe neriesi
jeden zo zakladnych problémov ochrany pamiatok, ktorym je vylu¢na zodpovednost’ vlastnika
pamiatky za jej stav. Pamiatky v inom ako Statnom vlastnictve predstavuju 90% z celkového
poctu pamiatok. Z pohladu historickej zelene sa eSte pridruzuje spolupdsobenie Zakona
¢.543/2002, tattu spolocenskej hodnoty stromov (Vyhlaska MZPSR & 24/2003 Z. z.), ktora sa
v pripade historickej zelene este zvysuje. Mnohé aredly pamiatok ostavaju neupravené prave
z dovodu vysokého financného zatazenia vlastnika.

StatGt miestnych pamdtihodnosti (§14) méa velky potencial identifikovat hodnoty blizke
miestnej komunite (Kristianova, 2012a). Obec — miestna samosprava, si moze viest’ evidenciu
pamatihodnosti obce, kde mozno zaradit’ nehnutelné a hnutelné veci, kombinované diela
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prirody a cloveka, historické udalosti, ndzvy ulic, katastralne a zemepisné nazvy viazuce sa k
histérii a osobnostiam obce, v intravildane aj extravilane, patriace do katastra obce. Sem
mozno zaradit vyznamné stromy, stromoradia ¢i plochy historickej zelene v obci, ale aj staré
stromy a stromoradia, boZie muky, krize a iné objekty mimo sidla, viazuce sa k historii obce.

Ochrana historickej zelene v ramci Zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni platnych pravnych predpisov

Na historicku zelen sa vztahuje v zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny rovnaka ochrana,
ako na kazdu inu zelen na Uzemi Slovenska. Ochrana méa dve podoby — ako individualna
a ako Uzemna ochrana. Ochranu v ramci tohto zakona je mozné vyuzit najma pre historickd
zelen v krajine.

Zakladom historickej zelene su dreviny, ktorych ochrana na Uzemi Slovenska spociva
v individualnej ochrane stanovenim podmienok nakladania s drevinami, najma stanovenie
podmienok vyrubu drevin (Tretia hlava Ochrana drevin, §46 - §49). Tato ochrana sa vztahuje
na dreviny mimo Uzemia lesa. Zakladnym pravnym predpisom pre spravovanie lesnych tzemi
je Zakon €. 61/1977 Zb. o lesoch. Na ochranu historickej zelene sa v ramci zadkona ¢.543/2002
javi niekolko moznosti v rdmci individualnej aj Uzemnej ochrany.

Pri individualnej ochrane drevin je mozné vyuzit, aj pre ochranu historickej zelene, Statut
chraneného stromu (849), v ramci ktorého moze vldda SR nariadenim vyhlasit za chranené
stromy kultdrne, vedecky, ekologicky, krajinotvorne alebo esteticky mimoriadne vyznamné 80
stromy alebo ich skupiny vratane stromoradi. Za chranené stromy mozno vyhlasit aj stromy
rastice na lesnom pédnom fonde. Chranené stromy sa povazuju za chraneny objekt. Mozno
vyhlasit” ich ochranné pasmo, alebo je v rozsahu stanovenom zadkonom, v II. stupni ochrany. V
pripade povoleného vyrubu (848) sa nasledne zrusi vyhlasenie ochrany chraneného stromu.
Podrobnosti o ochrane chraneného stromu a jeho ochranného pasma a vymedzenie
pozemku, na ktorom sa nachadza chraneny strom a jeho ochranné pasmo, sa ustanovia
vyhlaskou a aplikaciou 8§13 (IL. st. ochrany) alebo 14 (IIl. st. ochrany). Chranené stromy sa
nevyhlasuju na Uzemi chranenych krajinnych prvkov, prirodnych rezervacii a prirodnych
pamiatok, tu sa uplatiuje Gzemna ochrana.

Novelizacia zdkona o ochrane prirody a krajiny priniesla a Specifikovala SirSie uplatnenie
Uzemnej ochrany. V ramci chranenych Uzemi by mohol byt pre ochranu historickej zelene
v krajine vyuzity Statut prirodnej pamiatky (§23), chraneného krajinného prvku (§25)
a obecného chraneného Uzemia (825a).

Za prirodni pamiatku moézu byt vyhlasené nariadenim vlady bodové, liniové alebo iné
maloplosné ekosystémy, ich zlozky alebo prvky, spravidla s vymerou do 50 ha, ktoré maju
vedecky, kulturny, ekologicky, esteticky alebo krajinotvorny vyznam.

Vyznamny krajinny prvok, ktory plni funkciu biocentra, biokoridoru alebo interakéného prvku
najma miestneho alebo regionalneho vyznamu, moze vlada nariadenim vyhlasit’ za chraneny
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krajinny prvok. Na Uzemi chraneného krajinného prvku plati druhy, treti, Stvrty alebo piaty
stupen ochrany.

Obecné chrdnené tzemie, lokalitu, spravidla s vymerou do 100 ha, s kultirnym, vedeckym,
ekologickym, estetickym alebo krajinotvornym vyznamom modze obec vyhlasit' vSeobecne
zavaznym nariadenim vo svojom katastralnom Uzemi na pozemku vo vlastnictve obce alebo
na inom pozemku po dohode s jeho vlastnikom alebo spravcom. Obce sa mozu tiez
dohodnut” na vyhlaseni spolocného obecného chraneného Uzemia na susediacich
katastralnych Uzemiach na pozemkoch vo vlastnictve obci alebo na inych pozemkoch po
dohode s ich vlastnikmi alebo spravcami. VSeobecne zavaznym nariadenim, ktorym sa obecné
chranené Uzemie vyhlasuje, obec uréi vymedzenie hranic obecného chraneného Uzemia a
podmienky jeho ochrany, najma opatrenia na zabezpecenie starostlivosti o predmet ochrany
Uzemia a urci zasady a regulativy vyuzivania Uzemia vratane urcenia zékazov Cinnosti alebo
obmedzenia ¢innosti, ktoré mozu mat’ negativny vplyv na predmet ochrany Uzemia.

Dalsie pravne predpisy ovplyviiujlice proces ochrany historickej zelene

Pri vytvarani legislativneho ramca pre nakladanie stou istou vecou podla niekolkych
pravnych predpisov vznikaju v praxi rozne paradoxné situacie, odrazajuce rozlicné kritéria z
pohladu réznych rezortov. Komplikované situacie vznikaju aj pri lokalizacii kultdrnej pamiatky
v Uzemi chranenom podla zakona o ochrane prirody, oba zakony sleduju ochranu délezitych
spolocenskych hodndt, no kazdy zo svojho uhla pohladu a straca sa tak komplexny pohlad
na podstatu ochrany. ESte vacsi rozpor vznika pri ochrane historickych stromoradi, ktoré 81
spravidla tvoria sprievodnu zelen komunikacii v intravilane aj extravilane sidiel, v rézne
vyuzivanej krajine. Zelen popri komunikaciach je vzmysle Zakona ¢. 135/1965 Zb.
o pozemnych komunikaciach (Cestny zakon) sucastou pozemnej komunikacie a vztahuju sa
na Nu ako na cestnu zelen ustanovenia tohto zakona. Cestny zakon sleduje predovsetkym
bezpecnost’ cestnej premavky aztohto zorného uhla spravca komunikacie vykonava aj
zasahy do zelene. Dochadza najma k zniZzovaniu kvality alebo minimalne znizovaniu estetickej
stranky zelene v dosledku orezov stromov pre zachovanie volného jazdného profilu
komunikacie, alebo aj k odstraneniu drevin z rozhladovych poli. Cestny zakon je vo vztahu
k Zakonu o ochrane prirody a krajiny osobitnym predpisom a nevztahuju sa nan niektoré
ustanovenia Zakona ¢.543/2002. Najcastejsim dévodom vyrubu sprievodnej zelene
komunikacii uvadzana bezpecnost’ premavky alebo vystavba a rekonstrukcia komunikacii.

Vyznamnym nastrojom pre vytvaranie komplexného pohladu na ochranu historickej zelene a
historickych krajinnych Struktir by mohlo byt aj Gzemné planovanie. Zakonni moznost na to
poskytuje Zakon ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny
zakon).
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Uvod

Pojmom historicka zeleri sa vo vseobecnosti rozumeju predovsetkym parkové a
zahradné objekty, spravidla viazané na historické budovy, prevazne Slachtické sidla, ktoré
maju priznanu architektonicko-historickd hodnotu a ,dokumentuju poucny a zaujimavy vyvoj
zahradnickeho umenia na Slovensku a v mnohych pripadoch su aj pre sucasnost” vzormi
kvalitnej tvorby kultirneho prirodného prostredia. Historické parky a zahrady maju aj velkd
kultdrnu hodnotu. Vyplyva to z tradicného slohového prostredia, v ktorom zelen ako
organicka sucast” architektonickej pamiatky tvori jej prirodné prostredie (Tomasko, 2004).
Podla Kubistu (2011) existuju dve zakladné kritéria oznacenia zelene za historicku: casové
(minimalne 100 rokov, vynimo¢ne menej) a kulturne.

Podstatna cast” zachovanej historickej zelene na Slovensku pochadza z 18. a 19.
storocia, ktoré sa vyznacovali aj novou filozofiou vztahu cloveka k prirode, ku krajine mimo 83
sidiel aj v nich. Stredoveké sidla sa vymanili zo zovretia hradieb, za ktorymi sa budovali nové
vystavné obydlia nielen Slachty, ale aj vznikajucej triedy mestianstva. Kultivované prostredie
zahrad a parkov plynule prechadzaju do krajiny. Historicka zelen vsak byva viazana aj na
dalSie typy stavieb, ktoré nie su sucastou sidiel, na lovecké zamocky, letohradky, na
hospodarske budovy, zvernice, vodné stavby akomunikacie, pamatniky, alebo ako
sucast orientacného systému. Okrem stavieb profanneho charakteru je zelen zamerne
vysadzana aj pri sakralnych stavbach v krajine — kostoly a kaplnky, kalvarie, krize, bozie
muky, cintoriny.

Vyraznym prejavom ludskej Cinnosti v krajine boli oddavna stromoradia vysadzané
pozdiz ciest, v roznych historickych obdobiach iv réznych kultirach. Ako komponovany
prvok kultdrnej krajiny, archetypalny predstavitel rytmu, symbolizuju pritomnost™ cloveka
v krajine ajeho citlivy pristup knej. Historické stromoradia su nositelmi jedinecnych
estetickych, kultdrnych a historickych hodnét (Kristianova, §tepénkové, 2012, Kristianova,
2014) V priebehu 18. a 19. storocia sa stromoradia stali charakteristickymi prvkami kultdrnej
krajiny na Uzemi Slovenska, podobne ako v ostatnych castiach Rakusko-Uhorskej monarchie
(Kristianova, 2012a).
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Hodnoty stromoradi v krajine

V odbornej literatire sU uvadzané rozne definicie pojmu stromoradie, od
najjednoduchsej — stromy vysadené v rade (Hrubik, Kubaska, 2005), alebo ako suvisla liniova
vysadba stromov, ktoré nie su sucastou inych ploch zelene, pricom pocet stromov v rade je
minimalne pat (Rehackova, 2002), ¢i ako drevitd formacia malych rozmerov, usporiadana
zvycajne v linii, obklopena travnatymi alebo obrabanymi stanovistami (Elias in Ruzickova,
1996). Podla vykladového slovnika slovenského jazyka stromoradie, synonymum aleja, je
cesta sradmi stromov alebo rad stromov zobidvoch stran cesty. Vyklad viazuci sa
k polnohospodarskej krajine definuje stromoradie ako rad stromov, ktoré maju spravidla
rovnaky rozostup a pravidelny spon (metodicky pokyn MPRV SR ¢. 387/2012-550).

Pojem aleja, etymologicky povazovany za synonymum stromoradia, je odvodeny od
francuzskeho slova aller, alleé, vo vyzname chddza, cesta, aj stromoradie. Niektori autori
medzi pojmami rozlisuju, napriklad Marecek (1994) v zahradnickom slovniku uvadza aleju ako
liniovo usporiadany, vacSinou stromovlu vegetaciu, spravidla sprievodného razu
a stromoradim rozumie liniovy, spravidla jednodruhovu vysadbu stromov, casto tvoriacu
sprievod liniového prvku alebo stavby. V CSN pre sadovnictvo a krajinarstvo je stromoradie
charakterizované obdobne, za aleju je povazované dvojradové a viacradové stromoradie
pozdiz pozemnej komunikacie.

Storm (in Hendrych, 2008) vsak hovori o stromoradi ako o fenoméne, ,stromoradia su
tym, Co sa objavuje ako zmyslom, tak vedomiu, v protiklade ku skutoCnosti poznatelnej
rozumom. Je to citovy prezZitok, v ktorom sa predmet zjavuje.” Ako historické uvadza formy 84
stromoradi nepravidelné s rozptylenou zmieSanou vysadbou, pravidelné obojstranné
a jednostranné. Zachované aleje a stromoradia v krajine poklada za jednu z mala moznosti
ako zachovat' audrzat raz kultdrnej hospodarskej krajiny. Podobne vysledky vyskumu
historickych stromoradi Spi$a (Kristidnova, Stepankova, 2012) ukazujd na potrebu venovat' aj
na Slovensku vacsiu pozornost” problematike ochrany, udrzby i obnovy stromoradi, ktoré su
nositelmi  jedinecnych  estetickych  a kultdrnohistorickych  hodndét, davaju  krajine
charakteristicky raz, su sucastou génia loci.

Historické aj v sucasnosti zalozené stromoradia plnia dalSie nezanedbatelné funkcie
ako dopravno-technickq, stavebno-technicku, dopravno-bezpecnostnu, hygienicko-rekreacnu
a biologicko-ekologicku (Wagner, 1983), no v sucasnosti su Casto vnimané ako neziadlca
pritaz, ohrozujuca cestnd premavku, stazujuca udrzbu komunikacii a podobne, i napriek
tomu, Zze v mnohych pripadoch uz boli vybudované nové trasy rychlostnych komunikacii a
obchvatov, spifajice Gcel rychlej a bezpeénej dopravy, ¢o umoziuje novy pohlad na funkcie
stromoradi a povodnych ciest v krajine, kedy nad utilitdrnym dopravnym hladiskom mézu
prevazit hladiska ochrany kultdrnohistorickych, estetickych a krajinotvornych hodnot
stromoradi (Kristianova, gtepénkové, 2012).

Kulturni i prirodni dédictvi ——



Historické stromoradia na Slovensku

Tak ako len niektoré stavby spifiaju kritéria hodnotnej architektury, aj zo stromoradi
len niektoré sa stanu nositelmi vynimocnych hodnét. Priklady vynimocnych historickych
stromoradi mdzeme najst aj na Slovensku, ale len niektoré maju priznany Statut
vynimocnosti, napriklad ako chranené stromy, ako miestne pamatihodnosti, alebo su
chranené v ramci chranenych arealov. (Kristianova, 2012a). O niektorych sa dozvedadme uz len
z historickych map, umeleckych zobrazeni na malbach a grafikach, z historickych fotografii
alebo literarnych pramenov.

Podobne ako ostatna historicka zelen, aj podstatnd cast' stromoradi na Uzemi
Slovenska pochadza z18. a 19. storodia. Na Slovensku aj v Ceskych zemiach mézeme
sledovat’ bohatt tradiciu ich vysddzania, iked s malymi rozdielmi, vyplyvajicimi zo
spolocenskych pomerov. Kym v Cechach bola silnejsia $lachta a iné dedi¢ské pravo (,dedi
najstarsi”) a v dosledku toho vyraznejsie krajinarske zasahy a zamerné komponovanie krajiny,
na Slovensku bolo menej Slachtickych sidiel, dochadzalo kvacsiemu deleniu majetku
a parcelacii pody (,dedenie rovnym dielom”), zasahy do krajiny boli mensie, viazané na
polnohospodarstvo, vysadzali sa skor ovocné stromy, aleje z dlhovekych drevin spajali
vyznamné prvky v krajine (Bird, 2015). V obdobi manierizmu a baroka boli spajané lovecké
obory, panské sidla a ich parky. OblUbenymi drevinami boli najma lipy, duby, bresty, v obdobi
vrcholného baroka aj pagastan konsky, neskdr v obdobi empiru pyramidalne topole
a v obdobi romantizmu agaty. Aleje boli sucastou barokovej sakralnej krajiny, kde 85
protireformacné Usilie obohatilo krajinu nielen o kaplnky, kalvarie, pricestné krize a bozie
muky, ale aj o aleje. Nariadenie Marie Terézie z roku 1769 ukladalo obyvatelstvu povinnost’
vysadzat stromy kdekolvek na miesta suce na vysadbu. Za jej vlady a vlady Jozefa II. nastal
rozmach budovania cestnej siete a vysadby stromoradi pozdiZ nich, ato z hospodarskych,
estetickych, strategickych a orientacnych doévodov. Vtomto obdobi bolo oblubené
vysadzanie ovocnych stromov ako hrusky, jablone, orechy a cereSne. Stromoradia sa v tomto
obdobi stali charakteristickym prvkom kulturnej krajiny Slovenska.

V osvietenskom obdobi sa stali stromoradia aj sucastou urbanistickych Struktur
eurdpskych a aj slovenskych miest. Stredoveké mesta sa vymanuju zo zovretia opevneni,
expanduju do krajiny, koncipované su velké urbanistické subory. Prvky prechodu struktdry
sidla do prirody a vstupu prirodnych prvkov do sidla sa uplatnuju vo velkolepych osovych
kompoziciach stromovych aleji lemujucich cesty spajajuce rezidencie, letné sidla panovnikov
a Slachty, parky a zvernice. NajznamejSou a najvacsou alejou v Europe sa stala Avenue de
Paris vo Versailles, lemovana radmi platanov. Na Slovensku sa tieto stromoradia v dosledku
necitlivych zasahov najma v povojnovom obdobi, prakticky nezachovali. 19. storocie bolo
dalsim vyznamnym obdobim rozvoja miest, kedy sa zakladali stromoradia na miestach
odstranenych fortifikacnych systémov. InSpiraciou pre Europske mesta bol opat Pariz znamou
Haussmannovou prestavbou, napriklad pre Viedensku Ringstrasse, ale aj KoSicku Rakoczi
korat, sucasna Moyzesova ulica, v 1.polovici 19. storoCia nazyvana Dolna, Stredna a Horna
promenada. V sucasnosti su stromoradia so svojimi priestorovymi a fyziologickymi narokmi
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obmedzované najma narokmi dopravy, technickej infrastruktury, svetelnych poziadaviek na
byvanie a podobne.

Starostlivost’ o stromoradia

Starostlivost” o stromoradia, ¢i uz historické alebo novozalozené, v sidle alebo mimo
neho, zahfna, tak ako starostlivost” o ostatnu zelen, Styri zakladné zlozky — evidenciu, ochranu,
udrzbu a tvorbu. VSetky tieto zlozky, ich Uroven, ako su realizované, je podmienena stavom
platnej legislativy.

Moznosti starostlivosti o historické stromoradia urcuju na Slovensku tri zakladné pravne

predpisy:

+ Zakon ¢. 534/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, v zneni platnych pravnych predpisov

» Zakon ¢. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu, vzneni platnych pravnych
predpisov

» Zakon ¢. 135/1961 Zb. o cestnej premavke, tzv. cestny zakon, v zneni platnych pravnych

predpisov

V praxi Casto narazame na urcity nesulad medzi jednotlivymi pravnymi predpismi a ich
roznu interpretaciu, ale aj na nedostatocné vyuzivanie nastrojov, ktoré su v sucasnosti

k dispozicii.
Problémy v ochrane historickej zelene prostrednictvom zakona o ochrane
pamiatkového fondu su, bohuzial, sposobované aj roznymi nazormi samotnych pamiatkarov. 86

Len malad cast’ historickej zelene je vyhlasend za samostatnd narodnd kultdrnu pamiatku.
V praxi je tiez malo vyuzivany Statut miestnych pamatihodnosti, ktoré si mdéze v zmysle
zakona o ochrane pamiatkového fondu evidovat obec a identifikovat tak hodnoty blizke
prave miestnej komunite (Kristianova 2012a).

Ani platny zakon o ochrane prirody a krajiny nie je dostatoCne vyuzivany. Napriklad
Kristidnova (2012a) vo svojom vyskume uvadza, 7e Statna ochrana prirody SR evidovala
v statnom zozname chranenych stromov, v Katalogu chranenych stromov, iba sedem
stromoradi, ten isty pocet je aj o tri roky neskér uvadzany Birom (2015). V legislativnom ramci
zakona o ochrane prirody a krajiny je nevyuzivanou aj kategoria chraneny krajinny prvok,
ktoré sa vyhlasuju na ochranu vyznamnych krajinnych prvkov, plniacich funkciu biocentra,
biokoridoru alebo interakéného prvku, najmd miestneho alebo regionalneho vyznamu.
NevyuZzivanie tejto kategorie pre ochranu historickych stromoradi spociva v preferovani
vylucne ekologického hladiska, ale aj absencii komplexného pohladu na stromoradia, ktorych
jednotlivé funkcie a hodnoty nemozno od seba oddelit. V praxi je preto potrebné paralelné
vyuzivanie roznych nastrojov na stanovenie podmienok ich identifikacie, evidencie, udrzby
a ochrany, napriklad aj prostrednictvom Uzemného planovania. (Kristianova, 2012b).
Naliehavost’ potreby hladania sposobov ochrany hodndt stromoradi v krajine je vyvolana
najma ich vazbou na cesty, pozemné komunikacie, kde prevadzka podlieha cestnemu zakonu,
a ako najcastejsi dovod vyrubu je uvadzana bezpecnost premavky alebo vystavba
a rekonstrukcia komunikacii.
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Priklady vyznamnych krajinnych stromoradi Slovenska

Vregidne Turca najznamejSie stromoradia MosSovské aleje, su chranené
prostrednictvom StatUtu chraneny areal v 3. a 4. stupni ochrany, ktory bol vyhlaseny uz v roku
1969 a predmetom ochrany je systém stromovych aleji popri hlavnych a polnych cestach
v intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajine.

Stupava je prikladom s pomerne dobre zachovaného arealu pévodne renesanéného
kastiela, Podoba parku zachovana do sucasnosti predstavuje vyvojovu etapu po prestavbe
pravidelnej barokovej zahrady z 18.storocia na nepravidelny park v prirodno-krajinarskom
slohu. Na Uzemi parku je zachovany zvysSok kratkej priecnej dubovej aleje (Quercus robur f.
fastigiata) ahlavnd pozdizna aleja z pagastana konského (Aesculus hippocastanum).
Zachovana cast aleje ma na Uzemi parku dizku priblizne 1,3 km, je obojstranna, tvori ju
priblizne 300 ks stromov rozneho veku, vitality a kvality. Aleja pokracuje eSte niekolko
desiatok metrov, ale mimo Uzemia parku je uz len torzo. V stromoradi sa nachadzaju
povodné exemplare z druhej polovice 19.storocia a priebezne je dosadzana. Najma na
posledné dosadby bol pouzity nevhodny nekvalitny vysadbovy material, ktory je potrebné
nahradit’ predpestovanymi alejovymi stromami. Na zvazenie je nahradenie druhu Aesculus
hippocastanum odolnejSim druhom voci skodcom Aesculus carnea. Aleja je stale mimoriadne
cennym kompozi¢nym aj vegetacnym prvkom parku.

V Plaveckom Podhradi sa nachadza kulturna pamiatka renesancny palffyovsky kastiel,
ktorého vystavba spadd do obdobia pred rokom 1645 a posledné vacsie barokové Upravy 87
boli urobené okolo roku 1730. Na rozdiel od pomerne dobre zachovanej budovy kastiela sa
rozsiahly prilahly areal nezachoval. Zachovanu historickd zelen predstavuje najma aleja popri
pristupovej komunikacii ku kastielu aj do Plaveckého Podhradia. V sucasnosti je aleja
sucastou cestnej zelene a nedavno presla radikalnym orezom. Aleja nie je sucastou kultirnej
pamiatky.

Mnoho dalSich prikladov vyznamnych aleji na Slovensku, napriklad stromoradia na
Spisi, reprezentuje tie pripady aleji, ktoré nie su chranené v zmysle Zakona o ochrane prirody
a krajiny, ani v zmysle Zakona o ochrane pamiatkového fondu.
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