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Anotace: Piratské politické strany, které vystupuji zejména proti soucasné podobé autorského
zakona, naruSovani ochrany soukromi a zneuZivani patentli, zaznamenavaji v poslednich mésicich
vyrazny rust preferenci. Jejich cilem v Evropé je dostat se do Evropského parlamentu a vytvofit
jednotnou frakci. Ugelem prace je zjistit, zda jsou schopné téchto dvou cili dosahnout. Prostfedkem

je zjisténi, zda rizné evropské piratské strany spadaji do stejné nebo rtiznych stranickych rodin.

Annotation: Pirate parties who are acting against the current form of copyright law, against
undermining the protection of privacy and the abuse of patents, recorded in recent months strong
preference growth. Their aim in Europe is to get to the European Parliament and to create a single
faction. The purpose of this work is to determine whether they are capable of achieving these two
objectives. Instrumental to this goal is determining, whether various European pirate parties belong

to the same or different party families.
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Uvod
Zakonné normy vZdy pokulhavaji za stavem spolecnosti. Toto pravidlo dnes plati vice nez kdy
jindy. Soucasna spolecnost se z nejriiznéjSich divodi vyviji velmi dynamicky a institucionalni

vyvoj realitu nestiha.

Vic nez kde jinde to plati v oblasti internetu. Virtualni svét formuje diive neznamé spolecenské
struktury, vytvaii nové formy organizace i nové komunikac¢ni modely. Internet, ze kterého se dnes
stal hlavni komunikacéni nastroj spolecnosti, vytvari nesmirné dynamické prostiedi. Internet jako
médium si kolem sebe prostfednictvim svych uZzivateli stavi novou ideologii: informacni

spolecnost, zaloZenou pfedevSim na volném sdileni informaci a volném pfistupu k nim.

Tato spole¢nost ma mnoho specifickych rysi: nizky vék svych ¢lend, zazemi v liberalni ideologii,
decentralizaci, kosmopolitnost, pohled na geograficky neomezenou komunikaci jako néco
samoziejmého. M4 také sva pravidla, vétSinou nepsana. Internet nema vlastnika ani spravce, pouze
agentury roztrouSené po celém svété, které se staraji o jeho bezproblémové fungovani. Proto je také

vétSina pravidel, kterymi se internetova komunikace tidi, nekodifikovanych.

A pravé k jednomu z nepsanych pravidel internetu patfi moznost sdilet a stahovat soubory, véetné
téch autorsky chranénych. Z hlediska narodnich zakont jde o trestné jednani, ovSem internetovy
uzus na né vétSinou nedba. ,,Kradeni dél, chranénych znackou copyrightu, je pro internetovou
spole¢nost vice ¢i méné normou. Staty uvnitf svych pravnich systémi jsou nuceny tomuto
fenoménu prihliZet — trestat jednotlivce je nesmysl a hledat alternativni feSeni se nedafi. Nutno
dodat, Ze narodni staty ani nemaji velky zajem tuto pravni bublinu feSit. Kdo naopak feSeni hleda,
jsou mezinarodni organizace sdruZujici autory a studia, kterd chranény obsah vytvafi. Vzhledem k
témét nulové komunikaci mezi obéma stranami — takzvanymi ,,softwarovymi piraty“ nebo prosté
,,piraty” a autorskymi asociacemi — mohou nicméné nalezena feSeni uspokojit pouze silnéjsi stranu

tohoto sporu, autorské organizace.

Presné tento konflikt, spor mezi piraty, podpofenymi internetovou spolec¢nosti, a nahravacimi studii
s vladni podporou, dospél béhem poslednich tif let k otevienému stietnuti. Ve Svédsku se vytvofila
politicka strana, sdruzujici $védské piraty a jejich sympatizanty, oficialné Svédska piratska strana.
Béhem prvniho roku své existence dala vzniknout mezinarodnimu piratskému hnuti, zaStiténym
Mezinarodni piratskou stranou. Na tomto ideovém i organiza¢nim zakladé se piratské hnuti rozsitilo
pfiblizné do tficitky zemi svéta na ¢tyfech kontinentech. Svédsko piedstavuje v mnoha ohledech
experiment — Svédska spolecnost predbiha v nékterych charakteristikach, tfeba pravé vyuziti

internetu, zbytek svéta. Znamena to, Ze se budou podminky pro vznik a rozvoj piratského hnuti



reprodukovat i v podminkach dalSich statd?

KdyZ jsme zacinali psat tuto praci, pfedstavovalo piratské hnuti nadéjnou, ale dosud malo skupinu.
Piratské strany, které se pokusily uspét ve volbach, existovaly pouze ve Svédsku a Némecku. Po
dubnovém rozsudku nad provozovateli serveru The Pirate Bay nicméné zaznamenalo piratské hnuti
v Cele se Svédskou piratskou stranou raketovy rist. Pocet lent této strany se trojnasobné zvysil a
vytvoril z ni tfeti nejvétsi subjekt Svédské politiky. Podobny nartlist zaznamenaly i preference strany
— v Cervnovych volbach do Evropského parlamentu ma strana ambici pfekrocit pét procent hlast a

ziskat nejméné jeden mandat.

Kdyz Svédska strana pted tfemi lety vznikala, stanovila si jako svijj cil pravé zisk mandatu v
evropskych volbach 2009. Podobny ukol si daly i ostatni, Cerstvé zrozené, evropské piratské strany.
Jejich snahou je vytvofit jednotné piratské hnuti na ptidé Evropského parlamentu, kde se fakticky
rozhoduje o podobé autorského prava, patentovych prav, ochrané soukromi, a dalSich piratskych
programovych bodech. Pro vznik frakce uvnitt Evropského parlamentu je potieba disponovat 25
mandaty, coZ podle naSeho nazoru neni v obzoru dalSich evropskych voleb nerealné. Bude ovSem

zaviset na mnoha okolnostech. A pravé ty bychom radi prozkoumali v této praci.

Klicova otazky zni: Je piratské hnuti opravdu globalni a jednotné? Pokud ano, ma v piipadé
spole¢ného postupu jednotlivych stran Sanci dosdhnout na vytvoreni evropské frakce a prosazeni
svych policies. Nejde pouze o konkrétni spolupraci, zasadni je vytvofeni povédomi o piratském
hnuti a jeho cilech mezi potencialnimi voli¢i — uZivateli internetu. Pokud se piratim podafi sjednotit

se pod vlajkou Mezinarodni piratské strany, maji redlnou Sanci svych cilti dosahnout.

Zaroven se ovSem domnivame, Ze piratskd strana takto jednotna neni. Tvrdime, Ze svym
charakterem jde o rizna hnuti v riznych zemich. Nékteré organizace, vznikajici pod znacnou
piratské strany, mohou pfijimat identitu pirat kvili takzvanému wow efektu, kdy rychle ziskaji
znaCnou medialni pozornost. Jinde mohou piratské strany vznikat jako organizacni platforma pro
prosazeni podobnych zajmi, ktera ovSem nema diivod sdruZovat se s piraty z jinych zemi. Hnuti,
které v soucasné dobé vypada pomérné¢ homogenné, se podle nas v blizké budoucnosti zac¢ne Stépit

na rizné nazorové proudy.

V politické teorii existuje pomérné jednoduchy a u€inny nastroj, kterym mutiZeme testovat identitu
piratskych stran v jednotlivych statech. Tim je koncept stranickych rodin, ktery podrobné&ji
teoreticky i prakticky rozebirame v druhé kapitole. Domnivame se, Ze piratské strany neptedstavuji
natolik vyznamné hnuti, aby kviili nim bylo tfeba reformulovat cely koncept. Misto toho se je

pokusime pfifadit k jiz existujicim stranickym rodinam. Pokusime se prokazat, Ze takzvané



»piratské“ politické strany jsou soucasti vice stranicko-politickych rodin a zaujimaji riznou
pozici ve stranickém spektru jednotlivych zemi. Kladny test nasi hypotézy potvrdi, Ze piratské

strany jsou nejednotnym hnutim, jeji falzifikace ukaze, Ze mohou v budoucnu fungovat spolecné.

Nasi metodou bude komparativni pfipadova studie nékolika politickych stran v jejich narodnim
kontextu v kombinaci s vysvétlujicim pfistupem. Budeme analyzovat nékolik piratskych stran.
Pokusime se zjistit jejich aktudlni a odhadnout budouci elektorat; ukdZeme Stépeni, na kterych se
konstituuji; s jejich pomoci se pokusime o zafazeni do stranickych rodin; na zavér proti sobé

postavime vice piratskych stran a srovname jejich prisluSnost ke stranickym rodinam.
Pti své praci budeme vyuZivat pfedevSim primarni zdroje, kterymi jsou v pfipadé piratskych stran
zejména jejich webové stranky, ¢lanky na zpravodajskych webech a materialy ohledné jejich

plsobeni na dalSich webovych strankach.



Typologie stranicko-politickych rodin

V roce 1980 belgicky politolog Daniel-Louis Seiler poprvé formuloval koncept stranicko-
politickych rodin (viz Seiler 1980). Jeho jadrem je skuteCnost, Ze, ackoli Zadné dvé strany nejsou
zcela stejné, n€které skupiny stran jsou si svymi zakladnimi rysy (ptivod, programatika, apod.) vice
neZ podobné. Tato podobnost zékladnich vlastnosti, pokud se ji podafi pfiméfené presné definovat,
dava vznik struktufe pravé stranickych rodin. Seilerova definice téchto rodin se opira o viceméné
tradi¢ni déleni: historicky souboj liberalni a konzervativni strany Seiler promitl do formulace
liberalni stranické rodiny a konzervativni stranické rodiny, nasledné podle podobnych pravidel
konstituoval socidlni a socialnédemokratickou stranickou rodinu, atd. Za vice neZz cCtvrt stoleti od
vypracovani této teorie se v politologické literatufe objevilo nékolik jejich reformulaci, které ale v

zasadnich rysech zachovavaly principy, vytyCené Seilerem.

Nase prace se hned ve svém nazvu odkazuje pravé na teorii stranicko-politickych rodin. Je tedy
tteba hned v ivodu textu definovat, jakym zplisobem budeme s touto teorii pracovat, a nalézt
pfesnou podobu teorie, ktera nejlépe poslouzi naSim tceltim. Tomuto tkolu se vénuji nasledujici tfi
podkapitoly. Ve stru¢nosti zde shrneme moZzné koncepty a vybereme z nich ten, ktery nejlépe
spliuje naSe pozadavky. Zasadni metodologicky problém pfitom pfedstavuje fakt, Ze kazda z
publikaci se zaméfuje bud’ na tradi¢ni demokracie nebo postkomunisticky prostor stfedni a
vychodni Evropy, zatimco my hleddme konzistentni formulaci teorie pro oba arealy zarove.
Piratské strany totiz ,,bohuzel* (z metodologického hlediska) vznikaji bez ohledu na bariéru byvalé

Zelezné opony.

Vychozi typologie pro tradi¢ni demokracie

Seilerova prace se prosadila pouze ve frankofonnim prostfedi, klasikem typologie stranicko-
politickych rodin se misto néj stal némecky politolog Klaus von Beyme. Ve své praci tedy
vychazime z konceptu stranickych rodin, ktery von Beyme formuloval v ramci sledovani vzniku a
vyvoje konkrétnich politickych stran (Beyme 1985). Jejich vyvoj nasledné zobecnil na zdkladé
,spole¢nych hodnot a norem* do podoby takzvanych familles spirituelles, do CeStiny vétSinou
prekladanych praveé jako stranické rodiny. Dilezitym okamzZikem je pro néj inicia¢ni impulz —
zpusob, jakym se jednotlivé stranické rodiny zpocatku vymezily vici ostatnim rodinam nebo
spoleCenskym strukturam. Od né&j se odviji dalsi fungovani kazdé stranické rodiny, jeji existence v
ramci okolnich rodin a moZné ideologické promény. Dlsledkem a hlavnim defini¢nim prvkem
stranickych rodin je ovSem ,,[...] ideové-programové vymezeni stran, tedy jejich ideové-programovy

charakter a profilujici hodnoty* (Kopecek 2005a:42). NavrZenou strukturu stranickych rodin von
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Beyme nepovazuje za ukoncenou, v ramci kazdé z nich probiha dalsi vyvoj. Proto se jeho pivodni
klasifikace dale posouva. ,,V zasadé miZzeme povaZovat tyto [soucasné] strany za ideologické
organizace, které se stabilizovaly v konfliktech ohledné dogmatu® (Beyme 1985:29). Nutno dodat,
Ze von Beymeho rozdé€leni vyuZziva schéma spoleCenskych Stépeni (cleavages), které diive

formuloval dals$i némecky politolog Stein Rokkan (viz Lipset, Rokkan, eds. 1967).

Ackoli von Beymeho typologie neni nejmladsi (v némciné vyslo jeho pojednani o stranickych
rodinach v roce 1982), dodnes poskytuje zaklad pro klasifikaci jednotlivych stran. Ze strany
politologické obce doznala pouze drobnych zmén, souvisejicich pfedevsim pravé s neukonenym
vyvojem vSech stranickych rodin. Typickym piikladem je proména piivodné nestranickych
ekologickych hnuti na ekologické strany, kterou zohlednil von Beyme ve svém pozdé€jsim dile
(Fiala, Strmiska 1998:119). Pokusy o revizi jeho teorie vétSinou sméfovaly na konkrétni podobu

samotnych stranickych rodin, ne na koncept jako takovy.

Zajimavé obohaceni teorie nabidli ve spolecném dile britsko-ir$ti politologové Gallagher, Laver a
Mair. Namisto ideové-programového vymezeni stran, které zdiraziuje von Beyme, provadi
klasifikaci strany a konstrukci stranické rodiny na zakladé tii kritérii: stejné€ podstatny pro zafazeni
do konkrétni stranické rodiny je pro né geneticky ptivod strany, jeji mezinarodni vazby a
programatika (Gallagher, Laver, Mair 2001). Prvni a tfeti kritérium se v urc¢ité podobé vyskytuje i u
odpovida ideové-programovému vymezeni stran (jak vSak upozoriuje Kopecek, von Beymeho
kritérium je SirSi). Integrace v ramci mezinarodnich organizaci se u von Beymeho viibec
nevyskytuje. Pres tyto rozSifeni von Beymeho konceptu je ovSem tfeba konstatovat, Ze samotna

myslenka stranickych rodin ziistava v jadru této teorie, méni se pouze kritéria klasifikace.

Vychozi typologie pro postkomunistické zemé stredni a vychodni
Evropy

Vzhledem k tomu, Ze piratské strany zacinaji vznikat i v této oblasti, musime se vénovat typologii
stranickych rodin také mimo tradi¢ni demokracie. Aplikace konceptu stranickych rodin na
postkomunistické zemé stfedni a vychodni Evropy totiZ pfedstavuje samostatnou kapitolu.
Strukturace stranickych rodin se zde fidi zcela odliSnymi Stépenimi (ackoliv hlavni typy Stépeni
zlstavaji vétSinou zachovany), podoba stranickych rodin i dynamika a setrvacnost jejich fungovani

se vyrazné 1iSi od tradi¢nich demokracii.

O preneseni svého konceptu na stiedo- a vychodoevropské stranicko-politické systémy se prvni

pokusil von Beyme. Pti adaptaci své teorie na postkomunistické struktury spolecenskych Stépeni
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vytvoril systém osmi stranickych rodin, v€etné kategorie, zahrnujici stfechové organizace
sjednocené antikomunistickou myslenkou, pojmenované jako ,,féora“ (Beyme 1996). Vzhledem ke
komplikovanym, velmi riznorodym a rychle se ménicim podminkach postkomunistickych zemi se
tento koncept pfiliS neujal, ale odstartoval diskuzi na téma aplikace zapadnich stranickych rodin v
postkomunistickych zemich. Netuspéch von Beymeho a dalSich zépadnich politologt pfi analyze
postkomunistickych systémi se pokousi vysvétlit Fiala s Holzerem a Strmiskou: ,,Je zfejmé, Ze
srovnavaci studium téchto model stfedo- a vychodoevropské provenience vyzaduje pfiméfenou
znalost nejen pfislusného politického, socialniho, kulturniho a historického kontextu, nybrz také
odborné literatury, publikované v téchto zemich. A splnéni téchto podminek se kupiikladu pro
nemalou ¢ast zapadoevropskych badatelti, vénujicich se postkomunistickym témattim, ukazovalo
byt nad jejich schopnosti; coZ obvykle souviselo s limity jejich jazykovych schopnosti, poptipadé i

s omezenou znalosti potfebnych dat“ (Fiala, Holzer, Strmiska, eds. 2002:8).

Kromé von Beymeho se postkomunistickymi stranickymi rodinami zabyval také britsky politolog
Paul Lewis. Ten ve své typologii vychazi z von Beymeho konceptu a mnoho novych prvki do
zkoumani nevnasi. Vychazi z predpokladu, Ze ,,[...] identity vychodoevropskych stran se pfiblizuji
totoZnostem zapadoevropskych stranicko-politickych formaci vice, nez se ptiivodné predpokladalo,
coz se netyka jen jednotlivych stran, nybrz rovnéZ jejich uskupeni® (Fiala, Strmiska 2002:15).
Lewis dale konstruuje dvojitou pfisluSnost stran ke stranickym rodinam, kde v prvnim rozdéleni
reflektuje jeji pivodni ideologickou orientaci, v druhém jeji soucasné vymezeni. Aplikaci tohoto
konceptu dospiva k podobnému spektru stranickych rodin jako von Beyme a vysledek je pfi

aplikaci na konkrétni stranicko-politicky systém podobné rozpacity (viz Lewis 2000).

Mezi ¢eskymi politology se hodnoceni teorii pro systematizaci stranickych rodin
postkomunistického prostoru podrobné vénuje Kopecek. Ve stati z roku 2005 srovnava lokalni
pouzitelnost (primarné pro zemé Visegradu a Pobalti) dvou odliSnych koncepti: vySe zminéné
typologie von Beymeho (viz Beyme 1996) a Gallaghera, Lavera a Maira (viz Gallagher, Laver,
vyhovuje riznorodému a chaotickému prostredi stfedni a vychodni Evropy. Kritérium
programatiky, se kterym pracuje druha teorie, v postkomunistickém prostoru (na rozdil od
tradi¢nich demokracii) pfili$ uZite¢né neni. ,,Dlivodem je Casty kontrast aZ protikladnost mezi
programem nabidnutym mnohymi stranami pfed volbami a skutecné realizovanou politikou poté, co
se dostaly k vykonné moci [...] Jednalo se o diisledek probihajici ekonomické transformace, ktera
nutila stavajici vladnouci strany udélat urcité kroky bez ohledu na to, jaké priority ptivodné mely*

(Kopecek 2005a:42). Programova analyza je proto pro zafazeni strany do stranické rodiny ptili§
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uzka a malo vypovidajici.

Kritiku dalSiho kritéria konceptu Gallaghera, Lavera a Maira vztahuje Kopecek k celé teorii, ale pro

sttedo- a vychodoevropské teritorium je vytka obzvlast’ zasadni. Zarazeni do nadnarodnich struktur

podle n¢j z nékolika diivodli nevypovida prakticky nic. Za prvé, nékteré stranické rodiny (napf.

agrarni) své mezinarodni zastoupeni zastoupeni viibec nemaji, jiné sdruzuji strany z vice

stranickych rodin. Vyjimkou nejsou ani strany, které se hlasi do mezinarodnich organizaci z

taktickych dlivodu. ,,Zvlasté dilezité je to pravé pro mnohé strany z postkomunistického prostoru, u

nichZ to mliZze mit vyznamny dopad na jejich legitimitu v domacim prostredi“ (Kopecek 2005a:43).

liberalni a
radikalni
konzervativni
socialni a
socidlnédemokra-
tické

krest'anskodemo-
kratické

komunistické

agrarni

regionalni a
etnické

extrémné
pravicové

Tradi¢ni demokracie

von Beyme, 1982 von Beyme, 1995

liberalni a
radikalni
konzervativni
socialni a
sociadlnédemokra-
tické

kfest’anskodemo-
kratické

komunistické

agrarni

regionalni a
etnické

extrémné
pravicové

ekologické

Gallagher, 1992
liberalni

konzervativni

socialnédemokra-
tické

kfest'anskodemo-
kratické

komunistické

agrarni/stfedové

extrémné
pravicové

zeleni

nova levice

Postkomunisticky prostor

von Beyme, 1994

liberalni

socialnédemokra-
tické

kfest’anskodemo-
kratické

komunistické

agrarni

regionalni a
etnické

ekologické

fora

Lewis, 2000

liberalné-
konzervativni

socialnédemokra-
tické

krest’anskodemo-
kratické/tradi¢né
konzervativni

nastupnické
komunistické
agrarni

etnické skupiny

nacionalistické

Tab. 2.1. Srovnani koncepti stranickych rodin. Datum u autora teorie oznacuje prvni tisténé vydani

této teorie. Zdroj: zminéni autofi a Fiala, Strmiska 1998.

Pouzita typologie stranickych rodin

Obé tady typologii jsou navzajem neslucitelné. VSechny typologie, vyuZivané pro zapadni prostor,

se od téch postkomunistickych lisi. Fiala se Strmiskou vznik typologie, ktera by zahrnovala obé
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evropské casti, ocekavaji; klicem k feSeni tohoto ukolu je podle nich dynamické pojeti stranickych
rodin. ,,Pfi plném védomi vyhod a nevyhod, vyplyvajicich z realizace jednotlivych opci, se
priklanime k dynamickému pojeti ideové-politickych rodin stran, a to v kontinentalnim —
evropském ramci [...] Abychom vSak pfedeSli moZnému nedorozumeéni, je tieba v¢as zdlraznit, Ze
neztotoZnujeme doposud prevazujici 'zapadoevropsky orientované', de facto subkontinentalni
klasifikace €i typologie stranickych rodin s celoevropskymi schématy, a tudiZ ani neptfedpokladame,
Ze kategorie, jeZ obsahuji, je mozné automaticky prenaSet do jiného kontextu, nez pro jaky byly

ptvodné urceny* (Fiala, Strmiska 2002:14-15).

Dosud vsak takovou teorii k dispozici nemame. A nema smysl pokousSet se o néjaky ad hoc koncept,
ktery by prostfednictvim adaptace nékteré ze statickych teorii (pfi velkém zjednoduSeni) poslouzil
pouze pro ucely této prace. V upravé von Beymeho konceptu nebo teorie trojice Gallagher, Laver a
Mair nam brani dvé zasadni piekazky. NaSe teorie by nejprve musela piekrocit odliSna socialni
Stépeni, ktera déli zapadoevropské a postkomunistické spolecnosti uvnitf, a nasledné se vyporadat s
odliSnym inicia¢nim impulzem ideologicky ,,zrcadlenych® stran. Pfikladem mohou byt vychodni
liberalné-konzervativni strany, které Casto vznikly aZ v reakci na pad komunismu a na zakladé zcela
jinych Stépeni, neZ ktera formovala historické liberaly a konzervativce. Pfi tom vSem by tato teorie
pod jednou stfechou pravdépodobné méla sdruZzovat pravé zapadni i vychodni liberaly nebo

konzervativce.

V dalSim textu této prace tedy musime vyuzivat dva odliSné koncepty, jeden pro tradi¢ni
demokracie a jeden pro postkomunistické zemé. Pfipominame, Ze jejich ucelem je vytvofit ramec
pro zafazeni piratskych stran celé Evropy do nékteré stranické rodiny. Kromé obecné pouZitelnosti
teorie, kterou zduraznuje Kopecek, nas bude zajimat také jeji aktualnost. Piratské strany jsou
extrémné mladym fenoménem a jako takové jsou uchopiteln&jsi teoriemi, které vznikaly ve

spolecnosti, bliz§i sou¢asnému stavu.

Tradi¢éni demokracie

U tradi¢nich demokracii vybirame mezi koncepty Klause von Beymeho a Gallagherova tymu. Von

.....
......

v s

Zajimaveéjsi je druhd charakteristika. PrestoZe je ideovy vyvoj vétSiny piratskych stran dosud velmi
kratky, Casto z néj uz ted’ Ize vysledovat urcity posun a implicitni zafazeni se na konkrétni pozici ve
stranickém systému dané zemé. Podobné je tomu u programatiky téchto stran — pfestoze zatim

nestihla projit vyrazné&jsi diferenciaci, uz v pocatku odrazi snahu strany o umisténi ve stranickém
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systému. Ideové-programovy vyvoj proto miZe poslouZit jako pomiticka pro rozdéleni piratskych
stran do stranicko-politickych rodin, tim spiS, pokud v ideové profilaci strany dokaZeme nalézt

Stépeni, ktera k profilaci vedla.

Druha teorie vyuziva tii kritérii: genetického ptivodu, mezinarodni integrace a programové
profilace. Ze stejnych diivodi jako v pfedchozim odstavci nemiiZeme opfit své zkoumani o prvni a
druhé kritérium. Ani geneticky piivod, ani mezinarodni integrace nejsou u vétSiny piratskych stran
odliSné. Tteti kritérium, programatika, je na rozdil od von Beymeho ideové-programového vyvoje
statickd, ¢imz prichazime o zasadni (vzhledem k nedostatku lepSich voditek) informace o sméfovani

jednotlivych stran.

Na druhou stranu, pro koncept Gallaghera, Lavera a Maira jednozna¢né hovoii datum vzniku:
desetilety odstup obou praci (1992 oproti 1982) vyustil v t€sn€jsi navaznost struktury stranicko-
politickych rodin na strukturu soucasné zapadni spolec¢nosti u Gallagherova tymu. Zatimco von
Beymeho stranické rodiny nabizeji vétsi obecnost diky urcitému ohledu k tradici,’ Gallagherova
teorie se od tradi¢niho pohledu odklani a snazi se ptesnéji popsat aktualni strukturu spole¢nosti.
Diky tomu zahrnuje i skupinu, oznaCovanou jako nova levice, ktera v souasném stranickém
spektru zapadnich zemi ma svou roli a pro presnéjsi strukturu vysledka je vyhodné pracovat s ni v

ramci samostatné rodiny.

Pro naSi praci tak bude uzite¢né pouzit Sir$i von Beymeho definici, ovSem s rozdélenim obecnéjsi
komunistické rodiny na dvé konkrétni rodiny, klasické komunisty a novou levici. Dle naSeho nazoru
je tato uprava v souladu s von Beymeho konceptem a zaroven 1épe odrazi skute¢né stranické

spektrum zapadnich zemi.

Postkomunistické zemé stredni a vychodni Evropy

Aktivni piratska strana s fungujici organizacni strukturou je v soucasnosti v postkomunistické
Evropé pouze jedna — v Polsku. Dalsi piratské strany vznikaji minimalné v Ceské republice,
Rumunsku a Srbsku, nicméné zatim nema smysl nad nimi uvazovat, existuje pfili§ malo voditek.
Pro Polsko tak mtiZzeme vyuzit upravenou von Beymeho typologii, ktera narazila na tvrdou kritiku
politologické obce, nebo Lewisovu teorii, ktera nedopadla o mnoho 1épe. Vyhodou je fakt, Ze tato
zemé spada do prostoru Visegradské Ctyfky. Pfesné na né se tedy vztahuje Kopeckova analyza,
shrnutd v kapitole 2.2. S odkazem na tuto praci (Kopecek 2005a) se pokusime vyuzit pro Polsko
von Beymeho typologii pro stfedni a vychodni Evropu (Beyme 1996).

! Uz nazev rodiny ,liberalni a radikalni strany* naznacuje tradi¢ni chapani, jeji popis to potvrzuje, viz Beyme 1985
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Ramec pro analyzu: internet, nové komunikac¢ni modely
a socialni kontext softwarového piratstvi

Jak uZ jsme se zminili, u vSech piratskych stran lze vysledovat stejny inicia¢ni impulz. Ten hraje
roli v ideovém ukotveni a dalsim formovani celé skupiny piratskych stran, velka ¢ast potencialnich
voli¢il se navic rekrutuje stejnym zplisobem — skrz internet. V této kapitole se pokusime pfibliZit
technologické, sociadlni a pravni pfedpoklady pro vznik tohoto impulzu. Zdiiraznime nova socialni
Stépeni, kterda mohou vznikat v disledku rozvoje informacni spolecnosti, a jejich politické konotace.
V podkapitole 3.1 a 3.2 pfedstavime promény, spojené piimo s platformou internetu a webu, vcetné
jejich soucasné podoby. V podkapitole 3.3 shrneme teorii Michela Bauwense, ktery konstituuje
peer-to-peer jako samostatny politicko-ekonomicky model, a v posledni podkapitole naznac¢ime

pravni vychodiska softwarového piratstvi i dil¢i feSeni pravnich nesrovnalosti.

Zmeéna komunika¢niho modelu a informacni spole¢nost

Samostatna existence internetu a na ném postavené sluzby World Wide Web (www)? poskytla na
pocatku devadesatych let dvacatého stoleti platformu pro zménu komunikaénich modelti. Teoreticky
toto téma uchopil medialni analytik Vin Crosbie. Upozornil na to, Ze internet na rozdil od starSich
médii umoZnuje a podporuje komunikaci tzv. many to many, tedy kazdych dvou uZivatelt navzajem
(doslova ,,mnoho s mnoha“). Klasicka média z pfedinternetové éry maji tendenci chovat se jako

one to one (,,jeden s jednim“) nebo one to many (,,jeden s mnoha“). Zdrojem komunikace je u obou
modelti jeden uZivatel, respektive jeden privilegovany uzivatel. Typickym zdrojem komunikace one
to many jsou masova média, miiZe jim byt ale také feCnik na stranickém shromazdéni (viz

Rebuilding Media 2008).

Technologie webu, kterd nabizi provazani kazdé dvojice uZivatell, umoznila vznik modelu many to
many teoreticky. Prakticky ovSem azZ do konce devadesatych let ze setrvacnosti prevazovaly star$i
modely. Web na pocatku slouzil pfedevs§im jako misto pro jednostrannou prezentaci firem
(komunikace one to many), od poloviny devadesatych let zacaly vznikat webové obchody (opét
vétSinou komunikace one to many). PfekaZzkou pro prechod k modelu many to many byla jak

nedostate¢na technologie, tak pfedevsim komunika¢ni navyky uZzivateld internetu.

2V dalsim textu budeme striktné rozliovat pojmy internet a World Wide Web, web nebo www. Oba pojmy se asto
zaménuji, jde vSak o zcela rozdilné zalezitosti: internet pfedstavuje strukturu (fyzickou i programovou), na které
komunikace uzivateld probiha. World Wide Web je pak sluzba, ktera tuto infrastrukturu vyuziva ke zprostiedkovani
vizualniho nebo audiovizualniho obsahu ve formé webovych stranek. Internetovy prohlize¢ pak integruje
dohromady sluzby, navazané na internet — vedle webu to mtZe byt e-mailova komunikace, sdileni souborti, apod.
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Pocatek zmény komunika¢niho modelu, v diisledku vedouci ke vzniku piratskych stran, mizeme
vysledovat na konci 90. let minulého stoleti s rozvojem takzvanych peer-to-peer siti’. Tato
technologie umoZziuje propojeni samotnych uZzivatel(i, bez potfeby privilegovaného superuzivatele —
serveru. Webova stranka nebo pocitacova aplikace slouzi pouze ke zprostfedkovani kontaktu mezi
dvéma uzivateli, dal$i komunikace uZ probih4 pfimo mezi nimi. Server (webova stranka nebo
internetova sluzba, ke které se pfistupuje pfes pocitacovou aplikaci) proto uchovava pouze velmi
omezena data a de facto tak rezignuje na svou nadfazenou funkci. V podobé P2P siti se poprvé

realné rozvinul komunika¢ni model many to many.

Prvni sluZbou, ktera umoznovala sdileni soubort na P2P bazi, byl Napster. Fungoval od ¢ervna
1999 do ¢ervence 2001 a umoznoval sdilet pouze hudebni soubory. Pfesto ziskal obrovskou
popularitu — ve vrcholné fazi Napster navstivilo vice neZ 25 milionil unikatnich navsStévniki za
meésic (Schools Recess on Napster 2000). Hned po svém vzniku ovSem musel Celit Zalobam od
organizaci, zastupujicich hudebni primysl. Ty si vynutily zruSeni serveru. Své vitézstvi ale nemohly
vyuzit, nebot’ v této dobé€ uz existovalo mnozstvi technologickych standardu a sluZzeb, umoznujicich

P2P propojovani uzivatelti.

Jednim z nich byl i protokol BitTorrent. Vznikl v roce 2001 a dnes jde o nejpopularnéjsi technologii
pro sdileni soubori. Podle nékterych odhadi predstavuje sdileni pomoci BitTorrentu aZ 35 procent
veskeré datové zatéZe internetu (Bit Torrent: 35% of all Traffic 2004). Samotny BitTorrent je ovSem
pouze protokol pro komunikaci uzivateli (peert), k jeho plnohodnotnému vyuzivani je jesté potieba
server, ktery dovede uZzivatellim zprostiedkovat vzajemny kontakt. Tento server slouzi primarné k

vyhledavani, jaké soubory kdo nabizi.

Presné k tomuto ucelu slouzi také server The Pirate Bay (The Pirate Bay. 2009). V listopadu 2003
jej zprovoznila Svédska anti-copyrightova organizace Piratbyrdn, ovSem od fijna 2004 funguji obé

organizace samostatné.

Platforma participace: Web 2.0

Rozvoj peer-to-peer siti od pocatku 21. stoleti souvisi s dalSim trendem. Po roce 2001, kdy
zkrachovala velka Cast firem, podnikajicich na internetu* (viz Cassidy 2002), se vyrazné snizil pocet
téch, kdo dokazali nabizet vlastni obsah. Pocet uzivatelli ovSem nijak neklesl, naopak dal strmé
rostl. Mezeru po zmizelych poskytovatelich obsahu tak zacali zaplfiovat sami uZivatelé, ¢imz dale

vychylili pomér mezi komunika¢nimi modely ve prospéch many to many. Jméno tomuto trendu dal

> Cesky ,,rovny s rovnym¢, ¢asto se téZ oznacuji zkratkou P2P.

Obdobi konce devadesatych let byva Casto podle rozvoje domén .com oznacovano jako dot.com boom, pocatek roku
2001 jako konec internetové bubliny.

4
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piedCasné (v roce 1980) spisovatel Alvin Toffler ve své knize Tieti vina®. V informaéni spole¢nosti
podle néj medialniho konzumenta nahrazuje kombinace konzumenta a producenta, ozna¢ovana
terminem prosumer® (viz Toffler 1980). Rostouci pocet uzivateli internetu, ktefi zarovefi produkuji i

konzumuji informace, tak dale zvySuje dominanci komunika¢niho modelu many to many.

Od roku 20017 tento trend pokracuje. Webové aplikace, které zacaly vznikat po tomto datu, se snazi
vyhovét pravé rostoucimu poctu prosumerd: kromé témét povinné nabidky diskuznich for na
mistech, kde ma smysl podélit se o vlastni nazor, po aplikace vystavéné na participaci uzivatel
(encyklopedie Wikipedia, videoportal YouTube, galerie Flickr, socialni sité, apod.). Trend ristu
poctu webovych stranek, které vyuzivaji zapojeni uzivateld, pojmenoval v roce 2005 medialni
teoretik Tim O'Reilly v ¢lanku What Is Web 2.0 (O'Reilly 2005). Kombinaci webu (jako platformy

pro komunikaci) a komunika¢niho modelu many to many nazval Web 2.0.

Web 2.0 Meme Map

“An attitude, not
a technology”
The Long Tail

Emergent: User
behavior not

w

Ale uz v roce 1972 na né&j odkazuje klasik Marshall McLuhan spolu s Barringtonem Nevittem v knize Take Today
(viz McLuhan, Nevitt 1972).

Cesky termin by nejspis znél prozument, estina oviem prozatim pievzala Toffleriv pojem v originale.

Rok 2001 nepredstavuje z hlediska zmény podoby webové komunikace ostry zlom; jde vSak o vyrazny meznik,
proto pouZivame prave toto datum.

~- o
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Obr. 3.1. Gravitacni jadro Webu 2.0 a skupina memt, doplfiujici definici. Zdroj: O'Reilly 2005.

Samotny pojem Web 2.0 postihuje pravé komunikacni a socidlni zmény, které nastaly od pocatku
21. stoleti. Je tedy vyhodné pokusit se o jeho definici. Sam O'Reilly nejprve nabizi ,,mékkou*
definici. ,,Tak jako mnoho dileZitych konceptii, ani Web 2.0 nema ostré hranice, ale spiS gravitacni
jadro.“ (O'Reilly 2005) Kolem jadra se shromaZzd’uje skupina pojmi (,,memi*), které obsah terminu
2.0 vytvareji spolec¢né (viz obr. 3.1). Rozdil mezi vlastnostmi webu pfed rokem 2001 a po ném
nespociva ani tak v technologickych, jako spi$ socialnich aspektech webovych stranek. Pozdgji
O'Reilly vytvafi i, tvrdou” definici: ,,Web 2.0 je komercni revoluce v pocitacovém primyslu,
zpusobena presunem k internetu jako platformé, a zaroven pokus o pochopeni pravidel aspéchu na
této nové platformé. Hlavni z téchto pravidel zni nasledovné: vyvijejte aplikace vyuZivajici

sitovych efektil ke zlepSeni sebe sama tak, aby je vyuZivalo vice lidi“ (O'Reilly 2006).

Soucasny web je tedy podle O'Reillyho i dalSich medialnich teoretikii postaven na komunikaci
many to many, umoZiuje a vyZaduje masovou participaci a ma decentralizovanou povahu.
Nizozemsky politolog Jan van Dijk se neboji prenést metaforu decentralizovaného webu i na
spolecnost: ,,Systém se stava polycentrickym. VSechna centra jsou propojena informa¢nimi a
komunika¢nimi vazbami podporovanymi socialnimi a medialnimi sitémi“ (Dijk 2001:33).
Konstatuje také, Ze ,,[...] diky tomu [pfesunu moci z centra na periferii] se projevuji organizace
obcanské spolecnosti, od mainstreamovych (cirkve, odbory) po nové identity (enviromentalisti,
feministky). Sdruzovani se mimo politickou sféru a obchazeni politiky svym zplsobem vytvari
vlastni lokalni politicky systém® (tamtéZ). Némecky sociolog Ulrich Beck je v hodnoceni vlivu
webu na politickou komunikaci jesté odvaznéjsi. Mluvi o ztraté moci centralizovaného narodniho
statu a jeji pfesun do diive nepolitické sféry. ,,Politicka modernizace politiku zbavuje moci a
vyvazuje ji z politické sféry, naopak politizuje spolecnost. Pfesné&ji feceno, modernizacni proces
zasobuje pozvolna vznikajici centra pfileZitostmi pro mimoparlamentni monitorovani systému a
vytvaii pole akci, kterymi dava vzniknout sub-politice. Timto zptsobem se oddéluji vice ¢i méné
jasné definované oblasti a prostfedky ¢aste¢né autonomnich, kooperujicich a alternativnich
politickych jednotek; ty jsou zaloZené na vybojovanych pravech, které jsou v soucasnosti

ochrafiované® (Beck 1992:194).

Peer-to-peer sité jako iniciator politicko-ekonomickych zmén
Do zajimavého kontextu uvadi vznik piratskych politickych stran belgicky filosof Michel Bauwens.
V esejich The Political Economy of Peer Production (Bauwens 2005a) a Peer to Peer and Human

Evolution: Placing Peer to Peer Theory in an Integral Framework (Bauwens 2005b) umistil princip
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peer-to-peer do stfedu svého politicko-ekonomického modelu. Ten vidi filosofii P2P jako
konkurenci kapitalistickému trznimu modelu i komunistickému centralnimu planovani.
Decentralizované sit€ v tomto modelu poskytuji prostor pro novou spoleCenskou dynamiku.
Klicové jsou v této teorii tfi hlavni procesy, které jsou pro P2P sité typické. ,,P2P neodkazuje na
veSkeré chovani nebo procesy, které se odehravaji v distribuovanych sitich: P2P se vztahuje

specificky na procesy, které zarucuji Sirokou participaci sobé rovnych tc¢astniki“ (Bauwens 2005a).

Bauwens tyto procesy nazyva Treti forma vyroby, Treti forma vladnuti a Tteti forma vlastnictvi.
Tteti forma vyroby, neboli P2P vyroba, je definovana jako ,,[...] produkce ptfidané hodnoty skrz
neziskovou spolupraci partnert, ktefi maji ptistup k distribuovanému kapitalu.“ Produktem
spoluprace pak neni sménna hodnota pro trzni kapitalismus, ale pfidana hodnota pro komunitu
uzivatell. Tteti forma vladnuti znamena prakticky to, Ze procesy ,,[...] fidi samotna komunita
producentd, nikoli trZni alokace nebo korporatni hierarchie.“ Posledni kliCovy proces, nazvany Tteti
forma vlastnictvi, je definovan jako ,,[...] uvolnéni pfidané hodnoty pro volné vyuziti na univerzalni

bazi, skrz nové rezimy spole¢ného vlastnictvi (vSe Bauwens 2005a).

Pro postupny evolu¢ni nastup P2P spolecnosti je podle Bauwense tieba naplnit pét kritérii. Za prvé
je to existence technologické infrastruktury, kterd umoZnuje distribuovany a levny pfistup ke
sdilenému kapitalu velkému mnoZstvi producentl. Za druhé, tato infrastruktura musi umoZznovat
necenzurovanou a piimou komunikaci vSech svych uZivatell. Za tfeti je to aplikacni infrastruktura,
vSichni uzivatelé musi byt schopni spolupracovat. Ctvrtym a patym kritériem je pravni a kulturni

pripravenost.

Prvni tfi kritéria souCasnd infrastruktura internetu spliiuje. Levny pfistup (bod 1) zarucuji
vSudypfitomné pocitace s rychlymi internetovymi pfipojkami, komunikaci a spolupraci (body 2 a 3)
umoziuji soucasné webové aplikace, které O'Reilly zahrnuje do své definice Webu 2.0. Pravni
stranku (bod 4) zajist'uji licence General Public License, iniciativa Open Source a Creative
Commons (podrobnéji v podkapitole 4.4). Jediny nesplnény pfedpoklad prozatim pfedstavuje
kulturni kritérium (bod 5). Pod nim Bauwens vidi ,,[...] rozptyl hromadné intelektuality (t;.
distribuce inteligence lidstva), a s tim spojené zmény v citéni a byti (ontologie), zpiisoby poznani
(epistemiologie) a uspofadani hodnot (axiologie)“ (opét Bauwens 2005a).

P2P teorie adresuje také politiku. Asi nejvyraznéjSim pfinosem je navrh nové Stépici linie, ktera
implikuje pfechod z industridlni k P2P spole¢nosti. Bauwens ji nazyva ,,informacni sdileni vs.

soukromé vlastnictvi znalosti ziskovymi spole¢nostmi® (Bauwens 2005b). Sam Bauwens zaujima

jasné normativni stanovisko proti sou¢asnému pravnimu systému. ,,Namisto vytvoreni spolecné
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databaze svétové hudby a nalezeni adekvatniho systému pro financovani umélct se priimysl snazi
zniCit tento produktivnéjsi systém a kriminalizovat sdileni trestanim jeho uzivateld, véetné snahy
prohlasit tyto technologie za nelegalni* (tamtéz). At uz ale nahliZime na autorovy nazory jakkoli, je
tteba pfiznat, Ze vytyCené St€peni (byt’ mozna s méné tendencnim nazvem) se v informacni

spole¢nosti vyskytuje.

Bauwens zaroven pfiblizuje P2P teorii k alterglobalizacnimu hnuti. Jako jediné politické hnuti totiz
podle jeho nazoru nedeleguje zastupce, ktefi by pozdéji reprezentovali stranickou autoritu.
Rozhodnuti voleného zastupce nebo rady je v klasickych politickych stranach zavazné pro ostatni,
coz odporuje Bauwensové chapani P2P filosofie, oprosténé od autority a hierarchie. Clenové
alterglobaliza¢niho hnuti namisto toho odmitaji jakoukoli permanentni identifikaci s nékterym
hnutim (pfestoZe samoziejmé piijimaji do¢asnou identifikaci), ve svém konani jsou post-
ideologiCti. Ve stejné Casti své eseje nadnasi myslenku, Ze na P2P podobnych principech funguje
mimo jiné organizace ,,[...] Al K4jda, kterd mixuje kmenové, korporatni, ale také silné sitové prvky;
dalsi ptiklad je model bezviidcovské rezistence, obhajovany nékterymi zastupci extrémni pravice*

(Bauwens 2005Db).

Copyright, copyleft a verejné autorské pravo

Hned v prvnim odstavci Deklarace principt Svédské Piratské strany najdeme formulaci: ,,Chceme
zménit globalni legislativu tak, aby reflektovala nastupujici informacni spole¢nost [...] Proto
pozadujeme vétsi respekt pro ob¢any a jejich pravo na soukromi, stejné jako reformy v autorském a

patentovém pravu (Piratpartiet 2009a:1).

Pro piratské strany pfedstavuje soucasné pojeti autorskych a patentovych prav jeden z hlavnich
programovych bodt. Podle nich ptedstavuje preZitek, ktery vznikl v diisledku konkuren¢niho boje
komer¢nich spole¢nosti a v soucasnosti brzdi rozvoj kultury a spole¢nosti. ,,Podle naSeho nazoru se
musi copyright vratit ke svym kofentim. Zakon se musi zménit tak, aby reguloval pouze komerc¢ni
vyuziti a kopirovani chranéného dila. Sdileni kopii a Sifeni ¢i vyuZzivani dila pro nekomer¢ni ticely
nesmi byt nezakonné, nebot’ takto férové vyuZziti je vyhodné pro celou spole¢nost* (Piratpartiet
2009a:1).

V soucasnosti se totiZ v pravni apravé vetSiny demokratickych stati vyskytuje pfisna ochrana
autorského préava i patentovych prav, kterd je v ostrém kontrastu s technologickymi moznostmi P2P
siti a praxi jejich uZivateldi, ktefi tvofi znacnou Cast informacni spole¢nosti. Mezinarodni konvence
(zejména Univerzalni copyrightova konvence z roku 1952) do znacné miry sjednocuji autorské

pravo u vSech signataii smlouvy, coz jsou témér vSechny staty OSN. Konkrétni formulace zakont
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se nicméné v kazdé zemi mirné lisi, proto je naptiklad ve Spojenych statech stahovani autorsky
chranéného obsahu z internetu nelegalni, zatimco v Ceské republice je s vyjimkou softwaru legalni
(viz The Copyright Law of the United States of America 2008 a Ceska republika 2008). Proto se lisi
i postup organizaci, postiZenych poruSenim autorského prava. V n€kterych zemich je jeho
poruSovani de facto dekriminalizovano, v nékterych je naopak tolerance nulova a stihani hrozi nejen
tém, kdo na poruSovani autorského prava vydélavaji, ale i béZnym uzivateliim, ktefi porusuji zakon

dané zemé stahovanim dat (hudby, audiovizudlnich dél nebo softwaru) pro vlastni potiebu.

Pro klasické pojeti copyrightu v soucasnosti existuji alternativy — licence, pod kterymi muze autor
publikovat svou praci. Souhrnné vyuzivaji formulace ,,néktera prava vyhrazena“ (jako protiklad ke
copyrightovému ,,vSechna prava vyhrazena®). O kterd prava presné jde, specifikuji jednotlivé
licence. Jejich spektrum je pomérné Siroké, takZze umoznuji od velmi ptisné (byt’ nekomercni)
licence aZ po zvetejnéni dila ve vefejné doméné s moznosti ménit dilo nebo vyuzit jej jako soucast
vlastniho dila. Nékteré z nich jsou navic postupné piekladany a publikovany ve vice pravnich
fadech, takze moznost publikovat pod takovou licenci je stale 3irsi. Casto také vyuzivaji princip
,copyleft (protiklad terminu ,,copyright®) — pfi zvefejnéni dila, které vzniklo upravenim
copyleftového dila, musi byt znovu vyuZita stejna licence. Tim se zabrafiuje vytvafeni komercnich

dél na zakladé nekomercnich zdroj.

Mezi nejznaméjsi takové licence patii rodina licenci GNU General Public License®, ur¢ena zejména
pro softwarové projekty, a vieobecné zaméfena skupina licenci Creative Commons’. Prvni z nich
funguje od roku 1989, druhou zminénou licenci poprvé formuloval ve Spojenych statech pravnik
Lawrence Lessig v roce 2001. A pravé Lessigova pozd¢€jsi kniha Free Culture: How the Big Media
Uses Technology and the Law to Lock Down Culture and Control Creativity (Lessig 2004)
formuluje argumenty pro zavedeni novych licenci. Zaroven ovsem neustupuje od klasickych
licenci, naopak, navrhuje jejich paralelni existenci tam, kde maji smysl: ,,Je diilezité zminit, Ze
podpora 'open source a free softwaru' neni zadroven odmitanim copyrightu. 'Open source a free
software' totiZ neni neni software ve vefejné doméné* (Lessig 2004:264) Pro funkci omezeni,
konstituovanych v pravidlech licenci typu GNU GPL, je nutnd existence copyrightu; bez néj by tato
omezeni neméla smysl. Lessig tedy explicitné odmita ty pozadavky piratskych stran, které pozaduji

uplné zruSeni copyrightu. Vedle néj ovSem musi fungovat alternativni licence.

¢ (Casto se oznacuje zkratkou GNU GPL, ¢esky znamena ,,v§eobecna vefejna licence GNU

° Do Cestiny piekladana jako ,,tviiréi spolecenstvi®
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Piratské strany

Subjekt nasi prace, tedy politické organizace se souhrnnym oznacenim piratské strany, je znacné
heterogenni. Pod timto oznaCenim najdeme jak skutecné politické strany, tak skupiny, které se
profiluji spiSe jako zajmové organizace. N€které piratské strany vznikaji, nékteré uz zivofi na
hranici zaniknuti. V této kapitole se pokusime najit kritéria, na zdkladé kterych najdeme subjekty
naSeho prizkumu. V podkapitole 4.1 se pokusime najit definici politické strany jako protikladu
zajmové organizace, v podkapitole 4.2 nastinime vyvoj predchidct Svédské Piratské strany a
okolnosti jejiho vzniku. V souvislosti s aktualnim stavem soudniho sporu s organizaci The Pirate
Bay pak odhalime spolecny ptlivod piratskych stran v dalSich zemich. A na zavér, v sekci 4.3,

nastinime roli Mezinarodni piratské strany jako ideové, spiSe nez organizac¢ni platformy.

Politické strany nebo zajmové organizace?
Piratské strany jsou zcela novy fenomén, pouze dvé z nich dosud proSly volbami, maji s jedinou
vyjimkou chatrnou ¢lenskou zakladnu a minimalni prestiZ. VSechny se ovSem po vzoru Svédské

piratské strany, ktera vlnu piratskych organizaci nastartovala, oznacuji jako strany.

Bézné pouzivané definice politickych stran je obtizné pouzit; pfedpokladaji totiz povétSinou
aplikaci na rozvinutou politickou stranu s jasné stanovenymi cili a ambicemi, zndmymi volebnimi
vysledky a urcitou politickou zkuSenosti. Piratské strany v soucasnosti pfedstavuji vétSinou pouze
zarodek ,,dospélé“ politické strany, na kterou bychom mohli tuto definici aplikovat. Podle naSeho
nazoru maji nékteré z téchto stran znacny voli¢sky potencial.'* Je také pravdépodobné, Ze Casti z
nich se v nejblizsi dobé podati piekrocit volebni prah a ziskat mandat v Evropském parlamentu
nebo narodnim parlamentu. Pro analyzu vybereme pravé ty strany, o kterych se domnivame, Ze maji

solidni voli¢sky potencial.

Ptesto je tfeba rozhodnout, zda jednotlivé organizace, hlasici se ptizviskem ,,party” k politickému
stranictvi, skute¢né politickymi stranami jsou. Kritériem nemuze byt jejich velikost; jak jsme
naznacili, pfedpokladame jejich postupny rist a hodnotit jejich politicky potencial na zakladé
soucasné Clenské zakladny nebo preferenci by bylo kratkozraké. Je ovSem otazkou, zda nékteré z

piratskych stran nejsou pfes ono ,,party* spiSe zdjmovymi skupinami, do budoucna ovliviiujici déni

10 Svédska Piratska strana jako nejstarsi strana tohoto hnuti se béhem prvnich tii let své existence dostala co do poctu
Clent (pfiblizné 43 tisic) na tfeti misto mezi Svédskymi politickymi stranami, jeji mladeznicka organizace Ung Pirat
(Mladi pirati) je poctem Elenti (pfes 18 tisic) mezi mladeznickymi organizacemi ve Svédsku. Podle piedvolebniho
prizkumu by strana ziskala ve §védskych volbach do Evropského parlamentu v ¢ervnu 2009 5,1 procenta hlasti a 1
mandat (data z webové stranky http://www.piratpartiet.se/storlek a ¢lanku
http://www.blogpirate.org/2009/04/30/poll-projects-pirate-party-seat-in-eu-parliament) (dalsi ¢lanky viz ,,Pirate
parties“ raid Europe, US 2006; Keating, J. 2008; Kullenberg 2008).
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bez snahy o vlastni politické zastoupeni. Definice politické strany, kterou hledame, musi poslouzit

pravé tomuto ucelu: oddéleni politické strany od z4jmové organizace.

Obecna definice politické strany se pokousi jasn€ vymezit stranu, jeji podobu a funkce. Nas zajima
spiSe minimalni definice, tak jak ji formuloval Sartori. ,,Minimalni definice pIni sviij ucel, pokud
dostacuje k urCeni predmétu [...] Minimalni definice je poZadovéna jen proto, aby rozptylila
neurcitost tim, Ze indikuje, co ma byt zahrnuto nebo vylouceno z dané tfidy* (Sartori 2005:74). Sam
Sartori vzapéti svou minimalni definici politické strany formuloval takto: ,,Strana je jakakoli
politicka skupina, ktera se pfedstavuje ve volbach a je schopna prostfednictvim voleb umistit

kandidaty do vefejnych uradi“ (tamtéz).

Tato definice nam jako vychodisko poslouzi dobfe. Dokaze jasné postihnout pravé rozdil mezi
politickou stranou a zajmovou organizaci. Pro nase ucely, kdy zkoumame mladé politické strany
nebo jejich zarodky, ji sta¢i pouze mirné upravit. V pozménéné definici budeme tvrdit, Ze strana je
Jjakakoli politickd skupina, kterd se predstavi ve volbdach a bude pravdépodobné schopna
prostiednictvim voleb umistit kandidaty do verfejnych uradii. Tuto definici pak miZeme zodpovédné

aplikovat na jednotlivé vznikajici piratské strany.

Spolec¢ny pavod: Piratbyran a The Pirate Bay

Ideovym piedchiidcem Svédské piratské strany (ktera slouzi jako vzor pro dalsi piratské strany) je
jina Svédska politickd organizace s nazvem Piratbyran. Jako primarni zdroj voli¢l piratské strané
zase slouzi server, podporujici sdileni souborti, jménem The Pirate Bay. Obé tyto instituce pfimo

iniciovaly vznik piratské strany, proto se jim vénujeme v této podkapitole.

Organizace Piratbyran'' byla zaloZena v roce 2003 ve Svédsku jako reakce na vznik protipiratské
organizace Antipiratbyran. Piratbyrdn nevyviji pfimou politickou ¢innost (ani jako strana, ani jako
lobbisticka organizace), piisobi spiSe v roli pro-piratského think tanku. Také sebereflexe hnuti
naznacuje volné propojenou mysSlenkovou lihen. ,,Piratbyran (...) neni organizace, alesponi ne v
prvni fad€. Primarné a pfedevsim lze Piratbyrdn od jeho pocatki v roce 2003 definovat jako
probihajici diskuzi. Jsme reflexi otdzek ohledné kopirovani, informacni infrastruktury a digitalni

kultury [...] Tyto diskuze ¢asto vyusti v nejriiznéjsi druhy aktivit* (Piratbyran 2008).

V listopadu 2003 zalozZila Svédska ,,piratska kancelai“ server, ktery mél zjednoduSit uzivatelim

internetu sdileni souborti. Webova stranka The Pirate Bay, zpocatku provozovana ve Svédsting,

11

Cesky ,,piratsky ufad“

24



nabidla svym uzivatelim snadné vyhledavani soubort protokolu BitTorrent. Pivodné Svédska
stranka rychle ziskala mezinarodni popularitu a stala se symbolem softwarového piratstvi. Dnes
predstavuje cca 109. nejnavitévovanéjsi webovou stranku (ve Svédsku drzi 18. misto a ve
Spojenych statech 72. misto) (thepiratebay.org — Trafic Details from Alexa 2009). Podle tdajt na
webové strance The Pirate Bay navic sdruZuje pfes 3,5 milionu registrovanych uZivateld a v jednom
okamziku zprostfedkovava kontakt mezi pfiblizné 20 miliony stahujicich (The Pirate Bay 2009).

Zakladem stranky je torrentovy vyhledavac (,tracker®).

Od tijna 2004 pisobi The Pirate Bay oddélené od Piratbyrdn. Obé organizace nadale spolupracuji,
pravné jde ovSem o dva samostatné subjekty. Piratbyrdn je Svédskymi ufady viceméné tolerovan —
coby think tank, ktery se slucuje s demokratickym zfizenim. Oproti tomu samostatny server The
Pirate Bay se stal ter¢em mnoha Zalob Svédskych zastupct filmového a hudebniho priimyslu,
zejména ale Svédskych organizaci na ochranu autorskych prav'?. Diivodem téchto Zalob byva
poruSovani autorskych prav nebo napomahani porusovani autorskych prav. Podle Svédského
pravniho fadu je porusovanim autorského prava jak nabizeni, tak stahovani autorsky chranénych
soubort (coZ se oboje dé&je prostfednictvim soubort protokolu BitTorrent, ve kterych tracker The

Pirate Bay vyhledava).

Provozovatelé serveru The Pirate Bay byli nakonec 31. ledna 2008 obZalovani organizaci IFPI,
zastupujici celosvétovy hudebni i filmovy primysl. Byli obvinéni jednak z napomahéni porusovani
autorskych prav, jednak ze zptistupnéni materialu chranéného autorskym pravem. Provozovatelé
The Pirate Bay se hajili tim, Ze ,,[...] na serveru jsou uloZené pouze torrenty. To znamena, Ze tam
neukladame Zadny ilegalni obsah. The Pirate Bay poskytuje pouze tracker. Na nasem webu nebude
nikdy zvefejnén Zadny chranény obsah® (The Pirate Bay 2009, sekce About). Soud tento argument
neuznal a 17. dubna 2009 byl kazdy ze Ctyt provozovateld serveru odsouzen k trestu odnéti svobody

na jeden rok a pokuté 30 milionti Svédskych korun (asi 2,7 miliont eur) (Spectrial 2009).

PrestoZe jde o nepravomocné rozhodnuti, jeho vysledek byl napjaté o¢ekavan a pro piratskou
komunitu je zklamanim. Na protest proti tomuto rozhodnuti se Svédsti sympatizanti piratské strany
hromadné pfihlasili ke Clenstvi v této strané. PocCet Clenti strany stoupl béhem nékolika dni po
rozhodnuti soudu trojnasobné; ze 14 tisic ¢lent strany k 16. dubnu se pocet ¢lenti zvedl na vice nez

42 tisic k 1. kvétnu, ¢imz se Svédska Piratska strana stala ¢tvrtou nejvétsi stranou podle poctu ¢lent

2" Nejvyraznéjsi mezi nimi je Mezinarodni federace fonografického primyslu (International Federation of
Phonographic Industry, IFPI), Americka asociace pohyblivych obrazki (Motion Picture Association of America,
MPAA) a Svédska protipiratska organizace Antipiratbyran.
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(za Socialnédemokratickou stranou, Umirnénymi a tésné za Stranou stfedu) (Result of Verdict, for
the Pirate Party 2009).

Rozsudek nad The Pirate Bay oviem nepomohl pouze piratské strané ve Svédsku. Duisledkem
rozsudku je zaroven posilovani jiz existujicich piratskych stran, sdruzenych v Pirate Party
International'®, a vznik novych stran v zemich, kde dosud tato strana neexistovala (véetné Ceské
republiky). Postupné tak usili organizaci Piratbyrdn a The Pirate Bay vedlo, at’ uz védomé ¢i
neumyslné, ke vzniku nové strany ve $védském stranicko-politickém systému (Svédska piratska
strana), vytvofeni mezinarodni piratské internacionaly (Mezinarodni piratska strana) a vytvoreni
zhruba dvacitky piratskych stran v zapadnich, postkomunistickych, ale i nékterych jihoamerickych

zemich.

Pirate Party International jako organizacni platforma piratskych stran

V zafi 2006 zalozila Svédska piratska strana pod nazvem Pirate Party International platformu,
urcenou pro mezinarodni podporu piratskych stran. Jejim prvotnim tcelem ma byt organizacni
podpora stran fungujicich na narodni urovni. ,,PPI ma slouZit jako misto setkani pro ty, kdo chtéji
zalozit vlastni stranu ve své zemi, stejné€ jako misto, kde tito lidé naleznou pfeshrani¢ni zdroje, rady

a diskuzni fora“ (Piratpartiet 2009b).

Mezinarodni piratska strana dnes sdruzuje 21 narodnich stran', z nichz nékteré nevyviji aktivitu.
Témto stranam v soucasnosti poskytuje zejména servis v podobé diskuzniho fora, kde se sdruzuji
ptiznivci tohoto hnuti v jednotlivych statech, a technické podpory v pfipadé ztizeni vlastnich
stranek. Kromé toho dava k dispozici logotyp, vychazejici ze znaku Svédské piratské strany, takze

celosvétoveé maji piratské strany takika jednotné oznaceni.

Ambici PPI je stat se piratskou internaciondlou; hnutim, které z principd, ptivodné zformovanych ve
Svédské piratské strané dokaze vytvofit program, sjednocujici piratské hnuti ve vech zemich. V
tom je pomérné uspésna. Ideje, zformulované ve Svédsku, pfijala za své vétsina piratskych stran;
nékteré strany zddraznily problémy, které danou zemi pali vic, ale k zdsadnim zménam pfi adaptaci
programu nikde nedoslo. Piratské strany ¢asto program naroubovaly na vlastni ideje. Vyjimkou jsou
pouze ty organizace, které pfijaly nazev hnuti kviili okamzité publicité, kterou tento nazev v daném
momentu vyvolaval (Rusko, Argentina). Komplikaci pro viceméné homogenné se Sifici piratské

ideje miiZze byt pouze rychlé Sifeni do dalSich zemi (spadajicich do zcela odlisSnych politicko-

13 Cesky Mezinarodni piratska strana, oficialni zkratka PPI.

Udaj k 5.5. 2009, jejich pocet po rozsudku nad provozovateli The Pirate Bay zatim nezacal rist, ale da se ocekavat,
Ze s uréitym zpozdénim vzroste vyrazné. Napfiklad Ceska piratska strana dosud mezi stranami registrovanymi pod
PPI neni, o ¢lenstvi nicméné podle tidaji na své strance zZadat bude.

14
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geografickych oblasti s odliSnymi politicko-ekonomickymi charakteristikami) a spiSe anarchisticka

povaha a v disledku nedeterministické chovani nékterych piratskych stran.

Presto se PPI na svém foru zatim bez vétSich zadrhelli snaZi o formulaci piratského svétonazoru.

Diky tomu se ji dafi hrat jak roli organizacni, tak ideové platformy.
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Aktivni piratské strany v Evropé a jejich postaveni ve
stranicko-politickém systému

Mezi 21 piratskymi stranami, které se hlasi k Mezinarodni piratské stran€, jsme se pokusili vybrat v
prvé fadé aktivni, vyrazné se projevujici evropské subjekty s fungujicimi webovymi strankami (jako
vnéjsi znamkou aktivity). Druhé kritérium pro nas predstavovala ideova vyhranénost téchto stran —
je zajimavé porovnat strany s izkou programovou profilaci, jako je tomu v pfipadé Svédské
piratské strany, a strany, které se ve svém programu vénuji Sir$i skupiné témat, piipadné se co nejvic
1isi od ideologie Svédské piratskeé strany (jako prvniho a formujiciho pfedstavitele tohoto hnuti).
Ostatné hypotéza této prace pocita s ideovymi odliSnostmi, proto je naSim cilem tyto odchylky od
puvodni ideologie nalézt. Vybrané piratské strany museji splilovat jeSté tfeti podminku — byt v

souladu s definici politické strany, tak jak jsme ji formulovali v sekci 4.1.

Nasledné se v této kapitole vybrané strany pokusime zaradit do konkrétniho stranicko-politického
systému. Na zdkladé analyzy fungovani tohoto systému v jednotlivych zemich a ideové-programové
orientace piratskych stran a stran jim blizkych se pokusime ur¢it jejich partnery, protihrace a

potencial v dané zemi.

V tabulce 5.1 jsme shromazdili zakladni data vSech organizaci, které se hlasily nebo hlasi k
piratskému hnuti®. Tabulka sama nijak nepostihuje rozdilnost téchto subjektd'® . Ne vSechny jsou
aktivni; strany, které nemaji vlastni webové stranky, povazujeme (vzhledem k dtileZitosti webovych
stranek pro stranu zformovanou v zadsadé na webu) za doCasné nebo trvale nefunkcni. Mezi
aktivnimi stranami je nékolik téch, které ptsobi dlouhodobéji (tj. vice nezZ nékolik mésicti), maji
zajem na ziskani moci a dokazaly zformulovat vlastni stanovy i program. Z nich jsme vybrali
strany, které z vySe uvedenych diivodi povazujeme za zajimavé. Tém se budeme vénovat v této

kapitole.

Prvnim a samoziejmym subjektem je Svédska piratska strana (webova stranka viz Piratpartiet

5V tabulce je 30 subjektd. Je to vic nez onéch 21 shromazdénych na strankach PPI. Rozdil je zpisoben tim, Ze jsme

do tabulky zahrnuli i ty piratské strany, které se zatim na strance PPI z nejriiznéjSich ddvoda neobjevily.

Velmi zajimavym subjektem, kterému bohuzel v této praci nemtizeme vénovat prostor, ktery by si zaslouzil, je
argentinska piratska strana. Ta z urcitého thlu pohledu dokazala jako jedina naplnit skutecné ideje piratstvi. Na
svych strankach se vymanila z pfedstavy politické strany jako strukturované organizace a hlavicku piratské strany
dokazala Sikovné vyuZit k distribuci autorsky chranéného obsahu pod hesly jako ,,kopirovani CD, DVD a softwaru
je pro chlapecky, my jedeme ve velkym“ nebo ,,Matrix a praseci chfipka!!!“. Hlavnimi programovymi tématy této
strany je soja a dolovani.

Peruanska piratska strana zase jako soucast hnuti Cultura Libre (Cesky ,,svobodna kultura®) operuje dvéma mandaty
v organizaci CODESI (Komise pro rozvoj informaéni spolecnosti), ve které zasedaji zastupci peruanské vlady,
obcanské spolecnosti, akademickych instituci a privatniho sektoru. Jako takova se vzdava nejisté role politické
strany a pdsobi jako zajmova organizace (informace ze stranek http://www.codesi.gob.pe/codesi a stranek peruanské

piratské strany http://wiki.freeculture.org/Pirata#The Peruvian Pirate Party).
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2009b). Jde o zakladatele ideji celého hnuti, zakladatele Mezinarodni piratské strany a v soucasnosti
volebné nejperspektivnéjsi piratskou stranu. Jeji clenové jsou zaroven politicky nejzkuSenéjsi —
strana ma za sebou dvoje volby. Kromé toho pfedstavuje prostor Skandinavie spoleCensky i

politicky originalni oblast s odliSnou tradici neZ zbytek zapadnich demokracii.

Urcitym protipolem Svédské Piratské strany se béhem vice nez dvou let své existence stala némecka
Piratenpartei Deutschland (webova stranka viz Piratenpartei Deutschland 2009). Od pocatku se jeji
predstavitelé vyjadiuji v tom smyslu, Ze sdileni softwaru a hledani nového pojeti autorského prava
pro n€ neni tim hlavnim tématem. Némecka piratska strana adoptovala Sirsi skupinu témat a
pfedstavuje uskupeni, které problematiku autorského prava zcasti obétovalo jinym mySlenkam,
blizkym podobné skupiné voli¢i. Vysledkem jsou mimo jiné rozepie se zakladateli hnuti. Némecka
piratska strana proSla dvéma lokalnimi volbami. Kazdopadné predstavuje mirné odliSny druh

subjektu, neZ je piratska strana ve Svédsku, a bude zajimavé se ji vénovat podrobnéji.

Mezi postkomunistickymi zemémi najdeme nékolik vznikajicich nebo velmi mladych politickych
stran. Mezi nimi je jedna vyjime¢na: Polska piratska strana (webova stranka viz Strona Partii
Piratow 2009). Ta putsobi od konce roku 2007. Podobné jako némecka strana si i Polaci rozsifili
programovou skladbu o dalsi témata, napfiklad otevienost ekonomiky, potirani byrokracie nebo
bezplatné vzdélavani. Polska strana dokonce v nékterych rysech (detailnost programového
prohléseni, realizace stanov strany) pfekonava piratské strany v tradi¢nich demokraciich vCetné té

Svédské. Kazdopadné je si védoma svého cile — stat se plnohodnotnou politickou stranou.

Posledni zfetelné odliSné a zajimavé piratské strané se v nasi praci vénovat nebudeme — nepiisobi
totiZ v Zadném z evropskych stati — ovSem stoji za to ji zminit. Byla zaloZena ve Spojenych statech
v roce 2006. Jak sami zakladatelé strany na svych strankach upozorfiuji, strana vznikla po vzoru
Svédské piratské strany, ale jeji dalsi vazba na Svédy je slaba. Diivodem je jak institucionalni
odliSnost obou politickych systémii, tak pfedevsim odliSna tradice obCanské participace. Piratska
ohledné autorského a patentového prava se ponékud ztraci pod agendou tykajici se svobody
vyjadrovani, bezplatného Skolstvi, reformy zdravotnictvi, energetické, bezpecnostni a dafiové
politiky. Jako jedina také tato strana neodmita zafazeni na pravolevé ose stranického spektra,
samoziejmé v duchu americké, nikoli evropské tradice (webova stranka viz Pirate Party of the

United States 2009).

Za pomoci téchto tfi navenek odliSné pisobicich stran se pokusime nalézt typické misto pro

piratskou stranu ve stranicko-politickém spektru a jeji typickou programové-ideovou orientaci. V
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nasledujicich podkapitolach analyzujeme stranicko-politicky systém Svédska, Némecka a Polska s

ddrazem na aktivni piratské strany. Timto smérem budeme zaroven postupovat od nejvlivnéjsi

strany, ktera si ¢ini narok na evropsky mandat, po nejslabsi subjekt, ktery se dosud nezucastnil

voleb.

Jesté poznamka k jednotlivym analyzam. Pomérné podrobny popis stranicko-politického systému a

alespon zevrubny popis institucionalniho ukotveni povaZujeme za nezbytny pro pochopeni logiky

stranické soutéZe daného statu. Teprve na zdkladé porozuméni podobé stranické soutéze vCetné

socioekonomickych determinantti totiZ se mizeme pokusit urcit, na které misto stranického systému

a v disledku do které stranické rodiny mizeme zafadit mistni piratskou stranu.

Stat
Argentina
Australie

Belgie

Brazilie

Ceska
republika

Dansko

Finsko
Francie

Chile
Irsko
Italie

Jihoafricka
republika
Kanada

Némecko

Nazev strany
Partido Pirata Argentino

Pirate Party Australia

Partido Pirata
Ceska piratska strana
Piratpartiet i Danmark

Piraattipuolue
Parti Pirate

Partido Pirata

Partito Pirata italiano

Piratenpartei Deutschland

Stav
funguje
vznika
Zivori
vznika

vznika

funguje

funguje od
2008

funguje
vznika

vznika pod
PPI

funguje od
2006

Zivori
Zivori

funguje od
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Program
ne
vznika

ne

ne

vznika

ano

ano
ne

ano

vznika

ano

ne

ne

ano

Webova stranka

http://partido-
pirata.blogspot.com

http://ppau.info

http://www.parti-
pirate.be
http://www.partido-
pirata.org

http://www.ceskapiratsk
astrana.cz

http://www.piratpartiet.d
k

http://www.piraattipuolu
efi

http://partipirate.org

http://www.partidopirata
.cl

http://www.partito-
pirata.it

http://pp.org.za

http://www.piratenpartei



http://www.piratenpartei.de/
http://pp.org.za/
http://www.partito-pirata.it/
http://www.partito-pirata.it/
http://www.partidopirata.cl/
http://www.partidopirata.cl/
http://partipirate.org/
http://www.piraattipuolue.fi/
http://www.piraattipuolue.fi/
http://www.piratpartiet.dk/
http://www.piratpartiet.dk/
http://www.ceskapiratskastrana.cz/
http://www.ceskapiratskastrana.cz/
http://www.partido-pirata.org/
http://www.partido-pirata.org/
http://www.parti-pirate.be/
http://www.parti-pirate.be/
http://ppau.info/
http://partido-pirata.blogspot.com/
http://partido-pirata.blogspot.com/

Nizozemi Piraten Partij Nederland
Norsko Norges PiratParti
Novy Zéland Pirate Party New Zealand
Peru Partido Pirata Peruana (soucast
hnuti Cultura Libre)
Polsko Strona Partii Piratow
Portugalsko -
Rakousko Piratenpartei Osterreichs
Rumunsko -
Rusko Pirateparty.ru
Spojené .
Kralovstvi The Pirate Party
Srbsko Piratska partija Srbije
Spanélsko Partido Pirata Espafiol
Svédsko Piratpartiet
Svycarsko Piratenpartei Schweiz
Ukrajina -
USA The Pirate Party of the United

States

2006
vznika
Zivori
funguje

funguje

funguje od
2007
Zivori

funguje od
2006

vznika pod
PPI

komer¢ni
spole¢nost

ZNovu-
vznika
vznika

funguje od

2007

funguje od
2006

funguje od
2007

pouze idea

funguje od
2006

ne

samostat-
neé ne

ano

ne

ano

ne

ne

ne

vznika

ano

ano

ano

de

http://www.piratenpartij.
nl

http://piratpartiet.no

http://www.pirateparty.c
0.n7

http://wiki.freeculture.or
g/Pirata

http://www.partiapirato
w.org.pl

http://www.pp.ptblue.co
m

http://piratenpartei.at

http://pirateparty.ru

http://piratskapartija.co
m

http://www.partidopirata
.es

http://www.piratpartiet.s
e

http://piraten-partei.ch

http://pirate-party.us

Tab. 5.1. Stav piratskych stran v jednotlivych zemich. Zdroj:

http://www.piratpartiet.se/international a webové stranky jednotlivych stran, data k 6.5. 2009.

Svédska piratska strana

Soucasny Svédsky demokraticky systém se opira o dlouhou tradici stavovského parlamentu

(Riksdagu), prerusenou panovnickym absolutismem pouze v letech 1680-1718. Liberalizace

systému probéhla velmi brzy, v roce 1766 byla zrusena cenzura a v roce 1809 piijalo Svédsko ,,[...]

prvni moderni Gstavu zemé, v niZ se silné odrazel vliv montesquiovské doktriny o délbé moci*
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http://www.piratpartiet.se/international
http://pirate-party.us/
http://piraten-partei.ch/
http://www.piratpartiet.se/
http://www.piratpartiet.se/
http://www.partidopirata.es/
http://www.partidopirata.es/
http://piratskapartija.com/
http://piratskapartija.com/
http://pirateparty.ru/
http://piratenpartei.at/
http://www.pp.ptblue.com/
http://www.pp.ptblue.com/
http://www.partiapiratow.org.pl/
http://www.partiapiratow.org.pl/
http://partidopirata.culturalibre.info/
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http://www.pirateparty.co.nz/
http://www.pirateparty.co.nz/
http://piratpartiet.no/
http://www.piratenpartij.nl/
http://www.piratenpartij.nl/
http://www.piratenpartei.de/

(Kopecek 2005b:182). V roce 1909 bylo zavedeno vSeobecné volebni pravo pro muze a v roce 1921
také pro Zeny. Jak dale pise Kopecek, Svédsko se tak k demokratickému politickému modelu s
konsenzualnimi prvky propracovalo ,,cestou postupnych kroki bez vyhrocenych otfesii a

konflikta“.

Od roku 1917, kdy se predevSim dolni komote Svédského parlamentu podafilo prosadit zavislost
panovnika na rozhodnuti parlamentu, je Svédsko parlamentni monarchii. Panovnik hraje roli pouze

formalni hlavy statu, disponuje naprosto symbolickymi a minimalnimi pravomocemi.

Svédsko byva Casto fazeno na zakladé spolecensko-politického uspotadani do skupiny
skandinavskych statl (tzv. seversky model). Hlavnimi spoleénymi rysy téchto zemi je rozvinuta
obcanska spolecnost a zejména rozsahly socialni stat (welfare state). V navaznosti na tento socialni
stat skandinavské zemé véetné Svédska zazivaji ,,masivni statni zasahy do ekonomiky* a realizuji
,Tozsahly vefejny sektor zaméstnavajici velky pocet osob predevSim v socialni a vzdélavaci sfére*
(Kopecek 2005c:175). Model skandinavského socialniho statu dnes ovSem prochazi rozsdhlou
proménou. Pfili§ nakladny socidlni stat od sedmdesatych let pozvolna eroduje, formuje se naopak

kompetitivn€jsi a méné konsenzualni systém.

Stranicko-politicky systém

Seversky model vychazi z historické soutéZe dvou alianci, konzervativct jako drziteld moci a
liberalli coby aspirantli na mocenské postaveni (obdobi konce 19. stoleti). Vyjimkou neni ani
Svédsko, kde se v této dobé konstituoval &isty bipartismus mezi liberalni a konzervativni
parlamentni frakci. Ve Svédsku se uz v této dobé jasné profilovaly dvé moderni konfliktni linie:
socialné-ekonomicka a urbanné-ruralni. Na pfelomu 19. a 20. stoleti pak fenomén masové
organizace vynesl mezi relevantni politické strany Svédskou Socidlnédemokratickou délnickou
stranu. Od dvacatych let 20. stoleti postupné socialni demokracie posilovala. Na masovou integraci
obyvatelstva zareagovali na pfelomu 19. a 20. stoleti pretvorenim své parlamentni frakce v
regulérni politickou stranu jak liberaloveé,'® tak konzervativci®. V roce 1910 pak byla zaloZena
Agrarni strana a v roce 1917 se od socialnich demokratd odtrhla Komunisticka strana. Mezi péti
relevantnimi politickymi proudy (zleva doprava komunisticky, socidlnédemokraticky, agrarni,
liberalni a konzervativni) se socialni demokraté postupné dostali na pozici predominantni strany,

zejména diky uzké spolupréci s odborovymi svazy. Takzvany $védsky model nebo treti cesta,

18 Zformovala se v roce 1895 pod ndzvem Lidova strana, pozd&ji Liberalni koali¢ni strana/Volnomyslenkaiskéa narodni

asociace, Volnomyslenkatska lidova strana/Volnomyslenkarska narodni koalice, Lidova strana, Lidova strana —
liberalové, dnes Liberalni lidova strana.

Od roku 1904 jako VSeobecna volebni liga, Narodni pravicova organizace, Pravicova strana, od roku 1969 dodnes
Umirnéna strana.
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spojeny s dominanci socialni demokracie, se navic v dramatickych tficatych a ¢tyficatych letech 20.
stoleti ukazal jako velmi stabilni a odolny vii¢i vzniku extremistickych stran. Pétistranicky format

nasledné zamrzl a udrzel se v této podobé do sedmdesatych let.

Jak jsme zminili vySe, od tohoto okamzZiku postupné eroduje predominantni postaveni socialnich
demokratti (uZ v pribéhu sedmdesatych let se podafilo ukoncit nepfetrzitou 44 let trvajici vladu
socialnich demokratd a nékolikrat je vytla¢it do opozice) a s tim se méni i povaha celého stranicko-
politického systému. Kopecek vidi pfiCiny téchto zmén v ,,[...] uvolnéni vazby mezi tradi¢nimi
stranami a jejich elektoratem* a jako ,,[...] disledek spoleCenskych promén — tbytek agrarniho a
Castecné i délnického volicstva, vytvafeni nové, znacné heterogenni stfedni tfidy s jinymi
hodnotovymi preferencemi, generacni protest spojeny se zavérem Sedesatych let, expanze televize
ovliviiujici rozhodovani volict atd.“ (Kopecek 2005c¢:178). Eroze systému vyvrcholila ve volbach
1991, kdy Socialnédemokraticka strana prace ziskala ,,pouhych® 37,7 procent hlasti a 138 z 349
kiesel. Fragmentovana pravice oproti tomu dosahla na 57,8 procent hlasti a 195 mandatti a poprvé
od svého znovuzrozeni v sedmdesatych letech dokazala vytvofit vladu, ktera pfeckala celé ctyfleté

volebni obdobi (Sweden 1991 Legislative Election 2001).

Vedle klasické pétice Svédskych politickych stran (zleva doprava post-komunisticka Levicova
strana, Socialnédemokraticka strana prace, post-agrarni Strana stfedu, liberalni Lidova strana a
konzervativni Umirnéna koali¢ni strana) se v devadesatych letech objevuji nové subjekty. UZ v roce
1988 se do parlamentu dostava Enviromentalni strana — Zeleni, vyuZivajici rané Stépici linie
materialismus vs. postmaterialismus. O tfi roky pozd¢ji, v jiZ zminénych volbach v roce 1991, se
sice Zeleni do parlamentu nedostali, ale uspéch oslavily dvé dalsi nové formace —
Kftest'anskodemokraticka koali¢ni strana, profilujici se na $tépeni naboZenstvi vs. ateismus, a
populisticka pravicova Nova demokracie. U ni nelze hovofit o jednotném Stépeni; pfijala jak témata
radikalni pravice (snizeni po¢tu imigrantti), tak klasické mySlenky liberalné-konzervativnich stran
(omezeni socialniho statu). Nova demokracie se nicméné stala soucasti Svédského parlamentu
pouze ve volebnim obdobi 1991-1995, od té doby takto vyrazného vysledku nedoséhla a v roce

2000 svou ¢innost ukoncila.

Na pozadi téchto promén probihalo oslabovani tradi¢nich vazeb politickych stran na sptfiznéné
zajmové organizace. Nejvice témito zménami utrpéla socialni demokracie, ktera se v diisledku
reformy statnich financi dostala do konfliktniho postaveni s odbory. Podobné na tom ale byly i
ostatni strany; napiiklad Strana stfedu, tradi¢né propojena s rolnickymi zdjmovymi organizacemi, se

kvili klesajicimu mnozZstvi ¢len nemohla o tyto organizace nadale opirat.
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Soucasny Svédsky stranicky systém integruje sedm relevantnich stran (podrobnéji viz tabulka 5.2).
Z hlediska typu jde o ,,[...] umirnény pluralismus s dominantni stranou (...) nebo multipartismus s
dominujici stranou (...)* (Kope€ek 2005b:201). Logika volebni soutéze se fidi ekonomickym
Stépenim, takZe proti sob€ stoji dva stranické bloky. Socialnédemokraticka délnicka strana se opira
o podporu Levicové strany a Strany zelenych, na pravici spolupracuji ¢tyfi zbyvajici subjekty:
Umirnéna strana, Strana stfedu, Liberalni lidova strana a Krfest'ansti demokraté. V nedavné
minulosti se objevil pokus o zménu pravolevé logiky — Strana zelenych se ji pokusila nahradit
rozdélenim stran na zakladé ekologickych otazek. Vysledkem netspésné snahy bylo zatrazeni

samotnych zelenych k levicovému bloku v systému, fungujicimu nadéle na pravolevé ose.

Jak ovSem zminuje Kopecek, nova témata sice nedokazi zménit logiku fungovani systému, v
poslednich letech ale maji znacny vyznam pro rozdéleni voli¢ské podpory. Konkrétné jsou to ,,[...]
spor materialismus-postmaterialismus, moralné-nabozenska tematika, postoj k imigrantim a
reforma socialniho statu“ (Kopecek 2005b:201). Kromé nich za¢ina Svédskou politikou prostupovat
také téma vztahu k Evropské unii. Charakter této nové konfliktni linie se ve Svédsku do zna¢né

miry podoba historickému Stépeni centrum vs. periferie.
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i o Mednd- g, VE@RE Volby Volby Volby
Politicka  Ideologie a pozice rodni . .. integraci Pocet
, nicka o . 1998 2002 2006
strana v systému struk- rodina ¥ EUa cleni %) (%) (%)
tury EMU ¢ ¢ °
Socialné- , y , socialni a
demokraticka velkd levostredova socialné- 100
PR socialnédemokratic SI, PES pro 36,4 399 350
délnicka Kd demokra- 639
strana ticka
.., velkd pravostiedova IDU,
Ul;zg?lzna konzervativné- EPP, kozzvfiva' pro 85548 229 153 26,2
liberalni EPP-ED
mala liberalné-
centristicka s
y piesahem do . y 43
Strana stfedu , . ELDR agrarni  rozdélena 5,1 6,2 7,9
pravého stfedu a 211
pozustatky agrarni
identity
Liberdlni  mald pravosttedovd ELDR, liberalni a 17
lidova strana  socialné-liberalni LI radikalni pro 799 47 134 75
Kfestansti mala pravostiedova  IDU, kfest’an- 9
demokraté krest’anskodemo- EPP, skodemo- pro 919 11,8 9.2 6,6
kraticka EPP-ED  kraticka
Levicova mala radikalné GUE/N komunisti  proti 10 12,0 84 5,9
strana levicova se silnym GL ckad/nova 700




enviromentalnim a

feministickym levice

zameéfenim
Strar’la mala ekologicka EGP ekologickd proti 9110 45 4,7 5,2
zelenych

Tab. 5.2. Soucasné relevantni politické strany Svédska a jejich volebni vysledky. Zdroj:

http://www.binghamton.edu/cdp/era/countries/swd.html, webové stranky jednotlivych stran a
Kopecek 2005b:197-200.

Legenda: AEN — Aliance pro Evropu narodli, EG-EFA — Evropsti zeleni-Evropska svobodna
aliance, EGP — Evropska strana zelenych, ELDR — Evropska liberalni, demokraticka a reformni
strana, EPP — Evropska lidova strana, EPP-ED — Evropska lidova strana — EvropSti demokraté,
GUE/NGL — Konfederalni skupina Sjednocené evropské levice/Severské zelené levice, IDU —
Mezinarodni demokraticka unie, LI — Liberalni internacionala, PEL — Strana evropské levice, PES —

Strana evropskych socialistli, SI — Socialisticka internacionala, UEN — Unie pro Evropu narodi

Volebni systém
Svédské parlamentni volby se fidi volebnim zikonem z roku 1997. Jednokomorovy parlament ma
349 Clent, volenych na Ctytleté volebni obdobi. Aktivni i pasivni volebni pravo maji Svédsti obCané

starSi 18 let.

Volby probihaji na zakladé listinného PR systému. Ve 29 okrscich o velikosti 2 az 36 mandati se
pfidéluje 310 mandatd, zbylych 39 kiesel slouzi ke zvySeni proporcionality systému; tyto mandaty

jsou pridéleny prepoctem hlasi, kde je cely stat povaZzovan za jeden volebni obvod.

Uzaviraci klauzule je nastavena na Ctyfi procenta hlast na trovni celého statu nebo dvanact procent
na urovni samotného obvodu. Tato hranice brani vstupu velmi malych, celostatné rozprostienych
stran. Naopak malé strany, které volebni klauzuli pfekonaji, jsou mirné zvyhodnény metodou
pfepoctu hlasli na mandaty; od volebni reformy v roce 1952 se k vypoctu pouziva modifikovany
délitel Sainte-Lagué (prvni délitel ma hodnotu 1,4 misto 1). Stejny délitel se pouZziva i pfi
pfidélovani kompenzacnich mandata, kde se celé Svédsko povazuje za jeden volebni obvod.
(Pritchett 2003).

Svédsko nabizi moznost preferenéniho hlasovani, oviem maximalné jednoho konkrétniho kandidata
spojeného s nékterou politickou stranou, ktera se ucastni voleb. Této moznosti dlouhodobé vyuziva
pfiblizné ¢tvrtina Svédi (zatimco pro volby do Evropského parlamentu je to vic nez polovina)
(Election Authority 2007:11).
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Volebni systém do Svédského parlamentu poméaha vytvaret mimotadné stabilni politické prostredi s
velmi nizkym poctem vlad, které ukoncily své volebni obdobi pfed€asné. A to i pfes fakt, Ze ve
Svédsku piisobilo mimotadné mnozstvi mensinovych vlad. Snad je to zptisobeno i tim, Ze politické
strany Casto ,,[...] maji vétsi vliv z opozice nez vladnich pozic, jev obzvlast’ zjevny u severskych

stat“ (Pritchett 2003). Zajimavou okolnosti miZe z tohoto hlediska byt i podil Zen v parlamentu,

ktery se ve Svédsku dlouhodobé pohybuje nad étyficeti procenty.

Lokalnimi Svédskymi volbami se v této praci zabyvat nebudeme. Je ovSem tfeba zminit volby do
Evropského parlamentu, které maji na Svédskou politiku pomérné vyrazny vliv. Aktivni i volebni
pravo kopiruje stejné rysy u voleb do narodniho parlamentu, takZe oboje maji Svédsti ob¢ané nad 18
let. Svédsko ma k dispozici 18 evropskych mandati. Pro tcel voleb do EP je cela zemé povaZzovana
za jeden volebni obvod s uzaviraci klauzuli na trovni Ctyt procent. Prepocet hlast probiha podle
d'Hondtova dé€litele. Preferen¢ni hlasy hraji roli v pfipadé alespon pétiprocentniho podilu na hlasech
pro danou politickou stranu (Electoral Law and Procedures for June 2009 Elections — Sweden
2009).

Ideové-programova orientace Svédské piratské strany

Zakladem analyzy ideové-programové orientace pro nas bude deklarace principii strany (Piratpartiet
2009a). Ta zaroven tvoii zaklad podobnych prohlaSeni u mnoha dalSich piratskych stran, které ¢asto
pouze preloZi a preformuluji hlavni mySlenky. V ptipadé Svédské Piratské strany mame k dispozici

také dost zdrojt, implikujici jeji vztahy s ostatnimi politickymi stranami ve Svédsku.

Program strany
Deklarace principt se neustédle vyviji; v ¢islovani verzi této deklarace je zfejma inspirace

vytvarenim verzi u softwaru. Aktualné je k dispozici verze 3.2.

Deklarace se déli na pét casti s nazvy Pfedmluva, Demokracie, obanska prava a osobni svobody,
Osvobod’te nasi kulturu, Patenty a soukromé monopoly ubliZuji spolecnosti a Slova zavérem. Na
necelych péti strankach textu se pirati vyporadavaji pouze s izkou skupinou témat, ktera se pfimo
tykaji pojeti autorského a patentového prava. Od dalSich témat se distancuji. ,,Za ucelem vytvoreni
silného hnuti jsme se rozhodli nezaujimat stanoviska k v Zadnych politickych otazkach, které pfimo
nesouvisi se zde deklarovanymi principy“, a tyto principy vzapéti shrnuji: ,,Jsme sjednoceni kolem

ochrany prava na soukromi, snahy o reformu autorskych prav a potieby odstranit patenty*.

V prvni Casti piratska strana stanovuje sviij zakladni cil a metodu: ,,Chceme zménit globalni

legislativu tak, aby reflektovala nastupujici informacni spolecnost, charakterizovanou svou
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diverzitou a otevienosti. Proto poZadujeme vétsi respekt pro obéany a jejich pravo na soukromi,
stejné jako reformy v autorském a patentovém pravu.“ Zaroven otevira problematiku vSech tfi
programovych témat. Automatické sledovani kazdého obc¢ana, které piedem predpoklada jeho vinu,
je podle piratti v rozporu s principy pravniho statu. Autorské pravo mélo v dobé svého vzniku
podporovat kulturni riist, dnes ma pfesné opacny smysl. A konecné patenty jako oficialni monopoly

na ideje zvySuji cenu kazdého zbozi, aniZ by byl tento nartist opfen o spravedlivy narok.

Druha ¢ast deklarace se zabyva zejména pravem na soukromi. Soukromi, zarucené Svédskou
ustavou, je nedotknutelné, pokud neni sledovana osoba pfimo podeziela ze spachani zloCinu.
Zéakony, které timto zpisobem umoZiuji naruSovat soukromi napiiklad v souvislosti s terorismem,
by mély byt zruSeny. Listovni tajemstvi by se mélo rozsifit na veSkeré technologie, kde ma smysl:
kromé papirovych dopisi i na e-mail, SMS, apod. Naopak pristup k vladnim dokumentiim je tfeba

umoznit kazdému.

Ve stejné sekci deklarace se Svédska piratska strana vénuje i tématu integrace v Evropské unii.
,Piratska strana nezastava zadny nazor v otazce, zda by Svédsko mélo byt ¢lenem Evropské unie.
KdyzZ uz ale Clenem jsme, mame pravo poZzadovat vladnuti na zakladé demokratickych principt.
Nedostatek demokracie v Unii musi byt feSen v dlouhodobé perspektivé a prvnim krokem k
prevenci zakonzervovani tohoto stavu je odmitnuti Spatné tstavy. Pfipravovana dstava Evropské
unie, kterou Francie a Nizozemi odmitly, nesmi byt pfijata ani v ptivodni formé, ani s kosmetickymi

zmeénami.

Tteti sekce spojuje osvobozeni kultury a vytvofeni kulturniho spole€enstvi s reformou autorského
prava. To ptivodné slouZilo k Sifeni kultury, dnes k monopolizaci kulturnich statki v rukou velkych
korporaci. Piratska strana v prvni fadé podporuje rozvoj alternativnich licenci, podporujicich
nekomer¢ni distribuci autorskych dél. U klasického copyrightu poZaduje uvolnéni dila pro
komer¢ni vyuziti po péti letech od jeho vytvoreni. Pro nekomer¢ni vyuziti nebo sdileni by mélo byt

uvolnéno okamZzité, protoZe z takového pocinani profituje celd spolecnost.

Ctvrta ¢ast deklarace se zabyva patentovym pravem. Analogicky s autorskym pravem jsou patenty
prvkem, ktery v dobé svého uvedeni podporoval primyslovou inovaci. Dnes ale ztratil svou funkci
a slouzi velkym firmam k odstranéni konkurence v podobé mensich spole¢nosti a k neférovému
obohacovani. Kromé toho patenty urcuji smér védeckého vyzkumu, vytvateji nebezpecné
precedenty, jako jsou patenty na plodiny nebo pocitacové algoritmy, a pomahaji uspokojit zajmy

farmaceutickych firem tam, kde jsou jejich produkty potieba a jako jediné by mohly zabranit smrti.

Existuji i dal$i zplisoby, jakymi velké firmy vytlac¢uji malou konkurenci. Piikladem je utajovani
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specifikace softwarovych formati, kterym firma vytvaii de facto monopol a brzdi rozvoj v dané

vvvvv

otevienou specifikaci.

Posledni kapitola zdtraziuje zpiisob, jakym chce Piratska strana dosahnout svych cilti. ,,NaSim
zajmem je ziskat parlamentni zastoupeni, proto apelujeme na ob¢any, aby nam dali mandat k jejich
zastupovani ve vySe uvedenych otazkach. Piratska strana neusiluje o to, stat se soucasti
administrativy. NasSim cilem je ziskat pozici jazyCku na vahach a podporovat tu vladu, ktera dokaze
naSe témata feSit vyhovujicim zptisobem. V takovém ptipadé budeme tuto vladu podporovat ve

vSech vécech, ke kterym se ve svém programu nevyjadiujeme.*

Ideova orientace strany

Urcujicim faktorem pro ideovou orientaci piratské strany je vék jejich ¢lend a volic¢d. Podle
prizkumu deniku Dagens Nyheter voli tuto stranu predevsim lidé ve véku 18 az 29 let (v této
skuping je piratska strana druhym nejsilné€jSim uskupenim), druhou nejvic zasaZenou vékovou
skupinou je 30 az 44 let (tady jde o Ctvrtou nejsiln€jsi stranu). VétSina volici jsou muZzi (Brors

2009).

Dalsim klicovym prvkem pro orientaci strany jsou udalosti pfed a po Svédskych parlamentnich
volbach v zafi 2006. Nejprve doslo 31. kvétna tohoto roku k zabaveni vSech serverd a odstaveni
stranek organizaci The Pirate Bay a Piratbyrdn. Tti provozovatelé serveru The Pirate Bay byli
docasné zatCeni a podrobeni vyslechu. Celd akce vyvolala vinu solidarity se serverem a prudky
narist poctu ¢lenli Piratské strany. O nékolik dni pozdéji, 3. Cervna, se ve Stockholmu a
Gothenburgu uskute¢nila demonstrace, kterou spole¢né uspofadala Svédska piratska strana,
organizace Piratbyrdn, Mladi zeleni, Mladi liberdlové a Mlada levice (Piratbyran — temporar

nyhetsférmedling 20006).

Po této udalosti se ze softwarového piratstvi stalo politikum. Demonstrace a nasledna medialni
diskuze odhalily volebni potencial tohoto tématu, postupné se k nému proto vyjadfila vétSina
Svédskych politickych stran. Pfedseda nejsilngjsi strany, Géran Persson, se vyjadfil mirné
propiratsky: ,,Musime se postarat o to, aby se mladi lidé, ktefi délaji tohle stahovani, necitili jako
zlo¢inci®“ (Carlbom 2007b). Ostieji formuloval svou mySlenku Fredrik Reinfeldt, predseda
Umirnénych: ,,NemiiZeme ptece trestat celou generaci mladych lidi“. A podobny nazor zastaval i
pfedseda Strany levice. ,,Idea [protipiratského zakona z roku 2005] mifila na komercni z4jmy, ne
soukromé osoby* (obé citace Kudinoft 2006). Podporu softwarovym piratim vyjadfila i Strana

sttedu a Liberalni lidova strana, naopak tvrdé postihy za poruSovani autorského prava chtéli

38



zachovat Kfest'ansti demokraté. Svédsti zeleni vyjadiuji svou podporu nekomerénimu sdileni
autorsky chranéného obsahu dlouhodobé a navrhuji mimo jiné kompenzaci za sdileni autorskych

dél ze statniho rozpoctu (Carlbom 2007a).

Po volbach se k vladé dostal pravicovy kabinet, vedeny Umirnénou stranou. Ten ovSem jakékoli
zmény v autorském pravu odmitl. Ani opozicni Socidlnédemokraticka strana prace se timto
tématem nezabyvala. Mirny odpor proti tvrdym protipiratskym zakonim ukazali pouze zeleni a

postkomunisti.

A pravé minuli voli¢i téchto dvou stran (zejména zelenych) predstavuji podle Brorse soucasné a
budouci volice Piratské strany (Brors 2009). Naopak u volicli ostatnich stran je softwarové piratstvi
velmi okrajové téma. Zda se, ze mezi dvojici Strana zelenych-Svédska piratska strana, piipadné
trojici Strana zelenych-Svédska piratska strana-Strana levice bude frekvence vzajemnych vztaht

vyS$§i, neZ smérem k ostatnim stranam.

Tato trojice naznacuje pozici Piratské strany v levé Casti stranického spektra. Definitivné zatadit
Piratskou stranu po bok zelenych a postkomunistli by ov§em bylo pfed¢asné. Za prvé, strana
deklarativné odmita jakoukoli pozici na pravolevé ose, coZ ji zajiSt'uje znacné mnozstvi protestnich
hlast, a strana tedy prozatim nema diivod se této deklarace vzdat. Za druhé, programova orientace
ptisluSnost k levici pfiliS nepodporuje — jednotlivé body programu vytvateji priifez stranickym
spektrem, kazdy z nich pfiblizuje piratskou stranu k jinému partnerovi Svédského stranicko-
politického systému. Antimonopolni a antipatentova orientace by v minulosti jasné pfedstavovala
identifikaci s levicovou politikou, v soucasném svété ovSem tato témata nemaji na pravolevé ose

jednoznacénou pozici, zalezi na ideovém kontextu.

Pokud by se piratské strané podafilo udrZet si sviij tematicky uzavieny charakter, je pro ni do
budoucna predstavitelné témért jakékoli politické partnerstvi. Mimoradny potencial témat piratské
strany pfi hledani politickych partner naznacuje i nedavna iniciativa sedmi poslancti za Umirnénou
stranu, ktefi v celostatnim deniku otiskli ¢lanek pod ndzvem Dekriminalizujte sdileni soubort.
,Dekriminalizace sdileni veSkerého nekomer¢niho obsahu neni pouze nejlepsi feSeni. Je to také
jediné feSeni, pokud nechceme zavést jeSté extenzivnéjsi kontrolu veSkeré ¢innosti na internetu*
(Bangeman 2008). Spolu s ostatnimi charakteristikami tak nemtZzeme piratskou stranu s Cistym
svédomim zaradit do jakéhokoli existujiciho ideového proudu. PrestoZe nékteré rysy naznacuji, Ze

nejblize by ve Svédsku mohla do budoucna mit ke Strané zelenych.

Zarazeni Svédské piratské strany do politického systému a stranické rodiny

V prvni fadé musime stanovit konfliktni linii nebo linie, na kterych se Svédska piratské strana
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profiluje. Strana nevyuziva hlavni Stépeni Svédské politiky — linii vlastnici vs. pracujici. Na této ose

ostatné zfejmé uZ ani neni misto. Pirati ovSem vyuZivaji hned nékolika dalSich linii.

SloZeni jejich elektoratu v prvni fadé naznacuje vyrazné Stépeni mladi vs. stafi. Ukazuje se, Ze
strana dokaze zaujmout velkou ¢ast voli¢l pfiblizn€ do Ctyficeti let. Je to zpilisobeno strukturou
internetovych uZivatell a specificky nizkym vékem téch, ktefi softwarové piratstvi skutecné
provozuji. Stépeni na zakladé véku oviem naznacuje také to, Ze piratska strana je do znaéné miry
protestnim subjektem. Souvisi to i s mimotfadnym nartstem poctu ¢lent i preferenci v emoc¢né
vypjatych okamzicich, jako bylo zabaveni servert The Pirate Bay v kvétnu 2006 a odsouzeni jeho

provozovatel v dubnu 2009.

S prvni konfliktni linii uzce souvisi i druhd. MiiZeme ji odhalit napfiklad v rétorice piratd,
konkrétné v jejich snaze podporovat rozvoj kultury. Jde o linii materialismus vs. postmaterialismus,
ktera rezonuje s nizkym vékem potencialnich volicli. PfestoZe miiZe rétorika piratské strany v
nékterych ptipadech pfipominat komunistické fraze (napfiklad odvolavani se na ,,cultural
commons®, tedy jakési kulturni spolecenstvi nebo sdilenou kulturu), jeji smysl je jiny. Pirati se
pouze odkazuji na sdilenou kulturni zkuSenost a podobné definovanou budoucnost, ktera se ovSem

bez vyjimky vaze na kapitalisticky ekonomicky model.

Je moZné, Ze praveé postmaterialisticka konfliktni linie (jako dasledek vékového Stépeni) bude pro
dalsi formovani piratské strany obzvIlast’ podstatna. Na stejné linii se ovSem formuje i Svédska
Strana zelenych. Je otazkou, zda se obé strany na tuto linii ,,vejdou” a dokazi formulovat dalsi
témata, ktera si najdou svou skupinu volicli, nebo dojde k jejich vzajemnému konfliktu. Vysledkem
muZe byt spoluprace obou stran, jejich propojeni, ale také zanik jedné z nich. Strana zelenych se
koneckoncii pokusila vytvofit pravé z této linie zasadni Stépeni Svédského systému, nez se podridila
pevné zakofenénému Stépeni pravice-levice. Nyni mtiZe mit silného spojence pfi reformulaci

zasadnich Stépeni systému — prave piraty.

Ttetim — spiSe potencialnim — St€penim, které Piratska strana miZe vyuZivat, je rozdil v postojich k
integraci uvnitt Evropské unie. Strana jasné dava najevo, Ze je proti pfijeti Lisabonské smlouvy.
Tento programovy bod nicméné logicky vychézi ze zakladni ideologie strany a je spiSe jejim
dtsledkem, ktery nema ani pro volice vétSi vyznam.

Logika Svédského politického systému v poslednich letech naznacuje, Ze malé strany s jasné
formulovanou ideologii maji Sanci uchytit se v systému. UmoZiuje to mimo jiné i silné proporcni
volebni systém. Silu piratské ideologie pro Svédskou politiku ukazuje fakt, Ze v pfedchozich

volbach toto téma pojala za své vétSina stran. V soucasné dobé ale Piratska strana piedstavuje
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vyznamngjSi subjekt neZ v roce 2006, a proto bude z4jmy pirati obhajovat jako jedina. Volebni
prizkumy naznacuji, Ze by v nasledujicich volbach do Evropského parlamentu méla dosahnou na
jeden, podle nékterych dokonce na dva mandaty z osmnacti moznych (Brors 2009, Analysis by

Member State 2009).

Potencial piratské lobby odhaluje i raketovy rust jeji ¢lenské zakladny, zejména u mladeZnické
organizace. Budouci vyhodou — pokud se strané podafi zlistat relevantnim politickym subjektem —
je velké mnozZstvi dosud nezletilych ¢lenti i sympatizantii. Zfejmou nevyhodou v naopak dosavadni
neexistence lokalnich organizaci. Tady se ovSem da do budoucna Cekat rozSifeni stranické

plsobnosti.

Kam tedy Svédskou piratskou stranu zafadit? Z moZnosti, které nam nabizi von Beymeho
klasifikace, ptipadaji v tvahu dvé rodiny: liberalni a radikalni, nebo ekologicka. Jak jsme uvedli
vySe, komunistickou rodinu, ktera by snad mohla na prvni pohled pfipadat v ivahu, miZeme
vyloucit. PrestoZe nékterymi rysy muiZe byt piratska strana podobna komunistim, jde pouze o vnéjsi

podobu a pfi blizsi analyze odhalime zcela jiné ideje.

Pro liberalni a radikalni rodinu by mohl hovofit status protestni strany i Stépeni mladi vs. stafi.
Piratska strana ovSem nespada do pojeti liberalni nebo radikalni strany tak, jak jej formuluje von
Beyme. V jeho podani jde spiSe o historicky ptipad, pirati do jeho typologie pfiliS nezapadaji. Ve
Svédském systému navic Cistd liberalni strana existuje a nezda se, Ze by méla s piraty mnoho
spolecnych zajmu. Odlisna je jak programatika, tak kazdodenni politika i socialni struktura

elektoratu.

Mozna prekvapivé ma tedy Svédska Piratska strana nejbliZe k ekologické rodiné. Navenek
prosazované ideje jsou sice odliSné, ale obé hlavni Stépeni, celkova programové-ideova orientace

strany, sloZeni voliCstva a dalsi rysy jsou velmi podobné.

Némecka piratska strana

Némecka spolkova republika je parlamentni demokracii ve stfedni Evropé. Specificky némecky
institucionalni model, jehoZ design vytvoftily vitézné velmoci po druhé svétové valce, byva nékdy
oznacovan jako racionalizovany parlamentarismus. Timto pojmem se oznacuje ,,[...] skute¢nost, Ze
oproti klasickym parlamentnim demokraciim, jako je francouzska tteti republika ¢i vymarské
Némecko, byly v ramci tohoto systému zavedeny nékteré modifikace, které napomahaji stabilizaci a
konsolidaci demokratickych forem i norem chovani“ (HlouSek 2005a:286). Jak dale HlouSek
zddraziuje, Némecko je hrani¢nim subtypem parlamentniho reZzimu, spada do dvou rtiznych

kategorii. ,,Kancléfskym principem by [némecka parlamentni demokracie] odpovidala Sartoriho
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modelu kabinetniho parlamentarismu, svou organizaci a roli politickych stran pak typu stranického

kontrolovaného parlamentarismu‘ (tamtéz).

Ustavni zaklad systému tvoii takzvany Zakladni zakon z roku 1949. Mimo jiné konstituuje
Némecko jako federalni stat a stanovi vztahy mezi spolkem a jednotlivymi zemémi. Od roku 1990,

kdy doslo ke sjednoceni Némecka, sdruZuje spolek Sestnact zemi.

Hlavou statu je spolkovy prezident, hlavou vlady spolkovy kancléf. Kancléfské pravomoci jsou
oproti predsedovi vlady v klasickém parlamentarismu siln€jsi; odvolat kancléfe je naptiklad mozné
jen pomoci konstruktivniho vyjadieni nedivéry — kromé nalezeni potfebného mnozstvi hlast pro
jeho odvolani je zaroven tfeba najit dostate¢nou podporu pro nového kancléfe. Kancléf ma zaroven
»[...] zdsadni vliv na personalni sloZeni vlady i na stanoveni jejich obecnych cilii a agendy*

(Hlousek 2005a:287).

Zakladem zakonodarné moci je jednokomorovy Spolkovy sném (Bundestag). Vedle né&j jeSté plisobi
Spolkova rada (Bundesrat), sloZena ze ¢lent zemskych vlad. Neni tedy volena: je vazana
imperativnim mandatem a poslanci tak musi hlasovat na zakladé rozhodnuti zemskych vlad.
Spolkovou radu nelze povazovat za druhou komoru parlamentu, ackoli nékteré jeji pravomoci
(absolutni veto u nékterych zakonti, volba tstavnich soudct, atd.) by to mohly naznacovat.
Politicky velmi vyznamny je v némeckém prostiedi také ustavni soud, zejména jeho moZnost
dvouttetinovou vétSinou rozhodnout o zruSeni politické strany. V minulosti takto byla zakazana
¢innost dvou extremistickych stran — Socialistické tiSské strany v roce 1952 a Komunistické strany

Némecka o Ctyfi roky pozdéji.

Stranicko-politicky systém
Po celou historii némeckého stranického systému politické strany hraly a hraji mimofadnou roli; z
tohoto divodu byva nékdy Némecko oznacovano jako ,,stat stran“ (Hlousek 2005a:286). Vyvoj

politického stranictvi Hlousek rozdéluje na pét obdobi, oddélenych pevnymi mezniky.

Prvni faze, pocinajici jeSté pfed rokem 1871 (vznik Némecka) a koncici spolu s prvni svétovou
valkou v roce 1918, registruje pouze zarodky stran v polodemokratickém prostiedi. V
konzervativnim némeckém prostiedi se nejprve prosadilo liberalni hnuti (1861, Némecka
pokrokova strana), nasledované konzervativci (1867, Svobodna konzervativni strana; 1876
Némecka konzervativni strana), podporujicimi ideje cisafstvi. Tésné pfed sjednocenim Némecka se
podafilo stmelit do jedné strany opozi¢ni katolické frakce (1870, Centrum). Také socialni
demokraté se po nékolika desitkach let oficidlnich zakaz nakonec sjednotili v jediné strané (1875,

Socialistickéa délnicka strana Némecka), kterd byla ovSem nadale diskriminovana volebnim
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systémem i vladnoucimi liberdly a konzervativci. Vycet stran uzavira radikalni antisemitsky proud s
dvéma politickymi stranami: v kombinaci s kiestanskym socialismem (1878, Kiest’ansko-socialni

dé€lnicka strana) i v Cisté radikalnim zastoupeni (1889, Antisemitska némecko-socialni strana).

Némecka vymarska republika zachovala v letech 1919 az 1933 kontinuitu vétSiny pfedvale¢nych
stran (ackoli ¢asto pod jinymi nazvy) a umoznila rozvoj dalSich politickych smért. Némecky
stranicky systém se ovSem ,,[...] nachazel v takika permanentni krizi charakterizované nartstajici
polarizaci stranické politiky i vefejného minéni spojenou s ristem vlivu antisystémovych formaci
(NSDAP, KPD)“ (HlouSek 2005a:289). Nasledujici obdobi totalitarismu pod dominanci NSDAP

mezi roky 1933 a 1945 pak kontinuitu stranického vyvoje zcela pferusilo.

Vyvoj v letech 1945 az 1949 oznacuje HlouSek jako mezifazi. V této dobé doslo k obnové funkce
politickych stran, probihajici v prostoru Némecka rozdéleného do Ctyt okupacnich zon. Ve tfech
zapadnich zénach doslo k postupnému slouceni politického i stranického systému, posledni,
sovétska, prosla opacnym vyvojem a v roce 1949 se Némecko rozdélilo na prozapadni Spolkovou

republiku Némecko (SRN) a prosovétskou Némeckou demokratickou republiku (NDR).

Ustava NDR zakotvila Jednotnou socialistickou stranu Némecka (SED) v &ele Narodni fronty jako
stranu s vedouci roli ve spoleCnosti. Dalsi strany, sdruZzené v Narodni fronté, mély pouze
symbolicky charakter. Vedouci tloha SED byla zruSena az v prosinci 1989, v unoru 1990 se pak
strana distancovala od stalinistické ideologie a pfejmenovala se na Stranu demokratického
socialismu (PDS). Od tohoto okamzZiku se v NDR etabluji pfedevSim sesterské strany uskupent,
fungujicich v SRN, které ovSem nemaji dlouhé trvani — v fijnu 1990 dochazi ke slouceni SRN s

NDR.

V zapadnich okupacnich zénach se v letech 1945 az 1949 etabluji ¢tyfi politické strany: obnovena
Socialnédemokraticka strana Némecka (SPD), Kiest'anskodemokraticka unie Némecka (CDU) s
profilem kiest’ansko-ob¢anské pravicové nesocialistické strany a pfivéskem bavorské Kiest'ansko-
socialni unie (CSU) a Svobodna demokraticka strana (FDP). Tato Ctvefice tvofi patef stranického
systému SRN v letech 1949 az 1990. Extremistickd Komunisticka strana Némecka spolu se
Socialistickou fiSskou stranou byly zakazany v priibéhu padesatych let a Némecka strana (DP)
zanikla na jejich konci. Systém, ktery z hlediska typu spada do kategorie dvou a ptil strany, ukoncil

az uspéch Zelenych v roce 1983.

HlouSek v tomto obdobi hovofti o ¢astecném prekryvani konfliktnich linii vlastnici-pracujici a
cirkev-stat az k vytvofenti ,,[...] jediné zjednoduSené dimenze pravice (kapital a religiozita) versus

levice (prace a sekularita)*“ (HlouSek 2005a:298). V poloviné osmdesatych let vnesli Zeleni do
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systému jeSté linii materialismus-postmaterialismus.

Posledni fazi vyvoje stranicko-politického systému nacal rok 1990 a sjednoceni Némecka.
Vzhledem k témér neexistujicimu stranictvi NDR pfijalo sjednocené Némecko (aZ na vyjimky)
diivéjsi zapadonémecké stranické spektrum. K tradi¢énim dvéma velkym soupeitim (SPD,
CDU/CSU) s menSimi stranami FDP a Svaz '90/Zeleni ptibyla v devadesatych letech jesté

postkomunisticka Levice.

Z hlediska typu systému se od osmdesatych let Némecko posunulo od systému dvou a pul strany k
umirnénému pluralismu. Dvé velké a tfi malé strany, formujici se do pomérné stabilnich koalic, s
minimalni polarizaci a pfitomnosti jediné slabé antisystémové strany, délaji z Némecka ucebnicovy

ptipad pro toto zafazeni do Sartoriho typologie.

Struktura Stépicich linii je také pomérné jednoduchd. Strany se profiluji pfevazné na ekonomickém
Stépeni (zejména oba nejveétsi subjekty, SPD a CDU/CSU, castecné ale také vSechny ostatni strany),
doplnéném oslabenou linii cirkev/stat (¢astecné ji dosud vyuziva CDU/CSU) a malo vyznamnym
postmaterialnim cleavage (Zeleni a ¢astecné FDP). V zemich byvalé NDR ma smysl uvazovat jesté
nad rezidualni Stépici linii komunismus/antikomunismus (Levice). Hlavni konfliktni linie pak déli
némecké strany na dvé prirozené koalice: pravicovou CDU/CSU s FDP a levicové orientovanou
SPD se Zelenymi. Antisystémova Levice na spolkové trovni zistdva mimo hru, v zemich byvalé
NDR se ovSem dokaze prosadit do vlady, zejména po boku SPD. Koalice ovSem nejsou zcela
stabilni — ob& malé strany jsou (soudé€ podle koalic na trovni statt a historie FDP) oteviené vice
koali¢nim vzorcim, za potencialniho koali¢niho partnera pro SPD muze byt za urCitych podminek i
na spolkové urovni povazovana Levice. Posledni volby navic naznacuji, Ze antisystémova Levice
nemusi nutné hledat mozZné pfileZitosti na izemi byvalé SRN, staci ji postaveni tfeti nejsilnéjsi
strany na vychodé Némecka. Lze konstatovat, Ze vliv vSech tfi malych stran v poslednich letech
roste, zatimco sila obou velkych stran pfi neménnych volebnich ziscich postupné klesa. Potvrzuji to
také data ohledné aktivniho stranictvi: obé velké strany zaznamenavaji prudky pokles ¢lend,
zatimco u malych stran pocet ¢lend mirné€ (Zeleni) nebo prudce (FDP, Levice) roste (Politisches

Engagement: Mitgliederschwund bei den gro3en Parteien 2008).

Pti analyze némeckého stranického systému je ovSem tfeba uvazovat také nad potencialem stran na
urovni jednotlivych zemi a zemskych vlad; kromé pfimého vlivu na danou zemi se timto zplisobem

projektuje jejich vliv i na spolkovou troven (zejména skrz Spolkovou radu).
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. Volb Volb
. . Mezina- _ . Volby
e 1 s Ideologie a pozice . Stranicka Pocet y y
Politicka strana X rodni . o o 2005
v systému struktur rodina Cleni 1998 2002 (%)
y (%) (%)
Socialnédemo- velka ss(())ilizllrrllléz-l
kraticka strana socialnédemo- PES, SI 522668 40,9 385 36,2
N . demokra-
Némecka kraticka L
ticka
velka liberalné-
konzervativni
Kfest’ansko- . kfest’an-
demokraticka  <restanskodemo-  EPP,EPP- - g 0 530104 284 205 203
. kraticka, dirazna ED, IDU Lo
unie Némecka o x kraticka
socialné-trzni
hospodaistvi
Svobodna mala pravicova liberalni a
demokraticka .p, , ELDR, LI ..., asi6e6000 62 74 99
liberalni radikalni
strana
mala radikalné Komunis-
Levice levicova, malo GUENGL, 10004 76139 51 40 88
reformovana PEL .
. levice
postkomunisticka
mala levicova
Svaz '90/Zeleni ekologicky EG-EFA  ekologicka asi45100 6,7 86 83
orientovana,
¢astecné radikalni
regionalni
Kiest’ansko- liberalné- IDU. EPP krest’an-
socialni unie v konzervativni EP1;-ED’ skodemo- asi165000 68 9.0 7,5
Bavorsku krestanskodemo- kraticka
kraticka

Tab. 5.3. Soucasné relevantni politické strany Némecka a jejich volebni vysledky. Zdroj:

http://www.zeit.de/news/artikel/2008/12/29/2693872.xml, webové stranky jednotlivych stran a
HlouSek 2005a:301-305.

Legenda: AEN — Aliance pro Evropu narodli, EG-EFA — Evropsti zeleni-Evropska svobodna
aliance, EGP — Evropska strana zelenych, ELDR — Evropska liberalni, demokraticka a reformni
strana, EPP — Evropska lidova strana, EPP-ED — Evropska lidova strana — EvropsSti demokraté,
GUE/NGL — Konfederalni skupina Sjednocené evropské levice/Severské zelené levice, IDU —
Mezinarodni demokraticka unie, LI — Liberalni internacionala, PEL — Strana evropské levice, PES —

Strana evropskych socialistti, SI — Socialisticka internacionala, UEN — Unie pro Evropu narodi

45


http://www.binghamton.edu/cdp/era/countries/swd.html

Volebni systém

Némecko pouziva u voleb do Spolkového snému kombinaci proporéniho systému se silné
preferen¢nim hlasovanim. Byva proto fazen do kategorie personalizovanych pomérnych systémt
(viz Chytilek, Sedo, eds. 2004). Poslanci jsou voleni na &tyfleté obdobi. Voli¢ disponuje dvéma
hlasy, jeden ve volbach odevzdava v jednomandatovych obvodech konkrétnimu kandidatovi, druhy
politické strané, priCemz stranicka pfisluSnost kandidata se mutze liSit od stranické preference v
pomérné volbé. Volebni obvod pro pomérnou volbu pfedstavuji spolkové zemé, uzaviraci klauzule
ma hodnotu péti procent a jako volebni formule slouzi Hare-Niemayerova kvota. Volebni prah
ovSem lze ,,0bejit“ pomoci personalizované volby: pfi zisku alesponi tfi pfimych mandatd se strana

ucastni i rozdélovani proporcnich kresel.

Z celkového poctu 598 poslanci se polovina voli v jednomandatovych obvodech a polovina
propor¢né. Mista ve snému nejprve obsadi pfimo voleni kandidati. Pokud po jejich umisténi zbyly
strané jeSté néjaké mandaty, na které ma narok vzhledem k pomérné volbé, obsadi je pomérnou
volbou vybrani kandidati z vazané kandidatni listiny. V opa¢ném piipadé€ (pocet personalnich
mandata je vysSi neZ poCet mandatii na zakladé pomérné volby) se do parlamentu dostanou vSichni
personalné zvoleni kandidati a pro dané volebni obdobi vzroste pocet kiesel v celém snému

(HlouSek 2005a:286-7). Tato ktesla se oznacuji jako presahujici mandaty.

Spolkova rada neni volena, ptesto ji zde vzhledem k vyznamnym pravomocim zminime. Sestava z
69 Clent, delegovanych vladami jednotlivych zemi. Zemé maji k dispozici tfi az Sest mandatt v
zavislosti na poctu obyvatel a sloZzeni delegovanych mandatt presné odpovida zastoupeni

politickych stran v zemskych vladach.

Ve volbach do Evropského parlamentu Némecko disponuje 99 mandaty. Volby probihaji podle
principu propor¢niho zastoupeni. Strana mizZe podavat kandidatku na drovni zemé nebo celého
spolku, nicméné pro ucel volby do EP pifedstavuje celé Némecko jeden volebni obvod. Pro ziskani
mandatu musi strana prekrocit volebni klauzuli ve vySi pét procent, pfepocet na hlasy se fidi
délitelem Sainte-Lagué. Aktivni i pasivni volebni pravo maji Némci starsi 18 let (Electoral Law and

Procedures for June 2009 Elections — Germany 2009).

Ideové-programova orientace Némecké piratské strany

Na webovych strankach Némecké piratské strany najdeme mnoho informaci o programovych
prioritach. Zasadni je ovSem programovy dokument, schvaleny pfi zaloZeni strany. Strana proSla
také dvéma zemskymi volbami, takZe sviij program medialné pfedstavila v kontextu kampani

ostatnich stran. M4 tedy smysl zkoumat jak programovy dokument, tak ideovou orientaci strany.
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Program strany

Programovy dokument Némecké piratské strany (Piratenpartei Deutschland) byl schvalen na
ustavujicim zasedani strany 10. zati 2006 v Berliné. Obsahuje sedm sekci: Preambule, Copyright a
nekomer¢ni reprodukce, Soukromi, Patenty, Transparentnost vladnuti, Open Access* a Monopoly
na infrastrukturu. Z programu je zietelna inspirace Svédskou piratskou stranou, oviem zatimco
Svédové se omezuji na zakladni postulaty ,,piratské filosofie®, némecti pirati program

rozpracovavaji do vétsich detaild (Piratenpartei Deutschland 20006).

Preambule uvadi program do kontextu SirSich spolecenskych zmén, spojenych s rozvojem
digitalnich technologii. ,,Na asvitu digitalni revoluce jsou vSechny oblasti Zivota i ptes
deklarovanou oddanost svobod¢ zranitelné mnoha drive nepredstavitelnymi zplisoby. SpoleCenské
zmény se odehravaji takovym tempem, Ze formovani vefejného minéni a stav pravni ochrany silné
pokulhédva a jednotlivci nemaji moZnost tento stav zménit na trovni jednotlivého statu v rdmci
demokratickych pravidel. Globalizace védéni a Sifeni kultury skrz digitalizaci a vyuZivani
pocitacovych siti je bez vyjimky testem pro existujici pravni, ekonomické i socialni podminky.
Navic jsme tuto vyzvu dosud feSili Spatnymi zpisoby, vedoucimi k totalni a totalitni spolecnosti
globalniho dohledu. [...] Pilifi budouci informacni spolecnosti jsou pravo na informacni sebeurceni,
svobodny pfistup k védéni a kulturnim statkiim a respekt k soukromi. Pouze na tomto zakladé mtize
stat demokraticky, socialné spravedlivy a svobodny globalni rad.“ Némecka piratska strana se
kromé toho hlasi k celosvétovému piratskému hnuti a odmita opatieni, vedouci k omezeni svobody

na zékladé ochrany pred mezinarodnim terorismem.

V druhé casti, Copyright a nekomer¢ni reprodukce, strana nejprve mluvi o potfebé zrusit jakékoli
restrikce vici sdileni obsahu pies pocitacové sité. Vznik autorského prava spada do doby, kdy sité
neexistovaly, proto v jejich kontextu copyright v soucasné podobé nema smysl. Naopak, je tieba
podporovat sdileni, nebot’ pfispiva k rozvoji kultury. Zaroveii nema smysl po pravni strance

oddélovat hudebni a audiovizualni dila od softwaru, tak jak tomu v soucasné dobé je.

Ve stejné sekci ovSem Némecka piratska strana uznava prava autorli a nutnost fesit je. ,,PIné
uznavame osobni prava autorti na jejich praci. Soucasny systém zneuzivani autorského prava je
logickou, ale nespravedlivou rovnovahou mezi legitimnimi ekonomickymi z4jmy tvirci a vefejnym
zajmem o piistup k védéni a kultufe. [...] Je tim padem nutné vytvofit spravedlivé podminky pro

navraceni autorskych dél do vefejného prostoru.*

Tteti Cast, Soukromi, viceméné kopiruje Svédské pozadavky. V souladu s vétsi filosofickou

hloubkou programu némeckych piratt zde ale najdeme odkazy do historie — zdliraznéni liberalni a

20V prekladu Volny piistup, jde ovSem o nazev némecké iniciativy, proto jej nechavame nepielozeny.
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demokratické povahy soucasné spolecnosti a odmitnuti obou diktatur, které Némecko suzovaly ve

dvacatém stoleti. Program zddraziuje nezadatelna prava jednotlivce.

V sekcich, zabyvajici se patenty a transparentnosti vladnuti, opét jako vzor slouzi Svédsky program.
Patenty povazuji némecti pirati za prekazku pro ekonomickou i kulturni inovaci a vyslovné odmitaji
patenty na organismy a geny, komercni ideje a veSkery software. V dalsi kapitole navrhuji

maximalné zprihlednit veskeré rozhodovaci procesy a podklady pro rozhodovani.

Nasledujici kapitola, Open Access, je pokraCovanim stati o transparentnim statu. Stejnojmenné
berlinské hnuti, jehoZ agendu piratska strana vstiebava, usiluje o vefejny ptistup k produktim,
financovanym ze statnich prostredki (napiiklad Skolni studie, kterou dale exkluzivné vyuzZiva
komer¢ni spolecnost). Podobna pravidla by méla platit pro statni administrativu, specificky pro

vyvoj softwaru pro tuto oblast. Ten by mél byt také poskytovan pod nekomer¢ni licenci.

Specificky je posledni bod. V kapitole Monopoly na infrastrukturu Némecka piratska strana odmita
monopoly jak na technickeé sit€, zajist'ujici vysilani televizi a rozhlasu, tak na internetovou
infrastrukturu. Samostatné fesi pfidélovani vysilacich frekvenci tak, aby umoznilo ,,[...] Siroké,

obc¢anské a demokratické vyuziti.“

Ideova orientace strany
Program je sice pomérné detailné zpracovany, ovSem od skute¢nych priorit se mirné 1isi. Vyznam
programového prohlaSeni proto musime hledat v ideové orientaci strany: v jejich tiskovych

prohlasenich, ¢lancich v némeckych médiich, vyzvam smérem k ostatnim stranam, a podobné.

A pravé z téchto aktivit (viz nize) vyplyva, Ze skute¢nym primarnim tématem némeckych piratt
neni na rozdil od Svédi autorské pravo, ale ochrana soukromi, a to nejen virtualniho. Autorské
pravo a jeho poruSovani totiz ziejme nepiedstavuje pro némecké volice natolik ldkavé téma.
Predseda hesenské pobocky piratské strany to zdivodiuje nutnosti orientovat se zpocatku na
regionalni a spolkovou troven, zatimco ,,[...] autorské pravo je bohuzel fenomén, o kterém se
nerozhoduje v Hesensku, dokonce ani v celém Némecku, ale pfedevsim na evropské arovni“ (Jones
2008). Jesté jasnéji formuloval druhotadost autorského prava pro stranicky program v rozhovoru
pro némecky online denik Zuender: ,,Sdileni souborii je spiS navnada, protoZze v Némecku sdileji
miliony lidi. Uvolnéni souborii pro nekomerc¢ni vyuziti neni politicky cil, to se prosté dé&je* (Maurer
2006).

Oproti tomu ochrana soukromi znamena snadno predstavitelnou a kazdodenni hrozbu. Strana navic

dokaze toto téma obratné vyuZivat, jak dokazuji dva incidenty, které Némecké piratské strané
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zprostiedkovaly pristup do mainstreamovych médii. Prvnim je policejni prohlidka bytu $éfa strany,
druhym zdkaz profilu strany na némecké nejvétsi socialni siti StudiVZ a znemoznéni kampané

strany.

Prvni z téchto pfipada se odehral v lednu 2008. Z bavorského ministerstva spravedlnosti unikl
dokument, naznacujici snahu némecké policie o nelegalni odposlouchavani uzivateld internetu. Z
néj vyplyva, Ze ministerstvo zadalo bezpecnostni firmé zakdzku na vytvoreni tzv. trojského koné —
programu na odposlouchavani digitalni komunikace, instalovaném v pocitaci bez védomi jeho
uZzivatele — sledujiciho komunikaci pfes program Skype. Dokumenty vzapéti zvefejnili zastupci
Némecké piratské strany (vice viz Zetter 2008, kompletni dokument viz Bayerisches
Staatministerium der Justiz 2007). O nékolik mésicti pozdéji, 17. zafi, bavorska policie prohledala

byt mluvciho pirati.

Tim nabidla piratské strané moZnost predstavit médiim své kliCové téma, navic presné v té formé, v
jaké jej pfedstavuje ve svém programu — statni zasahovani do tstavou zaru¢eného soukromi.
Viceptedseda spolkové piratské strany vzapéti v tiskovém prohlasSeni varoval, Ze ,,[...] tato akce
muZe byt povaZovana za represi proti naSemu politického usili. Zda se, Ze néktefi statni ufednici by
radi zavedli statni kontrolu bez védomi vetejnosti“ (Pirate Party in the spotlight — Existence of the
,Bayerntrojaner” confirmed 2008). V oficialnim tiskovém prohlaSeni strany se dale piSe, zZe ,,[...]
situace ma politicky naboj, nebot’ cil prohlidky je clenem vykonného vyboru Bavorské piratské
strany. Némecka piratska strana, ktera dlouhodobé kritizuje tento typ spywaru®, pozaduje vétsi
parlamentni kontrolu instituci jako Némecka federalni policie. Domnivame se, Ze tato kontrola je
podstatna k prevenci dalSiho podminovani obCanskych prav.“ Téma se podatilo promitnout i do
technologickych médii s celosvétovou plsobnosti (Zetter, K. 2008, Leyden, J. 2008, Pirate Party
Official Raided after Uncovering State Trojan | TorrentFreak 2008).

Dalsi akce s mezinarodnim presahem se odehrala na konci dubna 2009 (Pirate Party Banned from
Social Networking Site | TorrentFreak 2009). Socialni sit’ StudiVZ s tfinacti miliony uZivatelt z
némecky mluvicich zemi stfedni Evropy (studiVZ | Uber uns 2009) se rozhodla umoznit kampaii na
svém webu politickym stranam s parlamentnim zastoupenim, ostatnim strandm naopak reklamu na
své siti zakazala. Tim piratiim zna¢né€ znesnadnila kampan do nadchazejicich voleb do Evropského
parlamentu, nebot’ pravé uzivatelé socidlnich siti pfedstavuji pro piratské strany snadny pfistup k
potencidlnim volicim — mladym uZivateldm internetu. Pirati opét tento incident dokazali vyuZit ke
svému predstaveni volictim, ktefi o ni Casto poprvé slySeli pravé v této souvislosti. ,,Predstavte si to:

piratska strana dlouho hleda 'levny pfistup' ke komunité kolem Webu 2.0, nakonec je zase

2l Softwaru ureného k odposlouchavani datovych pienost
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vyhozena. Je obrovsky skandal, Ze mensi strany jsou znovu diskriminovany, tentokrat nemozZnosti
propagace na siti StudiVZ. Takhle demokracie nefunguje® (Pirate Party Banned from Social

Networking Site | TorrentFreak 2009).

Diky témto tématiim a jejich medializaci se Némecka piratska strana dostava do povédomi volicli
vyrazné vic, neZ na zaklade svého oficialniho programu. MtZeme tedy pifedpokladat, Ze pokud bude
tato strana nadale ,,zasobovana“ podobnymi aférami, které miize predstavit v podobé atokil na
soukromi, ohroZovani prava na vyjadreni, a podobn¢, bude se nadale profilovat pravé na téchto

tématech.

Vedle nich se samoziejmé objevuji i menSi témata; jak ta programova, tak ad hoc formulovana
témata, ktera jsou prisecikem zajmu jejich potencialnich volicti a médii. Na webovych strankach
strany tak vedle oficidlniho programu najdeme obhajobu bezplatného Skolstvi nebo vyjadfeni strany
k medialné vdéénému tématu — takzvanym zabijackym pocitaCovym hram. Némecka piratska strana
zaujala jasné prohracsky postoj a nasledné kritizovala jak dvojici velkych stran, tak Zelené, ktefi

hraéskou akci odmitli (Politiker verhindern auch Intel Friday Night Game Niirnberg 2009).

Z hlediska spoluprace s ostatnimi stranami se nemtiZeme opfit o Zadné pevné dané zasady; piratska
strana vzhledem ke své velikosti dosud nijak nefeSi otazku piipadnych koali¢nich partnert, tim
méné svou roli pfi tcasti na vykonu spolkové moci. Jedinym voditkem je vyjadieni byvalého
pfedsedy Némecké piratské strany a soucasného piedsedy hesenské pobocky Christofa Lenga.
,Jako stranu nas dosud [ostatni strany] viceméné ignoruji. Ale zaCinaji pfijimat naSe témata. SPD se
snazi vypadat jako strana ob¢anskych prav v porovnani s CDU, piestoZe na spolkové tirovni

spolupracuji na iniciativé za uchovavani uzivatelskych dat*

. Zeleni na svém poslednim
shromazdéni délali velky rozruch ohledné toho, jak je pro né uchovavani dat nepfijatelné. Téma
pfijala i Levice. Zasadni je, Ze nikdo z nich nebere nase téma vazné [...] SPD a Zeleni pfipravili
mnoZstvi z toho, co provadi soucasna koalice, jeSt€ béhem predchozi vlady. Dnes tyto dvé strany
formuji vladni koalici v Berliné a pravé pfedstavily nové zakony, umozZnujici statni dohled. VSechny
zavedené politické strany hraji roli bilého koné pro ob¢anska prava jen do té doby, dokud jsou v
opozici. Jakmile se dostanou do vlady, dojde k vymyti jejich mozkt. Proto potfebujeme piratskou

stranu“ (Jones 2008).

V soucasnosti o0 je pro némeckou stranu vyhodna radikalni rétorika, ktera odmita spolupraci s
velkymi i malymi stranami. V budoucnu lze nicméné ocekavat rlst strany a nutnost jeji spoluprace s

okolnimi subjekty. Spoluprace s obéma velkymi stranami by zfejmé byla komplikovana — i pfi

2 Jde o uchovavani dat o uzivatelich internetu, které by shromazd’ovali poskytovatelé internetu. Na jejich zakladé Ize
pozdé&ji odhalit a usvédcit pfipadného ,,pirata“ ze stahovani nebo sdileni autorsky chranéného obsahu, ale také
mnoha dalSich nelegalnich aktivit. Z pohledu piratil jde o nestavni zasahovani do prava na soukromi.
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neurcitosti aktualnich postojl k ostatnim politickym stranam je zfetelny nesouhlas piratli s vladou
velké koalice, tedy SPD s CDU/CSU. Soucasna vlada prosadila mnozstvi zakond, které Némecka
piratska strana primo kritizuje. Vétsi ochotu ziejmeé pirati projevi pii vyjednavani o spolupraci s
menSimi stranami. Z trojice FDP, Levice a Svaz 90'/Zelenti je teoreticky predstavitelné jakékoli
partnerstvi. Podobné jako Svédové, i Némecka piratska strana deklaruje svou nezafazenost na
pravolevém spektru. Cast vykonného vyboru naznacuje svou levicovou, ¢ast spise pravicovou

orientaci.

Zarazeni Némecké piratské strany do politického systému a stranické rodiny
Némecka piratska strana predstavuje ponékud jinou organizaci, neZ je piratska strana ve Svédsku.
Lisi se v prvni fadé svou velikosti, at’ uz jde o pocet ¢lentt (némeckych cca tisic proti Svédskym vice
nez CtyFiceti tisicim) nebo volebni preference (méné nez jedno procento oproti 5,1 procentim?)
(Mitglieder — Piratenwiki 2009 a Landtagswahl 2009). PiestoZe oba subjekty plisobi na politické
scéné zhruba stejné dlouho, kazdy se vyvinul v jinou organizaci: Svédové v malou centralni
organizaci s velkym poctem ¢lent, soustfedénou na velmi uzky kruh témat a piisobici v kontrastu k
ostatnim stranam odleh¢enym dojmem; a Némci v decentralizovanou stranu (aktualné ptisobi v
jedenacti z Sestnacti spolkovych zemi) s velmi pomalym narlistem poctu ¢lenti, snahou o agregaci

SirSitho okruhu témat propojenych zdjmem o informacni spole¢nost a pomérné radikalni rétorikou.

Vyznamny rozdil spo¢iva také v programatice obou stran. Svédska strana se profiluje zejména na
otazce autorského prava a nelegalniho sdileni programti. Program némeckych pirati je Sirsi,
nicméné strana se primarné soustfedi na téma ochrany soukromi. Pfes pfisluSnost ke stejnému hnuti
se tak obé strany profiluji mirné odlisSn€. UZ dnes to predstavuje urcitou komplikaci pfi komunikaci

obou nejvétsich evropskych piratskych stran.

Profilace obou stran se totiz pohybuje v rozdilném prostoru politické filosofie. Zatimco Svédskou
piratskou stranu jsme na zakladé rozhodujiciho St€peni i politického okoli zafadili do rodiny
zelenych stran, pro jeji sesterskou stranu v Némecku se spiSe hodi oznaceni liberalni nebo radikalni
strana. Ve svém faktickém programu zdiraznuje pfedevsim liberdlni témata, maximalni negativni
prava jedince (pfedevsim ochranu soukromi, ale i dalsi) bez republikanskych sentimentt a
vyrazngjSich prvkil podpory obcanské spolecnosti. Svou rétorikou, odmitajici ostatni politické

subjekty (ta ovSem souvisi i s velikosti strany) se strana také hlasi k této rodiné.

2 Pfi odhadu preferenci vychézime z vysledku némeckych piratti v poslednich zemskych volbach v roce 2009.

Némecka piratska strana kandidovala v jediné zemi, Hesensku, kde ziskala 0,5 procenta hlast. Rozsudek nad
provozovateli serveru The Pirate Bay na rozdil od $§védské piratské strany némeckym piratim radikalné nezvysil
pocet ¢lent, domnivame se proto, Ze i preference zlstanou na pfiblizné stejné urovni, kazdopadné pod jednim
procentem.
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Je otazkou, kam se bude Némecka piratska strana vyvijet do budoucna. V soucasné podobé
kazdopadné jeji profilace odpovida titulku internetového portalu EU observer, ve kterém jsou

piratské strany oznaCeny jako internetovi radikalové (Kiichler, T. 2009).

Polska piratska strana

Soucasné Polsko je parlamentni republikou ve stfedoevropském regionu. Hlavou Polska je
prezident, voleny prostfednictvim pifimé volby na pét let. Podle soucasné ustavy z roku 1997 ma
Polsko dvoukomorovy parlament; dolni komora (Sejm) ma 460 poslancti, v horni komote (Senatu)

zaseda 100 poslancii. Pro obé komory plati ¢tyfleté funkéni obdobi.

Polsko patii ke skupiné stiedoevropskych postkomunistickych zemi. Jako takové proslo v 19. stoleti
podobnymi socialné-politickymi formujicimi procesy jako zbytek Evropy. ,,Narodni a primyslova
revoluce, stejné jako postupna politicka demokratizace, totiz svymi disledky pisobily podobné v
riznych ¢astech Evropy* (Hlousek, Kopecek 2005:431). Oproti zapadni Evropé se ovSem
spolecenské zmény v tomto regionu odehravaly s mirnym zpoZdénim, a zejména ve zcela odliSném
institucionalnim ramci. Zatimco ve vétSiné zapadoevropskych zemi existovaly narodni parlamenty,
staty stfedni Evropy formalné spadaly pod instituce Rakouska-Uherska, nebo — pravé v ptipadé
Polska, rozdéleného mezi Rakousko, Rusko a Némecko — nebyly jednotné. Ve vSech tfech ¢astech
sice lze vysledovat stejné politické proudy, ale vlivem rozdilného socialné-politického vyvoje
ziskaly odliSny charakter, ktery se po sjednoceni Polska v roce 1918 ukazal jako pfekazka

demokratického vyvoje zemé.

JesSté zasadnéjsi prekazkou pro kontinuitu socialné-politického vyvoje Polska predstavuje totalitni
reZim, nastoleny po roce 1947. Socialni inZenyrstvi komunistického reZimu dokézalo béhem
nasledujicich ¢tyt desetileti narusit vétSinu spolecenskych struktur. Po obnoveni parlamentniho
demokratického reZimu v roce 1989 tak zacal komplikovany vyvoj nového stranicko-politického

systému, ktery se stabilizoval aZ po roce 2003.

Stranicko-politicky systém
Kopecek rozdéluje vyvoj stranického systému Polska do péti fazi. Ve vétSiné z nich v Polsku

existovalo roztfisténé a silné polarizované stranické spektrum.

Moderni politické strany zacaly ve vSech Castech Polska (rakouské, némecké i ruské) vznikat na
konci 19. stoleti. LiSily se jejich organiza¢ni formy — zatimco v rakouském Hali¢i mohly vznikat
téméf autonomni politické strany, v némeckém zaboru branil formalnimu vzniku stran germanizac¢ni

tlak a v ruském zaboru represivni carsky rezim vytlacil strany do ilegality.
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Zasadni pro tuto dobu byla linie centrum-periferie, odrazejici tsili o sjednoceni Polska.
Prostupovala celé politické spektrum; primarné se na ni ale profiloval narodné-demokraticky proud,
sjednoceny na programu ,,[...] vyhranéného nacionalismu, antisemitismu a konzervativniho
katolicismu® (Kopecek 2005d:499). Ten mél nejsiln€jsi postaveni v némecké ¢asti. V ruském
zaboru méli zazemi socialisti, sjednoceni v Polské socialistické strané pod vedouci osobnosti Jozefa
Pitsudského. V Halic¢i byl od roku 1895 pod vlajkou Polské lidové strany zastoupen také agrarni
tabor. Kopecek zminuje jesté rozdrobeny krest'ansky proud, ktery ovSem téZko mohl konkurovat

katolicky a narodnostné orientovanym narodnim demokratiim.

Druha faze vyvoje stran zacina v roce 1918 se sjednocenim Polska, pokracuje pfes Pitlsudského
pfevrat v roce 1926 a konc¢i aZ obsazenim zemé nacisty na podzim 1939. Na pocatku této faze
dochézi ke slu¢ovani stran podobného typu z jednotlivych zabor(, pozdéji se spojuji i nékteré
celostatné fungujici strany. Timto zpiisobem se slucuji napfiklad narodni demokraté a socialisti,
oproti tomu lidovecky proud zlistava rozdéleny. Obdobi pfed rokem 1926 se vyznacuje intenzivnim
konfliktem mezi cirkvi a socialisty, vedenym Casto nedemokratickymi a nasilnymi metodami.
,»Stranicky systém po nastoleni autoritativniho rezimu vykazoval fadu ryst, které jej velmi priblizuji
polarizovanému pluralismu. PocCet relevantnich politickych stran vyrazné piekraCovala kriticky
format péti az Sesti stran. Duleziti aktéfi stranické soutéZe Casto nebyli ochotni pfistoupit na
'pravidla hry' a uZiti konfrontacnich a neparlamentnich metod bylo na dennim pofadku® (Kopecek
2005d:501-502). Pitsudského statni prevrat v roce 1926 a nasledné nastoleni autoritativniho
byrokraticko-militaristického reZimu zpoc¢atku neznamenalo zadsadni zménu ve stranickém systému,
postupné ale vedlo k vyznamnému omezeni soutézZivosti systému. Rok 1939 a okupace Polska

znamenal konec jakékoli soutéze.

Tteti fazi se oznacuje obdobi v letech 1945 az 1947, kdy existovala omezena politicka pluralita.
Proti komunisttim stala Polska lidova strana, uz v roce 1947 ale byla zakazana. Vidci roli ziskali
komunisti pod nazvem Polska sjednocend délnicka strana (PZPR) se svymi satelity Demokratickou

stranou a Sjednocenou lidovou stranou.

V nasledujicich ¢tytech desetiletich postupné preSel polsky stranicko-politicky systém od systému
ideologicko-hegemonické strany k systému pragmaticko-hegemonické strany. Klicovym datem je z
tohoto pohledu rok 1956, odkdy je zfejmé ,,[...] postupné oslabovani mobilizacniho plisobeni PZPR
zaloZeného na ideologické bazi“ (Kopecek 2005d:504). V roce 1980 pak byl zaloZen odborovy svaz
Solidarita, proti némuZ musel byt v roce 1981 vyhlasen vyjimecny stav. O osm let pozd€&ji nicméné
zastupci Solidarity dokézali vyjednat s PZPR polosoutézZivé volby, které se zménily v referendum

vic¢i komunistickému reZimu a de facto znamenaly jeho konec. Tyto volby také nastartovaly dosud
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posledni, demokratickou fazi. Po nich se totiz podatilo Solidarité spojit se se stranami, dosud
formalné i fakticky existujicimi po boku PZPR, Demokratickou stranou a Sjednocenou lidovou
stranou, a vytvorit vlastni vladu. Solidarita nasledné vytvofila stfechové hnuti, sdruzujici pod

nazvem Obcansky parlamentni klub vétSinu antikomunistickych subjekti.

V roce 1990 se zacaly projevovat neshody mezi ¢elnymi osobnostmi Solidarity, Lechem Walesou a
Tadeuszem Mazowieckym. Walesa se stal vitézem prezidentskych voleb a nacas vytvofil z
prezidentské pozice minimalné rovnocenného konkurenta ptredsedovi vlady (prezidentskou pozici
oslabila az nova tstava z roku 1997). Diisledkem neshod mezi ideovymi viidci hnuti byl vzapéti

rozpad nazorové heterogenni Solidarity na nékolik desitek menSich stran.

Nasledujici volby, ve kterych se pouzival silné propor¢ni volebni systém bez volebni klauzule,
rozttiStily Sejm na 29 frakci, z nichz nejsilnéjSi méla 12,3 procenta hlasii a 62 mandatl (Kopecek
2005d:509). Béhem téchto voleb se v kontrastu k extrémni frakcionalizaci stran na pravici ukazala
znacna stabilita byvalych komunistd, pfejmenovanych na Svaz demokratické levice (SLD). Z
formaci, které na polské scéné najdeme dodnes, se v téchto volbach objevila jeSté sttedova Polska

lidova strana (PSL).

Vyvoj na pravici pfedstavuje v pribéhu devadesatych let chaos, slu¢ovani do koalic a jejich
nasledné rozpousténi, z velké ¢asti kviili osobnim neshodam. Levice se oproti tomu jevi pomérné
stabilni. Po schvaleni tstavy z roku 1997, kterd zbavila prezidenta silné pozice, se navic stabilizuje i

institucionalni systém.

Pro (dosud platnou) stabilizaci celého stranického spektra se ukazaly klicové volby v roce 2001,
kdy se objevily dva nové tispésné subjekty, a jejich potvrzeni v nasledujicich dvou parlamentnich
volbach. Jsou jimi liberalné-sttedova Obcanska platforma (PO) a pravicové populistické Pravo a
spravedlnost (PiS). Spolecné se slabou, ale stabilné parlamentni agrarné-centristickou PSL a

postkomunistickou SLD tak vytvareji jadro soucasného stranicko-politického systému.

Polsko se v priibéhu devadesatych let a v prvnich letech 21. stoleti dalo jen tézko zatfadit k
nékterému ze Sartoriho typt stranickych systémt. Systém totiZ v tomto obdobi vykazoval pfilis
mnoho zmén, t€Zko uchopitelnych v ramci statické typologie. Jak uvadi Kopecek, ,,[...] pravé
neustalé dynamické promény systému a jeho nekonsolidovanost vylucuji jeho pfifazeni v ramci
klasickych typologii konstruovanych pro stabilizované stranické systémy* (Kopecek 2005d:524).
Pokud bychom nicméné systém méli pfitadit k nékterému typu, pfiblizoval se v priibéhu
devadesatych let stfidavé polarizovanému pluralismu (zacatek devadesatych let a obdobi po volbach

2001) i umirnénému pluralismu (obdobi mezi volbami 1997 a 2001). Z odstupu dalSich Ctyf let
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muZeme konstatovat, Ze dosSlo k urcité stabilizaci stranického systému. Soucasny souboj dvou
velkych a dvou malych politickych stran, kde se na rozdil od nedavné minulosti fe$i konfronta¢ni

témata relativné smirné, 1ze bez okolkil nazvat umirnénym pluralismem.

Klicovym tématem pro pochopeni fungovani polského stranicko-politického systému je struktura
Stépicich linii. Ty se totiZ historicky i aktualné 1ii od béZného zapadniho modelu, kde hlavni je
ekonomicka konfliktni linie, doprovazena nékolika méné podstatnymi $tépenimi. V Polsku se na
konci devadesatych let konstituuje cleavage, oznaCované jako spor mezi symbolickou pravici a
symbolickou levici. Misto socioekonomického chapani pravice a levice jde totiz v ptipadé Polska o
historické uchopeni téchto pojmi, misici vice parcidlnich Stépicich linii. Vzhledem k téméf Cisté
meéstskému elektoratu Unie Svobody (UW) a rolnickému elektoratu postkomunistické PSD, tedy
dvou hlavnich uskupeni konce devadesatych let, miizeme za jednu ze zasadnich linii povazovat
Stépeni mésto-venkov. Vedle néj se projevuji i linie komunismus-antikomunismus a cirkev-stat.
Stépeni symbolickéa pravice-symbolicka levice Ize na zakladé téchto poznatkil ztotoZnit s

konfliktem mezi liberalné-protrZznim méstem a protekcionisticko-regulacnim venkovem.

V soucasné dobé doslo zaroven se stabilizaci stranického systému k pfeméné struktury Stépicich
linii. Klasické socioekonomické cleavage ovSem hraje stale spiSe vedlejsi roli (levicova SLD v
soucasnosti patfi k mensim stranam). Hlavni Stépeni, které oddéluje obé nejvétsi pravicové formace,
1ze oznacit jako konflikt ,,[...] mezi tradicionalistickou konzervativné narodni PiS a modernistickou
liberalné orientovanou PO* (Kovarova 2009:51). Ten ovSem stale nese silné rysy pfedchoziho
Stépeni — obsahuje jak spor mésto-venkov, tak linie komunismus-antikomunismus a cirkev-stat. K
nim navic pfibyly rozpory o €lenstvi a miru autonomie v ramci Evropské unie. VSechny tyto linie

pak konstituuji zejména, ale nejen hlavni dvojici stran.

V minulosti byly v polské politice zietelné takové fenomény, jako malo konsolidovany stranicky
systém, silnd vazba mezi lidry stran a volici (a v disledku vysoka volatilita) nebo velky potencial
radikalnich stran. V soucasnosti se zd4, Ze tyto fenomény jsou diky stabilizaci stranického spektra

minulosti. To ovSem za pfedpokladu, Ze stranické spektrum je opravdu tak stabilni, jak se nyni jevi.
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Mezinaro Volby Volby Volby

Foitid dslogiesporce gy Swamid bl nurt s 2007
y struktury (%) (%) (%)
ObCanska  velka liberdiné- — EPP, EPP- 0 aiootisic 127 241 415
platforma centristicka ED
Pravo a velka pravicové AEN, kfest’ansko- asi 6,5 95 270 321
spravedlnost populisticka UEN  demokraticka tisice ’ ’ ’
Svaz mala socialné- socialné-
demokratické L PES, SI . .. asi80tisic 41,0 11,3 132
. demokraticka demokraticka
levice
g agrarni/kfes-
Polska lidova mala agrarni EPP, EPP- tanskodemo- asi 140 tisic 9,0 7,0 8,9
strana ED s,
kraticka

Tab. 5.4. Soucasné relevantni politické strany Polska a jejich volebni vysledky. Zdroj:
http://www.electionguide.org/country.php?ID=173, webové stranky jednotlivych stran a Kopecek
2005d:528.

Legenda: AEN — Aliance pro Evropu narodd, EG-EFA — Evropsti zeleni-Evropska svobodna
aliance, EGP — Evropska strana zelenych, ELDR — Evropska liberalni, demokraticka a reformni
strana, EPP — Evropska lidova strana, EPP-ED — Evropska lidova strana — Evropsti demokraté,
GUE/NGL — Konfederalni skupina Sjednocené evropské levice/Severské zelené levice, IDU —
Mezinarodni demokraticka unie, LI — Liberalni internacionéala, PEL — Strana evropské levice, PES —

Strana evropskych socialistii, SI — Socialisticka internacionala, UEN — Unie pro Evropu narodt

Volebni systém
V Polsku ma smysl zabyvat se volbou do narodniho parlamentu (Sejm a Senat) a Evropského
parlamentu. Prezidentska volba v soucasnosti nema vyznam pro Polskou piratskou stranu, lokalni

volby zase nejsou podstatné pro nasi praci.

Jak uz jsme uvedli vySe, polsky parlament se sklada ze dvou komor. Volby do obou komor probihaji
soucasneé, jednou za Ctyfti roky. Aktivni volebni pravo je stanoveno na 18 let, pasivni volebni pravo
na 21 let (Sejm), respektive 30 let (Senat). VSech 460 poslancti Sejmu je zvoleno na zakladé
proporc¢niho systému ve 41 stfedné velkych aZ velkych (7 az 19 mandati) obvodech. V disledku

prvni porevolu¢ni volby, kterd rozdrobila Sejm na mnoZstvi malych stran, byla do volebniho

2 Udaje z roku 2003

% Svaz demokratické levice v téchto volbach kandidoval spolu s Unif prace, z neuvedenych stran prekrocila
pétiprocentni klauzuli jeSté Sebeobrana Polské republiky (10,2 %), Liga polskych rodin (7,9 %) a Volebni akce
Solidarita ,,Pravice” (5,6 %)

Z neuvedenych stran prekrocila pétiprocentni klauzuli jesté Sebeobrana Polské republiky (11,4 %) a Liga polskych
rodin (8,0 %).
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systému pridana standardni uzaviraci klauzule ve vysi péti procent (pro koalice osm procent), ktera
pravé extrémni proporcionalité zabranuje. K pfepoc¢tu hlasti na mandaty se pouziva modifikovany
delitel Sainte-Lagué. Volby do Senatu probihaji ve 40 vicemandatovych obvodech (2 aZ 4 mandaty)
na zakladé jednokolového systému prosté vétSiny (Poland (Sejm), Electoral system 2009 a Poland

(Senat), Electoral system 2009).

V Evropském parlamentu ma Polsko padesat zastupcti. Pro ucely volby do EP je zemé rozdélena na
tfinact volebnich okrskl. Kandidatku muiZe strana postavit jen tehdy, kdyZ ve volebnim okrsku
prokaze svou podporu 10 tisici podpisti; pokud tuto podporu prokéaze alespon v sedmi okrscich,
muzZe kandidovat i ve vSech ostatnich. Na kandidatce je striktné uvedeno 5 az 10 kandidat(i nad 21
let. Systém je proporcni s pétiprocentni volebni klauzuli na celostatni urovni, mandaty jsou
pfidélovany ve tfinacti vicemandatovych okrscich Hare-Niemayerovou metodou (Electoral Law and

Procedures for June 2009 Elections — Poland).

Ideové-programova orientace Polské piratské strany

Ze tfi zkoumanych stran jsou polsti pirati fakticky nejslabsi. Projevuje se to mimo jiné i v jejich
malé organizovanosti. Jde zatim viceméné o stranu jednoho lidra, ktery stoji za vétSinou déni kolem
strany. Zatimco program strany je velmi dobfe zpracovany, ke zkoumani SirSi ideové orientace
mame k dispozici velmi malo materiald, ty navic souviseji pouze s osobou lidra. V této kapitole se

tedy orientujeme predevSim na stranicky program.

Program strany

Program Polské piratské strany je v porovnani s programem ostatnich piratskych stran (snad s
vyjimkou strany ve Spojenych statech) mimotadné podrobny. Deset kapitol na vice nez tficeti
stranach pfedstavuje priority strany v ,,klasickych® piratskych tématech (autorské pravo, pravo na
soukromi, ...), ale nardZi i na zdravotni nebo ekonomickou politiku. Nazvy kapitol zni Pfedmluva,
Zéakladni principy programu, Ekonomika, Kultura, Spole¢nost, Zdravi, Administrativa, Vychova a

vzdélavani, Zahrani¢ni politika a Zavér (Partia Piratow 2007).

Hned v prvnim odstavci se strana hlasi k idealim globalni informacni spolecnosti. ,,Piratska strana
je globalni hnuti, podporujici informacni spole¢nost skrz Sifeni kulturnich statkt a ochranu
zakladnich prav spotfebitelli.“ Program vyslovné upozoriiuje na fakt, Ze Polsko nelze osmnact let od
pfechodu k demokracii oznacit jako otevieny stat. Zaroven se objevuje fenomén, typicky v
postkomunistickych zemich — vyzva k podpofe obCanské spole¢nosti. ,,Podporujeme veskeré
aktivity, které slouzi rozvoji obcanské spolecnosti. Uvédomujeme si, Ze informacni spole¢nost

(ktera pfedstavuje dilezZity element fungujici demokracie) nikdy nevznikne bez ob¢anské podpory.
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Oba typy spole¢nosti musi koexistovat a spolupracovat. “ Strana se hlasi k napojeni na mezinarodni
piratské hnuti a odmita propojeni s existujicimi polskymi stranami. Jako cil svého snaZeni stanovuje
rozhodovani v polském i Evropském parlamentu. Deklaruje snahu o vytvoreni transparentnich
podminek pro fungovani autorského zakona a vytvofeni nové podoby tohoto zakona. PoZaduje také
oslabeni statni kontroly nad toky informaci. Na zavér se doZzaduje ekonomicky jednotné Evropy,

ktera by méla byt na Cele technologického pokroku. (Partia Piratéw 2007:4-5).

V druhé sekci strana predstavuje Ctyfi pilife, na kterych stoji jeji program: ochrana soukromi,
univerzalni a bezplatny pfistup ke kultufe, odmitnuti monopolil a vytvoreni informacni spole¢nosti.
Pozadim pro konkrétni cile ma byt ,,[...] snaha o obecné dobro pro spolec¢nost, véetné individualnich
potteb jednotlivce®. V této sekci polSti podrobné rozebiraji pottebu a podobu zmén, jednotnych pro
piratské strany (obcanska prava a svobody, kultura jako vefejny statek, smysluplné autorské pravo,
regulace patentli a odstranéni monopolil). V podkapitole 3% otevienost se strana vyjadiuje pro
volnou administraci softwaru, oteviené standardy a bezplatny pfistup ke vzdélani (véetné
bezplatnych uéebnic). Mezi ekonomickymi pozadavky polskych piratd jsou podstatné dva kroky:
uprava zakont smérem k vySsi otevienosti, ale pfedevSim odstranéni zbytecné byrokracie (Partia

Piratow 2007:6-12).

Ve tieti kapitole, nazvané Ekonomika, jde predev$im o téma patentli a monopold. Strana se zastava
malych a stfedné velkych firem oproti ekonomickym gigantiim, které prostfednictvim patentii
chrani svou monopolni pozici. Prostfedek, ktery ptivodné slouZil k podpofte technologického
vyvoje, dnes naopak vyvoj brzdi. Program se odvolava na tradici liberalniho myslitele Adama

Smithe a Hobbesova Leviathana. (Partia Piratéw 2007:13-17).

Ctvrta ¢ast programu se vénuje kultufe. Program nejprve upozoriiuje na nové moznosti, souvisejici
s rozvojem internetu. Tim je moZnost okamzité a bezplatné komunikace s kymkoliv na svété, v
dtsledku pak moznost nahradit nékteré ¢lanky distribu¢niho fetézce pouzitim internetu. PfedevSim
se ale tato kapitola zabyva omezenim exkluzivity autorskych prav a deklaruje snahu o nalezeni
kompromisu mezi pravem spole¢nosti na volny pfistup ke kultufe a pravem autora na zisk z
autorského dila. Strana dava do souvislosti zkostnatélé autorské pravo se Skolstvim — zminuje se o
tom, Ze vzhledem k udrZovani autorského prava dlouho po smrti autora jsou néktera kulturni dila
Skolam nedostupna. Na zavér se objevuje kritika kompenzacnich poplatkd, kdy je z kaZzdého

pamét'ového média odvadén poplatek pro organizace sdruzujici autory. (Partia Piratoéw 2007:18-23).

V paté kapitole, Spolecnost, se objevuje nékolik ptikladl z prostiedi polské i evropské

administrativy, které zasadnim zplisobem brani rozvoji informacni spolec¢nosti. V Sesté Casti,
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Zdravi, piratska strana poZaduje zruSeni patentli v mediciné, vysvétluje diivody pro jejich zruSeni a

hleda cestu k alternativnimu financovani 1ékafstvi. (Partia Piratow 2007:24-30).

Sedma sekce se vénuje moznostem vyuziti digitalnich technologii ve statni spravé, zejména nutnosti
rozvoje e-governmentu, rozsifeni elektronického podpisu, zavedeni otevienych softwarovych feSeni
ve statnich institucich a volného pftistupu vSech obc¢anti k podstatnym informacim. V dalsi kapitole
se feSi bezplatné Skolstvi; stat by se mél podle polskych piratl postarat kromé vyucovani také o
bezplatnou distribuci ucebnic. Program naznacuje i cesty, které by mohly vést k tomuto cili,
napfiiklad odkoupeni autorskych prav od autora a distribuce knihy ve vefejné doméné¢. (Partia

Piratow 2007:31-36).

V devaté ¢asti, vénujici se zahrani¢nim otazkam, se pirati pfihlaSuji ke globalnimu piratskému
hnuti, a pfedevSim k predstavé jednotné Evropy. Jedin€ jako soucast Evropské unie mtiZe byt
Polsko ekonomicky konkurenceschopné. Pouze na urovni Evropské unie Ize také prosazovat
vétSinu cil piratského hnuti. Proto jsou pro Polskou piratskou stranu kli¢ové nikoli narodni, ale
evropské volby. Jako zakladni cil si proto strana v posledni kapitole stanovi ic¢ast na volbach do

Evropského parlamentu v cervnu 2009. (Partia Piratow 2007:37-38).

Ideova orientace strany
Pro urceni ideové orientace Polské piratské strany mame k dispozici viceméné pouze vyjadieni
zakladatele a lidra strany Blazeje Kaczorowského. Komunikace s ostatnimi stranami dosud

neprobiha.

Kaczorowski v médiich viceméné pouze pfedstavuje programové priority své strany, kromé nich
toho prozrazuje jen malo. Tyto mySlenky jsou navic ¢istymi ideami, nezkreslenymi nutnosti
spoluprace se zbytkem vlastni strany ani potfebou kompromisu s dalsimi politickymi subjekty. Lidr
Polské piratské strany v nich vSak viceméné potvrzuje Cisté liberalni vyznéni stranického programu.
,,Piratska strana bojuje za svobodu ve vSech oblastech Zivota, respektuje pfitom lidsk4 prava a
dastojnost,” prohlasil Kaczorowski v rozhovoru pro magazin Puls Biznesu (Wywiad — Puls Biznesu
2009). V dalsim rozhovoru, tentokrat pro tydenik Nie, specifikuje potencidlni elektorat strany:

,,Kdokoli, kdo pouziva nové technologie* (Wywiad — Tygodnik ,,Nie“ 2009).

Polska piratska strana tak napliuje predstavu liberalni strany v postkomunistickych rezimech
sttedni Evropy, zaméfené mirné pravicové s dirazem na osobni svobodu. Tento archetyp dopliuje
vazba na strukturu mezinarodniho piratského hnuti, v jehozZ ideovém zakladé stoji viceméné ty

stejné hodnoty.
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Zarazeni Polské piratské strany do politického systému a stranické rodiny

V podkapitole 2.3.2 jsme zminili dvé teorie stranickych rodin: upraveny von Beymeho koncept a
Lewisovu teorii. Polsky model socialnich Stépeni je natolik komplikovany, Ze idealni neni aplikace
ani jedné z obou Sablon stranickych rodin. Pfesto se zd4, Ze von Beymeho popis odpovida polskému
systému o néco lépe. Zatimco na levici je situace jasna (SLD jednoznacéné patii k socialné-
demokratické rodiné), pravice aplikaci obou konceptli komplikuje. Podstatna je pfitomnost riizné
silného kiestanského apelu u vSech relevantnich stran. U nejsilnéjsi strany v systému, PO, prevlada
liberalni ekonomicka ideologie nad kfestanskymi socidlnimi prvky. Proto ji fadime do kategorie
liberalnich stran. Primarné agrarni PSL akcentuje kiest'anské hodnoty silnéji, pohybuje se tedy dle
naSeho nazoru na pomezi dvou rodin — agrarni a kiestanskodemokratické. Nejvétsi problém z
hlediska kategorizace nastava u konzervativni PiS. Kromé této charakteristiky lze totiZ stranu
oznacit za silné procirkevni, tradicionalistickou a nacionalistickou. Zde by se hodil ,,krok stranou® a
vyuziti Lewisova konceptu kfest'anskodemokratické/tradi¢né konzervativni rodiny. Pokud
zlstaneme u von Beymeho teorie, musime se spokojit se zafazenim PiS mezi
kiestanskodemokratické strany s dodatkem, Ze jsou u ni zjevné presahy do rodin, se kterymi Beyme

pfi své analyze postkomunistickych zemi nepocital (tj. konzervativni a nacionalistické).

Polska piratska strana se jevi jako silné liberalni téleso. Svymi specifickymi tématy zfejmé dokaze
Casem mobilizovat ¢ast mladych volict. Jeji pozice je nicméné velmi slozita — jeji potencialni volici
jsou totiz podmnoZzinou elektoratu liberalni PO. Je otazkou, zda se pirati dokazi vyprofilovat natolik
jasné, aby dovedli tyto volice oslovit navzdory jejich sympatiim k PO. Dosud se to kazdopadné
nepodafilo a deklarovany cil — acast ve volbach do Evropského parlamentu v ¢ervnu 2009 — nebude

splnén v diisledku nedosaZeni na 10 tisic nutnych pfedvolebnich podpist.

Co se tyCe budouci uspésnosti strany, bude zaleZet na mnoha okolnostech. Hlavni je celkova
konsolidace stranického systému. V soucasné dobé se systém jevi stabilni, to ale vypadal i na konci
devadesatych let, neZ nastaly nové radikalni zmény. Pokud zlistane stranicky systém v té podobé, v
jaké funguje ted’, jsou Sance piratti malé. Jedin€ v pfipadé zasadnich zmén (predstavitelny je uspéch
néjakého (staro)nového radikalniho hnuti nebo rozpad PO) si mohou se svou souc¢asnou ideovou
orientaci najit misto na politickém trhu. Za souc¢asnych podminek maji dvé moZnosti: Zivofit na
okraji stranického spektra a trpélivé cekat na rozsahlé socioekonomické zmény (postupny nastup

informacni spoleCnosti), nebo zménit ideologii smérem k radikalné;jsi.

MiiZe nastat také infiltrace polské politiky zvenci: v ptipadé, Ze se do Evropského parlamentu
dostanou pirati z vice zemi, mtiZe se jejich popularita zvednout i v Polsku. To je ovSem spiSe

hypotetickd moznost.
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Postkomunisticky stav spolecnosti se zda byt spiSe nevyhodou: nelegéalni stahovani softwaru sice v
Polsku funguje ve vyssSi mife neZ v zapadnich zemich, tento fakt ale provazi nizsi vzdélanost
spoleCnosti a slabsi zajem o abstraktni politickd témata, jako je pravé rozvoj informacni spolecnosti.
Jak se ostatné docteme v samotném programu strany, fungujici informacéni spolecnost zavisi na
soucasné existenci obCanské spolecnosti. A ta je dosud v postkomunistickych zemich pomérné

slaba.

At uzZ se budou polsti pirati vyvijet jakymkoli smérem, v souc¢asné dobé jde o liberalni stranu,
vychazejici z touhy mladych lidi v postkomunistickych zemich po liberalizaci spolecnosti a

vytvoreni obCanské (a pozdéji informacni) spole¢nosti.
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Zaver

Hypotéza, formulovana na zacatku prace, se podle naseho nazoru potvrdila. VSechny tfi zkoumané
zkoumané piratské strany sice balancovaly na okraji liberalni/radikalni rodiny, nakonec jsme sem
ale zafadili pouze Némeckou piratskou stranu. Svédsti pirati se ponékud piekvapivé ocitli na pozici
ekologické strany a piratska strana v Polsku sice spadd mezi liberalni strany, ale v jejich
postkomunistickém pojeti, které se znac¢né 1isi od zapadniho modelu. Tvrdime tedy, Ze takzvané
spiratské politické strany jsou soucasti vice stranicko-politickych rodin a zaujimaji riznou

pozici ve stranickém spektru jednotlivych zemi.

Rozdil v profilaci a sile tii nejvétSich evropskych stran piratského hnuti miize dle naseho nazoru
spocivat v napojeni ,,Cisté“ piratské mysSlenky na rtizné politické tradice; tradi¢né levicovéjsi
Skandinavie miiZe prat propojeni mladé spolecnosti, sjednocené pod piratskou vlajkou, s
mySlenkami obCanské spolecnosti a ekologie. Oproti tomu kolébka liberalismu — Némecko — bude
mladou spolecnost, spojenou internetovymi aktivitami, smérovat spiSe k individualismu a
liberalismu. Polsko jako postkomunistickd zemé s nerozvinutou obcanskou spolecnosti pak bude
nejspis smétovat prave k jejimu vytvoreni.

Ur¢itym prekvapenim muze byt konstatovani, Ze soucasné piratské strany jsou znacné vzdalené od
komunistické rodiny (vCetné nové levice). V jejich programatice ani ideovém vymezeni jsme
nicméné nenasli téméf Zadné naznaky, Ze by se mohly s komunistickou ideologii jakkoli

identifikovat.

V budoucnu tedy podle nas dosud drobné rozdily mezi nejsiln€jSimi evropskymi piratskymi
stranami povedou k zasadngjsim rozdillim. PrestoZe stale maji Sanci vytvofit frakci Evropského
parlamentu, jejich spoluprace na cesté do néj i pfipadna nasledna komunikace uvnitf této instituce

bude komplikovana.

Demografické hodnoty, zejména vek piratského elektoratu, ovSem naznacuji, Ze potencial
piratskych stran je skutené nemaly. ZaleZi na tom, zda tyto strany dovedou své volice udrzet v
del$im horizontu, nebo se z nich stane pouze fenomén pfelomu prvniho a druhého desetileti 21.
stoleti. Z naSi prace by se mohlo zdat, Ze potencial k dlouhodobé existenci tohoto hnuti skutecné

existuje, byt’ na jinych organizacnich zakladech, nez je tomu u ,,starSich stran.

Zasadni pro tento rozvoj bude schopnost téchto stran mobilizovat i Zenské volic¢e. V soucasnosti
tvoii drtivou vétSinu elektoratu strany muZi do Ctyficeti let. Pokud se nepovede ziskat také Zeny,

maji piratské strany sotva polovicni Sanci se prosadit. Bez dal$iho vyzkumu zde miiZzeme zvertejnit
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pouze nazor, Ze dospivajici voli¢i se mohou dale diverzifikovat podle pohlavi na volicky zelenych

stran a voli¢e piratskych stran, jak je tomu u znaéné ¢asti mladého elektoratu ve Svédsku.

At uZ se bude piratska ,,rodina“ v budoucnu vyvijet jakkoli, v potencial k dalSimu rozvoji ma a

zaleZi jen na jejich stranach, zda jej dokaze vyuzit.
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