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Narocnost tématu prace

Téma prace je dostateCné pokryté v desitkach publikaci, z nichz mnoho autorka cituje.
Prace je z valné vétSiny rekapitulaci a kompilaci texti z téchto publikaci, pfi¢emz
opakuje bez vyrazné pfidané hodnoty pravni teorii softwarového prava. Jadro prace
(kapitola 5) maze mit pro praxi pozitivni hodnotu.

Splnéni cil prace

Fakticky cela hodnota prace, resp. cil prace je shrnut na str. 80-93, kde prakticky
checklist srozumitelné rekapituluje relevantni obsah softwarovych smluv, avSak bez
hlubSich pfikladu & navodl pro nej¢astéjsi situace (napf. rezim spoluautora v pfipadé
vyvoje SW na objednavku pfi nepominutelnych analytickych vstupech objednatele),
zcela pomiji otazky rozvoje software (obvykle formou maintenance nebo servisnich
smluv), ale velmi spravné apeluje na otazky ukonceni/exitu.

Teoreticka a obsahova ¢ast prace

Pravni teorie softwarovych smluv je srozumitelné popsana v rozsahu 2/3 celé prace,
avSak jedna se spiSe o kompilat dosavadnich publikaci. Srovnani ¢eské a slovenské
upravy je relativné povrchni a bez praktické pfidané hodnoty. Kapitola 4 obsahuje vycCet
nékolika judikatd, jejichz provazani na pfedchozi teoreticky text zcela absentuje, stejné
tak kapitola 5 s témito judikaty v zasadé nepracuje. Nékterym praktickym problémim
se prace vyslovné zamérné vyhyba, coz je Skoda (escrow, Svarc system Ci problematika
software na zakazku, kde zhotovitel je pravnicka osoba vyuzivajici tzv. ICafe jako
subdodavatele, coz je v praxi nejCastéjSi model).

Néktera tvrzeni autorky se zdaji ponékud nelogicka (napf. posledni odstavec ¢lanku
2.2.1 anebo prvni odstavec na str. 24 s nekonzistentnim pouzitim slov originalni vs
jedine€ny) anebo rozporna s citovanou literaturou (citace Sedlakové v poznamce 30 vs.
posledni odstavec €l. 2.2.2 o grafickém rozhrani a multimedialnim obsahu pocitaCového
programu).
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Formalni uroven prace

Prace po formalni strance vyhovuje, a€ se autorka nevyhnula zjevnym opomenutim Ci
chybam v psani - nékde text nenavazuje (napf. citace TomisSka v druhém odstavci €l.
2.2.3) nebo jde o preklepy (druhy odstavec ¢l. 2.3.1). Citaci je v dokumentu dostatek,
nékde i za ramec pridané hodnoty takové citace. K dalSim formalnim nalezitostem
nemam pfipominek.

Navrh klasifikace pisemné zavéreéné prace

Vzhledem k omezené pfidané hodnoté prace, ktera vSak obsahové rozumné
rekapituluje zakladni otazky vyvoje SW na zakazku, navrhuji hodnoceni C (ackoliv
priléhavé by bylo slovni hodnoceni spiSe ,uspokojivé®).

Stupen oznaceni Hodnota
Vyborné A 1

Velmi dobie B 1,5
Dobfe C 2
Uspokojivé D 2,5
Vyhovuijici E 3
Nevyhovujici F 4

Doporuéeni pro rozpravu

Jaka licence je pro objednatele nejvhodnéjsi, pokud jeho cilem je ziskat komplexni
informacni systém a procC? (viz tvrzeni v druhém odstavci na str. 57 o jednoznacné
vyhodé).

Jak se divate na tzv. licencni kaskadu (postoupeni vykonu majetkovych autorskych prav
k dilu — pokud k Casti dila nelze, tak vyhradni licence — pokud k Casti dila nelze ani
postoupeni ani vyhradni, tak nevyhradni licence), ktera se objevuje v mnoha smlouvach
na vyvoj SW?

V ¢em konkrétné je pro objednatele vyhodnéjsi ziskat postoupeni vykonu majetkovych
prav oproti napf. vyhradni licenci? (viz tvrzeni v druhém odstavci ¢l. 3.2.2.).

Pro€ nema predani zdrojovych kédu opodstatnéni pfi udéleni nevyhradni licence? (str.
70, druhy odstavec)
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Souhlasite s citaci pod pozn. 254 a proc?

V Brné dne Kliknéte sem a zadejte datum. JUD Digitalné podepsal
r. Josef JUDr. Josef Donat LLM

z Datum: 2024.12.04
Donat LLM. 22:54:59 +01'00'
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