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	Pořadové číslo hodnotícího parametru
	
Kritérium hodnocení
	Hodnocení:
klasifikační stupeň
A-F
	

	1

	Význam práce
· vhodnost zvoleného tématu – vhodné, aktuální
· prospěšnost a využitelnost pro klinickou praxi a/nebo teorii v ošetřovatelství – velmi prospěšné; mapována významná, přesto opomíjená oblast péče 
· realizovatelnost navržených opatření vyplývajících z výzkumu –  realizovatelná
	A
	

	2
	Teoretická část
· správnost teoretických východisek –  správná
· souvislost obsahu textu se zvolenou problematikou závěrečné práce –  souvisí
· logická provázanost kapitol – logicky provázané
· dodržení vhodného rozsahu teoretické práce – dodrženo
· odkazy na citační zdroje – správně použité
	A
	

	3
	Empirická část
· správnost formulace cílů a výzkumných otázek (s ohledem na zvolené téma závěrečné práce a vyvození výzkumných otázek z cílů) –  správná
· vhodnost zvolených metod výzkumu a jejich popis – vhodné, zvolena kvalitativní metoda zúčastněného pozorování, vytvořen vlastní pozorovací arch (strukturované a nestrukturované pozorování) 
· použití statistických metod – nebyly použity (kvalitativní výzkum)
· způsob zpracování výsledků (analýza a interpretace dat, styl prezentování, vhodnost a správnost zobrazení) – správné, výsledky zpracovány prostřednictvím obsahové analýzy, třídění dat otevřeným kódováním 
· prezentace výsledků ve vztahu k cílům a ke stanoveným výzkumným otázkám - správná
	A
	

	4
	Diskuse a závěr
· způsob zpracování – kultivovaná diskuse, znalost problematiky 
· schopnost interpretace výsledků výzkumu a jejich srovnání s výsledky jiných autorů – nadprůměrné množství srovnání
·  schopnost logických úvah a závěrů – vysoká
· návrhy pro klinickou praxi – podnětné, realizovatelné
	A
	

	5
	Kvalita literární rešerše
· schopnost pracovat s odbornou literaturou – aktuálnost, guidelines, relevantnost výběru – aktuální, relevantní zdroje 
· množství použitých původních bibliografických zdrojů (domácích a zahraničních) – nadprůměrné množství českých a zahraničních pramenů (21 monografií, 13 on-line monografií, 25 článků z on-line databází, čtyři další elektronické zdroje)
	A
	

	6
	Formální úprava práce
· jazyková a stylistická úroveň – vysoká 
· koherence textu –  koherentní
· přesnost a srozumitelnost práce – přesná a srozumitelná
· vhodnost a přehlednost členění práce –  přehledná
· typografické chyby a nedostatky – žádné, ojediněle gramatické nepřesnosti
· vyváženost jednotlivých částí práce –  vyvážené
· dodržení doporučeného citačního stylu – dodrženo
· dodržení doporučeného rozsahu práce (počet stran) – mírně převyšuje doporučený rozsah, nemá vliv na vysokou kvalitu práce
	A
	


Komentář k práci: ocenění práce a/nebo nedostatky práce (chyby a slabá místa práce, důvody snížení klasifikace):
Velmi kvalitně zpracovaná diplomová práce, autorka v rámci kvalitativního výzkumu odhaluje závažné nedostatky v komunikaci zdravotníků v intenzivní péči u  pacientů na umělé plicní ventilaci.
Závěr: Diplomová práce svým obsahem, rozsahem a způsobem zpracování odpovídá/neodpovídá  stanoveným požadavkům pro zpracování závěrečné práce. 
              Předkládanou diplomovou práci doporučuji/nedoporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit klasifikačním stupněm:
- v ý b o r n ě   (A) -
Brno 22. 5. 2017	                                                                                                                      Mgr. Dana Soldánová
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Kamenice 753/5, 625 00 Brno, Česká republika
T: +420 549 49 2910, E: info@med.muni.cz, www.med.muni.cz
 Nehodící se škrtnete.
Klasifikační stupnice: výborně A (1), velmi dobře B (1,5), dobře C (2), uspokojivě D (2,5), vyhovující E (3), nevyhovující F (4) 
Výpočet celkové klasifikace: aritmetický průměr krát dva, zaokrouhlit na celé číslo, děleno dvěma.
Pokud bude v některém hodnotícím parametru student hodnocen klasifikačním stupněm F, práce neodpovídá stanoveným požadavkům a student je hodnocen výslednou klasifikací nevyhovující (F).
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