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ABSTRAKT

Prace je vénovana Bfetislavu Foustkovi, prednimu prikopnikovi ceské sociologie,
jednomu z prvnich prikopnikd empirického badatelstvi v ¢eské sociologii a jeho usili o
vybudovani aplikované sociologie. Na zaklad¢ poznatkt, které byly ziskany badatelskou
¢innosti materialti z pozistalosti B. Foustky a z archivnich materialt Univerzity Karlovy v
Praze, lze formulovat stanovisko, ze soucasnd Foustkova biografie, bibliografie vcetné
jeho sociologického badani v porovnani se soucasné publikovanymi materialy o Foustkovi
ma ,,bila mista® a je v n¢kolika faktech nepiesna. Cilem prace bylo zpracovani novych
poznatklli z pramenti pozistalosti po Bfetislavu Foustkovi, materialti z archivu Univerzity
Karlovy v Praze, soudobé literatury a na zékladé badani provést korekturu a doplnéni dat
Vv jeho soucasné biografii, bibliografii a v sociologickém odkazu. Vysledky nékolikaleté
badatelské prace materidlii z pozistalosti a archivnich materiali UK v Praze mohou pftispét

k doplnéni udaji o Bfetislavu Foustkovi, netinavném délnikovi ¢eskoslovenské sociologie.

Kli¢ova slova: Foustka, Masaryk, sociologie, dé&jiny ceské sociologie, pedagogika,

mladez, deviace, eugenika, abstinence, socialismus, vidcovstvi

ABSTRACT

The work is dedicated to Bietislav Foustka, the pioneer of Czech sociology, one of the first
pioneers of empirical research in Czech sociology and his efforts to build applied
sociology. On the basis of the knowledge gained by the research activities of the material
from the estate of B. Foustka and the archival materials of Charles University in Prague, it
can be stated that the current Foustka biography, bibliography including its sociological
research, compared to the published materials about Foustka, has "white spots” and is
inaccurate in some facts. The aim of this work was to elaborate new findings from the
sources of the estate to Bietislav Foustka, materials from the archives of Charles
University in Prague, contemporary literature, and on the basis of research to make
corrections and supplement the data in his current biography, bibliography and sociological
reference. The results of several years of research work on the materials of the UK's
archives and archives in Prague can help to add information about Bietislav Foustka, a

tireless worker of Czechoslovak sociology.

Key words: Foustka, Masaryk, sociology, history of Czech sociology, pedagogy, youth,

deviation, eugenics, abstinence, socialism, leadership



Pifedmluva

Predtim, nez pfikro¢ime k vykladu, budiz dovoleno vyslovit mySlenky o pojimani
vykladu. Zpravidla od monografické prace se ofekava, ze predlozi mimoiadné udalosti ze
zivota, které nabidnou kli¢ k pochopeni tvorby dané osoby. Pfipustme, ze i v tomto
pfipad¢ lze ze znalosti zivota porozumét procesu tvorby, ale nemusi to byt také
vysvétlenim. Budeme véfit, ze v pfipadé¢ Bietislava Foustky to nebude zklamanim.
Piistupem K jeho zivotu budeme sledovat jeho tvorbu, jakou ma tato tvorba genezi,
myslenky této tvorby a jeji vyznam. Misto libovolnosti nalezneme jedine¢nou duslednost
Vjeho tvorbé. Duslednost ho provazi jiz od studentskych let k vlastnimu hledani.
Pokracuje ptfes podnét profesora filozofie Tomase G. Masaryka, az K nalézani vlastnich
podnéti ke zkoumdéni. Je 1i zklamana ctendfova zvédavost, dale pak je zklaman
jednotvarnosti zivota Bfetislava Foustky, musime se pokusit o hodnotny vyklad jeho
tvorby. Dosahneme toho nikoliv vy¢tem nékolika vysledkli ale houzevnatosti zépast o
svoji tvorbu.

Mnéli bychom pfitom mit na védomi to, Ze tyto cesty predtim nebyly a ze tyto cesty
jsou fragmenty mysleni, které vytvaii ve svém uhrnu splet’ hledani, jeZ neni dodnes
postizeno.

Obsirny obraz doby na zacatku studie ma poslouzit ¢tenafi pro lepsi orientaci a
pochopeni doby, do které se B. Foustka narodil, zil a tvofil. Véci, souvislosti, spole¢nost a
jeji praktika jsou samoziejmé pro Foustku, nikoli pro soucasného ctendie. Jen piikladné
uved’'me, ze v soucasnosti, kdy klasicka poSta je na Ustupu, v jeho dobé rakouska posta
vznikala a budovala. V dne$ni dobé¢ internetu a sité mobilnich telefont se jiz zapomina na
dratovou telefonni linku, kterou v roce 1876 vynalezl Alexandr Grehem Bell a nakladné se
zavadela k uzivatelim.

Informovanost a pronikani novych védomosti byla oproti soucasnosti nakladné&;jsi a
znateln€ pomalejsi, coz mélo vliv na dynamiku pokroku.

Vzhledem k rozsahlému ¢asovému useku a zna¢nym zménam ve spolecenskopolitickém

zivote je pro pochopeni zivota a dila B. Foustky dobré znat tyto okolnosti a souvislosti.
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1 Uvod

Letos uplynulo 155 let od narozeni a 70 let od Gimrti Bietislava Foustky?, ktery byl

pfednim prukopnikem Ceské sociologie a po vzniku ¢eskoslovenského statu byl jmenovan

prvnim fadnym profesorem ceskoslovenské sociologie.

Hypotézy prace tvoii vybrané pasaze hodnotici Bietislava Foustku v publikacich od

roku 1968 do roku 2012, které se koncentruji v Slovniku ¢eskych sociologti (NesSpor,

2013) a v D¢jinach ¢eské sociologie (Nespor, 2014).

Slovnik ¢eskych sociologii (Ne$por, 2013 stranky 86-88), heslo Foustka Btetislav,

signované (mp) uvadi:

Ackoliv jeho publika¢ni ¢innost v oboru sociologie byla po jmenovani docentem
omezena vyhradné na ¢asopisecké ¢lanky, neziidka ,,siln¢ rétorické" (Josef Kral)
...kratce se spolu s Edvardem BeneSem zabyval otazkou socialni, socialismem a
délnickym hnutim (1904), v8e podtizeno jeho ,,eugenickym snahdm".

...Zze byl sice proslaveny svoji shovivavosti a upfimnym zajmem o sociologii,
kterou chépal jako jednu z disciplin praktické filosofie, ale védeckou pripravu
svym studentim vSak nebyl schopen dat. Moderngjsi autofi typu Durkheima ¢i
Webera na ngj prakticky neméli vliv, coZ mu pozdé&ji vycetli jeho ,,odrodili" Zaci z
prazskeé sociologické Skoly.

Foustka nachazi elementy sociologického mysleni u myslitele, ktery reprezentoval
na sklonku 18. stoleti (spolu s Quesneyem) radikalni fyziokratizmus.

...v eugenice Foustka kladl sice diraz na osvétu, ale nevyhybal se ani Givaham o
moznostech zasahti zdravotnich a ,,socialné inZenyrskych".

...od roku 1904 jiz nenapsal Zadnou monografickou sociologickou praci a jeho
drobné texty o alkoholismu apod. 1ze dnes chapat jiz jen jako dobové dokumenty.
...ministr §kolstvi Gustav Habrman mu udélil stipendium na cestu do Ameriky, z
niZ pohtichu Foustka nevytézil vic nez n€kolik ptedmluv k popularizujicim textlim
o USA. Ziejmym divodem pro udéleni cestovniho stipendia byl nepochybné
Foustkiiv pfeklad kdysi klasické ucebnice sociologie (u nas vibec prvni) F. H.
Giddingse (1900), které se drzel jako zakladu pro své kurzy prakticky po cely

Zivot.
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- Ostatné jiz v uvahéach o Foustkové profesuie se objevily jisté zdvofilé pochybnosti
o jeho védeckém vykonu, ktery vSak ,jest vyrovnan jeho usilim osvétovym".
Jakkoliv pocestné imysly Foustku k témto aktivitam vedly, nelze je pokladat za
sociologicky relevantni.

V D¢jinach ceské sociologie (Nespor, 2014 stranky 71-73) jsou navic jesté
doplnény:

- Zatimco Foustka se k akademické kariéte dostal az ve zralém véku a s vyjimkou
prednaskového a publikacniho plisobeni ji nedokazal pfiliS naplnit.

- Foustka byl sice proslaveny svoji shovivavosti a upfimnym zajmem o sociologii,
kterou chapal jako jednu z disciplin praktické filosofie (nadale pfitom prednasel
také dal$i podobné discipliny), védeckou pripravu jim vSak nebyl s to dat. Navic si
neustale stéZoval na svilj vék a pracovni vytizenost, takze fadu let neptednésel
vibec.

- ...kespisu Slabi v lidské spolecnosti je poznamka, zZe cely vyklad vypointoval
odkazem na nezbytnost ,,socialni eugeniky".

- od roku 1904 jiz nenapsal Zddnou monografickou sociologickou préci (vyjimku
tvoti jen obsahly uvod k ptrekladu Francise Bacona; Foustka, 1933) a jeho drobné

texty o alkoholismu a podobné¢ Ize dnes chapat jiZ jen jako dobové dokumenty.

Na zéklad¢ poznatkl, které byly ziskany badatelskou c¢innosti materialt
z pozustalosti B. Foustky a zarchivu Univerzity Karlovy v Praze, lze formulovat
stanovisko, Ze soucasnd Foustkova biografie, bibliografie v€etné jeho sociologického
badani ma ,,bila mista“ a je v n¢kolika faktech neptesna.

Cilem prace bylo zpracovani materiali z prament pozistalosti po Bfetislavu
Foustkovi, materiali z archivu Univerzity Karlovy v Praze, soudobé literatury a na zakladé
badani provést doplnéni dat v jeho soucasné biografii, bibliografii a v sociologickém
odkazu.

Zakladnim pramennym zdrojem byly listinné a jiné materidly z pozlstalosti po
Bfetislavu Foustkovi, kterou od jeho imrti peclivé ulozil Karel Gala, byvaly asistent B.
Foustky a nésledné je archivoval Antonin Van¢k. Déle se Cerpalo z archivnich materialt
Univerzity Karlovi, které pfipravila k badani PhDr. Milada Sekyrkova, Ph.D. z Ustav dé&jin
Univerzity Karlovy a archivu Univerzity Karlovy v Praze. VSechny materialy k badani

byly autentické a v dostate¢né mife dokladaji Zivot a dilo Bfetislava Foustky.



Prace je rozdélena do tii ¢asti. Prvni kapitola v nékolika podkapitolach pojednava o
zivot¢ a dile B. Foustky. Politické a socialné kulturni souvislosti zavadi do prostfedi a
pomért, do kterych se Foustka narodil, vyristal, vzdélaval a tvofil. Vyzvedavaji Foustkovo
narodni citéni a vlastenectvi, jeho pozdéjsi spoleCenskopolitickou angazovanost
zakladajiciho ¢lena realistického hnuti. Prostfednictvim vice nez tisicovky piednaSek
v ¢eskych zemich hldsd a propaguje Masarykovi mySlenky prava naroda na svou
samostatnost. HIasa pravo na vzd¢€lani, prava na ochranu mladdeze a mladi, na samostatnost
zen a vymiceni alkoholizmu ve spolecnosti. Neni opomenuto ani zazemi akademického
Zivota.

Druha ¢ast je vénovana sociologickému mysleni a sociologickému dilu Bfetislava
Foustky.

Do treti ¢asti jsou vloZena pojednani o nepublikovanych dilech B. Fousky, na
kterych dlouha léta pracoval. Ob¢ dila, Prakticka filozofie, Viidce a viidcovstvi shodou
vSech okolnosti nebyly publikovéany pies to, ze byly pfipraveny do tisku.

V pozistalosti se nezachovaly vSechny dokumenty, které plivodné archivoval po
Foustkovi K. Galla.

Z metodologického hlediska jsou pro praci klicové analyza, komparace, syntéza a
popisnd metoda. Prace je kompilaci z vicera dobovych udaji, studii, monografii a

archivnich materialu.
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2 Foustkova doba a zivot

2.1 Politické a socialné kulturni souvislosti

Pise se rok 1862. Cechy, Morava a Slezsko jsou stale sou¢asti Rakousko-Uherské
monarchie. V ¢ele monarchie je jiz sedmnactym rokem jeho cisafské a kralovské
Veli¢enstvo z BoZi milosti cisaf FrantiSek Josef 1.

Na Trpinské ¢eskomoravské rychté se 5. tinora roku 1862 narodil Anné Foustkové
(rozené Cernhaus) a Robertu Foustkovi prvni syn Bfetislav.?

Na starém ceskomoravském zakouti zazil ,,zlat¢ mladi*. Stara rychta Trpinskd méla
romantickou polohu uprostied luk a poli v blizkosti lest a kopct. Vyznac¢na polohou i
tradici byla pro okoli stfediskem kulturniho a spole¢enského zivota. Nebot’ rychta oproti
ostatnim selskym usedlostem byla pravym panskym sidlem, kde se shromazd'oval kulturni
zivot celého Sirokého okoli. Sjizdély se sem vynikajici osobnosti kraje i Slechtici z
okolnich panstvi. Tvoftily se tu spolecenské krouzky, byvaly zde diskuse v duchu ceském.
(Trojan, 1932) Tato spolecnost a jeho ¢esky duch poznamenala Bfetislava Foustku na cely
Zivot.

Ptiznivé se vyvijela i spolecenska situace v Rakousko-Uhersku. Dokument, kterym
bylo upraveno elementarni Skolstvi v Rakousku, byl vydan 14. kvétna 1869. Byl to zdkon
¢. 62 tisského zakoniku, kterym byla vyhlaSena povinna Skolni dochazka pro déti od 6 do
14 let a také vytvorena soustava narodniho Skolstvi. Hovofi se o ném jako o ,,Velkém
fisském zakonu“ nebo také Hasnerové zakonu. (Kasper, 2008) Plny nazev zakona zni:
»Zakon ti§sky ze dne 14. kvétna 1869, jeZto ustanovuji se pravidla vyu€ovani ve Skolach
obecnych®. (Kopac¢, 1968) Povinna skolni dochazka podle zakona se jiz vztahovala i na
mladého Bfetislava Foustku.

Miroslav Tyr$ a Jindfich Fiigner se chopili iniciativy a 16. tnora 1862 doslo v
Malypetrové te€locviéné Ceské realky v Panské ulici v Praze k zalozeni Ceského spolku
., T€locvi¢na jednota Prazska” se znakem sokola v letu. U zrodu Sokola stali i Josef Manes,
Jan Neruda, J. E. Purkyné ¢i Karolina Svétla.

Od roku 1888 putisobil B. Foustka jako gymnazialni ucitel v Tieboni. ZaloZzil zde
mimo jiné spolek Sokol, ve kterém i aktivné pracoval.

V roce 1862 byla zahajena stavba Prozatimniho divadla, které bylo dokonéeno za

Sest mésicli a otevieno 18. listopadu téhoz roku. 16. kvétna 1868 byl v Prozatimnim

2 Obrazek 2
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divadle slavnostné polozen zéakladni kdmen premiérou Smetanova Dalibora. Narodni
divadlo bylo poprvé otevieno 11. cervna roku 1881 na pocest navstévy korunniho prince
Rudolfa premiérou Smetanovy Libuse. 12. srpna 1881 doslo k pozaru, ktery znicil
médénou kopuli, hledisté, oponu i jevisté divadla. Pozar byl pochopen jako ,,celonarodni
katastrofa® a vyvolal obrovské odhodlani pro nové sbirky: za 47 dni byl vybran milion
zlatych®. Obnovené divadlo bylo otevieno 18. listopadu 1883 opét piedstavenim
Smetanovy Libuse. (Toméasova, 1994)

Dlouhodoby zapas v ¢eskych zemich o zrovnopravnéni ceského jazyka a vzdélani
na nejvyssi urovni byl po dlouha desetileti zavrSen. Dne 28. inora 1882 byl vydan Zakon
¢. 24/1882 1. z. O rozdéleni prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity.

Rozdéleni se stalo dalezitou soucasti procesu formovani moderniho ¢eského naroda
v ramci habsburské monarchie. Rozdélenim univerzity na némeckou a ¢eskou cast vlada
povolila vedle dosavadni némciny i cestinu jako vyucovaci jazyk na univerzité. S
rozdélenim vyvstala fada praktickych problému. Dosavadni profesoii se mohli rozhodnout,
na kterou z univerzit piejdou. Profesory automaticky nasledovaly celé seminafe a kliniky
na lékatské fakulté, véetné veskerého materidlniho a persondlniho vybaveni. Chybéjici
obory na obou univerzitach byly doplnény jmenovanim novych pedagogu.

Diky tomuto principu byl do Prahy povolan Tomas Garigue Masaryk, ktery se stal
nejprve v roce 1882 mimotfadnym a od roku 1897 fadnym profesorem filozofie na Ceské
Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlo-Ferdinandovy v Praze. Spole¢né obéma univerzitam
zlstaly botanicka zahrada a univerzitni knihovna. Historickou aulu v Karolinu uZivaly obé
univerzity stiidavé. Pravo uzivat historické insignie ziskala némecka univerzita. Ceska
univerzita si nechala vyrobit kopie. K inauguraci prvniho ¢eského rektora, znamého
historika Vaclava Vladivoje Tomka, tak doslo az 19. prosince 1882. Prvnim némeckym
rektorem se stal 1ékat, profesor fyziologie, Ewald Hering. Dne 14. kvétna 1882 se ustavily
profesorské sbory obou filozofickych a pravnickych fakult. VSechny ctyfi pak zahdjily
svou ¢innost od akademického roku 1882/83. Filozofické fakulty zistaly v Klementinu a
pravnické fakulty sidlily v Karolinu. V roce 1883 mohl jiz B. Foustka nastoupit ke studiu
filologie na nové zavedenou Prazskou univerzitu. (Havranek, 1995)

V poslednim desetileti 19. stoleti méla jiz Ceskd spoleCnost téméei vSechny rysy
moderni vyspélé spolecnosti. SloZitému socialnimu rozvrstveni odpovidala i struktura

politickych stran. Tradi¢ni staroCechy, mladocechy a roku 1878 zaloZzenou De¢lnickou

3 Rakouska ména pouzivana Vv letech 1754 az 1892
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¢eskoslovanskou socialni demokracii doplnily po roce 1890 strany kiestanskosocidlni,
narodng socialni, agrarni, ale i mala a vlivnid Realistickd strana. Ceskd politicka
reprezentace se az do vypuknuti prvni svétové valky pokousela, ovSem bezlspésne, v
z4jmu dosazeni statopravnich pozadavki meénit taktiku. Dochézelo k piechodu od
pragmaticky chéapané loajalnosti vi¢i Vidni az po radikdlné nacionalistické postoje,
vyvolavajici v Ceskych zemich odpor némeckého etnika, tvoticitho zhruba jednu tietinu
obyvatel. (Vosahlikova, 1993)

Do let 1900-1910 spada také pocatek takzvané druhé pramyslové revoluce, ktera
pfinesla vyuziti elektfiny, spalovacich motori a chemie. Pochopitelné Ze i tato ekonomicka
stranka vyvoje ovlivnila osvétové hnuti. V oblasti osvétové prace bylo mozno pozorovat
zvySenou aktivitu délnické tiidy, kterd je spojena s bojem hospodéiskym a politickym, coz
se také odrazilo v proletarské osvété. Masova vystoupeni délnictva donutila vladnouci tifidu
k zavedeni v§eobecného hlasovaciho prava. V této otazce bylo osvétové hnuti jednotné, ale
jinak bylo mozno udélat ostrou dé¢lici ¢aru mezi osvétou délnickou a burzoazni.
V osvétovém hnuti se vyrazné prosazuje snaha roz€lenit osvétovou ¢innost do specialnich
oborii a zaméfeni (osvéta hospodarskd, zdravotni, télovychovnd, kulturni, technicka,
agrarni atd.). Vznikla celd fada novych osvétovych organizaci, instituci a ustavu, které
hledaji i nové metody prace. Vyrazné se to projevilo predevsim v praci délnické akademie,
zalozené vroce 1896. Vroce 1900 wvznikla vrcholovd organizace, ktera chtéla
spolupracovat se vSemi osv€tovymi spolky a institucemi. Nova organizace pfijala nazev
Svaz osvétovy. Vniting€ se Clenila na ¢tyfi odbory: umélecky, knihovni, pfednaskovy a
organizaéni. Svaz osvétovy vydaval ¢asopis Ceska osvéta. (Frajdl, 2017)

Také Zenské hnuti si vytvatelo vlastni Ustfedi, v ele stal Zensky klub, zalozeny
vroce 1904. Po celé zemi vznikaly nejriznéjsi damské spolky. Pravo na vzdélavani Zen
propagovaly piedni ¢eské spisovatelky, Eliska Krasnohorska, Tereza Novakova, Karolina
Svétla aj.  V pribéhu devadesatych let si zeny vybojovaly pfistup také na univerzitu, od
roku 1897 mohly byt fadnymi posluchackami filozofické a od roku 1900 1 1ékatské fakulty,
ale pravnicka fakulta a technika jim byly az do vzniku Ceskoslovenské republiky uzaviené.
Prvni ¢eskou 1ékatkou byla dr. A. Honzakova (1875-1940). V roce 1912 se stala prvni Zena
poslankyni. Na rakouskych Skoldch mohla zena ucit jen tehdy, kdyz dodrzovala celibat.
(Buresova, 2001) V oblasti zdravotnické osvéty zaujimala piedni postaveni Ceska
spolecnost pro vetfejné zdravotnictvi. Organizovala pfednaSky a vydavala zdravotnickou

literaturu.
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Bretislav Foustka v Zenské otazce sehradl ve své dobé velmi vyznamnou roli a

Abstinentni hnuti se stalo jeho celozivotni doménou.

2.2 Détstvi a mladi

Ve vzpominkovém autobiografickém dokumentu, kde zejména klade diiraz na
obdobi svého Skolniho mladi, ktery Foustka napsal na sklonku svého zivota, opatfeny
podpisem a datem 28.6 1946, uvadi: ,,Narodil jsem se 5. inora 1862 v pohorské vesniéce
eskomoravské vyso¢iny v Trpiné (okres polisky) na rozhrani mezi Cechami a Moravou,
na starodavné svobodné rychté¢“. (Foustka, 1947) Z knihy kit z let 1840 — 1876 se dale
dovidame, Ze na farnosti patfici panstvi v Bystré bylo pokiténo dit¢ Roberta Foustky
katolika, velkorolnika, syna Jana Foustky, svobodnika z Trpina ¢. 1 a matky Anny rozené
Cernhaus ze Zamberka ¢&. 71 katoli¢ky, dcera Jakuba Capka z Olesnice &. 84 a Marie Anny
rozené Klimenta z Ole$nice 744. (1840-1876)

Dale uvadi: ,,Na§ statek pravé oddéloval Cechy od Moravy, pro mne vic nez
sesterské zemé, protoze odtud pochazela moje matka.” (Foustka, 1947) Otec Robert
Foustka drzitel rychty v Trpiné a matka Josefa Foustkova, rozena Capkova z Ole$nice méli
celkem pét déti, Ctyfi syny: Bietislava, Roberta, Vladimira, Otakara a dceru Herminu.
Vékovy rozdil mezi nejstar§im Bietislavem a nejmlad$im Otakarem byl dvanact roki.

Do obecni skoly nastoupil v zafi roku 1869, tésné po reformaci skolstvi v RU na
zaklad¢é zakona €. 62 vydaného 14. kvétna 1869. Tii tfidy absolvoval na Tpinské obecni
skole, kde byl jeho u¢itelem E. Brok. Ctvrtou tfidu pfed nastupem na Realné gymnazium
Vv Praze absolvoval na obecné Skole v Olesnici, kde jeho ucitelem byl J. Haptak. Foustkiim
intelektudlni rozvoj byl ¢asteéné preduréen prostfedim, ve kterém vyrustali. Vdééné
vzpomina na détstvi ve vlastni eseji Zivot na Trpinské rychté* a také K. Galla v eseji
k sedmdesatinam B. Foustky napsal: ,,Foustka prozil zlat¢é mladi ...na staré rychté
V Trpiné. Vyznacna polohou i tradici byla pro okoli stfediskem kulturniho a spolecenského
zivota,...kde se shromazdoval kulturni zivot celého Sirokého okoli. Sjizd€li se sem
vynikajici osobnosti kraje i Slechtici z okolnich panstvi. Tvofily se tu spole¢enské krouzky,
byvali zde diskuse i zabavy pii klaviru“. (Trojan, 1932) V takovéto spolecCnosti Se
formovala od détstvi Foustkova osobnost, vztah k lidem a k narodnimu uvédoméni. V roce

1874 nastoupil do primy akademického gymnazia v prazském Klementynu. Do sekundy

4V archivu autora
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nastoupil v roce 1875 na C. K. redlné gymnazium v Praze, dim ,,U Mésta Paiize*.® Velice
uspesné jako ,,primus® pokracoval ve studiu tercii a kvartou na C. K. redlném gymnaziu
v Praze v Jindfisské ulici. Pozoruhodné jsou Foustkovy vzpominky i poznamky z tohoto
obdobi. ,,Kdyz bylo na case jit na stiedni Skolu, otec mn¢ dal zapsat pfimo na akademické
gymnasium, tehdy renomovany ustav Cist¢ klasického typu, s osmi hodinami latiny hned
od primy. (Trojan, 1932), (Foustka, 1947)

Vzpomina na profesora Koliska, kterého jako ucitele m¢l velice rad. Naopak
s velkou litosti nesl, kdyz na poc¢atku sekundy pro velky pocet zaki se musi zfidit paralelka
v domé ,,U M¢sta Patize”. (Trojan, 1932) Pozoruhodna je jeho dal§i poznamka, ktera ho
provazi pak celé jeho pedagogické ptisobeni. ,,Profesor, to je néco, co se musi jiz narodit
jako profesor — profesor natus non factus®, svou tfidu musi mit opravdu rad. Zaplat’ pan
blh, Ze jsem 1 na niz§im gymnaziu mél nékteré vynikajici ucitele, zejména prof. Frantu
pozd¢jsiho teditele a prof. Uhlite (také pozdéjsiho feditele)“. (Trojan, 1932)

V roce 1878 prechazi do kvinty na Redlném a vys$Sim gymnéazium ve Spalené ulici
vV Praze, kde zapocal slavnou éru dvou generaci, jak o tom pojedndva ve svych
vzpominkach témét ve veéku pétaosmdesati let v roce 1947. Celé ctyfi roky studii na
realném a vyS$im gymnaziu ve Spalené ulici v Praze si udrzel misto druhého ,,primuse®, tj.
nejlepsi (vynikajici) prospéch ve tfidé. Prvnim ,,primusem® ve tfidé byl Kalousek synovec
univerzitniho profesora historika Kalouska. To byl primus pilny s nezajmem o vetejné
déni. (Foustka, 1947) Studovalo se mu skvéle a s lehkosti. Z vlastni pile a s radosti ¢etl
klasiky v latinskych i v feckych originalech. Od jara vstaval kolem paté hodiny ranni a Cetl
svého oblibeného Sofokla nebo jiného tfeckého, ptipadné latinského autora v krasném
kapesnim vydani. Nejcastéji pobyval v blizkém sadu tenkrat zvané ,,Kanalka®. Bydlel
nedaleko v Balbinové ulici na Vinohradech, proti tenkrat zvané Eichmanové zahradé.’
Vzpomina, ze vzadu v zahradé po levé strané byl krasny kvétinovy zahon, za nimz jiz bylo
zitné pole a zde v tichu venkovské prirody Cetl v predstihu Sofokla, Euripida. Zatim co
kamaradi spoluzaci zapasili je$té s Xenofontem nebo Herodotem, on ¢etl jiz Aischyla a
Platona, nebo latinského Catula a Titula i Propertia. (Foustka, 1947) V roce 1881

odmaturoval na vyte€nou. Soucasné tento rok se stal také Prazanem. V roce 1881

5 Cast Prahy v obvodu Vr3ovice, které se diky rozlehlym bulvartim fikalo ,,U mésta Patize®
6 profesorem se ¢lovék musi narodit

" Vinohrady, do roku 1960 Kralovské vinohrady, méstska &tvrt Prahy
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Foustkovi rodice prodali Trpinskou rychtu a celda rodina Foustkova se odstéhovala do
Prahy. Sourozenci Hermina a Otakar se narodili jiz v Praze.

Po uspésné maturité¢ kuridznim zptsobem ziskal stipendium cisafe pana na celé
univerzitni studium. ,,Nékde v zastr¢eném koutku Gfednich novin se objevila poznamka, ze
se vypisuje zvlastni stipendium ze soukromé pokladny panovnikovy zaklausulované
poznamkou, Ze narok na né ma jen ten abiturient, ktery ma na maturitnim vysvédceni z
téch predméti, jez hodla studovat na université¢, znamky nikoliv jen vybornou, nybrz
znamku vytecnou. To byla totiz znamka, kterd se tenkrat vyjimecné povolovala, kdyz
nékdo napadnym zplisobem vynikal nad pozadavky pro zndmku vybornou. Ja jsem o
tomto stipendiu nic nevédél. Odsluhoval jsem si po maturité¢ dobrovolnicky vojensky rok u
polniho délostielectva. Ale muj mladsi bratr Robert se svym pravnickym smyslem nékde
to ohlaseni vycetl, nic mi nefekl, ale mym jménem zadal o ono stipendium a za néjakych
¢trnéct dni jsem se k svému prekvapeni dovadél, ze jsem stipendium obdrzel. A to pro celé
universitni studium. Mohl jsem si vybrat studium duchovédné nebo ptirodovédecké,
protoze mé maturitni vysvédéeni bylo silné¢ proseto vytetnymi znamkami®. (Foustka,
1947) Ziskanému stipendiu se také fikalo ,,zlaté stipendium®, které ¢inilo 300 zlatych ve
zlaté a rovnalo se 357 zlatych roéng.®

Jak jiz v pamétech uvedl, v roce 1882 nastoupil dobrovolny rok. Byla to vojenska
sluzba, kterou se rozhodl vykonat u polniho délostielectva, konkrétné u Prvniho
délostieleckého pluku v Praze. V zavéru dobrovolné vojenské sluzby byl povysen cisafem
panem do ddistojnické hodnosti, poruéika polniho délostfelectva.®

Na podzim roku 1883 nastupuje na vysnénou, nové vzniklou PraZskou univerzitu.
O svém vstupu na pudu univerzity nadSené psal: ,,Universita, jaké to kouzelné slovo.
Rozsvét se svétlo a rozlij své paprsky Siroko daleko po zemi i po mofi. Universita!
Veskerost, souhrn v§eho duchovné krasného, ¢istého, idealniho, vzneSeného. Néco, na cem
trtinila Jeho magnificence Mistr Jan Hus. S takovymi ideami jsem vstupoval jak posluchac
na universitu. Bylo to v ten Cas, kdy se Ceska universita osamostatnila a odd¢lila od
utrakvistického monstra. VSechna universitni svétla nemusi vzdy svitit s nejvétsi vyse,
mohou byt i kazy na tom svétle, ale mné osud opét pral“. (Foustka, 1947)

Na pudé¢ univerzity potkava své byvalé uditele, ktefi se mezi¢asem habilitovali na

univerzité jako Josef Kral filolog, Jan Gebauer bohemista, Jaroslav Goll historik a Otakar
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Hostinsky estetik a ucitel uméni, ktery se fadil k ¢eskému realistickému hnuti. Na ¢elnim
misté byl profesor Masaryk. Thned po ptfichodu na univerzitu se zapsal do jeho seminafe.
Ve svych pamétech nadSené¢ vzpomina: ,,...Z videniské university piiSel na kathedru
filosofie jako mimoiadny profesor nikdo mensi nezli T. G. Masaryk. Universita stala se
nahle stiediskem duchovniho vzruchu, zvlasté kdyz se i piirodovédci (jako profesor
Seydler, fysik) nebo vynikajici 1ékaii (jako prof. Dr. Reinsberg) zahy pridruzili ke
spolupraci. Bylo to jedno z nejkrasnéjSich tvlrcich udobi naroda ¢eského. Doba nahlého
duchovniho rozkvétu naroda, doba vnitiniho obrozeni. Doba velkych zapast a bojii, doba
skv€lého zapoleni a vérné soucinnosti vSech, kdoz na tomto obrozeni pracovali®. (Foustka,
1947)

Zminované osobnosti a cela fada dalSich byly zapsany do seminafe profesora
Masaryka a usilovaly o vzdélani v oblasti filosofie a nové vznikajicim oboru sociologie. |
kdyz byl Foustka zapsan jako studen filologie, zajimal se velice intenzivné o Masarykovy
ptfednasky z filozofie a sociologie. Vyznamna je jeho poznadmka, kterou hrd¢ uvadél:
,,Prihlasil jsem se hned do seminafe prof. Masaryka. Bylo nas s pocatku jen velice malo. Ja
s Drtinou®® jsme vykladali prvé kapitoly francouzského zakladatele sociologie Augusta
Comta. Po nékolika vykladech byl jsem pozvan na veceti do rodiny Masarykovy, kde jsem
se seznamil s fadou vynikajicich osobnosti kulturniho zivota ¢eského a od té doby vzniklo
dusevni pratelstvi mezi ucitelem Masarykem a mladym posluchaéem a jeho oddanym
zakem, pratelstvi, jez jsem po cely zivot stiezil a stfezim jako posvatny poklad. (Foustka,
1947)

Jiz v této dob& Masaryk veédél, Ze potiebuje vérné spolupracovniky. Od prvni chvile
setkani si Masaryk Foustku vyhlédl, ale v této dobé nemohl tusit, Ze Foustka se na politiku
nehodi. Postupem casu se Foustka vyprofiloval jako vynikajici studen, velice dobry
organizator a vynikajici a houzevnaty pedagog. Pro tyto vlastnosti ho pozdéji Masaryk
vybral za svého nastupce na katedie Filozofie filozofické fakulty prazské univerzity a jako
samoziejmosti byla na oplatku Foustkova podpora Masaryka v jeho politickém sili.
V priubézich studii na univerzité vyslal v roce 1887 Masaryk Foustku, jako i dalsi vybrané
studenty, na studijni pobyt do Pafize. Bylo to v obdobi, kdy univerzita Sorbonna dostala
novou podobu. Neni znamo, zda v priibéhu studijniho pobytu navazal n¢jaké kontakty

nebo komunikaci s uciteli. Mél vSak moznost se zdokonalit ve francouzském jazyce a

oenr

Hostinskym habilitovali Foustku
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dikladné se sezndmit s uenim Augusta Comta a dalSich pokracovateli v jeho uceni
sociologickém.

V prubehu studii se velice aktivné zapojoval do spolecenskopolitického déni kolem
Masaryka. Predn¢ se jednalo o rukopisné spory, tj. spor o pravost rukopist
Kralovédvorského a Zelenohorského a nékolika dalSich staroCeskych literarnich texti,
ktery témef sto let zaméstnaval ceské historiky, literarni historiky a vlastence. Horlive psal
do casopisu Athenaeum, ktery zalozil Masaryk a sam redigoval v letech 1883 — 1893,
rovnéZ psal od roku 1886 do Herbenova ¢asopisu ,,CAS“, jenz sehral vyznamnou roli
V tzv. obdobi boji o rukopisy. B. Foustka o tom pise: ,,To byla doba takzvaného realismu
nejdiive jako kulturniho hnuti, pozdg&ji jako politického Gsili. Ugastnil jsem se viech boji
jiz jako universitni poslucha¢ 1 pozdé¢ji. V horkych bojich rukopisnych stal jsem podle
poznané pravdy na stran¢ odptircii pravosti téch pamatek, ackoliv mi to vyneslo vselijaké
pronasledovani se strany pravovérnych, pracoval jsem v Herbenové &asopisu CAS, byl
jsem stalym spolupracovnikem Masarykovy Nasi doby*. (Foustka, 1947)

Studia na prazské univerzité ukoncil v roce 1886. Jednohodinovou rigor6zni zkousku
z filozofie dne 8. Cervence 1887 slozil na vyte¢nou u komise ve slozeni profesori Durdik,
Hostinsky a Kvic¢ala. Odbornou dvouhodinovou rigorézni zkousku z filologie slozil u
komise ve slozeni profesorti Kvicala, Jirecek a Kral na téma ,,O nékterych elegiich

Tibaltovych* dne 20. ledna roku 1888 a byl mu udélen akademicky titul doktor filozofie.'!

2.3 Pedagogickad, védecka a politicka ¢innost do roku 1905

V obdobi ,,boje 0 Rukopisy* se Foustka dostal do nemilosti u profesora Kvicali,
jenz byl v letech 1887-1888 dekanem filozofické fakulty. Kvicala si ptal, aby jeho
posluchadi ucinili n&jaky projev proti redakci Sasopisu CAS, ktery zalozil roku 1886 Jan
Herben, kdyz se kvili svému angazovani proti tzv. Rukopisim rozeSel se svym
pfedchozim zaméstnavatelem, vydavatelem Narodnich listd Juliem Grégrem. Foustka
nejen e psal do &asopisu CAS ¢&lanky na podporu Masaryka, ale chodil do jeho
filozofického seminare, kde odevzdal téz seminarni praci. Kvicalova nemilost se brzy
ukazala pfi Gstni rigor6zni zkousce z latiny v lednu roku 1888. Profesor Frantisek Groh pfi
ptilezitosti sedmdesatych narozenin B. Foustky vzpominal na tuto udalost takto: ,,Foustka

byl posledni kandidat toho dne. VSichni odesli, pfedseda zkuSebni komise Waclav W.
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Tomek pracoval ve vedlej§i mistnosti, kromé examindtora a zkouSence zbyl jsem ve
zkuSebné ja samojediny, schoulen za vysokymi kamny, pochazejicich snad jesté z dob
jezuitskych. Kvicala daval Foustkovi spoustu otazek, ani na jednu nezustal Foustka dluzen
odpovéd, ale Kvicala po kazdé prohlasoval stereotypné: ,,mohl bych k tomu leccos
poznamenati, ale j4 Vam polozim jinou otazku.“ Tak to Slo ptl druhé hodiny. Byl jsem
tehdaz a jsem dosud pevné presvédéen, ze Kvicala posoudil Foustku nespravedlivé, uznal
ho za zpusobilého jen pro niz§i gymnasia. Nicméné Foustkovi jeho neptizen neuskodila,
dostal ihned misto supplentské na gymnasiu v Tteboni a v letnim terminu téhoz roku 1888
nemohl mu Kvicala odepfit aprobace uplné“. (Trojan, 1932) Kvicalova msta za postoj
Foustky v obdobi boje o rukopisy byla pfi¢inou opusténi Prahy na devét let do Treboné.

Ptes vSechny peripetie dne 16. zafi roku 1888 nastupuje svij ,,ufad* suplujiciho
ucitel pro latinu a feétinu na Obecném realném gymnaziu v Tfeboni.’> Na obecném
realném gymnaziu v Tieboni zlstane devét let. Neni to vSak statické setrvani na jednom
misté. Hodné cestuje po Ceskomoravskych krajich. Ziskani mista suplujiciho ucitele je
dostate¢ny diivod ve véku sedmadvaceti let zménit sviij mladenecky Zivot.

Dne 29. dubna roku 1889 se kone¢né nabizi moznost uspofadat si i osobni zivot a
ozeni se s Marii Breghovou (narozena 9. kvétna 1866) z Kralik. V pozustalosti po B.
Foustkovi nenajdeme o manzelce Marii Foustkové ne vice nez ucty za 1éky, lékaiskou
zpravu, sporadickou korespondenci a ateliérovy snimek mladé manzelky.™®

V Tteboni se jim 17. Gnora roku 1890 narodi dcera Zdena. Zdena Foustkova,
provdana Wattersonova byla ¢eska novinaika, prekladatelka, publicistka, filmova
referentka Prager Presse a v revui Prospekt v letech 1930-1931. Prosadila se i jako autorka
knihy cestopisu Listy z Ameriky — 1931. Nejvyznamngjsi ¢asti jejiho Zivota piedstavovala
prekladatelskd cinnost, ve které se vénovala prevazn€ prekladim z angloamerické
literatury. (Bradnova, 2002) Po dvou letech suplentskych na obecném realném gymnaziu
v Tieboni ziskava B. Foustka dekret fadného stfedoSkolského profesora. V misté svého
pusobeni je velice ¢inny. Zalozil v roce 1889 tiebonsky Sokol a sdm se aktivné podilel na
jeho ¢innosti.

V gymnazialnim sborniku v Tteboni a poté vlastnim nakladem vydal studii Turgot

jako sociolog (Foustka, 1891). Jedna se v podstaté o monografii z d&jin socialni filosofie a

12 Obrazek 6
13 Obrazek 7
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vlastné z ,,prehistorie” sociologie. Chce upozornit na Turgota jako na ptedchidce A.
Comta. Do soucasnosti byl Turgot objeven jiz dalSimi sociology.

Petrusek M. ve svém hesle v Slovniku ¢eskych sociologii u Foustky poznamenava,
ze studie 0 Turgotovi je ,,prakticky nedostupna“. (NeSpor, 2013) K tomu jen dodejme, Ze
studie je b&Zn& dostupna ve kniznim fondu Nérodni knihovny CR pod ¢islem nar. bibl.
Cnb002705752.

Foustka od chvile, kdy Masaryk vici nému choval ptatelstvi, zval ho i do rodiny,
byl Masarykovi oddany. Pozdé&ji se svéfil K. Gallovi, svému asistentovi na katedie
sociologie: ,,ziistal jsem od té doby neochvéjné véren Masarykovi a stal jsem po boku jeho
kruhu v bojich o rukopisy. A hned prvni moje védecka prace Turgot sociolog vychazela
jako vyplod jeho vychovatelského ovzdusi védeckého®. (Trojan, 1932)

Pokrokové sméry zastupoval i ve své stiedoSkolské Cinnosti v Tieboni. 20. biezna
1892 prednesl Reformu studii klasickych profesorskému sboru na trebornském gymnasiu.
Reforma obsahovala 11 bodt.**

Foustkovi Vv roce 1894 privitali dalsi ptiristek do rodiny. Narodil se syn Jiii.’* V letech
svého tiebonského piisobeni B. Foustka nezahalel. V poklidném prostiedi malomeésta se
vénoval rodin€, pedagogické a prekladatelské Cinnost. Foustka byl ,,multilingvista®.
Pismem 1 slovy ovladal jazyk latinsky, fecky, némecky, francouzsky a anglicky. V roce
1896 vydava v Praze s Nakladem Jana Laichtera Déjiny vedy politické se zrietelem
k mravovede. Dil I a Dil II. od Paula Janeta (1823-1899), (I. dil pocet stran 388, II. dil
pocet stran 561), pieklad z francouzstiny. V roce 1897 nakladem Jana Laichtera v Praze
vydava publikaci Vychovatelsti reformatori od Roberta Herberta Quicka (1831-1891),
(pocet stran 596), preklad z anglictiny. Nasledné v roce 1898 vysla rovnéz ndkladem Jana
Laichtera v Praze publikace Rim a kifestanstvi: ndstin boje mezi starou a novou virou
V Fimské Fisi za prvnich dvou stoleti naseho letopoctu, kterou napsal Karl Theodor Keim
(1825-1878), (pocet stran 761) pielozen z némeckého originalu. V tomto obdobi tedy
Foustka napsal k vydani vice nez 2300 stran piekladt ve trech jazycich, coz lze pokladat za
vynikajici vykon pfi pé¢i o rodinu, pedagogické praci na gymndziu a spolecenské

angazovanosti.

1% Obréazek 8
15 Jiti Foustka, zubni lékat v Praze, Ptelozil do ¢estiny Utopii od Thomase Mora, ke kterému tivodni slovo
napsal B. Foustka.
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V roce 1897 Foustka v Tieboni skoncil a piestehoval se zpét do Prahy na adresu
Kralovska 38, Praha — Smichov. Nez nastoupil jako ucitel na smichovském gymnaziu,
kratce jeden Skolni rok pusobil jako ucitel na gymnazu na Malé Strané€ (diive Malostranské
gymnaziu, dnes Gymnazium Jana Nerudy). Od roku 1898 pisobil na Realném a vys§im
gymnaziu v Praze na Smichové, kde pfed sedmndcti lety maturoval. Vznikla zde i jeho
studie Sociologie a Skoly stredni (1902).

Masaryk se svymi spolupracovniky FrantiSkem Drtinou, Janem Herbenem, Janem
Gebauerem, Eduardem BeneSem, Josefem Grubrem, Prokopem Maxou a Bfetislavem
Foustkou 1.dubna 1900 zalozili Realistickou stranu, jinak Ceskou stranu lidovou —
pokrokovou. Na zakladajici schiizi mnél Foustka sviij projev.'® Politicka angazovanost B.
Foustky v Masarykové narodnim a politickém hnuti je naprosto opomijena
Vv ¢eskoslovenskych déjindch a rovnéz v déjinach Ceskoslovenské sociologie. Masaryk
védél, ze Foustka neni a nikdy nebude politikem, ale je oddany, dobry organizator, chytry a
velice nadany pedagog a propagator. A Masaryk takovéhoto netinavného délnika velice
potieboval. Jiz od roku 1888 B. Foustka piednasel, agitoval, propagoval a provadél osvétu
na rizna témata v Cechiach na Moravé v Slezsku, ale i ve Vidni pro Ceské Videnany.
Tiskovym organem strany Realistické byl denik Cas a mési¢nik Nova doba, do néhoz
Foustka horlivé psal na témata demokratizace statu, socialni reformy a pokrokova kultura.

Pred akademickym rokem 1900/1901 jiz m¢l cilevédomé naSetfeno a odjel na
studijni cestu do PafiZze a Berlina. Byl si naprosto v€dom, Ze bez zahrani¢niho studia je
obtizné se dostat na pozici ucitele na vysoké Skole. V roce 1900 byl vydan Foustklv
preklad Zaklady sociologie: rozbor jevii, tykajicich se asociace a spolecenské organizace
(1900) od amerického sociologa Franklina Henry Giddingse, nakladem Jana Laichtera
v Praze. Tato publikace byla az do roku 1932 jedina, ktera slouzila pifi vyuce sociologie.
V letech 1916-1933 vychazi sice publikace Sociologie I. dil z autorské dilny Emanuela
Chalupného, ta ale nebyla tolik frekventovana.

Dalsi publikace, které Foustka v tomto obdobi do roku 1905 napsal na rtizna
témata, byly: Sociologie a skoly stredni (Foustka, 1902); Glosy k studentské sebevrazdé
(Foustka, 1904); Zdsady zenské otazky (Foustka, 1904); Viiv soudobé monogamie na
mravnost (Foustka, 1905); Student a sexualni otdzka (Foustka, 1905).

S nejvétsi pravdépodobnosti na doporuceni T. G. Masaryka si B. Foustka v roce

1904 podal na filosofické fakulté ceské, Karlo-Ferdinandovy univerzity zadost o

16 Text projevu se zachoval v materidlech z pozistalosti, archiv autora
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habilitacni fizeni pro obor filosofie se zfetelem Kk filosofii socialni ¢i sociologii a jako
habilita¢ni praci predlozil publikovanou monografii Slabi v lidské spolecnosti (Foustka,
1904). Své zdavodnéni Zzadosti charakterizoval jako ,kritiku selekénich teoretiki" s
dirazem na studium ,,zesilenych proudu degenerac¢nich". Spis, o némz se profesor Masaryk
Vv posudku pro ministerstvo vyucovani (ve Vidni) vyjadiil, Ze je to monografie kritict¢jsi a
lepsi nezli vétsina cizojazy¢nych spisii o tomto problému. (Masaryk, 1905) Po publikaci
byl néklad rychle rozebran. Ze spisu se piednaselo v Praze i na venkové. B. Foustka byl
habilitovan dne 26. dubna 1905.

Presidium Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni
dne 2. dubna roku 1905 B. Foustkovi schvalilo studijni stipendium pro studium
na berlinské univerzité. Zde Foustka jako Cerstvy docent navstévoval seminafe a vénoval
se studiu némeckych filozofi. O jeho studijnim pobytu se vesmés nezachovaly
V poziistalosti 74dné materidly krom dekretu Prezidia Ceské akademie véd cisafe na
stipendium ve vysi 200 korun na cestu.!’

Ackoliv v Zadném dodnes znamém vetejném Zivotopisu B. Foustky (Ottlv slovnik;
K. Galla BF, 1932; J. Kral: CsF, 1937; A. Dratvova: Osmdesatiny B. F., CM 1942;
(Vanek, 1986); Slovnik ¢eskych sociologli (Nespor, 2013); Republika sociologti (Nespor,
2011); M. Petrusek, DCS, 2014) nenajdeme jedinou zminku o politické angazovanosti B.
Foustky v Masarykové Realistické strané a osvétové politické agitaci v Cechach. Ve
skutecnosti jeho Zivot prace a dilo v obdobi 1900 -1919 bylo protkdno politickou
angazovanosti ve prospéch politiky T. G. Masaryka podpofie a agitaci pro vznik samostatné

ceskoslovenské republiky.

2.4 Pedagogicka, védecka a spolecenska cinnost do roku 1919

Do Realistické strany (jinak Ceska strana lidova-pokrokova) byl Foustka pfizvan F.
Drtinou. Spole¢né pfi univerzitnich studiich navstévovali nadSené Masarykovy seminafe,
kde sedavali spolu v prvni lavici. (Foustka, 1947) S FrantiSkem Drtinou byl také
vV pfibuzenském stavu.'® S nejvétsi pravdépodobnosti s navrhem pii vybéru Herbenova listu
CAS pro Realistickou stranu piisli Foustka s Drtinou. Nitky k Herbenovu listu Cas vedou

nejen z obdobi Herbenové angazovanosti proti takzvanym Rukopistim, ale i pies jeho

17 Obrazek 9
18 Franti$ek Drtina si vzal za manzelku se sestfenici Foustky, Herminou
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manzelku také redaktorku listu CAS.*® Pro uplnost Foustka do dasopisu CAS od roku 1887
psal (boj o Rukopisy) a od roku 1898 pravidelné piispival riznymi &lanky. Tydenik CAS
se od roku 1900 stal organem Realistické strany a od roku 1901 pak vychazel jako denik.

Masaryk mél velké charisma. Dokazal natolik zaujmout a presvédcit, Ze z jeho
posluchact a z lidi, které si pustil do svého soukromi, se stali trvali stoupenci. Foustka je
okouzlen Masarykem jiz v jeho seminafi. Masaryk si ho pravdépodobné v této dobé jiz
vyhlédl. Jak Foustka uvedl ve svych vzpominkach, Masaryk ho braval i do rodiny a
seznamoval s mnoha piivrZenci a prateli.

Od vstupu Foustky v roce 1900 do Realistické strany a Masarykova hnuti byla jeho

angazovanost, prace a védecké publikace inspirovany Masarykem. Ve vzpominkach uvadi:
»Byl jsem pozvan na vecefi do rodiny Masarykovy, kde jsem se seznamil s fadou
vynikajicich osobnosti kulturniho zivota ¢eského a od té doby vzniklo duSevni ptatelstvi
mezi uéitelem — Masarykem a mladym poslucha¢em a jeho oddanym zakem, ptatelstvi, jez
jsem po cely zivot stiezil a stfezim jako posvatny poklad. To byla doba takzvaného
realismu nejdtive jako kulturniho hnuti, pozdéji jako politického tsili“. (Foustka, 1947)
V roce 1904 s nejvétsi pravdépodobnosti na Masarykovo doporuceni si podavéa zadost na
habilitaci (v habilitatni komisi byl ptedsedou profesor Masaryk, Clenové profesor
Hostinsky a profesor Drtina) a 1. bfezna roku 1905 byl habilitovan na docenta Karlo-
Ferdinandovy univerzity.

V duchu Masarykovy politiky narodniho obrozeni, v duchu vzdé€lanosti a ozdraveni
naroda zahajil vroce 1902 lidové piednaskové cykly, pozdéji od roku 1905 to byly
univerzitni extenze. Pfijal funkci pfedsedy (aby vystfidal F. Drtinu) ve SpoleCenském
klubu Slavia, zah4jil netinavnou préci v protialkoholickém hnuti s cilem ozdraveni naroda.
Pustil se do hnuti za zrovnopravnéni Zzen. Nadale pokracoval v ptekladatelské praci a
neustal ani ve védecké ¢innosti a publikacich. Zvlastni kapitolu v jeho netinavné praci tvori
univerzitni extenze. Jsou to tisice kilometrii najetych (vlakem) v Cechdch na Moravé a
v Slezsku. Pfednasel také Cechim ve Vidni. Odpfednasel tisice hodin na $kolach
Vv sokolovnach ve spolecenskych budovach i v hostincich. Nebylo snad jediného ceského
meésta, kde by nebyl ptednasel v celych cyklech, na kursech i jednotlivé. Byl velice hrdy na
to, ze pocet jeho prednasek prevySoval pocet Masaryka a Drtiny. Sida Volfova ve svych
vzpominkach uvadi: ,,Vyznam universitnich extensi pro venkov je nedocenén. Piinaseji

pravého védeckého ducha do prostfedi malych mést, jsou mostem k aktualni kultufe a

19 Herben si v roce1892 vzal za manzelku Bronislavu Foustkovou, sestfenici B. Foustky
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seznamuji venkov s prazskymi védeckymi osobnostmi. A v tom je téméf jejich vyznam
hlavni. Pfinaseji vécnou kulturu a piivadéji védecké osobnosti“. (Trojan, 1932) Foustka je
Vv tomto obdobi Ceskym bardem. Vyfizuje také bohatou korespondenci (sporadicky se
zachovala v poziistalosti), ve které rizné osoby za sebe nebo za spolek dékuji za pfednasky
a vysoce hodnoti toto usili.

Prednasi pfevazné tato témata: Pravo existence malého naroda, Svétovy ndzor
moderniho ¢lovéka, Té€lesna kultura moderniho ¢lovéka, Sokolstvo a jeho ukoly a cile,
Socialni ukoly nové doby, Moderni stat a jeho ukoly, Narod a narodnostni filosofie nové
doby, Zenské otazka a Zenské hnuti, Otazka détstvi a mladi, Socialni pé¢e o mladez,
Otazky demokratismu, Mravni vychova moderniho ¢lovéka, Duchovni organizace
spole¢nosti (véda, umeéni, vefejné minéni, tisk, mravnost, nabozenstvi), Kultura sttizlivosti.

Jednu z kapitol ve Foustkoveé zivoté tvoii Spolecensky klub Slavia. Byl zalozen
v roce 1903 (ptvodné studentsky literarni a fe¢nicky spolek) se sidlem v obchodnim domé
Novakové ,,U Stajgra“ v Praze II., ve Vodi¢kové ulici. Spoluzakladatelem Spoletenského
klubu Slavia byl profesor FrantiSek Drtina. Tajemnik spolku profesor Jaroslav Navrétil o
spolku pise: ,,Byl to klub pokrokové inteligence Ceské, jenz si vytkl dulezity ukol v naSem
narodnim zivoté: Pomaéhati ku povzneseni naseho spolecenského zivota i ziskati vhodné
forum, na némz by se Ceskd pokrokova spolecnost prazskd mohla nejen schazeti a
spolecCensky vyziti, nybrz i representovati pii ndhodnych navstévach vyznamnych cizinct,
znacny kus prace propagacni, nejen za predsednictvi univ. prof. Dra. Frant. Drtiny, jenz
byl jeden ze spoluzakladatelti a ziskal si o klub a rozsifeni jeho snah zasluhy veliké,...*.
(Trojan, 1932) Spolec¢ensky klub Slavia organizoval rizné vecery diskusni, prednasky ze
vSech oblasti spolecenského Zivota i védy a také predstaveni uméleckych soubort.
Hotovou paldcovou revoluci zpisobilo pozvani ¢lentt Moskevského divadla u ptisnych
ochranci demokratického tadu klubu. Toto neuvazené pozvani stalo profesora Josefa
Grubera ptedsednické misto. Po jeho rezignaci nastal problém, koho zvolit za predsedu
klubu. Po navrzich profesora Masaryka, profesora Drtiny a doktora Cyrila Duska,
odpovédného redaktora asopisu CAS byl tehdy jesté docent Bietislav Foustka zvolen
novym predsedou spolku. V této funkci setrval do 3. bfezna roku 1910, kdy pozadal VI.
Vyro¢ni valnou hromadu Spolecenského klubu Slavia o uvolnéni z funkce predsedy
z diivodu nedostatku ¢asu. Tajemnik spolku profesor Jaroslav Navratil byl velice zklaman

odchodem Foustky z ptedsednictvi a jeho dlouhou éru piedsedavani hodnotil velice kladné
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a velkym uznanim. Na veSkeré bohaté c¢innosti klubu mél Foustka znaény podil.
Spolupracoval, radil, vyjednaval i ptednasel. Mnohé z tehdejSich vetejnych akci Klubu
daleko piesahovaly spolkovy ramec. Jmenujme jen soubornou vystavu malife FrantiSka
Kupky, jejiz instalaci po prvé vyznaénéji na sebe upozornil arch. Josef Gocar, nebo cyklus
pfednasek O ceské kultufe, jehoz opravdovou sensaci bylo prvni vefejné vystoupeni
basnika J. S. Machara, nebo piednaska F. X. Saldy. (Trojan, 1932) Za Foustky byl klub
stiediskem vykvétu kulturniho Zivota. Zde se setkavali lidé s T. G. Masarykem, jehoz fada
prednaskovych a debatnich vecert byli udalosti doby. V klubu se poprvé objevil i Eduard
Benes. Foustka si velice vazil toho, ze za jeho predsedavani klub hojné¢ navstévovali
Tomas i Charlotta Masarykovi. Ve svych vzpominkach uvidi: ,,M¢l jsem §tésti, byti Castéji
poblize také pani Masarykové. Nejen pro neobycejnou vzdélanost, ale i pro zvlaStni
vysokou uslechtilost. Vzpomindm si, Ze chodila na mé prvni univerzitni prednasky, ze
prisla i na mou piednasku o socidlni kultute v cyklu prednasek spolecenského klubu
Slavia.” (Foustka, 1947)

Foustka vybird k sociologickému zpracovani témata, ktera jsou v popiedi
dobovych socidlnich otazek. Studuje predev§im socialismus a problémy demokracie, prace,
nezaméstnanosti, pauperismu (hromadna chudoba) a alkoholismu. Jeho boj proti
alkoholismu a ,,za ostfizlivéni naroda‘“ tvofi vyznamnou ¢ast jeho Zivota a tvorby.

Inspirovan Masarykem v roce 1904 publikuje spis ,,Zasady Zenské otazky*. Zah4jil
velky prednaskovy cyklus ve viech Zenskych spolcich v Cechach i na Moravé. Jednou ze
zakladatelek prazského Zenského klubu &eského byla v roce 1903 Charlotta Masarykova.
Ve svych memoarech Foustka uvedl: ,,Vzpominam si, jak na jeji impuls jsem se dal do
studia nezaméstnanosti a prednasel jsem o tom problému za jeji p¥itomnosti v Zenském
klubu ceském. Po prednaSce jsem zaslechl, jak pani Masarykova ke krouzku kolem ni
prohodila: Foustku mame radi, Foustka je nas®. (Foustka, 1947)

V roce 1912 pise Bfetislav Foustka osobni dopis T. G. Masarykovi.?’ Ve svém
dopise se odvolava na podnét F. Drtiny, aby pozadal o sluzebni postup. PiSe, ze od
habilitace 26. dubna 1905 uplynulo ¢trnact semestrti docentské prace a cela fada (jmenuje)
mlad$ich docentd mé pfedesla tim, Ze byli jmenovani mimofadnymi profesory. Uvadi:

,,Pfednasim obsahlé kolegia, ptekracuji rozsah docentského penza.

20 Obrazek 10
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Pocet zapsanych posluchact: Zimni semestr 1908/1909 415 Letni semestr 1909 387

1909/1910 515 1910 468

1910/1911 566 1911 404

1911/1912 570 1912 398

1912/1913 608 1913 500
Celkem: 4461 zapsanych poslucha¢i za obdobi péti let?!

Masaryk se od roku 1900 pievazné jiz vénuje politické ¢innosti, do roku 1914 je
vsak jest¢ vedoucim katedry. Po ném Foustka ptevzal jeho pfednasky a seminafe
z filozofie i1 ze sociologie jiz od roku 1906. Masaryk navrh na jmenovani mimotadnym
profesorem do Vidné podal, ale mimofadnym profesorem byl Foustka jmenovan az 1.
bfezna roku 1915. S ohledem na odchod T. G. Masaryka do exilu, Foustka pfevzal i
katedru filozofie po Masarykovi a kone¢né mohl byt jmenovan mimoifadnym profesorem.
Zlet 1910 az 1915 se zachovalo madlo informaci o Ccinnosti B. Foustky. Mezi
archivovanymi doklady je dopis feditelstvi Svatoboru, ktery je adresovan Bfetislavu
Foustkovi, kde se sdéluje, ze Kralovska spole¢nost nauk a Ceska akademie a feditelstvi
Svatoboru?? udélila z Odkazu F. L. Riegera za rok 1913 odménu 400,- korun za dosavadni
praci a podporu védy.?® Bezesporu velké uznani pro Bietislava Foustku, ale tento tispéch se
neobjevuje v zadném z jeho zivotopist ani jako spolecenska prestiz a uznani.

Vznik nové republiky je zdanlivé na dosah, ale cesta je jeSt€ daleka. Je prvni
vale¢ny rok a Foustku, i kdyz je distojnikem rakouské armady, v jeho padesati tfech letech
se na jeho osobu mobilizace nevztahuje. Na bojistich se stale bojuje, ale ve vnitrozemi jde
zivot v celku normalné. TizZivé jsou frontové zpravy a neustale stoupajici drahota zejména
potravin. V unoru roku 1915 syn Jifi (zubni 1ékaf) nastoupil dobrovolny rok, tj. vojenskou
sluzbu, u 102. zemébranného pluku v Plzni. Foustka otec to nese velice tizive.

Mezi archivaliemi se nachazi maly notysek od Zivnobanky z roku 1915. V tinorové
pozndmce je uvedena adresa Bfetislava Fousky v Pafizi, Hotel Letitia Boulevi Ro. 344. O
zahrani¢ni cesté v inoru roku 1915 do PatfiZze nenajdeme jedinou dal$i zminku. MZeme
pouze spekulovat. V roce 1915 se zadny sociologicky kongres nekonal. Byl svolan do
Vidné¢, ale z divodii valky byl odvolan. Dals$i moZnost se nabizi jako cesta za Masarykem,

ktery je od konce roku 1914 v patizském exilu. Jestli Foustka byl Masaryktv kuryr, jako E.

21 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i.¢. 212, prof. Foustka
22 Svatobor, piispévkovy spolek zaloZeny v roce 1862. Kazdoroéné udé&loval cenu za praci a podporu védy.
23 Obrazek 11
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Benes, je skutecné jen spekulace. Ve volné poznamkové Casti notesu se jesté nachazi
nékolik jmen a adres s jednoduchymi nakresy. Co znamenaji a k ¢emu slouzili, mtizeme
opét jen spekulovat.

Z obdobi let 1915 az 1918 se zachovalo velice malo dokladd. To, co vime
s urcitosti, je ze pfednasi na univerzité, kde vede soubézné filozoficky seminai a nadale uci
na Redlném a vys$Sim gymnaziu na Smichové. Je to mozné dolozit zachovanymi Gfednimi
doklady z tohoto obdobi.

V roce 1910 publikuje V Ceské mysli sedmnactistrankovou studii ,,T. G. Masaryk
jako sociolog®. V uvodu pise: “Masaryk k nam pfinesl sociologii. Také jedno novum vedle
mnoha jinych, jez se druzi k jeho jménu. Pfed tim se skoro ani jeji ndzev neznal. A jeho
vlivem piedstava sociologie zdomacnéla u nas diive nez na piiklad v Némecku*. (Foustka,
1910) Dale uz jen pojednava o tom, jak Masaryk vidél sociologii po¢inaje od Comta az
Marxovi.

Foustka uvedl, ze socialni otazka by se mohla fesit v duchu socialismu, a proto je
socialismu vénovano jeho velké kritické a srovnavaci dilo Socidlni politika: Socialismus a
socialni hnuti (Foustka, 1911), na jehoz devaté stati spolupracoval s Edvardem BeneSem a
pojednavaji v ni o poméru socialismu k narodnosti a mezinarodnosti. Touto stati tehdy

vstupoval Benes do védeckého okruhu &eské sociologie. Kniha, o niz V. Krej¢i?* v Pravu

Od roku 1912 se Foustka vénuje otazkam ochrany ditéte a péci o n¢j. V roce 1912
publikuje spis Ochrana détstvi a mladi (Foustka, 1912), ktera je prvnim soustavnym
obrazem o zivot¢ mladeze a socialnich tkolech spolecnosti vici mladezi. Spis mél za
nasledek utvoreni nékterych socialnich instituci v Cechach (pfedevsim ustav pro tichylnou
mladez v Hradci Kralové). O vybudovani ustavu v H. Kralové se Foustka sdm zaslouzil.

V roce 1915 nakladatelstvim Josefa R. Vilimka v Praze je vydan jeho dalsi spis
Péce o dite: Socialni postaveni evropské mladeze a jeji ochrana. (Foustka, 1915)

Vedle teorii i faktického socialistického hnuti si dale v§ima uskutecnovani
socialistickych cild, to jest socialistické politiky parlamentni i svépomocné, odborového
hnuti a druzstevnictvi jakoz i organl téchto hnuti, a ty navzdjem srovnava. Socialismu

vénoval téz studie: Die Vergeistigung des Sozialismus (1908), Der Tsechischer Sozialismus

24 Frantisek Vaclav Krejéi (1867-1941) byl &esky spisovatel, novinaf, kritik a prekladatel, politik,
mezivale¢ny poslanec a senator
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(1908), Socialismus a ndbozenstvi (Foustka, 1909), Uvaha o ceském socialismu (Foustka,
1910), Zduchovneni socialismu (Foustka, 1912).

Avsak 1 jeho cetné prace o demokracii, at’ jsou to odborné studie nebo uvahy o
praktickych problémech demokracie (Foustka, 1917-18), Narod nesmrtelny (Foustka,
1918), Vojsko v demokracii (1918) a Problém rovnosti v demokracii (1918), vSechny
vydané v roce 1918 se neustale vraceji k socialismu. Foustka totiz zdlrazinoval, ze
politickd demokracie nutné musi byt dovrSena na poli hospodaiském 1 kulturnim

demokracii socialni a Sirokym zpfistupnénim vzdélani.

2.5 Prvni radny profesor sociologie a budovani ceskoslovenské
sociologie

Pfipomenme si, ze prvni svétova valka kon¢i 11. listopadu 1918 v 11 hodin
dopoledne. Samostatné Ceskoslovensko bylo vyhlaseno 28. ¥ijna 1918 v 9 hodin rano. Jeho
hranice byly vymezeny mirovymi smlouvami a z nich vychéazejicimi rozhodnutimi v ramci
versailleského mirového systému. Vecer 28. fijna vydal Narodni vybor prvni zdkon, zdkon
o zfizeni samostatného Ceskoslovenského statu. V nedéli 22. 12. 1918 ptednesl Masaryk na
Prazském hradé své prvni poselstvi, ve kterém nastinil koncepci Ceskoslovenského statu.
(Pacner, 2012)

Do ¢ela Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty byl postaven Gustav Habrman, ktery
ve spolupraci s FrantiSkem Drtinou polozil zaklady vzdélavaci soustavy v nové republice.
Bretislav Foustka byl 1. bfezna 1919 jmenovan fadnym profesorem filozofie a sociologie
na filozofické fakulté prazské univerzity, pozdgji Univerzita Karlova® . Prezidentsky
dekret byl vystaven na jmenovani profesorem sociologie a filozofie.

Zavedeni kteréhokoli nového oboru do univerzitni vyuky v Rakousko-Uhersku
predpokladalo jednak vypsani pfisluSnych ptrednasek, tedy existenci docentli nebo jesté

lépe profesorti disponujicich ,,venia legendi (docendi) %

pro dany obor, jednak ziizeni
oborového seminafe, obdoby dnesni katedry, ktera predstavovala alespont zakladni
institucionalni zdzemi a v jejimz rdmci byla konana seminarni cviceni.

Pro dosazeni druhého cile pfitom byl nezbytnou podminkou ten prvni. Reditelem

seminafe byl obvykle jmenovan fadny profesor ptisluSného oboru, i kdyz existovaly

% Rozhodnutim &eskoslovenského parlamentu zdkonem z roku 1920 tzv. lex Mares, Archiv Univerzita
Karlova
% Opravnéni prednaset na vysoké skole
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vyjimky v podobé honorovanych mimotadnych profesorti nebo i docenti (v piipade
sociologie se ovsem nic takového neuplatnilo). (NeSpor, 2012) Vyuku sociologie jakoZto
jedné z filozofickych disciplin zavedl na cCeské Karlo-Ferdinandové univerzité T. G.
Masaryk v akademickém roce 1884-85 piedndskou Praktickd filosofie na zakladé
sociologickém. Jednu ze tii prednasek, které Masaryk na filozofické fakulté obvykle rocné
mival, vénoval sociologii i po vét§inu nasledujicich let. Slo o D&jiny sociologie, Kapitoly
ze socialni patologie, Socidlni otdzku, Sociologické uceni o staté nebo Zaklady sociologie,
a sociologicky relevantni byl také jeho systém védeckého poznani prezentovany v
Konkrétni logice. Platilo, ze Masaryk sam byl profesorem filozofie. Sociologie se péstovala
na jediné université, a to jesté z dobré vule profesora filozofie. (Nespor, 2012)

Cestu k jejimu hlub$imu etablovani jako akademické discipliny ptedstavovaly
habilitace Bietislava Foustky (1905) a Edvarda Benese (1912) ze socialni filozofie. V roce
1912 fakulta pro Foustku zadala i mimofadnou profesuru a ministerstvo kultury a
vyucovani mu ji titularné ud€lilo o tfi roky pozd¢ji, také se zietelem k Masarykovu
odchodu do exilu. Ani tehdy ovSem nedoSlo ke zfizeni samostatného sociologického
seminafe. Foustka ostatné vedle sociologickych témat traktovanych ve zietelné navaznosti
na Masaryka, jehoz prednasky fakticky nahradil uz v prvnim desetileti kvali Masarykovu
politickému angazma, nadale piednasel také filozofii; ze sociologie piednasel hlavné
Kapitoly ze socialni patologie, Moderni stat, Otdzku socidlni a délnickou, Sociologii
naboZenstvi a Soustavy socialismu. (NeSpor, 2012)

Pro novou ceskoslovenskou univerzitu vSechny vySe uvedené piedpoklady
Bfetislav Foustka spliioval a 1. bfezna 1919 byl jmenovan fadnym profesorem
sociologie.?” Vybudovat samostatny sociologicky seminaf byl kol nelehky. V tomto
tézkém obdobi mu pomocnou ruku s nejvétsi pravdépodobnosti podal jeho pfitel profesor
Frantidek Drtina, ktery byl nejbliz§im spolupracovnikem ministra $kolstvi Ceskoslovenské
republiky Gustava Habrmana.

V pozistalosti B. Foustky, o sociologickém seminati se zachovali tyto doklady:
Opis sdéleni Zemské spravy politické v Praze ¢ic. 11/A786/1 ai 19., M. ¢. 254040 ai 19. ze
dne 22. srpna 1919, vylUctovani prvotnich nakladli na nejnutnéj$i zafizeni a vybaveni
sociologického seminaie a Stanovy sociologického seminafe ¢eské univerzity?, které byly

schvaleny vynosem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty dne 3. prosince roku 1919 pod

21 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i.¢. 212, prof. Foustka

28 Archiv autora
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¢islem 59.131 prokazuji, ze Sociologicky seminaf na filozofické fakulté univerzity prazské
byl v roce 1919 zalozen.?® RovnéZ se zachoval opis seznamu posluchacti seminaie a kopie
zadosti o prostory pro sociologicky seminaf. Dalsi materidly, o které byla prace doplnéna,
jsou Cerpany z Archivu Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i. ¢.
212, prof. Foustka, Katedra.

Sociologie od prvopocatku neustale zapasila S nedostatkem prostor. Nutno dodat, ze
do rozdéleni univerzity na ceskou a némeckou v roce 1882 sidlila Filozoficka a Teologicka
fakulta Karlo-Ferdinandovy univerzity v Klementynu.*° Po rozdéleni univerzity zde ziistala
pouze Ceskd cast do roku 1930, kdy se Filozoficka fakulta ptest¢hovala do novostavby
(postavena v letech 1924 — 1930) na nyn¢&jsim Palachové namésti.

Zahajeni akademického roku 1919/1920 se vSak B. Foustka nezucastnil. Ministr
Skolstvi Gustav Habrman udélil B. Foustkovi stipendium na cestu do Ameriky. Dne 2. zati
1919 v 8,00 hodin odjel z Prahy do Patfize Orient-Expressem. Dne 6. zati 1919 se
spole¢nosti Transatlantique na lodi FRANCE odplul z Le Havre do New Yorku. 15. zafi
1919 se ubytoval v hotelu Pennsylvania na Seventh Ave., 32. Pe¢livy Foustka si uschoval
nejen jizdenku z Orient-Expresu a lodni listek, ale i ucet z prvniho ubytovani v New
Yorku. Dalsi cenné informace se zachovaly ve ,,Vzorném kapesnim kalendafi“ z roku 1918
a v kalendaiiku od Zivnostenské banky 1915 (Foustka mél ve zvyku pouZivat nepopsané
kalendatfiky z ptedchoziho obdobi). Na zacatku poznamek nadepsané ,,Amerika“ jsou
adresy a telefony pravdépodobné kontaktnich osob v Patizi, v New Yorku, v Chicagu a
dal$i. Poznamky o Americe a hlavné osobni poznamky, nic vic se V notyskach
nezachovalo. Podrobnym studiem notyskl vSak bylo mozné ziskat velice cenné informace
o celém Foustkové pobytu v USA.

Podle zaznamu na cesté z Prahy do Patize a pak do Le Havre byl od 2. zati do 6.
zati. Zde se nalodil na zaocednskou lod’ ,,FRANCE® spolecnosti Companie Genérale
Transatlantique do New Yorku. Pravdépodobné se na par dni v Pafizi zastavil u pana K.
Jiraska na 6 rue d’Olger, ale ucel pobytu neni znamy. Plavba z Le Havru do New Yorku
trvala do 13. zafi, kdy se v New Yorku vylodil v pil desaté vecer. V pfistavu ho cekal V.

B. Tuma, tajemnik Ceskoslovenské narodni aliance v New Yorku.

2 Obrazek 12
%Klementinum, stavebni komplex v Praze na Starém Mésté. Od roku 1654 sidlo filozofické fakulty
univerzity Karlo-Ferdinandovy. Do soudasnosti sidlo Narodni knihovny a Statni technické knihovny.
Univerzalni encyklopedie LEDA
31 Obrazek 13
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Po badani a analyzovani riznych pozndmek a hesel se bylo jednoznacné
konstatovano, ze Foustka neodjel do USA na vylet za statni penize, jak to hodnotili nékteti
po jeho navratu i v pozdéjsim obdobi. Odjel pfipraven podle svych moznosti a informaci
scilem navstivit krajany a informovat je o novém Ceskoslovensku. Dale také hodlal
navstivit kolegy sociology v Chicagu, v Michiganu a v New Yorku se zamérem informovat
je o ceské sociologii. V New Yorku setrval do 15. zafi, kde pravdépodobné navazoval
kontakty a c¢ekal na pana PeSkovského z Bohemian National Alliance v Chicagu.
S navazovanim kontaktt v New Yorku mu byli napomocni panové Pavlovitch a Kopecky
z ¢eského konzulatu. V pondéli v Sest hodin vecer odjel do Niagary Falls, kam pficestoval
rano 16. zafi. Zaznam o tom, ze byl u Niagarskych vodopadd, neni, ale pokud se volila tato
cesta do Chicaga, tak byla prohlidka vodopadi zamérem. Jesté v ten den 16. zafi veCer
v pul desaté automobilem vyjel se svym doprovodem do Chicaga. Dne 17. zafi ho na
Bohemian National Alliance v Chicagu pfivital pan Votava a Bene$ (ucitel). V Chicagu
zustal do 8. fijna 1919.

Ptevaznou ¢ast svého Casu vénoval ndvstévam, rozmluvam s obyvateli ¢eské Ctvrti
a prednaskam ve Skoldch a v Sokole. Zucastnil se také koncertl, divadla a vitani
vracejiciho se legionaie ze Sibife plukovnika R. Medka (1890-1940). Velice vielé vztahy
navazal s mistnim GspeSnym podnikatelem panem Janouskem, ktery mu byl ndpomocen pii
komunikaci v Chicagu. Pdjcoval B. Foustkovi automobil i sfidi¢em, prostiednictvim
svych znamosti pomahal navazat kontakt s chicagskou univerzitou a univerzitou
v Michiganu.

V pond€li 22. zafi pan JanouSek doprovodil B. Foustku na michiganskou
univerzitu, kde se setkal sprofesorem Charlesem Hortonem Cooleyem, ktery na
Michiganské univerzité¢ prednasel sociologii. Navic Cooley byl jednim ze zakladateli
Americké sociologické asociace, ale v dobé Foustkovy navstévy to byla okrajova
zalezitost. Foustka se s Cooleyem setkal ndhodn&. Plvodné mnél schiizku jen
s prezidentem michiganské univerzity Albertem Johnem Murphym, ktery po prohlidce
Skoly nasledné seznamil Fostku s Cooleyem. Je pravdépodobné, ze vzhledem k obortim, o
které se oba v t€¢ dob¢ zajimali, mohlo jit o inspirativni setkani.

Podle Foustkovy poznamky nasli jeSté Cas k prohlidce Michiganského jezera.
V Chicagu Foustka mél 28. 9. pfednasku v Sokole o svatém Vaclavovi. M¢la obrovsky
uspéch a ohlas. Mistni obyvatelé Ceské ctvrti ho zdravili a chtéli s nim hovoftit. Nasledné

pak byl pozadan, aby pfednésel ve slovenském Sokolu.
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Dne 3. fijna mél smluvenou schizku s dékanem chicagské univerzity Albionem
Woodbury Smallem. Po prohlidce §koly Small seznamil Foustku s Robertem Ezra Parkem.
V té dobé Foustka ani netusil a ani nemohl tusit, Ze se setkal se sociologem, ktery hral
hlavni roli ve vyvoji Chicagské sociologické Skoly. Park byl jiz vté dob¢é fadnym
profesorem na chicagské univerzité. Setrval zde az do roku 1933, kdy odesel do dichodu.
Vékove si byli velice blizci, ale jestli nasli i spole¢na témata k hovoru, to se v poznamkach
nezachovalo.

Dne 4. 10. vyjel B. Foustka z Chicaga do Pittsburghu. Po zdlouhavé cesté si kratce
odpocinul a pak pokracoval na cest¢ do New Yorku, kam pfijel dne 7. fijna roku 1919. Jiz
nasledujici den ve stifedu 8. 10. mél schiizku na Columbijské univerzit¢ s Franklinem
Henry Giddingsem. Posledni informace o jeho pobytu v New Yorku se tyka veceie
s Giddingsem v den setkani. V ¢lanku ,,Kritici a popravéi. ...« z rokul 940 za nedistojnych
okolnosti vedenych O. Machotkou proti Foustkovi se také Foustka zminuje o setkani
s Giddingsem. (Machotka, 1938-39) (Foustka, 1940) Uvedl, Ze kdyZ v roku 1919 byl na
védecké studii v Americe a navstivil také Giddingse na Kolumbijské université. Giddings v
pratelském rozhovoru prohlasil, ze ted’ (v roce 1919) by své Principles postavil docela
jinak. Pfi jejich sepsani se vSak musel spokojit pii své synthese s fadou hypotéz, dohadt a
spekulaci. (Foustka, 1940) Dalsi zaznamy se o pobytu od 9. fijna do 30. fijna nezachovaly.
Je mozné, Ze existoval i tfeti notysek se dal$imi zdznamy v New Yorku, ktery se
V poziistalosti nezachoval.

Ve druhém notysku je ¢ast nadepsana ,,Amerika 1919 Cesta zpét“. Poznamky se
vazi vétsinou k Cinnosti na lodi a k inavné plavbé, ktera se vleée pomaleji, nez plavba do
New Yorku. Na zavér je k Foustkove studijni cest¢ v USA vhodné pfipomenout, ze F. H.
Giddings slibenou literaturu pro seminaf, o kterou ho Foustka pozadal pfti setkani, poslal.
Dne 6. fijna 1924 byly prostiednictvim Vyslanectvi Ceskoslovenské republiky ve
Washingtonu dodany z Columbijské univerzity New York knizky na Ministerstvo $kolstvi
a narodni osvéty. Pies vSechny problémy a potize, se kterymi Foustka v pribéhu pobytu
zapasil, at’ jiz se jednalo o zdravotni problémy, obrovska naro¢nost cestovani, velika
unava, finan¢ni naro¢nost, hodnotil pobyt v Americe jako velky pfinos.

Do Prahy se vratil v pond¢li 20. listopadu 1919. Jeho prace zapocala a pokracovala
neustalym shanénim prostor a prostiedkli pro sociologicky seminaf. Pro vedouciho katedry
filosofie a prvniho profesora Frantiska Krej¢iho byly prostory katedry filosofie posvatné a

nebylo misto pro sociologii.
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V akademickém roce 1920/1921 se opétovné prednaselo ctyfi hodiny praktické
filosofie na zaklad¢ sociologie, dvé¢ hodiny sociologické problematiky a dvé hodiny
seminafe ,,vyklad a teorie pokrokové”. Do seminare se mimo studentt filozofické fakulty
piihlaSovali i studenti pravnické fakulty.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska nepochybnd vlivem ohlasu T. G.
Masaryka se sociologie stala ,,médnim oborem®. Podle vykazl se pocet studentti kazdym
rokem zvySoval. Podle zdznama bylo do sociologického seminaie v akademickém roce
1919/1920 zapsano 47 filozofd, 3 jini, 43 cizinci a 5 studentd z Pfirodovédecké fakulty.
Celkem se ptrednéaselo osm hodin: ¢tyfi hodiny praktické filosofie na zakladé sociologie,
dvé hodiny sociologické problematiky a dvé hodiny praktického sociologického seminafe.
Mezi ptihlaSenymi studenty do sociologického seminéfe v akademickém roce 1919/1920,
ktery pravidelné na seminat dochazel, byl i Karel Galla (1901-1985), pozd¢jsi asistent B.
Foustky. Foustka pifednasel s obtizemi. Seminafe se konaly vSude tam, kde bylo
v Klementinu volno. Ptes veskeré problémy prostorové, ekonomické a personalni dosahl
Foustka jiz v akademickém roce 1920/1921 toho, aby studenti zapsany na sociologické
pfednasky a seminarni cviceni mohli ze sociologie graduovat. Sociologie se stala jiz v
akademickém roce 1920/1921 rigordzni disciplinou a prvni studentkou, ktera obhajovala
svou rigordzni praci na téma ,,Sociologie a psychologie Zeny“ byla Marie Gebauerova
(1884), v seznamu rigoros FF UK uvedena pod ¢islem 1062.%% V této souvislosti uved’me,
ze Z. R. Nespor mylné uvadi ve své studii z roku 2012, Zze sociologie se stala rigorosni
disciplinou az v roce 1931 a Alois Rathausky, je v seznamu rigoros FF UK v bieznu 1923
pod cislem 1233 uveden omylem. (Nespor, 2012) Foustka v obdobi od roku 1920 az do
roku 1932 ptedsedal, nebo byl ¢lenem sedmdesati péti komisionalnich rigordznich
zkousek, pod potadovymi ¢isli 1010-1779. Dalsi ¢lenové, ktefi se sttidali v komisich, byly
profesofi Krej¢i, Drtina, Kédner, Kozak, Lesny, Kral,

V obdobi od roku 1919 do roku 1932 byl znatelny narist studentd sociologie na FF
¢eské UKF / UK v Praze.

V této souvislosti se spoléhdm na M. Tulachovou, kterd prostudovala nékolik
stovek archivalii a katalogli studentli za kazdy akademicky rok a své badani zahrnula do

studie Disertace prazské university 1882-1953 (Tulachova, 1965)

32 Archiv UK Praha, FF, Rigorosa Il., ¢. 1062
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Tabulka 1. Studenti sociologie na FF ¢eské UKF / UK v Praze do roku 1930/31

Obdobi sociologické zZ toho aktivni aktivni sociolog.
disertace sociologové Z jinych obori
do 1900/01 1 1
1901/02-1905/06 5
1906/07-1910/11 6 2 1
1911/12-1915/16 1 1
1916/17-1920/21 1 2
1921/22-1925/26 11 1 4
1926/27-1930/31 32 1
Zdroj: Archiv UK Praha, FF, Rigorosa I. — Il1. [srov. Tulachova 1965]

Sociologicky seminar vedl B. Foustka do roku 1932, kdy byl 15 unora pensiovan.
Jeho nastupcem se stal J. Kral (1882-1978), ktery byl povolan z univerzity J. A.
Komenského v Bratislavé a jmenovan nastupcem F. Krejc¢iho (vedouciho katedry filozofie)
a nasledné B. Foustky (vedouci katedry sociologie). Kral piebird od Foustky vybudovanou
katedru, piestéhovanou do prostor v novostavby FF UK a studenty oblibeny a dobie
fungujici seminaf sociologie.

Pro zimni semestr 1920 povolilo Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty B.
Foustkovi z divoda védecké prace placenou dovolenou a osvobozeni od konani piednasek
stim, Ze sociologické cviceni seminarni bude vykonavat v tomto semestru Vv plném
rozsahu.®® V tomto obdobi mnél Foustka rozpracovanou rozsahlejsi praci o demokracii s
tematikou ,,Demokratismus a jeho problémy filosofické a politické...*, kterou z nejvétsi
pravdépodobnosti chtél dokoncit a pfipravit do tisku. Z nezndmych divoda tato prace
zistala v rukopisu a byly uvefejnény jenom kratsi studie v riznych sbornicich.

V navaznosti na Foustkovo Cclenstvi v Mezinarodnim sociologickém institutu
v PafiZzi pfiSel koncem roku 1921 organizaéni podnét od Consetintho svolat do Prahy
mezinarodni sociologicky kongres. O nabidce se jednalo na schtizi, z Foustkovy iniciativy
svolané odborovym piednostou dr. LukaSem na 11. Ginor 1922. Dostavili se na ni prof.
FrantiSek Mare$ senator, prof. Bictislav Foustka, prof. Josef Kral a dr. Emanuel Chalupny.

Na nasledné schiizi byl pfecten piipis generalniho tajemnika Mezinarodniho ustavu

sociologického v Pafizi, René Wormse, jenz podnik Cosentiniho ostie odmital jako

33 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i.¢. 212, prof. Foustka
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,usurpaci“ osoby nekompetentni. Tim byl navrh pro nase aktéry ukoncen. Cosentini pak
svolal nabizeny sjezd do Vidné. Jedinym piinosem z ankety o svolani mezindrodniho
sociologického sjezdu byl vétSinovy zdjem o zalozeni sociologické spolecnosti. Na ¢etnych
schlizkach v socidlnim tustavu, kterych se zacastnovali prof. Gruber, poslanec Modracek,
prof. Macek, dr. Klineberger, dr. Stern, redaktor Zalud, dr. Chalupny a prof. Foustka bylo
diskutovéano o planu sociologické publikacni ¢innosti, které by se ujala néjaké organizace.
Pro tuto organizaci se zejména fesila finan¢ni otazka na publikacni ¢innost ptispivat aspon
podporou od piislusnych ministerstev nebo védeckych korporaci. (Svoboda, 1921-22)

Zatimco se tyto udalosti dély v Praze, pracoval za podobnym cilem publika¢ni
¢innosti profesor A. I. Blaha (1879-1960) v Brné. Zamyslel pfi svém universitnim seminafi
organizovat sociologickou praci (bibliografii, pteklady spisii sociologickych, revui atd.) a
dopisoval si 0 tom s Chalupnymi. Chalupny se chopil iniciativy a chytie uvetejnil
jmenovani tii sociologii (Blaha, Foustka, Chalupny, c¢leny Mezinarodniho ustavu
sociologického v Patizi) a povazoval to za oficidlni potvrzeni i zahrani¢i. Sdm to pak
komentoval zpisobem, ze se rozhodl konecn¢ ucinit zasadni krok a po schiizi v socialnim
ustavé, 23. unora navrhl Foustkovi, Ze vypracuje stanovy sociologické spolecnosti.
Koncept stanov Chalupny poslal 3. biezna prof. Foustkovi i navrhl terminu konani (16.
dubna) ustavujici schiize spole¢nosti. (Chalupny, 1935)

Ze vzpominek Chalupného se mimo jiné také dovidame, Ze Foustka nespéchal
s rozhodovanim, kdezto Bldha Chalupnému sd¢lil, Ze nebude jiz déle ¢ekat na vysledek
prazskych porad a zacne pii svém seminafi vydavat knihovnu sam. Z toho je mozno
usoudit, ze Blahovi neslo ani tak o zaloZeni sociologické spolecnosti, ale o vydavatelskou
¢innost. K tomuto tisudku mtizeme dospét i z nasledného prubéhu zakladani sociologické
spolecnosti. V dalsim kroku Socialni tistav sam koncept stanov rozeslal a navrhl pro schizi
sociologt den 23. Cervna. DoSlo k ni vSak aZ 30. cervna. Na schiizi byla pfijata konecna
uprava stanov. Boufliva debata se vedla o ndzvu spole¢nosti. Chalupny nakonec do nazvu
prosadil jméno Masaryka. Blaha nebyl uspokojen s vysledkem schiize. Kromé stanov
nebyla totiZ na ni vyfizena otazka knihovny a o sociologické revue se viibec nejednalo. | z
tohoto 1ze usuzovat, ze Chalupnému snad slo jen o ptivolani pozornosti na svou osobu ze
strany BeneSe a Masaryka a Bldhovi §lo jednozna¢né o vydavani sociologické revue. Dne
8. fijna redaktor Zalud sdélil, Ze s nazvem spolecnosti Masaryk souhlasil. Stanovy

spolec¢nosti byly podepsany prof. Foustkou, prof. Gruberem, dr. Chalupnym, dr.
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Klinebergerem, prof. Macekem, poslancem Modrackem a redaktor Zaludem a vzaty na
védomi vynosem Ministerstva vnitra z 21. listopadu 1924, ¢. 77.877.

Déle se ze vzpominek Chalupného dovidame, ze 10. listopadu se seSla dalsi
pfipravna schilize, ktera schvalila Blahtv névrh na vydavani jednotné sociologické
knihovny, ale nesouhlasila s jeho vydavanim u firmy P. v Brn€. Z navrhu Chalupného bylo
schvaleno dalsi usneseni pozadat prezidenta Masaryka, aby jako I. svazek dovolil vydat
svou Rukovét sociologie. (Chalupny, 1935) K projednani souhlasu Masaryka s vydanim 1.
svazku Rukovéti sociologie byl povéfen Foustka, ktery na audienci u prezidenta Masaryka
byl. Zachovala se zminka v notysku z roku 1924, kde je poznamka audience u TGM.

V dopise z 6. prosince navrhl redaktor Zalud svolani §irsi schiize k projednani
personalnich nalezitosti a stanoveni terminu ustavujici valné hromady. Schiize se konala
dne 22. prosince 1924, na néz bylo usneseno, aby ustavujici valné shromazdéni se konalo
12. ledna 1925 a zasedani se usneslo i na navrhu na volbu vyboru. Na této schtizi Foustka
sdélil, ze dosud si nevyzadal slySeni u pana prezidenta ohledné vydani jeho sociologického
spisu. Dne 2. ledna 1925 vyslo v novinach prvé oznameni o chystané ustavujici valné
hromadé ,,Masarykovy sociologické spole¢nosti* a 12. ledna se konalo valné shromazdéni
v prednaskové sini sociologického seminaie filosofické fakulty Karlovy univerzity v Praze.
Zasedani zahajil a tidil prof. Foustka, o ukolech MSS promluvil dr. Chalupny a z
ptitomnych hostii m¢l projev feditel ,,Ukrajinského sociologického ustavu“ v Praze M.
Sapoval. (Chalupny, 1935)

Jiz po zasedani valného shromazdéni se Sapoval obratil na Foustku s Zzadosti o
podporu ,,Ukrajinského sociologického institutu®, ktery uvazoval zalozit. Je dluzno dodat,
ze Ve dvacatych a tficatych letech 20. stoleti se Praha stala vedle Patize, Berlina, Krakova a
VarSavy vyznaénym stfediskem ruské a ukrajinské emigrace. Diky velkorysé nabidce
Tomése G. Masaryka zde nasli ti, kdo ztroskotali v zapase za svobodnou Ukrajinu, novy
domov, nové pracovni pfrilezitosti a perspektivu dal§iho vzdé€lani. Prazskd pobocka
videniského sociologického tstavu se v roce 1925 pifeménila v Ukrajinsky sociologicky
ustav, ktery fungoval do roku 1932. (Hlavacek, 2015)

Dodejme, ze B. Foustka od roku 1925 zadal Ministerstvo skolstvi a osvéty aby byl
ziizen Sociologicky tstav Ceskoslovensky pti Karlové Univerzité. V dal§im dopise ze dne
24. inora 1927 opétovné navrhuje (v bod¢ 6.) ziizeni sociologického ustavu jako pracovni
ustav. ,,Tento navrh vychdzi z ptani vSech sociologli Ceskoslovenskych.“ Dopis se

zachoval v kopii v pozustalosti po Foustkovi.
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V nové vzniklé Masarykoveé sociologické spolecnosti bylo usneseno vydavat
»Sociologickou knihovnu®, prezidentovi republiky byl vysloven dik za svoleni, aby
spole¢nost nesla jeho jméno, rovnéZz bylo rozhodnuto piednést mu prosbu, aby jeho
Rukovet sociologie. Podstata a metoda vydana roku 1900 v ,,Nasi dobé&“ a knihkupecky
nedostupnd, sméla byt vydana jako prvni svazek ,,Sociologické knihovny*. (Chalupny,
1935) K vydani Rukovéti sociologie. Podstata a metoda jako prvni svazek Sociologické
knihovny nedoslo. Pan prezident ji vydal v nakladatelstvi Cin.

JednomysIné byl zvolen prvni vybor dle navrhu podaného piipravnym komitétem.
Predsedou byl zvolen prof. Foustka, naméstkové prof. Bldha a prof. Kral (vSichni
piedstavitelé sociologickych kateder na cCeskoslovenskych univerzitach), jednatel dr.
Chalupny, pokladnik redaktor Zalud, ostatni ¢lenové: prof. Gruber, dr. Klineberger, prof.
Macek, poslanec Modracek, odborovy rada Skrach a dr. Stefanek. Jako druhy jednatel byl
zvolen dr. Fajfr. Prvnim tkolem spolecnosti bylo zalozeni ,,Sociologické knihovny*.
Redakce ,,Sociologické knihovny* byla usnesenim vyboru slozena ze Sesti osob: prof.
Blaha, prof. Foustka, prof. Gruber, dr. Chalupny, prof. Kral a odb. rada Skrach. Jiz na
ptipravném zasedani 10. listopadu 1924 vzniklo usneseni, aby prof. Foustka a poslanec
Modracek intervenovali u ministra Skolstvi pro zastoupeni sociologie v komisi pro reformu
sttednich Skol a zavedeni vyuky sociologie na stfednich Skolach a o rozsifeni
vysokoskolské vyuky tohoto pfedmétu (prvni ndvrh v poslanecké snémovné podal O.
Srdinko v roce 1922, ale nebyl pfijat.

Hlavni ¢innost Spolecnosti nicméné spocivala ve vetejnych prednéaskach, které se
m¢ély konat tfikrat mésicné, a v uzavienéjsich schlizich, jimz byl rezervovan posledni tyden
v mésici. Ve skutecnosti to vSak bylo mnohem méné Casto: v roce 1925 se konaly pouze tfi
prednasky, o rok pozdgji étyfi a v roce 1927 pouze jedna. Clenové spoleénosti oviem
soucasné pfedndseli na riznych vysokych Skolach, konali osvétové prednasky v Praze i
dalsich méstech, vystupovali v rozhlase. Ucastnici prednasek organizovanych MSS se
nejcastéji schazeli na prazské Filosofické fakulté nebo na Ministerstvu socialni péce. Po
konfliktu brnénské a prazské sociologické Skoly se schazeli v rtznych prazskych
kavarnach. V MSS dokonce ve ¢tvrtém roce jejiho trvani (1928) doslo ke krizi. Chalupny
ve své publikaci k 10. vyro¢i MSS, v Sociologickém revue hodnotil nasledovné: , K viili
VI. svazku (Mensi fady) Sociologické knihovny, jejz predseda dal vydat bez védomi
vétSiny clent redakce Sociologické knihovny. Pfi vyfizovani konfliktu vybor uznal za

nutné zamezit opakovani takového pfipadu stanovenim piesného redakéniho tadu
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Sociologické knihovny. Ale k dojednani fadu nedoslo a od 31. fijna 1928 i po cely rok
1929 nebyla svoldna ani jedind vyborova schiize, ani nekonana zadnd piednaska neb jiny
projev ¢innosti spolkové®. (Chalupny, 1935)

Z. R. NeSpor ve své publikaci (Nespor, 2007) danou neshodu v MSS popsal jako
krizi Masarykovy sociologické spole¢nosti v mezivaleéném obdobi, kterou vyvolalo
publikovani Machotkovy a Ullrichovy Sociologie v modernim Zivote (1928), jejiz autofi
prosazovali prakticky aplikovatelny empiricky vyzkum jako (vicemén¢) jedinou nalezitou
sociologickou metodu a odmitali ,,velké teorie® socidlni statiky a dynamiky. Hlavnim
postizenym se citil byt E. Chalupny, ktery si zakladal pravé na svém systému sociologie,
jenz pokladal za ptisn¢ védecky. Rozpory uvnitt MSS vedly ke kompromisni volbé nového
vyboru v bfeznu 1930. Pfedsedou spolecnosti byl zvolen Emanuel Chalupny, zatimco
Foustka se stal Eestnym piedsedou, jednateli se stali J. Sima a predstavitelé prazské skoly
J. Mertl a Z. Ullrich. (Nespor, 2007) Tyto impertinence byly jednozna¢né zamiteny proti
Foustkovi, aby jiz uvolnil misto fadného ptedsedy spole¢nosti. Pozoruhodné je, ze Foustka
kterému je v MSS vytykano svoleni k mimotadné publikaci dila Machotky a Ullricha, tak
pozd¢ji se stejny aktéti propij¢i k jeho hanobeni.

Rozportiim mezi prazskou a brnénskou sociologickou skolou se nicméné nepodafilo
dlouhodob¢ zabranit, mimo jiné¢ i proto, ze prazsti sociologové zacali vydavat vuci
brnénské ,,Sociologické revui* konkurenéni ¢asopis ,,Socialni problémy* (1931). J. Kral ze
MSS vystoupil v roce 1933, jeho dalsi kolegové (O. Machotka, J. Mertl, T. Pistorius, Z.
Ullrich a V. Veruna€) o dva roky pozd¢ji. Nastalo obdobi kategorizace. Nejvyse byla
kategorie ,,zakladajicich ¢lent™ (patfili mezi n¢ J. A. Bata, E. Benes, M. Hodza, A.
Masarykova ad.). Dalsi z kategorii byla kategorie ,,Cestnych ¢lentu” (J. A. Bata, E. Benes a
A. Masarykova) a ze ,,¢lenti dopisujicich® v¢etné ¢lenti zahrani¢nich. Ani jeden z ¢lent
jmenovanych kategorii se na ¢innosti spole¢nosti nijak nepodileli. (Chalupny, 1935)

Foustka v noru roku 1923 pozadal dekanstvi filozofické fakulty o zménu
prednasek na katedfe sociologie. Misto kolegia Utopicky socializmus 7z4dd o zafazeni
prednasek ze VSeobecné statovédy a kolegia Sociologicky rozbor nasi doby.

Mezi uspéchy, které Foustka do penzionovéani vroce 1932 dosédhl, patii vedeni
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. V letech 1928 a 1929 byl B. Foustka jmenovéan
dékanem fakulty. Prakticky byl prvnim sociologem, ktery byl poctén touto funkei.

Diive nez Foustka odeSel do penze, hledal svého nastupce. 10. 1. 1932 pise A. I.

Blédhovi do Brna. Konstatuje, Ze v poloviné unora opusti Karlovu univerzitu a vzhledem
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k tomu, Ze si ho velice vazi, by ho rad navrhnul profesorskému sboru za svého nastupce.
Dale v dopise se jeste¢ zminuje, ze chtél mu to navrhnout jiz po odchodu F. Krejé¢iho do
dachodu.

Poznamenejme ale, ze v profesorském sboru by to nebylo proslo, ponévadZz misto
bylo reservovano jiz pro J. Krale, ktery neustale usiloval o ndvrat do Prahy.

Rovnéz velkou poctou pro ceskoslovenskou sociologii v roce 1925 predstavovala
volba Foustky mimofadnym &lenem Ceské akademie véd a uméni, ¢im bylo dosaZeno
demonstrativniho uznani oboru sociologie jako védniho oboru a v roce 1932 byl Foustka
zvolen fadnym &lenem Ceské akademie véd a uméni. V letech 1934 az 1938 se dostala B.
Foustkovi a zaroven oboru sociologie pocta nejvyssi. Profesor Bietislav Foustka byl zvolen
predsedou I. tfidy Akademie. Od dob profesora Durdika, ktery byl tajemnikem tfidy, byla
filozoficka skupina, tj. prvni tfidy, k niz patéi i sociologie, pocténa piedsednickym

zastoupenim.

2.6 Penze

Dne 5. tinora roku 1932 oslavil Bfetislav Foustka své sedmdesaté narozeniny. Prvni
kdo mu k jeho narozeninam blahopial, byl prezident republiky T. G. Masaryk statnim
telegramem.® K sedmdesatindm jeho nejblizsi a nejvérnéjsi vydali &islovanou publikaci
v soukromém nakladu pod nazvem Bretislav Foustka Hrst osobnich vzpominek k jeho
sedmdesatinam. (Trojan, 1932) V redakénim okruhu jsou uvedeni Doc. PhDr. Karel Galla,
JUDr. a PhDr. Zdenék Ullrych, za redakei ,,Vyss$i Narod je uveden Dr. A. Prochazka a za
Ceskoslovensky abstinenéni svaz tajemnik Vaclav Rubes. Vzpominkami na B. Foustku
piispéli: Marie BureSova se vzpominkami na rychtu u Foustkl, prof. FrantiSek Groh
vzpominal na Foustku univerzitniho posluchace, dcera Zdenka Foustkova-Wattersonova
pide o drahém tatovi, Dr. Jarmila Slamborova pie o Fostkovi jako uéiteli, Jaroslav Trojan
vzpomind na piednasky z ,Praktické filozofie*, Dr. Zdenck Ullrych hodnoti
nezapomenutelné a hodnotné Sociologické semindie, Dr. Josef Seifer vzpominal na
Foustku prekladatele, velice cenné jsou vzpominky Doc. Dr. Karla Gally, a dalsi. O
famodzni Givod se postaral Se svou basni k Foustkovym sedmdesatinam J. S. Machar.

Bfetislav Foustka byl skutecné dne 15 tnora roku 1932 pensiovan a odchazi po vice

nez tiiceti letech z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Jeho nastupcem se stal J. Kral,

3 Poznamka o gratulaci Masaryka v kapesnim kalendéfi z poziistalosti B. Foustky, archiv autora
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ktery byl povolan z univerzity J. A. Komenského v Bratislavé a jmenovan nastupcem F.
Krejc¢iho (vedouciho katedry filozofie) a nasledn¢ B. Foustky (v roce 1934) jako vedouci
katedry sociologie. Foustka na katedie pfednasel jesté do roku 1934.

V roce 1932 sice odesel na trvaly odpocinek, avsak v roce 1946 mu profesorsky
sbor filozofické fakulty obnovil doktorat filozofie (tato tradice, ktera se udrzuje v Polsku, u
nés zanikla).®® Bietislav Foustka sice odchazi do penze, ale nikoliv na odpoginek.

Od roku 1917 byl dopisovatelem Ceska akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni. V roce 1925 byl zvolen mimoiadnym &lenem Ceské akademie véd a
uméni a v roce 1932 byl zvolen ¢lenem CAVU. Byla to pocta nejen pro Bietislava Foustku
za jeho dlouholetou védeckou praci, ale byl tim poctén védni obor, ktery zastaval.

Od roku 1932 se mohl vénovat vice védecké praci a abstinentnimu hnuti. Jesté stale
pracoval na publikaci své Praktické filozofie a hlavné na nejrozsdhlejSim dile
pfipravovaném k tisku o viidcovstvi z hlediska sociologického.

V roce 1933 v edici Ceské akademie véd a uméni publikuje sviij posledni preklad
Lord kanclér Francis Bacon z Verulamu a jeho Essays (182 str.). Vystizné vykresluje
zivotopis Baconlv na pozadi alzbétinské doby a ukazuje, jak Baconova Cinnost a jeho
filosofie se stavaji jejim vyrazem. K této biografické skice se poji obsahld studie o
Baconovych esejich a jejich vzorny pieklad. Svou praci upozornil Foustka na malo
sledovanou ¢ast Baconova dila. Sociologické nazirdni napomohlo Foustkovi oziejmit i dilo
Masarykovo, z n¢hoz €erpal filosoficky i mravnim zamétenim.

Nasledné v roce 1934 napsal predmluvu k publikaci Bedtficha Konatika, Léceni
alkoholismu Vv ciziné a u nas. Nakladem Ceskoslovenského abstinentniho svazu napsal
spoleéné s Hynkem Fiignerem publikace pod nazvem Chorobny alkoholismus jako jev
socialné pathologicky: kriticky pfispévek k socialni pathologii a k socidlni hygiené.
Vlastnim néakladem V roce 1939 vydava publikaci pod nazvem Sociologie. Predposledni
Foustkovou publikaci je heslo Sociologie v Ottové slovniku nau¢ném nové doby, za které
sklidil obrovskou kritiku od O. Machotky. (Machotka, 1938-39) Roz¢arovani Foustky bylo
tak velké, ze vlastnim nakladem uvefejnil svoji obranu a odpovéd’ na nedustojny, neeticky
az urazlivy ¢lanek O. Machotky v Sociologickém revue pod nazvem ,Kritikové a
popravéi. (Foustka, 1940)

Od roku 1930 Foustka bojuje se svou srde¢nou nemoci a nékolikrat navstivi 1lazné

Podébrady. Vlekld nemoc milované manzelky Marie ho po kratkém rozhodovani pfiméje

% Obrézek 14
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vystéhovat se z Prahy a piihlasit manzelku k 1é¢eni v Podébradech. Ve Foustkové
pozustalosti se zachovala legitimace Cislo 1721070 1é¢ebného fondu, ve kterém je zdznam
z 1. dubna 1937, kdy byla Marie Foustkova pfijata k 1é¢eni. S nejvétsi pravdépodobnosti
v roce 1937 opousti po dlouhé 1éta obyvanou Prahu-Smichov na adrese Kralovska 38% a
vystéhuje se s manzelkou do lazni Podébrady, kde zakoupil maly domek na adrese
Chladkova ulice Cislo popisné 448/11, soucasnosti vedena pod ¢islem 356/51. Objekt patii
StiedoCeskému kraji, Zborovska 81/11, Smichov, Praha 5 a je zde Stfedni zeméd¢lska
Skola a Stfedni odborna Skola Podébrady.

V tnoru roku 1937 kjeho pétasedmdesatinam blahopial telegramem prezident
Edvard Benes.

Foustkova manzelka ve véku 72 let umird vroce 1938 a je pochovina na
podébradském hibitové, Cislo hrobu 349.

Z roku 1942 se zachoval jeho poznamkovy kalendaft, ve kterém je zminka, ze ke
svym osmdesatym narozeninam dostal blahopiejny telegram od protektoratniho prezidenta
Emila Héchy.

Na psacim stroji psané vzpominky ,Dv€ generace, které¢ studovali na témze

13

ustavé...”, vrozsahu dvaceti stranek, byli napsané v Podébradech do 28. Cervna roku
1946.3" Zachovala se pouze kopie na priklepovém papife, ale zato velice cenna. Neni
znamo, kde je origindl strojopisu, jestli ho Foustka nékam, nebo né€komu zasilal, to se
zfejmé jiz nedopatrame. Tato retrospektiva je velice cennym zdrojem informaci a tdaja
Z obdobi Foustkova mladi a studii na Realném a vySSim gymnaziu v Praze ve Spalené
ulici. Je velice hrdy na to, ze vSichni tii jeho bratii: Robert, Vladimir i nejmladsi Otakar
studovali na Redlném a vy$§im gymnaziu v Praze ve Spalené ulici.
Bretislav Foustka ve svych dozitych pétaosmdesati letech dne 22. Ginora roku 1947

umira. Nekrolog napsal Karel Galla.
Je pochovan na Podébradském evangelickém hibitové, ¢islo hrobu 349 a 350 spole¢né
s manzelkou a s dcerou Zdenou Wattersonovou, ktera byla vlozena do hrobu v roce 1980.

Je smutné, ze Bietislava Foustku pro dal$i generace nepfipomina nikde Zadny népis,

oznaceni, nebo jen mald zminka. Také jeho hrob je v Podébradech opustény a nahrobni

kdmen zboteny.*® V priibéhu badani materiali po Foustkovi jsem rovnéz patral po
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ptibuzenstvu a po dlouhodobém patrani se mi podafilo ziskat kontakt na Karla Foustku ze
sourozenecké vétve Bietislava Foustky, ktery se vratil pfed nedavnem s celou rodinou

z Kanady. Slibil, Ze se o udrzbu hrobu postara.

2.7 Kritikové a popravci

V casopisu Socialni problémy, kde byly fidicimi osobnostmi Josef Kral, Otakar
Machotka a Zdené€k Ullrich, uvetejnil Otakar Machotka v roce 1939 ¢lanek: Sociologie,
heslo v dodatcich Ottova naucného slovniku (Machotka, 1938-39), které pobouiilo B.
Foustku natolik, Ze se na tento ¢lanek rozhodl odpovédét. Odpoveédi byl Foustklv ¢lanek
pod nazvem Kritikové a popravci. Odpoved Otakaru Machotkovy a redakci revue:
Sociologie a socialni problémy (Foustka, 1940), ktery uvefejnil v Sociologické revui na
vlastni néklady v roce 1940.

Zalezitost by mohla byt v podstaté Foustkovou odpovédi vytizena, az na to, ze az
do soucasnosti pietrvavaji ve Foustkové biografii Machotkovy, Ulrychova a Kralova
degradace jeho dila a osobnosti. Reknéme si tedy, co vedlo Machotku (byvalého studenta
Foustkova sociologického seminare) k ¢lanku proti Foustkovi, ktery uvetejnil v roce 1939.

Pfedmétem ,kritiky“ je Foustkovo zpracovani hesla Sociologie pro dodatek k
Ottove slovniku nau¢ném nové doby (sesit 236, str. 70 a n.).

Machotka ma snahu zdiskreditovat osobnost B. Foustky v o€ich Ctenafd, ale 1 v
ocich jeho redakce a implicitné i v ocich vydavatele. Snazi se vsugerovat Ctenafi, Ze
Foustkiv pfispévek je psan bez porozuméni a pochopeni podstaty a Ze je plny
nespravnosti. Definice jsou podle Machotky pfili§ Siroké a bezobsazné. Pouzité definice
sociologie od jinych autori jsou vybrané velice neStastné a netikaji nic podstatného.
Charakteristika metod je neuplnd a je to hromada cizojazy¢nych slov neftikajici nic
podstatného. Charakteristika sociologickych autort je nespravna a nevystizna. Foustka se
podle Machotky dopustil hlubokych omyll pii déleni sociologickych smért a nepochopil
autory. Z Machorkovych argumenti ma ¢tenaf nabyt dojmu, ze Foustka je neznalec a je
politovanihodné, Ze redakce Ottova slovniku dovolila ¢lanek o sociologii otisknout.
(Machotka, 1938-39) Jaké je skutecné pozadi a podstata Machotkova teatru?

Posud’'me, jak to vysvétluje Foustka: ,,Kdyz se totiz Ottv slovnik pfiblizil k heslu
Sociologie, byl jsem pozadan redakci i vydavatelstvem (stalo se tak piipisem jiz z 31.
prosince 1938), abych do Slovniku napsal ustiedni ¢lanek SOCIOLOGIE. Jakkoli lhiita
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byla kratk4, ¢lanek jsem napsal. Redakce se obratila pravé na mne mozna i proto, Ze jsem
byl v ptivodnim Ottové slovniku rovnéz autorem hesla Sociologie, a ptala si, abych napsal
téz jeho dopln¢k®. (Foustka, 1940) O chystaném hesle sociologie do Ottova slovniku a o
nabidce k vypracovani hesla pravé Foustkovi se dovédé€li panové O. Machotka, Z. Ullrich a
zejména J. Kral. Z. Ullrich a J. Kral okamzit¢ intervenovali v redakci Slovniku, aby
Foustkovo heslo nebylo uvefejnéno a aby namisto n¢j heslo dostal ke zpracovani J. Kral.
Pfredem upozornili redakci, Ze pokud nabidku nepfijmou, Foustkovo heslo se setka
s neptiznivou kritikou a Slovnik bude v o€ich ¢tenait a odbératelti diskreditovan. Redakce
Slovniku byla ve svizelné situaci a nabidla feSeni cestou smiru a dohody. Dal§imu natlaku
redakce podlehla a vratila s omluvou ¢lanek B. Foustkovi a heslo svétila J. Kralovi. Celé
jednéni bylo vedeno bez ucasti B. Foustky, ten byl pouze vyrozumén obsirnou omluvou
redakce Slovniku. Navic cely Foustklv ¢lanek s heslem se dostal aktérim do rukou.

Foustka neustoupil a napsal odvolani generalnimu redaktorovi. A jak Foustka
zaznamenal, generalni redaktor piSe: ,,Rozhodl, aby muj c¢lanek SOCIOLOGIE ve
Slovniku uvefejnén byl. Panové se dovolavali toho, Ze z jejich okruhu byla zpracovéana
fada hesel ze sociologické oblasti a Ze tudiz maji jedini prdvo i na Ustiedni heslo®.
(Foustka, 1940) Ve finale udé¢lala redakce tstupek a za Foustkovym ¢lankem byl vytistén i
prispévek J. Krale. Ottiv nau¢ny slovnik a kulturni vefejnost byly zachranény.

Ale ani toto feSeni J. Krali a jeho okruh neuspokojil a nasledné¢ se objevila
pomstychtiva kritika Foustkova hesla napsana Machotkou. I kdyz je B. Foustka z kritiky
naprosto konsternovan, ve své rozsahlé odpovedi reaguje jednoznacné a kvalifikované na
vSechna Machotkova a Krilova invektiva. Posud'me nyni Machotkovy odvolavani na
mravnost a etiku. V souvislosti s obsahem a okolnostmi vzniku jeho ¢lanku polozme si
otazku, co v Machotkova pojeti znamend mravnost a etika. Rozhodné se ani jednou
z téchto zésad nefidi. Foustka mimo jiné podotyka, Ze neni prvni, kdo celi proti
Machotkové nejapné kritice a kdo byl Machotkou timto zpisobem ,,drcen”. Dale se
okrajové zmifluje, pro méné zasvécené, ze oddanost O. Machotky J. Krali je snadno
vysvétlitelnd a pochopitelnd. Je to tentyz Kral, ktery v Bratislavé Machotku habilitoval,
doporucil ho na mimotaddného profesora a do Prahy na ¢eskou Karlovu univerzitu slavné
ptevedl, kdyZ zde obdrZel Foustkliv sociologicky stolec.

Machotka v zavéru své odborné teatralni kompozice pfidava bonus. Uvadi: ,,Proti
jednomu mistu bych se vSak rad ohradil, tj. proti tomu, kde mne F fadi mezi své zaky,

stejné¢ nepravem jako J. Mertla, a Z. Ullricha. Formovali jsme se védecky nikoliv
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v seminaii F., ktery jsme ovSem navstévovali, nybrz pobytem u cizich vynikajicich
sociologi. F. Seminaf ndm nedal ani formovani metodické ani néjakou orientaci
celkovou®. (Machotka, 1938-39)

Foustka odpovida velice pregnantné: ,,Zde jsem uzil terminu: »odchovanci«, maje
na mysli to, ze Machotka pravé jako pan Ullrich, za néjz hovoti, do mého seminaie chodili.
Byli to tito panové sami, ktefi se kdysi pasovali na mé zdky. A abychom se dostali zase na
pole moralni, bude zdhodno jim pifipomenout jejich vlastni slova: »NaSemu milovanému
uciteli prof. dr. Bfetislavu Foustkovi v nejhlubsi a nejoddané€jsi vdécnosti za vse, co pro
nas a pro tuto knihu ucinil®. Tak to stoji ve vénovani knizky Sociologie v modernim
zivoté, kterou spolu Machotka s Ullrichem napsali. A dale: ,,Svému drahému uciteli, panu
univ. profesoru dru Bfetislavu Foustkovi s projevem hluboké ucty a vdécnosti jeho oddany
zak, Vinohrady 27. dubna 1927. Otakar Machotka. A v pfedmluvé se jest¢ mizeme docist:
»Za mnohé cenné rady a pokyny vdécim pp. Profesortm Bietislavu Foustkovi, Paul
Fauconnetovi na Sorbonné¢ a Maurice Halbwachsovi na universit¢ v Strassburku®.
(Machotka, 1928)

0. Machotka v letech 1919-1923 studoval sociologii, historii a geografii na FF UK.
Jeho dalsi odborny vyvoj tehdy pfedznamenala Ucast na sociologickém seminafi B.
Foustky. V letech 1924-1925 studoval sociologii na univerzité ve Strasburku a na paiizské
Sorbonné. Utoky na Foustkovu osobu Machotkova kritikou neskonéily. Mimo nasledné
¢lanky redakce Socidlni problémy se dne 18. cCervence roku 1939 objevil clanek
v Lidovych novinach podepsany Sifrou ,,K*, ktery vefejnosti sdéluje, Ze kritika Foustkova
¢lanku v Ottové Slovniku je pro ného zdrcujici.

Redakce casopisu Socidlni problémy nasledné pokracovala ¢lankem anonymniho
redaktora se Sifrou ,,R* (fidicim redaktorem casopisu SP byl sdm osobné J. Kral), ve
kterém se miiZzeme docist, Ze redakéni anonym se dale divi, jak mohl Foustka Giddingsovi
pricitat také spekulativni konstrukce, kdyz Giddings je ptivrzencem empirickych metod.
Tedy predevS§im sméSuje zde kritik Giddingsova usili o empirickou metodu, v fad¢ spist
jim samym prokézané, s né€kterymi mySlenkovymi konstrukcemi, které ma ve svém
syntetickém zivotnim dile Principles of Sociology. Foustka jesté dodava: ,,A tu se mohu
konal védeckd studia v Americe a navstivil také Giddingse na Kolumbijské universit¢,
prohlésil v ptatelském rozhovoru, Ze ted’ (1919) by své Principles postavil docela jinak. Pfi

jejich sepsani ze se vSak musil — pfes vSechny pokroky v sociologickém badani —
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spokojit pii své synthese fadou hypothes, dohadl a spekulaci. OvSem nemyslil spekulaci
zadné vymysleni?*. (Foustka, 1940) Kritik ,,R* se po ¢ase také odhalil a z jeho ¢lanku bylo
jasné, co ho tak irituje v souvislosti s Foustkou. Byla to publikace J. Krale, Ceskoslovenské
filozofie, kterou Foustka neglorifikoval natolik, jak si to autor knihy piedstavoval, a to
povazoval za neodpustitelny ptestupek.

Z hlediska dé&jin Ceskoslovenské sociologie je dilezita Machotkova poznamka
v ¢lanku SP, ve kterém pod carou a v zavorce na stran¢ 215 uvadi: ,,Ostatné by bylo v
z4jmu pravdy, aby byvali jeho posluchaci vyli¢ili zpsob prace ve Foustkové seminéii, aby
bylo mozno posoudit, byl-li onou, pfisné¢ védeckou Skolou, jak jej F. sam oznacil®.
(Machotka, 1938-39) Piipomenme si v této souvislosti Ullrichtiv piispévek ,,Sociologicky
seminaf” do sborniku k Foustkovym sedmdesatinam. Cituji: ,,Profesor Foustka fidil
seminaf zpiisobem brilantnim nejenom jako védec, ale i po lidské strance. ...Hlavni zfetel
prof. Foustky smeétoval vzdy k podnécovani védeckych snah posluchacli seminare.
V tomto sméru nabylo ucitele nad ného. ...Zndm celou fadu davno vystudovanych jeho
zaki, ktefi jsou snim stale jesté ve védeckém styku, obraceji se k nému o radu, ... mnéli
jsme ho radi.“ (Trojan, 1932) Dodejme pro tuplnost, Ze Ullrich s Machotkou chodili do
Foustkova seminafe ve stejnou dobu a sed€li v poslucharné vedle sebe jako dobfi pratelé.
Z. Ullrich je absolvent Pravnické fakulty a Filozofické fakulty UK, doktorat ziskal ze
sociologie a filozofie, v sociologickém seminafi B. Foustky se seznamil s dal$imi
predstaviteli tzv. ,,prazské sociologické skoly*, O. Machotkou a J. Mertlem. Je to ten samy
Ullrich, ktery habilitoval ze sociologie u J. Krale, kterému byl nejblizsi spolupracovnikem,
a tajemnikem redakce SP. Paradoxné byly to stejny aktéfi, pro které byl Foustka pfinucen
odejit z funkce predsedy MSS za udajné svévolné vydani spisu Sociologie v modernim
zivote v roce 1928 z dilny Machotky a Ullricha.

VSechny uskoky, znevaZovani, napaddni zejména, kterd byla vedena vyse
jmenovanymi autory na sklonky jeho Zivota, Foustku natrvalo poSkodily. Piekéazi jim
bezmala osmdesatilety sociolog na penzi. Tato podkapitola je zdmérné vkladana do této
prace. RovnéZ 1 ostatni Casti prace by mnéli poslouzit k vytvoreni jiného pohledu na
Bfetislava Foustku, na jeho osobnost i sociologicky odkaz, nez se kterymi se setkavame
soudob¢ literatufe a v d¢jindch cCeské sociologie podavané J. Kralem, Machotkou,
Ullrichem, posléze Siklovou, Petruskem a Nesporem, ktefi parafrazovali J. Krale a jeho

piivrzence.
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3 Foustka sociolog

3.1 Zenskd otdzka

Zenska otazka ma v Cechach bohatou historii. Jeji kofeny jsou v Zenskych spolcich,
které¢ sahaji do roku 1813, kdy v Praze byla zaloZena ,,Jednota pani a divek ku podporovani
zenské umélosti*“ a jeji charitativni Cinnost, at’ jiz jakkoliv zaméfena, umoznovala Zenam
vefejné vystupovat a také se schazet. Jeji ,,lidumilna* ¢innost byla vefejnosti ocefiovana a
slouzila ke cti i manzelim, ktefi ¢innost svych manzelek tolerovali. V roce 1848 byl
zalozen prvni historicky dolozeny spolek Sestry Slovanské ¢ili Spolek Slovanek, ale jeji
¢innost mnéla po potladeni revoluce kratkého trvani v rdmci potlaeni veSkerych
obcanskych svobod. Po uklidnéni spolecenské atmosféry v roce 1851 byl zalozen spolek
Svaté Ludmily, ktery hmotné podporoval nemajetné zeny, pro chudé divky organizoval
kurzy $iti a rovnéz podporoval chudé rodiny, které nemély v Praze domovské pravo. Od
roku 1865 spolek podpoftila svym vstupem Marie Riegrova, kterd jiz delsi dobu usilovala o
zalozeni zenského vzdélavaciho spolku, ve kterém by se Zeny seznamoval s pé¢i o déti,
hygienou, psychologii, estetikou, etikou, literaturou a dal$imi. V roce 1868 pftinesly
Narodni listy zpravu S oznamenim, ze znamé osoby zakladaji instituci Jednota dam ,k
podporovani blaha v rodindch pfiméfenéjSim vychovanim mladeze®, ktera se zfizuje
v Praze. Jednota byla zalozena z podnétu pani Fr. Sv. Amerlingové. Pozd¢ji na jednotu
navazal Spolek pani sv. Anny, ktery zalozil Karel Slavomir Amerling. Pak uZ situace byla
natolik pfizniva, Zze vznikali dal§i spolky jako Zensky vyrobni spolek (1871), Minerva
(1890) Ustiedni spolek ¢eskych Zen (1897). Dalsi vyvoj spél k Zenskému klubu &eskému
(1904), Vyboru pro volebni pravo Zen! (1906) az vyvrcholil v r. 1923 v Zenské narodni
radé. (Secka, 2010)

Masaryk potiebuje pfiznivce a na jeho popud Foustka zahajuje vekou ptfednaskovou
kampan, které soucasti je podpora Zen, a jejich hnuti za nezévislost a volebni pravo. Po
celych Cechach netunavné piednadi na vefejnosti a v Zenskych spolcich. Souasné
publikuje Clanky a studie, ze kterych jmenujme Sociologie dnes$ni rodiny a manzelstvi
(1903), Zrovnopravnéni zen (Foustka, 1904), Zasady zenské otazky (Foustka, 1904),
K Zenské otazce (1904).

Do let 1900-1910 spada také pocatek takzvané druhé primyslové revoluce a nasledné
V oblasti osvétové prace bylo mozno pozorovat zvysenou aktivitu délnické tfidy, ktera je

spojena s bojem hospodaiskym a politickym, coz se také odrazilo v proletaiské osvete.
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Také Zenské hnuti si vytvatelo vlastni ustiedi, v ¢ele stal Zensky klub, zaloZeny v roce
1904.

Foustka je bezesporu v otazce podpory Zenského hnuti inspirovan Masarykem.
Piimy kontakt s Masarykem v Realistické stran¢ a také jeho publikace Idedly humanitni
(Masaryk, 1901). Byl aktivnim c¢lenem c¢eského Zenského hnuti, které usilovalo o
osvobozeni Zen (a dle jeho slov zaroveil i 0 osvobozeni muzi a celé rodiny). Byl si ovSem
védom, Ze slovo emancipace ma negativni konotace a Zeny i muzi se ho boji. Proto ji
definoval pozitivné, jako emancipaci od utlaku, jako novy zptsob Zivota. Napt. pravo zen
na vzdélani povazoval za cestu k jejich vetsi nezavislosti, diistojnosti a osobnimu rozvoji.
Neunavné prosazoval také volebni pravo Zen, ¢ehoz bylo dosazeno az roku 1918 spolu se
zalozenim Ceskoslovenské republiky. Neslo jen o to, Ze Zeny mohly volit a byt voleny, ale
pfedevsim byly konecné de iure uznany jako svépravné Clenky spolecnosti, jako skute¢né
obcanky. Nicméné boj za redlnou rovnost pokrac¢oval i nadale. V lednu 1907 se uskute¢nila
volebni reforma, jejimz vysledkem byl volebni zakon, ktery pfiznaval vSeobecné rovné
hlasovaci pravo v Predlitavsku. Hlasovaci pravo bylo pfiznano v§em muziim starS§im 24 let
se stalym bydlistém. Na Zeny se opét "zapomnélo". Zeny sice nemély aktivni volebni
pravo, ale ptislo se na to, ze zdkon z roku 1861 netikal vyslovné, Ze se poslancem nemuize
stat zena. Nikdo zfejmé neptedvidal, Ze by k takové situaci vilbec mohlo dojit. V moment¢,
kdy se tato skutecnost odhalila, postavila ve volbach do ¢eského zemského snému v roce
1908 socidlné demokratickd strana na svou kandidatku prvni Zenu Karlu Méchovou ve
volebnim Okrese VySehrad-Hrad¢any-HoleSovice. Skoncila ve druhém kole, byl to ptesto
prvni tspéch. V dopliovacich volbach v okrese Mlada Boleslav-Nymburk v roce 1912
byla navrzena za kandidatku Narodni strany svobodomyslné (mladocesi) spisovatelka
Bozena Kunéticka-Vikova. Byla zvolena 850 hlasy (Karla Machova, ktera také
kandidovala za socialni demokracii, dostala jen 415 hlast). Mistodrzitel pro Cechy, hrabé
Thun, ji vSak odeptel poslanecky certifikdt s odiivodnénim, ze byla zvolena jen diky
nedokonalosti zakona. Teprve v Ceskoslovenské republice se do¢kala poslaneckého kiesla.
Byla jednou z prvnich evropskych Zen, zvolenych do parlamentu, pouze ve Finsku byly
zeny voleny jiz od roku 1906. (Nedvédova, 2004)

Foustka ve svych piednaskach obvinoval kapitalismus a politiku, protoze udrzuji
stavajici ndzor na zeny. V&dél, ze zeny jsou schopny se aktivné podilet na vSech
¢innostech, které¢ d€laji muzi. Proto se zasazoval o to, aby Zeny vstoupily do vefejného

politického, kulturniho a hospodafského Zivota a byly tak postaveny na roven muZzim,
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protoze muz a Zena se od pocatku kultury vyvijeli spoleén¢, bok po boku a vse sdileli.
Zeny pracuji viude s muzi a podileji se stejn& jako muZi na ekonomice. ,,Problém* Zeny v
domaécnosti se rozvijel predevsim ve stiednich tfidach, kde mély zeny volny cas. Ten jim
vyplnilo jen trochu némciny, franéiny, $iti a stfadani vybavy.

Vzhled Foustky vtomto obdobi (bylo mu 42 let) byl velice pfijemny, byl
Saramantni a na svou dobu dobfe obleCeny muz. O to snadné¢jsi byla jeho cesta do
zenskych spolktl a klubt. Prazsky Zensky klub &asto navitévovala Charlotta Garrigue-
Masarykova. Nékdy kolem roku 1904 po piednasce v klubu na téma ,,Zasady zenské
otazky* ho oslovila, jestli by mohl pro Zeny pfednéset i na témata Prace a Nezaméstnanost.
K tematice spojenou s nezaméstnanosti byl tedy Foustka inspirovan Charlottou Garrigue-
Masarykovou. (Foustka, 1947) V obdobi nastudovani piednasky ho tematika prace a
nezaméstnanosti natolik zaujala, ze nasledné publikoval nékolik ¢lankt a studii.

Jiz pted vice nez sto lety védél, ze pfi feSeni spolecenskych problémi je nutné
zaujmout komplexni pfistup, tudiz nezkoumat jednotlivé problémy oddélené od kontextu,
nybrz se zabyvat celkem a uvédomovat si vzdjemné vztahy mezi riznymi jevy, souvisejici
pfi¢iny a nasledky. A to 1 v otdzkach postaveni Zen, které se zdaleka netykaji jen Zen
samotnych.

Dodejme jesté zaveérem, ze Foustka byl zenskym hnutim velice kladné ocenovan.
Dostaval ¢etné dopisy, ve kterych mu sdélovali pod¢kovani za jeho pfednasku a podporu
hnuti, ale v mnoha piipadech se obraceli na n¢ho i1 o rady. Uved’'me torzo vzpominek
Marie BureSové z brnénského setkani, kam se sjeli Zeny ze Sirokého okoli. Tenkrat si
poznamenala jeho vyroky: ,,Zena rovnopravna usilujici védomé& o své vlastni, i své
rodiny a svého naroda zdokonaleni — to je typ pfisti Zeny. Jakmile spole¢nost
uznd zenu za rovnocennou, otazka zenskd zmizi a bude jen otdzka lidska. Ja
dékuji panu Foustkovi je§té dnes jménem moravskych pokrokovych Zen za tato

slova, jimiz ktisil nasSe sebevédomi* (Trojan, 1932).

3.2 Eugenika

Z teckého slova ,,eugenes® ze kterého je odvozen nazev eugenika znamena ,,dobry
puvod“. Eugeniku mizeme kratce definovat jako socidlné-filozoficky smér, ktery ma
snahu sociologicky o biologické i socialni zuSlechténi lidstva a o zlepSeni, nebo dosazeni

nejlepsiho genetického fondu ¢lovéka. (Cervenka, 2008) Pojem eugenika poprvé pouzil
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britsky védec Francis Galton (1822-1911)%, ktery je rovnéz povazovan za zakladatele
eugeniky.

Uvodem si udélejme kratky exkurz do d&jin eugeniky. Jiz Platon vyslovil zakladni
myslenku pozitivni eugeniky, kdyZz uvazoval o ideadlnim-nejlepSim potomstvu muzi a zen.
Vznik eugeniky byla vyplodem dlouhych polemik o lidskych rasach. Francouz Artur de
Gobineau (1816-1882) jiz vroce 1855 ve své Eseji o nerovnosti lidskych plemen
(Gobineau, 1942) tvrdil, ze hlavni hybnou silou dé&jin byly vzdy zdédéné rasové vlastnosti.
O ¢tyfi roky pozdéji je publikovana Darwinova kniha O puvodu druhii (1859), ve které
ptedlozil fadu dikazi, Ze rozmanitost zivota vznikla rozrizilovanim druhti ze spole¢nych
predk. Darwinova kniha vyvolala rozsdhlou diskusi a nejhorlivéj§im propagatorem
darwinismu byl pravé jiz vySe jmenovany Francis Galton. V roce 1904 zalozil Galton
Narodni eugenickou laboratof a vzapéti 1 Spole¢nost pro eugenickou osvétu, jeZ si mimo
jiné kladla za cil sterilizaci dusevné nemocnych a neduzivych. Sdm Darwin varoval pired
degeneraci lidi. (Budil, 2005)

Myslenky z Darwinovych praci byly inspirujicimi pro skupinu evropskych
myslitelll (némecky zoolog a antropolog E. Haeckel, jeho nastupce A. Ploetz, radikal F.
Lenz, genetik E. Bauer, antropolog E. Fischer a W. Schallmayer), ktefi tyto myslenky dale
rozvijeli — dnes jsou znamy pod oznacenim socialni darwinisté. S myslenkami socialniho
darwinismu se zabyval H. Spencer ve své knize ,, O zdkonech a priciné pokroku* (1857).

S cilem zabranit zvySovani poctu ,podfadnych clenti spolecnosti se ujala
myslenky eugeniky 1 Ameri¢anka M. Sangerova. Autorem, ktery mnél velky vliv na dalsi
vyvoj eugeniky byl rovnéz Angli¢an H. S. Chamberlain. V roce 1899 vydal v Mnichové
knihu Zdklady dvacatého stoleti. Pomoci eugenickych principti se nasledné v USA
provadéla rasova selekce pfistehovalci. Prvni zdkon o sterilizaci ménécennych a
asocialnich zivla byl vydan v roce 1907 v USA. Pielomovym rokem se stal pro eugeniky
rok 1912, kdy Londynskd univerzita uspofadala prvni Mezinarodni eugenicky kongres,
kterého se zucastnilo tfi sta pfivrZzencl z celé Evropy 1 Spojenych stath americkych. Dalsi
kongres se pozdégji konaly v roce 1921 a 1932 v New Yorku, kde se vedly ostré diskuse.
(Darwin, 1936) V Anglii se lidska genetika jako véda a eugenika se od sebe lisila. V USA
vSak naopak byla eugenika povazovana za lidskou genetiku. V roce 1910 byla ziizena
kancelat Eugenics Record Office. Do roku 1931 bylo v 26 statech USA pfijato sterilizacni

zakon, podle kterého mohli byt sterilizovani ti, ktefi byli slabi a S dusevnimi chorobami, na

39 Galton byl bratrancem Charlese Darwina
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vlastni zadost, coz se vymyka logice. Ve tiicatych letech 20. stoleti existovalo 29 stati
sdruzujicich eugeniky a bylo vyucovano na mnoha vysokych Skolach. V Sovétském svazu,
po revoluci, byl v Leningradu zaloZen ufad Eugeniky pod vedenim J. Filipenka. Sovétska
eugenicka spolecnost byla zalozena v Moskvé v roce 1920 a méla své pobocky v nékolika
velkych méstech. Od roku 1923 byla také publikovéana ruska eugenika. V Némecku byla
eugenika spojena dlouhou dobou s rasovou hygienou. Téméf v kazdé evropské zemi se
tomu tak i ve Svédsku a v Dansku. Mad’arské hnuti Eugene, vzhledem k politické situace,
bylo pod némeckym vlivem. Proti eugenice se ostie postavila Katolickd cirkev a papez
Pius XI. ji explicitné odsoudil véetné jeji aplikace v roce 1930.%° (Budil, 2005) Eugenika
vesla do lidské historie spiSe kvili své negativni form¢ v ideologii nacistického Némecka a
USA.

Ceska, pozdgji Ceskoslovenska eugenicka spolecnost (CES) byla zaloZena v roce
1915. Prvnim piedsedou byl filozof a pedagog Frantisek Cada (1855-1918) a mezi jejimi
prvorepublikovymi ¢leny byli Ladislav Haskovec (1866—-1944), Vladislav Ruzicka (1870—
1934), Karel Herfort (1871-1940), Jaroslav KiiZzenecky (1896-1964), Josef Drachovsky
(1876-1961) a Bietislav Foustka. CES netsp&sné prosazovala v legislativé napf. povinné
I¢katské vysvédceni pred snatkem a zavedeni moznosti preruseni té¢hotenstvi na zakladé
eugenické indikace. Roku 1924 byl za pomoci ministerstva vetejného zdravotnictvi
zalozen vyzkumny a propagaéni Ceskoslovensky ustav pro narodni eugeniku. (Sekla,
1936)

Pro dalsi konstituci rozdilti mezi ¢esky pojatou eugenikou a rasovou hygienou na
specificky Ceské cest¢ k prilomu humanitni tradice do nadSeni Slechtitelského usili
pfistupme k sociologii a eugenice Bfetislava Foustky. Piedev§im to byl habilitacni spis
Slabi v lidské spolecnosti, Idedly humanitni a degenerace narodii z roku 1904, na zakladé
kterého zacal byt mimo jiné fazen mezi eugeniky. Jiz od pocatku vsak patii mezi ty, ktefi
nejsou na radikalni stran€ barikady. Foustka odmita modni evropsky pesimismus a filosofii
némeckych socidlnich darwinisti (Alfreda Ploetze a Wilhelma Schallmeyera), ktefi
spatiuji pfi¢inu degenerace v oslabeni pfirodniho vybéru ve spole¢nosti a volaji po navratu
k tvrdé selekci. Ve svém spise vyslovné upozoriiuje na védce, kteti hldsaji, ze moderni

1ékatské péce (o slabsi déti ¢i slabsi rodi¢ky) a rozmnoZovani socidlné slabsich vrstev vede

40 Encyklika Casti connubii
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k tpadku. Zadaji proto odvrat od socialni politiky, humanity a principti socialniho statu,
kvuli kterym ze spole¢nosti vymizel pfirozeny boj o zivot. (Foustka, 1904)

V tadé studii a ¢lankt (Degenarece a regenerace ve spolecnosti lidské, Sociologie
dnesni rodiny a manzelstvi, Zasady Zenské otazky, Otazka socidlni, Zivoucnost evropského
lidstva) pise o socialni politice, jmenovité politice humanitni. Hleda feseni, jak co nejvice
omezit nemoc, bidu, netest a zlo¢in v lidské spole¢nosti a nelze-li jim uplné odpomoci, jak
predchazet témto zloCinlim a Utrapam. Recepty rasovych hygienikii na usmrcovani slabych
a nemocnych a na kastraci ¢i sterilizaci nevhodnych k rozmnozovani povazuje Foustka za
ptilis tvrdé. Diskutabilni by dle néj byla (¢i je v ptipad¢ sterilizaci v USA) 1 jejich aplikace
V praxi.

Za podstatné priciny uUpadku, které by humanitni politika méla teSit, povazuje
Foustka venerické choroby, prostituci a alkoholismus. Z téchto tii pficin se rodi statisticky
nejvyssi pocet degenerovanych jedinct a tyto tii skupiny (pohlavné nemocni, prostituujici
a alkoholici) maji prokazateln€ patologicky vliv na své okoli.

Profylakticky boj ma byt veden proti prostituci jednak pomoci v€asn¢ uzavienych
snatkl, dale nabadanim k pohlavni zdrzenlivosti a uplnou abolici prostituce, ktera vsak
musi jit ruku v ruce se zrovnopravnénim zeny a zlepSenim jejiho socidlniho postaveni.
Foustka odmita reglementa¢ni pfistup statni spravy k prostituci, nebot’ sebeomezenéjsim
tolerovanim se zdravotni poméry ve spolecnosti nezlepsi. K pfechodu od reglementace
prostituce k jeji abolici (aplnému zakazu) sice skute¢né doslo, avsak s rozporuplnymi
vysledky. Foustka odmitd reglementa¢ni pfistup statni spravy k prostituci, nebot’
sebeomezendj$im tolerovanim se zdravotni poméry ve spolecnosti nezlepsi.*! (Lenderova,
2002)

Pokousi se proto, misto fantasknich pfedstav o odstrafiovani slabych ¢lanki, o
zavedeni profylaktickych opatfeni v oblastech, kde je statisticky piivod degenerace nejlépe
prokézéan. Profylakticky boj ma byt veden proti prostituci jednak pomoci vcasné
uzavienych siatki, dale nabadanim k pohlavni zdrZenlivosti a Gplnou abolici prostituce,
ktera vSak musi jit ruku v ruce se zrovnopravnénim Zeny a zlepSenim jejiho socidlniho
postaveni.

V pfipad¢ alkoholismu vidi vychodisko v osvétové cCinnosti a v zakladéani

abstinencnich spolkl. Naopak pozitivni eugenické snaze o zlepSeni vrozenych dispozic

41 Situace po roce 1922, kdy k vyhlaseni aboli¢niho zakona doslo, ukazuje, Ze pouhym zdkazem se naprava
ocekavat neda
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narodni populace v naSem prostiedi nejlépe konvenuje peclivy partnersky vybér provadény
s ohledem na zdravi ditéte. Programem ,,malé¢ho naroda“ ma byt snaha kodifikovat zdkony,
spolecenstvi.

Konkrétné¢ Foustka podpofil navrh na zavedeni povinnych pfedmanzelskych
prohlidek a vydavani manzelskych vysvédéeni, které povoluji siatek.*? Zména
manzelského zdkona by eliminovala nahodile uzaviené manzelské svazky a piinutila by
snoubence dozveédet se vice o sobé, svém zdravi i1 partnerovi. Dtlezity Foustkiiv pozadavek
na celondrodni dosah opatfeni, kterd nemaji za ukol selektovat ty nejlep$i vhodné ke
ktizeni, ale naopak se snazi dosdhnout co nejpocetnéjsiho zdravého priméru. V popiedi
stala dnes tézko pochopitelna obava profesori L. Haskovce, V. Ruzicky a dalSich z
nebezpeci, jaka hrozi Ceskému narodu od nekontrolovatelné¢ se rozmnozujicich blbcil,
alkoholikti, pohlavné nemocnych ¢i uchylnych a jejich potomkda. (Janko, 1997)

Eugenika jako moderni hnuti muze ovlivnit zdravi celych populaci, a to (jak
ukazuje Foustka) pomérné prostymi zasahy jako ptredmanzelské prohlidky, sexualni
zdrzenlivosti a lepsi zivotospravou, ve kterych se neni nutné uchylovat ani k radikalnim
zasahiim jako je eutanazie nebo sterilizace. Prostiednictvim humanitnich postoji Bfetislava
Foustky se ukazuje zdkladni rozdil mezi socidlnim darwinismem, ktery humanitu a
altruismus povaZuje za slabost. Pro ceskou eugeniku je humanita starosti o slabé, ale
ptedevs§im o dobry primér v dalsi generaci.

V roce 1925 Foustka vystoupil jako hlavni prednésejici na zasedani eugenické
spolecnosti k 10. vyroci jeho zaloZeni a ke vzpomince na J. G. Mendla. Zasedani se konalo
v Praze dne 30. listopadu a Foustka pfednesl jiz publikované téma Sociologie a etika
eugenismu, kde poukazoval na riziko zneuziti eugeniky radikalnimi evolucionisty,
zdiiraznil, Ze je nutné zaméfit se ne negativni eugeniku, tj. vymyceni negativnich vlastnosti
(vad) populace a jakoukoli jinou cestou by se eugenické hnuti vydalo vstfic zlo¢innému
vyhlazovani. (Foustka, 1923)

Uvédomoval si socidlni rozmér problému, kterym se darwinistiti eugenikové
zabyvali pouze biologicky. PredevS§im bezvyhradné¢ uznal rovnocennost muzského a

zenského pohlavi. Podle n&j se sexudlni rozliSeni tyka pouze zivota pohlavniho a do

42 Pozadavek na zavedeni predmanzelskych prohlidek byl aktualni v na§em prostiedi jiz pred prvni svétovou
valkou tusty neuropatologa Ladislava HaSkovce. K nejvetsi agitaci pro toto zdkonné opatieni doSlo v roce
1919 pfi ptipraveé nového siiatkového zakona.
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socidlntho zivota nijak nezasahuje. Proto hlasal naprostou svobodu pohlavi a
rovnocennosti ve spolecnosti, v ¢emz se shodoval i se socialistickym hnutim, kterému se
vénoval ve svych studiich v nasledném obdobi.

Foustka i v eugenice piedbéhl svou dobu. Kdyz napsal svij spis Slabi v lidské
spolecnosti, Idedly humanitni a degenerace narodui v roce 1904 nemohl ani tusi, ze bude
zafazena mezi jednu z prvnich eugenicky pojimanych d¢l a ze jeho zatadi mezi prvni ¢eské
eugeniky. I dalsi jeho prace v obdobi od 1905 do roku 1915 potvrzovali jeho inklinaci
k socialni patologii a k eugenice. Ceska eugenicka spolenost vznika v roce 1915 a to jiz
zakladajici ¢lenové ho fadi mezi eugeniky.

Polozme si otazky, v ¢em spociva Foustkova eugenika a jaky je jeho piinos? Je
vubec pozoruhodné, Ze Foustka pochdzejici z finanéné dobte zajisténych pomért inklinuje
k socialné patologickym jeviim v RU spole¢nosti. Pomérné finanéné dobie zajistény uditel
se pousti do témat, které masovéjSim zvefejniovanim nejsou piijemné pro zadnou vladu.
Foustka je si védom toho, ze neni politik, ktery mize apelovat pfimo na legislativu, neni
mecend$, ktery mlze financovat odstranéni nezadoucich spoleenskych anomalii a riskuje,
7e se u svych statnich chlebodarcti miize dostat do nemilosti. Zadné subvence nemize
o¢ekavat od cisafe pana a ani od jeho vlady. Pies veskeré toto védomi Foustka si voli tuto
spoleCenskou tematiku k védeckému zpracovani. Motivaci je jeho hluboké humanitni
presvédceni. Pokud mize pomoci jedinému jedinci ve spolecnosti, poklada to za velky
pfinos. Je skutecnosti, ze ¢esti 1ékati a biologové, ktefi se na pocatku 20. stoleti rozhodli
zaclenit do eugenického hnuti, nemohli tusit politické dusledky, které pfinese radikalni
aplikace genetickych poznatkd na lidskou spole¢nost. Fostkovi postoje v eugenice které
nasledoval i Jaroslav Kfizenecky (1896 — 1964), vyvedli ¢eskou eugeniku z moznosti

zneuziti eugeniky ceskymi radikalnimi evolucionisty.

3.3 Problematika mladeze

Foustka jako na zakazku se soustfeduje na témata rodina, péfe o mladez,
alkoholizmus déti a mladeze, sebevrazednost mladeze, Zivot a socialni postaveni mladeze.
V pribéhu let 1903-1912 se objevuji mensi publikace, které v podstaté kopiruji
hospodaisky vyvoj v Cechach. Pfevazné patologické jevy, které provazi rodinu, i mladeZ
pfipisuje chudobé a nedostatecnosti, kterd je v dhsledku hospodaiské situace ve

spole¢nosti.
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V teoretické Casti obsahem nejrozsahlejsiho spisu Ochrana détstvi a mladi (200
stran) podrobil zkoumani vrazdy, tyrani a muceni, prodej déti, pracovni vyuzivani déti a
jeho vliv na télesny a duSevni rozvoj mladeze, na jeji vzdélani, na strdnky mravni a
socialni, dale sebevrazednost mladeze, détsky alkoholismus, prostituci a pohlavni rozvoj
mladeze. V casti aplikujici ziskané poznatky na socidlni péc¢i o dité¢ a mladez probira
dosavadni metody a instituce této péce jakoz i cesty a pozadavky ochranné politiky v tomto
oboru. Jiz bylo uvedeno, ze do rdmce téchto praci patii CasteCné 1 vétsi studie o
nezameéstnanosti. Socidlnim otazkdm tohoto druhu vénoval Foustka fadu praci, védecké i
poucné.

Zajem Bfetislava Foustky o mladez mizeme zatfadit do oblasti empirického
zkoumani a aplikované sociologie, ktera pak provazi Foustku po cely jeho dalsi zivot.
Problematikou mladeze v publikované formé se zacina zabyvat jiz ve své habilitacni praci
z roku 1904. V prib¢hu nasledného desetileti pak vychazi cela fada publikaci s tematikou
socialniho postaveni mladeze, jejich Zivota a nutnosti zabyvat se jejich ochranou. Jde 0
problémové okruhy, které se tykaji kazdodenniho Zivota, k nimz by se sociologie vzdy
méla obracet. Od tohoto obdobi se Foustka zabyva realné vzniklymi sociologickymi jevy
ve spolecnosti.

Jednotlivd dila vznikaji na zékladé¢ spoleCenské naléhavosti, vyzev a jejich
problémt a do Ceské obecné sociologie piinasi jeji aplikacni formy ve snaze K feseni
dil¢ich problémi. V ,,Nasi dob&“ uvetejiiuje prvni €ast své studie Socialni péce o
mldadez a nase instituce humanitni. (Foustka, 1909) Reaguje na spolecenské nesvary vuci
détem, jako je pfetrvavajici prodej déti cizim agentiim, dale je to tyrani déti, pracovni
vykofistovani, pracovni zneuzivani v domacnostech a v riznych oblastech jako je prumysl,
obchod, doprava, hostinska zivnost, prostituce. K témto dale piidava politické a
narodnostni Utrapy, tyrani nemanzelskych déti, sirotki a hendikepovanych déti. Vycet
mozna neni uplny, ale tyto oblasti a jejich projevy jsou pro Foustku nejmarkantné;si a
nejnaléhavéjsi k feseni.

Jiz v tivodu poukazuje na prodej déti. ,,Jsou podnes prezitky z diivéjSich dob: neni-li
vyslovného prava prodavat déti — ve skuteCnosti se tak dosud déje: za jak malichernou
sumu davaji se naSe déti na Nechanicku cizim agentim, aby je rozvezli po svété!*
(Foustka, 1909) Dalsi utrpéni, které uvadi, je vedle bidy, opusténosti i tyrani déti. Ve své

publikaci uvadi, ze tyrani déti neni viibec ojedin€ly jev. Na vefejnost sice proniknou
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oby&ejné ojedinglé vzrusujici soudni ptipady.*® Ale ve skute¢nosti je to jev hromadny,
ktery unika vetejnosti. Foustka dale uvadi, ze tisice déti bylo postizeno ranami, jizvami,
popaleninami, zlomenymi udy, oslepenym zrakem, znetvoienych femeny, botami,
lopatami, pohrabaci, Zehlicimi zelizky, vafici vodou, zhavymi klestémi a podobné¢.
Promlcovany jsou zndsilnéna dévcatka a détska umrti z uzkosti a strachu.

Dalsi strankou v novodobé spole¢nosti je, jak se spolecnost chova k détem, které jsou
zaméestnavany a doslova pracovné vykofistovany, véetné déti které jsou zneuzivany v
domaécnostech k nepiiméfenym pracim. Moderni primyslovy kapitalisticky tad vedle
zenské prace tézi z levné prace déti a mladeze. Je az neuveétitelné, ze se malé déti nuti
k prostituci a zcela cynicky se vyvinul chladnokrevny obchod s panenstvim. Détska
prostituce je rovnéz provazena syfilitidou.

,hové doby*. Foustka uvadi piiklady z Anglie a z Némecka, kde détska zlocinnost klesla
diky zakontim na vychovu a ochranu mladistvych s kriminalni ¢innosti.

Dalsim fenoménem ve Foustkové dobé je utrpeni déti a osudy nemanzelskych déti.
Nemanzelské dité patii k bytostem opusténym, protoze podle obecného ndzoru je to dité
,bez otce®. Co je prakticky nejhorsi, ze zddny zakon nezavazuje otce k péci o nepiiznané
dité¢. Nemanzelské dit¢ ma na cele vtisknuto ,Kainovo znameni hanby*, je socialné
nerovnocenné, ¢asto v bid€, podrobeno velké timrtnosti, ¢asto figurujici v prostituci a
velmi Casto propadlé zlo¢innosti.

Jak dat nemanzelskému ditéti otce? Doporucil, aby se posilila legislativa. V roce
1907 bylo zavedeno povinné zjistovani otcovstvi. A bilance této reformy byly nad
ocekavani pfizniva. Soudnim nespornym fizenim 92% muzi doznalo otcovstvi a z nich
44% prislibilo protokolarné manzelstvi a legitimaci ditéte. V roce 1908 bylo legitimovano
jiz 519 otcu. (Foustka, 1909)

Dalsi studie B. Foustky je rovnéz reakci na spoleCenské déni. V souvislosti
s ptipady Zakovskych sebevrazd byli jako pfi¢ina oznaceni ucitelé ve Skole a v zapéti se
konalo vystoupeni uciteld proti obvinéni a na obranu skoly. Chape to jako vyzvu a snazi se
zaujmout stanovisko k tomuto patologickému jevu. Je odhodlan problematiku revidovat ze
SirStho hlediska. Predev§im chce zjistit, zda existuje sebevrazednost détskda a
sebevrazednost mladeze a jestli se jedna o hromadny socialné patologicky jev. Vyhledava

vysledky oficidlnich Setfeni sebevrazednosti mladeze. Ziskal vysledky Setfeni z Ruska.

43V rukopisu se zachovali viechny novinové vysttizky o deliktech na détech z tohoto obdobi
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Lékarsky odbor ruského ministerstva vyucovani prozkoumal piipady sebevrazd a
sebevrazednych pokusti mezi ruskou mladezi Skolni a akademickou za $kolni rok 1907-
1908 na ug¢ilistich podfizenych tomuto ministerstvu* a bylo v ni zaznamenano 83 sebe-
vrazd a 49 pokust sebevrazednych. (Foustka, 1912) Byl zklaman, ze v rakouském
ministerstvu kultu a vyucovani se nevedl zvlastni piehled o jednotlivych ptipadech
ministerstvu hla$enych. Naopak byl potésen, Ze se mu povedlo sehnat hlaseni z Cech.
Ceska zemska $kolni rada pokladala jev sebevrazednosti za tak dilezity, Ze jiz od r. 1892
vedla ptrehledny seznam jednotlivych piipadi. Seznamy sice byly vedeny dosti lakonicky,
ale 1 ptes to byly vypovidajici a pouzitelné k studiu. Seznam se tykal ¢eskych i némeckych
$kolnich ustavii v Cechach. Pouzitelna data byla z redlnych gymnazii a u¢itelskych astavil.
Zaznamii z obecnych kol bylo jen 21. Seteni ukézalo, Ze za dobu dvaceti let (1892-1911)
bylo zaznamenano 118 piipadu sebevrazd. Foustka byl zklamén. Podle téchto zdznami
nebylo mozné ani v Cechich za dobu dvaciti let pozorovat pravidelné vzristani.
Pozoruhodna byla 1éta 1900 az 1904, kdy rok 1902 si vyzadal dvanact obéti a dvé na-
sledujici léta dokonce dvakrat po sobé patnact tragedii, coz bylo jisté prekvapivé.
K studentské sebevrazednosti se nakonec vyjadiil tak, Ze ,pficinu vidi ve veliké
vytizenosti studentti ve Skole. Ve skole sedi zaci tydné 29 az 34 hodin, to znamena 6 az 7
hodin denné. Pfipo¢teme-li K tomu domaci prace a soukromé kondice u chudych studentt,
je to na tkor télesného vyvoje®. Jediné feseni vidi ve zmeéné ministerskych predpisi.
Dalsim velkym problémem, ktery Foustka u mladeze vidi, je alkoholismus. Apeluje
na obligatni vyroky, Ze mladeZ je nad€ji naroda. V zapéti ale dodava, ze mladez bude
takova a bude takovou nadéji naroda, jaké podminky ji pfipravime pro jeji rozvoj. Dirazné
podotyka, ze laska k mladeZi musi byt praktickd. VSechny prostfedky by mnéli pfispivat
K jejimu rozvoji. Ve své prvotnim pojednani proti alkoholismu s nazvem ,,Organisujme
mladez k Zivotu abstinentnimu‘ upozoriiuje a zada vSechny dospélé, aby déti zasadné
nepozivali alkohol. Chéape, zZe jejich poc¢inani neni imyslné, nybrz prevazné neuvédomeélé.
T¢lesnou 1 duSevni uroven mladeze je mozné zvysit jiz od utlého véku. Vede pies zakaz
pozivani alkoholickych napoji. Oznacuje to za jednu ze slozek k obrozovani naroda. Je
nanejvys nutné, aby mladez byla dovedena k tomu, aby si nenavykla velmi Skodlivému
zvyku pozivat lithovych népoji. Zdlraziuje, Zze to je zachrana pro budoucnost naroda.
(Foustka, 1913) Pro vysvétleni si uved'me, co vede Foustku k témto varovanim a osvéte.

Alkoholova epidemie doprovédzena legislativnimi upravami produkce si naSla cestu 1 do

4 O zpravé referoval St. Bo¢kowski v Hlidce Casu &. 22. 1. 1909, str. 3. a n., odkud Foustka piejal tato data
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Cech. Az nadmérna konzumace alkoholu postihuje i déti a mladez. Je si védom, Ze rodina
je pro osvétu nezpusobild, aby podnikla abstinentni vychovu. Konstatuje, ze jen velmi

malo rodict dovede poucit déti o vyznamu a nutnosti Uplné zdrzenlivosti. Také je si
védom toho, Ze i v inteligentnich kruzich ptevladaji pfedsudky o uzite¢nosti piva a
mléadezi se pravidelné dava vecer sklenka piva nebo vina pro usinani. Ptiklad rodici, kteti
sami piji, rozhodné nijak nepovzbuzuje k tomu, aby dité, které jiz mélo jednou pftilezitost
zkusit lihovinu, provadélo abstinenci. Uvadi rovnéz piiklad o tom, Ze jsou v Cechach (dle
zpravy zemského vyboru) mista, kde cela rodina i s détmi misto polévky pojida palenku s
chlebem do ni nadrobenym.

Podava okamzité doporucenti, jak stavajici situaci co nejrychleji odstranit. Zakonné
zamezit tomuto socialnimu zlozvyku, dale pro mladez organizovat vychovu k abstinenci.
Je potieba mladezi poskytnou pouceni o Skodlivosti lihovin pro organismus. Vést mladez
ktomu, aby se organizovala vV abstinentnich druzstvech, kde by se utuzovala
Vv protialkoholnim pfesvédceni. AZ pozd¢ji, kdyz se vénoval problematice alkoholizmu,
byly jeho direktiva mnohem odbornéjsi a ti¢inné;si.

Foustka ve svych zavérech dospiva k tomu, ze za problematiku rodin a déti mize
stat a proto stat by mnél provadéet takova pravni opatieni, kterd by dlirazné intervenovala
do rodin. Své nazory formuluje mimo jiné, na zaklad¢ liberalnich myslenek T. Hobbse
(1588-1679), dale na zaklad¢ socialniho liberalizmu J. S. Milla (1806-1873) a urcité byl
inspirovan 1 Turgotem (1727-1781), ktery se dozadoval, aby cirkvi byla odebrana veskera
péce o chudé a byla tato péCe pienesena na stat.

Vznikaji prvni zarodky myslenek o socidlnim staté. Poc¢atkem 20. stoleti stat vyuzil
kritiku, kterd se vznesla na filantropické organizace z diivodu, ze pole jejich plisobnosti
nedokaze rovnomérné pokryt celou populaci. Stat se zacal stavét do pozice instituce, ktera
chce primarné zastupovat zajmy déti. Bylo to v dusledku naristajici krize v rodinach a
nazory reformatorti na to, jakym zpisobem by mél do rodin intervenovat. Bud’ musi
zasahnout a donutit je pfevzit odpoveédnost za péci o déti bez zasahu statni politiky, nebo
podpofit fungovani rodin prostfednictvim zasahu socialni pomoci. Na téchto postupnych

zméndch mnél sviij podil 1 Bretislav Foustka.
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3.4 Socializmus a socialni hnuti

Od pielomu devatenactého a dvacatého stoleti se urychlil hospodatsky, politicky a
kulturni vzestup ¢eské spolecnosti. V prvnich letech 20. stoleti dochazelo ke kratkodobym,
ale prudkym hospodaiskym krizim. Projevily se hlavné v letech 1901 — 1903, 1907 — 1909
a roku 1913. PfindSely opétovnou nezameéstnanost a vzrist cen, piedevSim agrarnich
vyrobkd. Délnicka tiida byla v Cechach pied prvni svétovou valkou nejsilngj§i socialni
skupinou obyvatelstva. Pocetné nejsiln€jsi slozkou byli zeméd€lsti délnici, ktefi
predstavovali plnou Ctvrtinu. Pielom 19. a 20. stoleti je spjat se stavkovym bojem vedeny
predevsim za pozadavky tykajici prace, mezd, délky pracovni doby, zaméstnavani Zen a
déti a bojem za vSeobecné volebni pravo. V letech 1905-1907 boje zesilili pod vlivem
zprav o ruské revoluci. V roce 1907 byla pfijata volebni reforma zavedena rovné volebni
pravo — ne vSak vSeobecné, které bylo az v roce 1918. Poméry pted prvni svétovou valkou
byly nestabilni. Od roku 1894 do 1914 byla patnactkrat vyménéna vlada, problémem byla
nevyieSena narodnostni otazka. (2008) V tomto obdobi vzniklo nékolik politickych stran:
Agréami strana pod vedenim Alfonse Stastného a Antonina Svehly, Kiestansko-socialni
strana pod vedenim Jana Sramka. Jejich zaloZeni vychazelo z papeZské encykliky papeze
Lva XIlI. Rerum novarum* z roku 1891. Déle to byla Néarodné-socialistick4 strana pod
vedenim ucitele Vaclava Kloface, Realisticka strana Tomase Garigue Masaryka, Hnuti
,Omladina®, se kterou v roce 1894 byl veden vykonstruovany proces, ve kterém bylo 67
lidi odsouzeno do vézeni. (Wégner, 2012)

Mezi tématy Foustkovych publikaci z obdobi let od 1905 az do roku 1915 je
kontinualita. S pfizna¢nou duslednosti se pousti do studia spolecenského déni a hledani
vychodisek a feSeni ze spolecenskych stigmat. I nyni se Foustka vklada do spole¢enského
déni. Reflektuje historické skutecnosti, na které jako i jinych oblasti reaguje svymi
teoretickymi rozbory a usudky. Do ramce téchto praci patii Otdzka socidlni. Socialismus a
socidlni hnuti (Foustka, 1904), ¢aste¢né i studie Nezaméstnanost (Foustka, 1906). Do této
doby se zadny Cesky autor, ani Masaryk, nevénovali otdzkdm socialismu a socialnimu
hnuti. Svou bezmala ctyfsetstrankovou studii piSe v obdobi, kdy krize vraceji Marxovi
myslenky zpét do poptedi. Foustka v tomto obdobi zvazoval, ze socialni otazka se da tesit
v duchu socialismu a proto socialismu je vénovano jeho velké kritické a srovnavaci dilo

Socidlni politika. Socialismus a socialni hnuti (Foustka, 1911), na jehoz devaté stati, o

45 Rerum novarum (Sesky O novych vécech) je o délnické otazce, ve které cirkev zaujala oficialni stanovisko

k socialnim vécem (Univerzalni encyklopedie 2008)
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poméru socialismu k narodnosti a mezinarodnosti, spolupracoval s E. BeneSem, ktery v
této dobé vstupoval do védeckych kruhti ceské sociologie. Tuto praci F. V. Krejéi (1867-
1941)* prohlasil za nejlepsi knihu, ktera do té doby byla o socialismu napsana. Velice
pochvalné se vyjadiuje o tom, jak Foustka popisuje d&jiny socialismu, jakym zptisobem
rozebird odliSnosti socialismu od individualismu, liberalismu a anarchismu. Stézejni
vyznam prace je v sociologicky zaméfeném rozboru socialistickych smérti. Podava rozbor
jednotlivych sméra a v jak velikém pomeéru jsou k socialistickému uceni a jakou proménou
by museli projit k nastoleni socialistického tadu z hlediska marxizmu a pomarxovského
socialismu. Dale sleduje predstavy a zasahy socialismu do hospodaiské oblasti, jak se
projevi socializmus na stat a rodinu, dale sleduje otdzky narodnostni, ndbozenstvi, mravni,
postaveni védy, vzdélavani i télesné kultury. DalSimi oblastmi jeho zkoumani, vedle teorii
1 faktického socialistického hnuti je uskute¢fiovani socialistickych cilii, socialistické
parlamentni politiky, odborového hnuti a druzstevnictvi, které navzajem srovnava.
Socialismu vénoval téZ studie: Socialismus a nabozenstvi (Foustka, 1909), Uvaha o Geském
socialismu (Foustka, 1910), Zduchovnéni socialismu (Foustka, 1912). Rovnéz i jeho Cetné
prace o demokracii, at’ jsou to odborné studie nebo tvahy o praktickych problémech
demokracie Demokratism, jeho vyznam a jeho problémy (Foustka, 1917-18), Ndarod
nesmrtelny (Foustka, 1918), Vojsko v demokracii (Vojsko v demokracii, 1918), Problém
rovnosti v demokracii (Problém rovnosti v demokracii, 1918), se neustale vraceji
k problematice socialismu.

Marxuv Kapitadl je dlouhy, ma naro¢né casti, precist si ho od zac¢atku do konce neni
nic jednoduchého. To neni na margo Foustky, ze by se z téchto divodi vyhybal Cetbé
Kapitalu. Foustka Marxtv kapital cetl. Ve svych prednaSkach praktické filozofie o
Socializmu ptednasi nékteré ¢asti z Kapitalu. (1911) Uvadi mimo jiné, Ze v Marxové
Kapitalu se uziva Casto slova komunizmus ve smyslu socializmu. Foustka je eklektik.
K Maxovi se dopracuje pres Kritiku Heglvi filozofie, pfes Teze o Feuerbachovi a pies
Engelsiv Vyvoj socialismu od utopie k véde (1880).

Pii psani historického vyvoje socializmu zafind Platonem, pokracuje T.
Campanellou (1568-1639), T. Moorem (1779-1852) az kutopickym socialistim.
Socialismus definuje jako pokus o novy socidlni ideal, socidlni hnuti je pokus uskutecnit

tento novy ideal socialni. V roce 1918, kdy o socialismu pfednasi v letnim semestru, jiz

46 Frantisek Véclav Krej&i, Sesky novinaf, kritik a politik
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mohl rozsifit svou definici o redlny socialismus v Rusku. Ve svém dile o socialismu z roku
1911 uvadi problémy socialismu a prostiedky jakymi se ma tento ptevod uskutecnit.
1. V planech starSich utopistii se prevod uskutecni dobrou vili, experimentem
2. U marxismu se uskute¢ni revoluci
3. U mladsich socialistii se uskute¢ni evoluci, zdkonitym postupem, zakonitym
vyftazenim
a) Bez vykupu (Marx, Engels, Vandervelde*')
b) Vykupem (mladsi socialisté) pfipomind, Ze toto minéni dnes pievlada
Sam Kautsky*® v jedné ze svych brozur je proti konfiskaci vyrobnich prostiedki a chce
jejich prevod vykupem. Na podporu ma poslouzit:
1. Odstranéni prava dédického
2. Progresivni dail na diichody bez prace
Ptijima stanovisko, ze v kratké dobé, jak uvadi ,pfes noc, nebo za tyden®, kdyby se
uskuteCnil socialisticky prevrat, nebyl by organizacné vybaven na ptevzeti ohromného
celku vyroby. (Foustka, 1911) Zde v podstaté navazuje na Marxe, ktery v souvislosti
s existenci komunismu tikd, Ze nemlze fungovat ,,bez hojnosti zbozi*“. V roce 1918 jiz na
prednasce dodava: ,,Ale zarodky takovych organizaci jiz jsou*.*
Na jeho publikaci Otdzka socialni. Socialismus a socialni hnuti (1911) se ozvalo nékolik
kritikl i pisateld, ktefi jeho spis nepochopili a kadruji jeho postoj. V roce 1912 napsal
odpovéd’ na kritiku svého dila pod nazvem ,Miuj pomér k socialismu® (Muj boj proti
ortodoxnimu marxizmu). Némecky pieklad vySel v Tschechische Revue.
V uvodu pise, Zze dilo vznikalo ne z politické pfisluSnosti, ale z vnitini potieby.
Dale uvadi, Ze nemohl zistat slepi a hluchy k jednomu z nejmohutnéjSich duchovnich
proudi a praktickych Usili pfitomnosti, které se vyviji také na ceské piidé a nezaujmout
K ni stanovisko.®® V&cné a srozumitelné podava vysvétleni viem kritikim véetn& odpovédi
jednotliveim, ktefi infantilné argumentuji z neznalosti.
Socialismu vénoval téz studie: Socialismus a naboZenstvi (Foustka, 1909), Uvaha o

ceském socialismu (Foustka, 1910), Zduchovnéni socialismu (Foustka, 1912).

47 Emil Vandervelde (1866-1938), belgicky socialisticky politik
4 Karl Johan Kautsky (1854-1938), némecky socialisticky politik, pedni teoretik marxizmu
49 Poznamka v rukopisu Socializmus, archiv autora

% Rukopis Milj pomér k socialismu, odpovéd’ na kritiku, 1912, archiv autora
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Studie Socialismus a nabozenstvi piedchazela rozsahlému dilu o socialismu z roku 1911.
Pomérné rozsahlé studii Socialismus a nabozenstvi Foustka usoudil, ze otazka nabozenstvi
je v socializmu velmi aktualni. V prubéhu studii starSich socialistti jako jsou Saint-Simon
(1760-1825), Robert Owen (1771-1858), Charles Fourier (1772-1832), aj. usoudil, ze
socialismus je s problémy nabozenskymi spjat daleko tésnéji, nez by se zdalo na prvni
pohled. Saint-Simon ptikladné poklada socialismus za dovrSeni a splnéni kiestanstvi,
ovSem nového ktestanstvi, Robert Owen v Anglii je pro naboZenstvi lasky a Fourier se
svymi piivrzenci o svém smeéru uziva nazvu , kiest'ansko-socialisticky".
Marx, i kdyz cerpal z utopického socialismu, ovSem povazuje nabozenstvi za nejvetsi
piekazku pokroku a brani lidskému potencialu. Neplati to ovSem u némecké strany
socialné¢ demokratické, kterd ve svém programu sjednaném v Erfurtu roku 1891
prohlasuje ndbozZenstvi za véc soukromou, a tim se zdsadn€ odchyluje od Marxe.
Horsi je situace v zemich katolickych. Jiz pouhé tvrzeni, Ze ndboZenstvi je véci
soukromou, je v zasadni neshod¢ s pretenzemi cirkve. Pocinaje papezskou encyklikou
»Rerum novarum®, déle papez Pius X, nebo papez Lev XII. vyhlaSuji socialismu boj
vyhlazovaci. V o€ich cirkve je lepsi byt protestantem nez socialistou.
Jak jiz bylo vySe konstatovdno, Ze do doby Foustkovych publikaci se zadny cesky
autor, ani Masaryk, nevénovali otdzkam socialismu a socidlnimu hnuti, dnes, po uplynuti
celého stoleti, lze konstatovat, ze jeho kriticka analyza teorie socialismu obstala i ve
zkousce Casu.
Inspirativnost plyne predev§im z Foustkovych schopnosti, jak pohlizel na problémy, které
suzovaly dobu od zacatku pfedminulého stoleti, umél reagovat, a jak je umél zatadit do
Sirokych souvislosti evropského mysleni.
Postihl pomérné presné filozofické a sociologické slabiny komunistického i socialistického
hnuti. Navic zkoumal 1 dal§i dimenze socialnich otazek, implicitné také kapitalistickou
spolecnosti.
Na rozdil od nékterych svych soucasnikti, si byl od samého pocatku prace na tomto dile
védom navic toho, Ze socialismus je nutno chapat teoreticky jako novy ndzor na svét.
Socidlni otdzka, se totiz dotykd problémi, které jsou inherentni vSem tzv. modernim
spolecnostem. (Vyraz moderni spole¢nost pfebird od Masaryka). Socializmus povazoval za
jednu z nejvaznéjsich vyzev moderni doby. Toto védomi zavaznosti socialistického hnuti,
a zejména jeho marxistické varianty zpiisobilo, Ze mu vénoval tolik pozornosti a Ze proto

usiloval o jeho hlubsi, to jest filozofickou a sociologickou interpretaci. Socidlni otazku
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chapal predevsim jako otazku mravni a spojoval ji s problémy nabozenstvi. (Foustka,
1909) Proto neni divu, ze jiz v roce 1909 se vénuje otazkam socializmu a nabozenstvi.
Foustka si byl velmi dobfe védom krize moderni spole¢nosti a vidél, ze socialismus je
jedno z moznych vychodisek. Nepovazoval vSak jeho marxistickou verzi za nosnou cestu z
této krize. To ovsem neznamenalo, Ze by si neuvédomoval obecnou naléhavost socilni
otazky. Podle Foustky je Marxova teorie nemoralni a dogmaticka. Jeho interpretace vztahu
jednotlivce a spolecnosti je adekvatnéjsi nez Marxiiv sociologicky objektivismus.

Soucasti celého dila jsou d&jiny socialistickych teorii, které jsou také soucasti univerzitnich
prednasek. Prikladal jim velky vyznam proto, Ze patfi k pfednim kritickym a vécnym
analyzdm marxismu na zlomu stoleti.

Uvadi rovnéz doporuceni. Je pro soustavné zdokonalovani socidlniho a nemocenského
pojisténi. Doporucuje spoleCenskou kontrolu nad hospodéaiskym Zivotem, odmitd vSak
kategoricky statem ftizené hospodarstvi. Naopak, zduraznuje pluralitu hospodaiskych
subjektll pfi zachovani rdznych typt vlastnictvi a to od soukromého ptes druzstevni,
skupinové, komunalni az ke statnimu. Co mysli ,kontrolou®, neni jasné. Cilem téchto
hospodaiskych a pravnich opatfeni by mnélo byt mimo jiné odstranéni nezaméstnanosti.
Foustka neni socialista a jeho doporuceni je mozno brat jako reformy kapitalizmu

zacatkem dvacatého stoleti.

3.5 Abstinence.

Alkohol je nejstarS§i a také nejvice uzivanou psychoaktivni latkou na svéte.
Udélejme si kratky exkurz do historie alkoholu. Fermentované alkoholické napoje se
vyrabely jiz v neolitickém obdobi 10 000 pt. n. 1. Dtiikazy o pfipraveé vina lze najit v historii
Mezopotamie uz kolem roku 3 500 pif. n. I. V oblasti mezi fekami Eufrat a Tigris Se
zjistilo, Ze pivo pfipravovali starovéci Sumerové, Babylonané i Asyiané jiz kolem 2 800
pt. n. 1. Masova produkce vina zacala na feckém poloostrové kolem roku 2 000 pf. n. I.
Nadmérné uzivanim alkoholu Rimani vrcholilo kolem 1. stoleti naseho letopoétu. Nékteid
historikové tento posun k nadmérné konzumaci alkoholu davaji do spojitosti se socidlnim
stresem a Uzkosti. Ve stfedovéku byly medovina, lidové pivo a vino z divokych ploda
oblibené napoje mezi Slovany, Kelty, Germany, Skandinavci a Anglosasy, zatimco vino
bylo popularni mezi Romanskymi narody. Produkce alkoholickych ndpoji s omezenym

mnozstvim alkoholu byla zménéna na zacatku stfedovéku arabskymi 1ékafi, kteti zavedli
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proces destilace do Evropy. VétSina receptur a postupt jeho vyroby pochazi od 1ékarnikt a
1¢kait, kteti také jesté spolu s alchymisty jako jedini méli pravo na piipravu destilatt a to
az do konce 13. stoleti. S primyslovou revoluci je spojen pocatek industridlni vyroby
alkoholu a také 1 zlepSeni trhu s alkoholickymi napoji, které se staly diky destilaci
trvanlivéjsi a tim padem i skladovatelngjsi. Alkoholické napoje zacaly byt v této dobé
dostupnéjsi, siln€jsi a levnéjsi nez kdy diive, coz se samoziejm¢ odrazilo ve vyssi
konzumaci alkoholu v Evropé, a to zejména mezi pracujici tfidou ve méstech. Rozsifeni
konzumace mélo za nasledek zménu pohledu veiejnosti na opilost. Nejéastéji uvadénym
ptfipadem z této doby je tzv. gin manie ve Velké Britanii datujici se od konce 17. stoleti do
zacatku 18. Stoleti. (Jen¢, 1998)

Tresty za piti a opilost byly vymé&fovany soub&zné s vyrobou alkoholu. V Cin& v
roce 1220 pi. n. 1. kazdy pfistizen opily byl odsouzen k smrti, v 5. a 6. stoleti Konfucius a
Budha zakazali piti alkoholickych napojii, v Indii (nedatovano) pfi pfistizeni v opilosti byli
opilci nuceni pit varici vino, vodu az k smrti, Indické Zzeng, ktera byla pfistizena v opilosti,
vypalili Zhavym zelezem do ¢ela podobu nadoby, z niz alkohol pila a pak byla vyhnana.
Mohamed zakézal pit alkohol. Kazdy Riman mnél pravo zabit svou Zenu, pokud ji pfistihl
opilou, v Athénach za opilost byla vymeétena smrt a Karel Veliky (747-814) trestal kazdého
opilce popravou. (Griffith, 2004)

Vyrazny narist masivni konzumace alkoholickych napoji, predevsim destilat (jako
jeden z vedlejsich efektd pramyslové revoluce) azni plynouci negativni socialni,
zdravotnické i hospodaiské dopady na obyvatelstvo, vyvolal poc¢atkem 19. stoleti reakci
Vv podobé tzv. abstinentniho hnuti, které¢ bylo jako ptevazné socialné-zdravotnické hnuti
zam&feno proti nadmérnému, pozd¢ji vSak iproti stfidmému poZivani veSkerych
alkoholickych népoji.

V poslednim predvaledném hospodaiském roce se jen v Cechach vyrobilo vice nez
9,3 milionu hektolitrd piva, coz predstavovalo 45 % jeho produkce v celé monarchii. K
tomu ovSem je tieba pfipocitat produkci pivovari na Moravé, byt podstatné nizsi, ale 1 ta
¢inila ve stejném obdobi necelych 1,6 milionu hektolitri. Obliba piva v ¢eskych zemich
méla trvale stoupajici tendenci. Jestlize v roce 1841 na jednoho obyvatele Ceského
kralovstvi mélo pripadat 41 litra piva, v roce 1913 to bylo jiz 139 litr. Nezanedbatelna
byla rovnéz vyroba lihu. V hospodafském roce 1913-1914 lihovary v Cechach
vyprodukovaly néco ptes 520000 hektolitr lihu, ktery byl z vétsi ¢asti pouzit k vyrobé
ruznych druhti lihovin. (Jancik, 2014)
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Za jisty Cesky meznik zde lze povazovat vystoupeni T. G. Masaryka na 8.
mezinarodnim protialkoholnim sjezdu ve Vidni roku 1901, kde se pfihlasil k abstinenci
samotné¢ 1 k organizovanému protialkoholnimu hnuti. Ideu abstinence pak nésledné
rozSifoval mezi svymi studenty na univerzité i v oblastech své spoleCenské Cinnosti.
Vznikaji prvni na tuto problematiku primarné¢ zamétené spolky a svazy. Roku 1905 je
ustaven Zemsky spolek proti alkoholismu, jehoz prvnim pfedsedou se stava 1ékar a
profesor zdravovédy na prazské univerzité Gustav Kabrhel (1857-1939).

Vroce 1906 B. Foustka po zjisténi rozsahlého zasazeni mladeZe alkoholizmem
publikuje svlij prvni maly spis ,,Organisujme mladez k Zivotu abstinentnimu (1906) a
zapojuje se do boje s alkoholismem. Dne 19. 5. 1908 se konala valna hromada ¢lent
Zemského spolku protialkoholniho v Praze. Bylo zde rozhodnuto, Ze se spolek
pfejmenovava na ,,Abstinentni svaz Ceskoslovensky* a bude mit své lokalni odbory. O
nékolik dnii pozd&ji byl zahajen sjezd v sale Plodinové burzy®!, kde ¢lenové spolku zahajili
toto setkdni nékolika prednaSkami k tématice alkoholismu. Svij pfispévek ptednesl
napiiklad Gustav Kabrhel s tématem O degeneracnich ucincich alkoholu, pfednasku na
téma Alkoholismus a déti predstavila lékatka Eliska Vozabova (1874-1973)%, s
piispévkem Plisobeni na rodinu vystoupil lékai Emil Kiihnel (1889-1918)%, se svou
prednaskou O kultufe a stfizlivosti nechybél ani Bretislav Foustka, o zakonceni se postaral
Toma$ Garrigue Masaryk s prednaskou K studentstvu. (Mare§, 1980) Roku 1909 ke
studentiim promluvil T. G. Masaryk. Nejen studentiim, ale také SirSi vefejnosti byly tistény
varovné brozury s ideou abstinence. Roku 1909 vydal také svou praci Bietislav Foustka ve
které vysvétluje, jak pfinosna abstinence je. Podle Foustky je moderni zpisob Zivota
zdrojem socialniho, hospodaiského a dusevniho blaha. Tvrdi také, Ze az cely svét pochopi,
ze je zapotiebi vzdat se vesSkerého alkoholu, nastane obrozeni vétSich rozméri nez v

Je nutno dodat, ze v roce 1906 v Brn¢ probéhne prvni protialkoholni sjezd. Brzy se
vSak na druhém protialkoholnim sjezdu v Praze roku 1908 zmeénil nazev na striktné
abstinentni, a vznikl tak Svaz abstinentni, pozdé&ji Ceskoslovensky abstinentni svaz (dale
jen CSAS). V tomto roce Foustka vydava dva spisky, ,,Kultura stfizlivosti (1909) a druhy
v némeckém jazyce Tschechische Abstinenzbewegung (Foustka, 1908). V dobé druhého

51 J¢elem plodinové burzy byl ndkup a prodej zemédélskych komodit
52 Eliska Vozabova patfila mezi prvni zeny lékatky a vyznamna osvétova pracovnice

53 Emil Kiihnel vyznamny osvétovy pracovnik
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sjezdu byl jiz Foustka ptedsedou svazu, ale sjezdu se z diivodii nemoci nemohl zucastnit.
V roce 1909 vydava svuj dalsi spis Abstinence jako kulturni problém (Foustka, 1908). O
Velikonocich roku 1911 se pak konaly piednasky uréené uéitelim a pedagogim. Slo
zejména o piistup k détem a formu, jakou by méli pedagogové plisobit na déti v ramci
protialkoholniho opatieni. Zpocatku vSak ucast nebyla piili§ uspokojivd. Na prvni
prednasce, kterou vedl Brietislav Foustka a Alice Masarykové, bylo napoc¢itano 64 kantori
z Cech a Moravy. (Mare$, 1980) V Brné se roku 1914 konal étvrty rakousky protialkoholni
sjezd, ucastnil se ho naptiklad Eduard Benes, Jan Simsa, Bietislav Foustka a mnoho
studentli, napt. za studentské pelhfimovské hnuti Otto Rydlo. Ze zprav Abstinentniho
véstniku se dozvidame, ze prvni schiize studentského spolku se konala roku 1913 a vedl ji
mistni pedagog. Ten si pry velmi pochvaloval aktivitu studentd, ktefi méli referaty a
pfednasky na rGznd protialkoholni témata, sami ptispivali na knihy a radi se kazdou tieti
sobotu ve velkém poctu schazeli. (Dlasek, 1913)

Po vzniku nové Ceskoslovenské republiky se Foustka az do roku 1921 vénuje
pedagogické praci na Filozofické fakulté v Praze. I na abstinen¢ni téma psal az do roku
1922.

Z podnétu CSAS byl vnovém &eskoslovenském parlamentu v roce 1920 piijat
zakon, ktery omezoval vyrobu alkoholickych napoju a zakazoval kotalku na celém uzemi
republiky. (Janc¢ik, 2014)

Pozivani alkoholu vede k prostituci a sviidnictvi, nejde o ¢istou a pravou lasku, ale o
lacinou a zapachajici alkoholem. V lidech by se podle Foustky mélo probudit socidlni
svédomi, mravni Cistota a sebeuréeni. (Foustka, 1908) Na problematiku jedince pohlizi ve
svém dile Alkoholism a idedly ndroda (Foustka, 1922), slovo narod sklonuje hned
nékolikrat. Tvrdi, ze idedly drZi narod pohromadé a opily ¢lovék nemiiZze mit dobré idedly,
nemuze byt télesn€ ani dusevné zdatny, navic tyto neduhy pfenasi na dalSi generace. Na
zéklad¢ Foustkovych védeckych poznani se ukazuje, Ze alkohol snizuje vykonnost naroda,
nemocem. Jak sam tvrdi: ,,Silny napoj plodi slabé lidi“. Clovék se podle Foustky pii poziti
alkoholu nestdva nad¢lovékem ale zvifetem, ztraci krdsu a jemné mysleni. Jako obcané
bychom m¢li zadat o nealkoholni politiku. Na ptikladé uspéSnych prezidenti T. G.
Masaryka, T. W. Wilsona nebo rakouského Michaela Hainische prezentuje slavné muze

jako abstinenty. Rozumna demokracie by dle Foustkova nazoru zakazala vyrobu takového
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jedu jako je alkohol, ktery zaviiluje chudobu, bere nemajetnym mnozstvi obili a brambor.
Jen abstinence je vychodiskem pro mravnost, $tastny zivot a demokracii. (Foustka, 1922)

Z podnétu Foustky a po dvouleté intervenci je piijat Holischerav® navrh, ktery
upravoval zakon omezujici prodej lihovin mladezi. CSAS za intervence Foustky se
podatilo ziskat finan¢ni prostfedky na zakoupeni zamku Tuchlova u lazni Teplice.
Dlouhodobym planem c¢lenti svazu bylo zfizeni ustavu pro 1éCeni alkoholikd. Ziskéani
nemovitosti se podafilo zasluhou ministra zdravotnictvi Bohuslava Vrbenského, ktery
svazu zajistil i mimofadnou dotaci. Reditelem tGstavu se stal Bedfich Konatik, ktery mél s
v Hradci Kralové, ale z mnoha objektivnich divodi ze zaméru seslo. Ze zprav z Casopisu
Vyssi narod se dozvidame, Ze prvni pacient pfijel do Tuchlova v listopadu 1923. Sdm
Konatik piSe, ze zpocatku panovala k léCebnému zatizeni velka nedivéra. Az koncem
dubna 1924 zacalo ptichazet vétsi mnozstvi pacientd. (Konaftik, 1925)

Casopis Vy3§i narod, jak je zminéno vyse, byl Gasopis vydavany orginem
Ceskoslovenského abstinentniho hnuti, zalozeno B. Foustkou a prvni &islo vyslo roku 1921
v Praze. Pod timto Cislem je podepsan Bfetislav Foustka a Antonin Prochézka s redakéni
radou. Nejvétsi pocet ¢lanki pochazi pravé od Brietislava Foustky, ktery dohlizi na rozdil
od Véstniku na striktné protialkoholni obsah a vzhled ¢asopisu.

Na prvnich strankéach tehdy nové vzniklého ¢asopisu Foustka nejprve vysvétloval
vyznam nazvu Vyss§i narod, odvolaval se na svobodu statu, kterd spoc¢iva v jeho vyspélosti.
Jako néarod bychom méli jit ptikladem ostatnim narodtim, jelikoz pti dosahovani svych cilt
jsme nejvetsimi prekazkami my sami. Sam Foustka je piesvédcen, Ze za nim nepijdou jen
osvicenci a tzv. inteligence, ale také zastupy rozumnych lidi dobré vile z riznych vrstev.
Na zavér své uvitaci fe¢i dodal, ze véfi, ze v dobu, kdy se o alkoholismu v
eskoslovenském narodé bude vypravovat jako o pohadce.>®

Casopis se vénuje nejrozmanit&j§im piispévkiim a mensim spolkiim riiznych profesi
¢i z4jmu a velky diraz klade na studentska abstinentni hnuti. V ¢lanku popisuje na zaklade
svych vzpominek, jak zacinalo studentské hnuti. Mluvi o organizaci studentd, kterou vedl
Bietislav Foustka, ucil je k praci a mél mnoho projevi. V roce 1907 bylo zalozeno prvni

studentské hnuti v Krométizi a nasledné roku 1908 vydalo provolani ¢eskému studentstvu,

% Arnold Holitscher (1859-1942), hlavni iniciator protialkoholnich navrhi v poslanecké snémovné
% Foustka, B. a redakce. In Vy3§i narod, 1921, ro¢. 1, str. 1-2.
72



coz byl pozadavek na stfedni Skoly, aby sestavily statistiky o piti a nepiti studentd a
nasledné rozdaly ptihlasky do spolku.

Byvaly ¢len dale popisuje akce, kdy studenti pfipeviiovali letdky na kabinety
profesorti, rozdavali je po meésté, nabadali své kamarady a znamé, at se piidaji.
Spolupracovali s velikany, jako byl Bfetislav Foustka, Gustav Kabrhel nebo T. G.
Masaryk. Posledni ¢islo vyslo roku 1945 a bylo redigovano Janem HoftejSim, Foustka se
vzdal funkce roku 1942 ze zdravotnich divoda.

Je nutno poznamenat, Ze alkoholovy lobbisté pracovali neustile a vlada jako by
nevidéla vysledky protialkoholnich opatieni, ptijala roku 1928 navrh zdkona na uvolnéni
¢epovani lihovych napoju pfi volbach. Timto mél byt zruSen zédkon z roku 1920, ktery
omezoval vyrobu alkoholickych népoji a zakazoval kotfalku na celém Uzemi. Tento tah
vyvolal velkou miru nesouhlasu s vladou pravé u opozicnich stran sympatizujicich s
abstinenty. Z vlady se naptiklad ozvali FrantiSek Vesely a Jachym Havelna a vyslovili se
pfimo, ze ,,alkohol je zbytec¢nost, za kterou je Skoda utracet”. I piesto byl zadkon vétSinou
stran pfijat, ale prezident Masaryk ho nepodepsal a vratil obéma snémovnam zpét. Byl
proti, aby se den pted volbami a v den voleb ¢epovalo a popijelo. V ramci trvani oslav
deseti let republiky byl usporadan Tyden stiizlivosti, ktery se konal od 3. do 11. listopadu
1928. (Mares, 1980)

Protialkoholické hnuti se rozrostlo do zemskych svazi. Hlavni a zastfeSujici
organizaci veskerého protialkoholniho hnuti v ¢eskych zemich a néasledné v republice byl
v§ak jednoznaténé CSAS. Ten mél sviij ustfedni sekretariat v Praze a jednotliva zemské
ustfedi na Moravé, ve Slezsku. V Cele Svazu stal predseda, v dob¢ nejvétSiho rozkvétu jim
byl univerzitni profesor sociologie Bfetislav Foustka.

Roku 1931 se konal sjezd v Pardubicich pii vystavé t€lovychovy a sportu v arealu
pardubického muzea, jako tradicn€ probéhlo mnoho referati a prednasSek, kterych se
zucastnili 1 nekteti studenti, nasledné se konala schtize ¢lenti. Na té bylo s prekvapenim
zjisténo, ze pivovary postupné zacinaji vykazovat vyssi a vyssi zisky. Do ¢ela Svazu byl
opétovné potvrzen B. Foustka.

V disledku politické a hospodaiské situace (svétova hospodarské krize) spolek po
roce 1931 podle Antonina MareSe nejevil zaddné viditelné aktivity. Stale zde byli
zakladajici ¢leni CSAS, ktefi se snazili drzet na uzdé prodej alkoholickych napoji, starali
se o finance, kterych nebylo nikdy dostatek na vSechna planovand opatfeni a nadale

podporovali 1é¢ebnu v Tuchlové. O planovanych krocich se Antonin Mare$ nevyjadiuje.
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Dalsi velky krok u¢inil Ceskoslovensky abstinentni svaz roku 1938, na zakladé uzemnich
zmén a politické situace téhoz roku byli nuceni ¢lenové svazu k reorganizaci.

Nasilnym obsazenim Cech doslo k odtrzeni Slovenska a ztraté Podkarpatské Rusi.
Na =zaklad¢ jednani ze dne 15. 5. 1939 se ustavila nova organizace spojend z
Ceskoslovenského abstinentniho svazu, SdruZeni abstinentii a Ligy nekutdki v Cesky
abstinentni svaz.

Ustfednim &asopisem nyni uz Ceského abstinentniho svazu nadéile zistal Vyssi
narod. K dofeseni organizacnich véci bylo nutné svolat valnou hromadu, zde zasedali novi
&lenové Ceského abstinentniho svazu, zasedani probéhlo 22. 6. 1939. Pfedsedou svazu byl
zvolen Antonin Prochazka, dal§imi zakladajicimi ¢leny se stali Jan Safranek, Karel Stangk,
Jan Hoftej$i, Jan Necas, Jaroslav Hoftejsi, Ladislav Havlik, Vladimir Rube§ a Bfetislav
Foustka.>®

Kvéten 1945 a narodni osvobozeni pfinesl ¢lenim spolku i spfiznéné vetejnosti
novou nadgji v obnoveni &innosti Ceského abstinentniho svazu, spolek jako pokrokova
organizace pusobil v Cechach uz bezmala 50 let. Nasledné se svaz zi&astnil zasedani
vykonného vyboru svétového protialkoholniho svazu v Bruselu, ktery probihal prvnich pét
zatijovych dni roku 1946, ale téchto akci se jiz od roku 1942 Bfetislav Foustka
nezucastiioval.

Jen s tichym uZasem muiZeme obdivovat skoro Ctyficetileté usili Bretislava Foustky
za ostfizlivéni naroda, na kterém mu tolik zalezelo. Neocekaval zadnou odménu a ani se
mu zadné nedostalo. Naopak velice Casto se setkaval s nepochopenim, pro¢ jako védec se
vénuje boji s alkoholizmem nez svému oboru, sociologii. Ano, Foustka nepochopen byl a
to v mnoha smérech. Ti co tvrdili, Ze misto sisyfovského boje proti alkoholizmu se mné¢l
vénovat sociologii, tak to se hluboce myli a vyjadfuji se z neznalosti. Foustklv abstinentni
boj byla také sociologie.

Boj proti alkoholizmu zdaleka neskoncil. PiSeme 21. stoleti a soucasna spolecnost
nadale zoufale bojuje s rozsdhlym alkoholizmem mladeze i dospélych. Foustkova feSeni,
ktera byla dopracovana lékafi, specialisty na psychopatologii a dal§imi odborniky jiz

vV minulém stoleti jsou dodnes platné a uc¢inné.

56 ANM. Antonin Mares, historie CSL abstinentniho svazu. Praha. 1980. kart. &. 1, sv. &. 8, str. 66
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3.6 Prinos Bretislava Foustky pro ¢eskou sociologii

Masaryk k nam piinesl sociologii a Foustka ji v Cechach etabloval. Jiz v piedchozi
kapitole bylo konstatovano, ze jiz v Rakousko-Uhersku platili zasady, podle kterych pro
zavedeni nového oboru do univerzitni vyuky museli byt splnény vSechny pozadované
predpoklady. Zakladnim piedpokladem byla existence docent nebo jesté lépe profesort
disponujicich venia legendi (docendi)®" pro dany obor, dale bylo nutné mit vypsané
prednasky a zfizeni oborového seminafe pro konani seminarnich cviceni. (Placht, 1932)
Prednasky ze sociologie, jako jedné z disciplin filozofie zavedl na ceské Karlo-
Ferdinandové univerzit¢ Masaryk v akademickém roce 1884-85 piednaskou Praktické
filozofie. Ze tii prednasek, které meél, jednu vénoval sociologii. Masaryk vSak byl
profesorem filozofie a byla to jeho dobra viile pfednaset sociologii. (Galla, 1968)

Cestu k hlubsimu etablovani sociologie jako akademické discipliny piedstavovala
habilitace Bftetislava Foustky v roce 1905 ze socialni filozofie. To je obdobi, kdy Foustka
jiz jednoznacné vi, Ze chce byt sociologem. Masaryk sice od jeho habilitace ma
vyznamného spolupracovnika, ale jiz v tomto obdobi je pfevazné orientovan do politiky a
na svou pedagogickou praci ma stale méné ¢asu. Koncem roku 1914 odjizdi do exilu a na
jeho misto je jmenovan B. Foustka. Z opatrnosti rezimu, diky jeho angazovanosti
S Masarykem, dne 28. bfezna 1915 byl jmenovan jen mimofddnym profesorem se
zvlastnim ztetelem k filosofii socialni, resp. Sociologii. To byl vyznamny den nejen pro
Foustku, ale i pro ¢eskou sociologii. Pravda je, ze ve Francii diky E. Durkheimovi jiZ byla
VvV roce 1898 zaloZena katedra sociologie, ale Fouskovi to umoZnéno nebylo, pfitom zajem
o sociologii byl pozoruhodné¢ stale vétsi. Nartist zajmu o socialni filozofii nebo o sociologii
muzeme demonstrovat Cisly. Velice tizivd situace nastala v akademickych letech
1909/1910, 1910/1911 a 1911/1912. Zejména v zimnich semestrech téchto let bylo nejvice
posluchact. Pocet zapsanych posluchact v pribehu péti let byl celkem 4461 zapsanych
studenti.”® V roce 1912 sice E. Bene$ habilituje ze socidlni filozofie, ale v roce 1914
odjizdi s Masarykem do exilu.

Jednoznacné vSak miZeme konstatovat, ze Foustkova osobnost je pro ceskou
v sociologickych ptrednaskach a cvicenich. Silu mu dodaval jeho pevny postoj k sociologii

a obrovsky zajem studentii o obor sociologie.

57 Opravnéni prednaset na vysoké $kole
%8 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i. ¢. 212, prof. Foustka
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Pouze jeho zésluhou od roku 1905 do roku 1919 existovala Ceska sociologie a
mohla se etablovat v obdobi, kdy na zacatku 20. stoleti vychazela jiz sociologie vitézné ze
zépasu o své umisténi v soustaveé véd a bojovala o uplatnéni 1 na pidach akademickych.

Na ceské univerzité ale porad katedra sociologie nebyla. Ten vyznamny moment
nastal az 4. srpna 1919, kdy prezident Masaryk jmenoval B. Foustku fadnym profesorem
sociologie a filosofie ¢eské univerzity v Praze s pravni G¢innosti od 1. biezna 1919. Mohl
zalozil prvni katedru Ceskoslovenské sociologie a dne 3. prosince 1919 skutecné zalozil
prvni sociologicky seminar.

Vznikla svobodna republika ¢eskoslovenska, ale ani nyni nemnéla ¢eska sociologie
lehké postaveni. Byla sice zalozena katedra, byl zalozeny sociologicky seminéf a oficialné
katedra mnéla do roku 1923 jedno docenta a jednoho profesora. Skutecnost byla ale
takova, ze docent Benes, ktery habilitoval ze socialni filosofie v roce 1912, byl od roku
1914 v exilu a od roku 1919 byl zaneprazdnén praci v nové Ceskoslovenské vlade jako
ministr zahrani¢i a veskera prace zustdvala na Foustkovi. Jenom formalné se zménil
persondlni stav katedry vroce 1923, kdy byl docent Bene§ jmenovan profesorem
sociologie a piednasel jenom pfilezitostné (1920/1921, 1932/1933 a 1934/1935). (Nes$por,
2012) Foustka jiz v akademickém roce 1920/1921 dosahl toho, aby studenti zapsany na
sociologické prednasky a seminarnich cvi¢eni mohli ze sociologie graduovat. Sociologie se
stala jiz v akademickém roce 1920/1921 rigordzni disciplinou. Prvni studentkou, kterd
obhajovala svou rigorozni praci na téma ,,Sociologie a psychologie Zeny“ byla Marie
Gebauerova (1884), v seznamu rigoros FF UK uvedena pod ¢&islem 1062.%° Foustka
v obdobi od roku 1920 az do roku 1932 piedsedal, nebo byl ¢lenem sedmdesati péti
komisionalnich rigoréznich zkousek, pod pofadovymi ¢isli 1010-1779. V obdobi od roku
1919 do roku 1932 byl znatelny narust studentt sociologie na FF ¢eské UKF / UK v Praze.
V této souvislosti uved'me M. Tulachovou, kterd prostudovala nékolik stovek archivalii a
katalogi studentd za kazdy akademicky rok a své badani zahrnula do studie Disertace
prazské university 1882—1953 (Tulachova, 1965)

V roce 1932 odchazi Foustka do dichodu a svému nastupci J. Kralovy zanechava
prest¢thovanou (z Klementina do novostavby FF UK), vybudovanou, dobife fungujici
katedru sociologie a velmi dobte fungujici sociologicky seminaf o ktery jevy zajem nejen
studenti filozofické fakulty, ale i studenti jinych prazskych fakult. Jeho bezmala tficetileté

usily o etablovani sociologie do ¢eského akademického prostfedi by se nemnélo opominat

59 Archiv UK Praha, FF, Rigorosa Il., ¢. 1062
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a zaslouZilo by si vyraznéjs$i prezentace, nez je v soucasnych dé&jindch ceskoslovenské
sociologii.

K sociologii Foustka dospél Masarykem, ale jiz v habilita¢ni praci se odklani od
Masarykovské linie. U Masaryka si nejvice cenil toho, zZe zjednal jasno o pojmu sociologie
jako védy, ujasnil jeji metody a Ze je nutno mit konkrétni cile a sociologické mysleni.
(Foustka, 1910) Neni pochyb, Ze byl Foustka Turgotem inspirovan ve svém studiu socialni
problematiky. Proto si v§ima hlavné téch stranek jeho dila, hlavné jeho filosofie déjin a
filosofie spole&nosti, které jsou anticipaci Comteovych i jinych sociologickych teorii.

Z toho plyne, Ze Foustka velice dobfe znal Comtovo uceni. Zaujalo ho jeho
védecké mysleni o spolecnosti a logicky pozitivismus, se kterym se ztotoznoval i Masaryk.
Foustka ptevzal ztohoto uceni empirismus, ktery byl zikladnim prvkem logického
pozitivismu.

Hlasi se k novopozitivismu zalozeny na logickém empirizmu a hlasi se k realizmu,
jeho zptsobu jednani a mysleni zaloZzeného na kritickém poznani skutecnosti, k jeho
smyslu pro vécnost a skuteénost. Foustka nechce vstupovat do zmatki sociologického
metodologického 1 vécného tapani. Svou praci zakladd na modernich empirickych
objektivnich a induktivnich metodach. Mluvime tedy zde o bezprostiednim studiu
spoleCenskych faktl, syntetickych teorii se snahou feSit otdzku podstaty spole¢enského
jevu nebo socialniho vyvoje s imyslem nalézt feSeni, prognozu pro spolecensky jev nebo
fenomén.

Od svého néstupu na univerzitu mél n€kolik vizi. Prioritné¢ usilovat o to, aby se
sociologie stala samostatnou akademickou disciplinou na ¢eské univerzité. Také usiloval o
vyu€ovani na stfednich Skoléch, ale toto Usili ztroskotalo v eskoslovenském parlamentu.

Ptes vSechny problémy a potiZze, vedle mimotadného pracovniho vytizeni na
univerzité se dokazal vénovat jesté osvetové a védecké praci.

Foustka ovladal n€kolik jazykl (angli¢tina, francouzstina, némcina, latiny, fectina),
ale i sv€tovou literaturu tykajici se nejen sociologie i jinych védnich obord. Disponoval
rozsahlou knihovnou, kterou neustale obohacoval. Z kazdého studijniho pobytu (Francie,
Némecko, USA) pfinasel nejnov§jsi literaturu. Pozoruhodné je tada piekladi dél autord
Paul Janet, Georg Jellinek, Franklin Henry Giddings, Robert i Quick, Theodor

Keim, Robert Michels a Francis Bacon, které ¢ini celkem vice nez 4000 stranek.

6 Turgota jako sociologa a ekonoma také ptipomenul po 82 letech Ronald L. Meek na Cambridzské

univerzit€¢ v Londyné
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Tematicky se zpocatku Foustka inspiroval Masarykem, ale také americkym
sociologem L. F. Wardem (1841-1913), ktery se siln¢ zasazoval o rovnopravnost Zen a
hlasal, Ze sociologie by védecky méla, tidit spolecensky a ekonomicky rozvoj spole¢nosti.
(Ward, 1906) Své sociologické nadhledy na nerovné postaveni zen podporu jejich
emancipace, Cerpal od J. S. Milla (1806-1873). Vé&dél, ze pii feSeni spolecenskych
problémt je nutné zaujmout komplexni piistup. Uvédomovat si vzajemné vztahy mezi
riznymi jevy, souvisejici pfi¢iny a nasledky. A to i v otazkéch postaveni Zen, které se
zdaleka netykaji jen zen samotnych.

Mohl by n¢kdo nabit dojmu, Ze Zenské hnuti je pouze a vyhradné politickym
programem, ideologii. Tato jeji politinost je tlakem na spoleCenské zmény a tvofi
podstatnou ¢ast zenského hnuti. Foustka tika, Ze nové fungovani vztahu mezi muzem a
Zzenou piindsi nové socialni vztahy. Pravé to je moment, kdy se rodi feministicka
sociologie, primarn¢ jako analyza spoleCnosti a toho, jak urCuje a vymezuje socialni role.
Cela dlouha desetileti se pak sociologie a zenské hnuti tak n&jak mijeli. Foustka svou roli
splnil tim, Ze vystihl dobu, stal se jednim z tviircii ideji pro prosazeni zmén pro Zenské
otazky v zakonech v nové spolecnosti.

Foustka je prikopnikem ceské eugeniky. Jeho humanni eugenika sviti dodnes jako
majak a nemnéla by pohasnout uz nikdy pro vyhlazovani jakkoli hendikepovanych lidi.

Sociologie déti, mladezZe a také sociologie rodiny je dnes naprosto v jiné pozici, nez
Vv obdobi, kdy se B. Foustka zabyval touto problematikou. Vlastné¢ v obdobi koncem 19. a
zacatkem 20. stoleti bylo velice malo badatell, ktefi v evropském méfitku a viibec v rdmci
Cech problematikou déti, mladeZe a rodiny sociologicky zpracovavaly. P¥inosem Foustky

je celé fada doporucenti, které vyrustaji ze sociologickych

podkladii zkoumanych socidln¢ patologickych jevii. Pravé na zékladé téchto
doporuceni vznikly prvni zarodky myslenky socialniho statu.

Foustka pribézné odhaloval védecké i spolecenské nedostatky socializmu. Jeho
vyroky vyznivaji proti marxismu a pro jisty druh socialniho trzniho hospodarstvi. Ve svych
teoretickych tivahach o vyvoji socialismu dosel k zavérim blizkym E. Bernsteinovi (1850-

1932)%! Foustka piednasel o socializmu na ¢eské univerzité a jeho publikace Socidlni

61 Eduard Bernstein, némecky politik a pfedni teoretik socializmu
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politika. Socialismus a socialni hnuti (Foustka, 1911) vzbudila velky zajem a prospéla ke
konfrontacim ndzort o socialismus.

Jakkoliv bychom chtéli popftit abstinentni problematice sociologicky podklad, byl
by to velky omyl. Foustkiv dlouhodoby zapas s nadmérnou konzumaci alkoholu muzZzeme
zatadit do aplikované sociologie. Dnes mliizeme bez obav konstatovat, Ze jeho badatelska
koncepce a metody byli jednoznacné platné a jeho piinos spole¢ensky nedocenény.

Jeho aplikovana sociologie vyrastala z empirického rotoru. Byly spory o pojeti
sociologického hlediska a o pracovni metody. Badatelské koncepce, spatiujici tézisko v
monografické praci zalozené na objektivnich a induktivnich metodach, a tedy na
bezprostiednim studiu spolecenskych faktti. Jeho pionyrské usili narazelo na nepochopent i
na utoky alkoholové lobby. Pfitom Foustkovo tmyslem bylo pomoci sociologie nalézt
feSeni na odstranéni, nebo alespoil zmirnéni disledki patologického jevu ve spole¢nosti.

Foustka v mnoha smérech piedbéhl svou dobu. Predev§im je to vécné zaméfeni své
prace, Svou védeckou praci postavil na stanovisko, Ze sociologie je véda uzce souvisici se
socialnim Zivotem a nesmi se uzavfit do nezivotni védy pro védu, ale musi badat tak, aby
mohla na zaklad¢ vysledkli badani navrhnout feSeni predev§im pro otdzky aktudlni. K
vybéru téchto témat ho vede i jeho hluboké humanitni presvédceni. Zabyval se realné
vzniklymi sociologickymi jevy ve spolecnosti a snazil se nabizet konkrétni navrhy na
feSeni dil¢ich probléml. Foustku mulzeme jednozna¢né zafadit mezi piedchidce
aplikované sociologie.

V z4véru bychom nemnéli zapomenou na pocty, kterymi byla Ceska sociologie
pocténa v osobé Bretislava Foustky. V letech 1928 a 1929 byl B. Foustka jmenovan
dékanem Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Byl prvnim sociologem, ktery touto
funkei byl poctén. Velkou poctou pro €eskou sociologii v roce 1925 piedstavovala volba
Foustky mimotadnym ¢&lenem Ceské akademie véd a uméni, &im bylo dosazeno
demonstrativniho uznani oboru sociologie jako védniho oboru a v roce 1932 byl Foustka
zvolen fadnym ¢&lenem Ceské akademie véd a uméni. V letech 1934 az 1938 se dostala B.
Foustkovi a zdroven oboru sociologie pocta nejvyssi. Profesor Bietislav Foustka byl zvolen

predsedou 1. tiidy Ceské akademie véd a uméni.
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4 Nepublikovana dila B. Foustky

4.1 Prakticka filosofie

S pojmem ,,prakticka filozofie” se poprvé setkdvame u Aristotela. Systematicky
rozdélil filozofii na "teoretickou filosofii", "praktickou filosofii" a "poetickou filosofii".
Praktickou filozofii oznacil za protiklad teoretické filozofie. Dale uvedl, ze prakticka
filozofie je to, co je nam blizko a rozdélil ji na etiku, politiku a estetiku. Etiku zatadil
k zékladnim filozofickym disciplinam. Z feckého éthos znamena pivodni misto k bydleni,
zvyk, mrav, mravni zéklad, kvalita charakteru ¢lovéka. Oznacil ji za lidsky revolu¢ni
vynalez. Etika je filozofickou naukou o spravném jednani, je teorii moralky. SnaZi se najit
obecné a spole¢né zdklady, na kterych moralka stoji. Etika je zaloZena na hierarchii
hodnot. (Bradnova, 2002) Prvni, kdo v novodobé filozofii pouzil pojmenovani ,,prakticka
filozofie“ byl Baruch Benedictus Spinoza (1632-1677), ktery spole¢né s Gottfriedem
Wilhelm von Leibnizem (1646-1716) byly nejvétsi racionalisté 17. stoleti. (Deleuze, 2016)
Etika je pro Spinozu zakladem politiky. Harmonické spoluziti lidi a nashromazdéni moci
kazdého ¢lena spolecnosti do moci lidu, ktera je posléze prenesena vladeé, vede k zajiSténi
nejucinngjSiho prosazovani fadu ve spoleCnosti a stability. Pfipomenme jesté, ze pro
filosofickou etiku mé velky vyznam raciondlni eticky systém Immanuela Kanta (1724-
1804), zalozeny pouze na predpokladech lidské svobody a rovnosti a nezavisly na jakékoli
nahodilé zkusenosti. (1998)

Platilo, Ze ,,Masaryk sam byl profesorem filosofie. Sociologie se péstovala na
jediné université, a to jesté z dobré vile profesora filosofie*.6? (Galla, 1968)

Po své habilitace vroce 1905 B. Foustka postupné suploval piednasky T. G.

e63

Masaryka. Soucasti téchto prednasek byly i pifednasky z praktické filozofie® na zakladé

62 Ctvrty svazek Masarykovych spisti pfipravili editofi Jifi Gabriel, Milan Jelinek, Helena Pavlincova a Jan
Zouhar. Obsahuje dvé semestralni pfednasky Praktickd filozofie na zaklad¢ sociologie a Etika z kurzu
Praktické filozofie. Ob¢ piednasky zaznély v akademickém roce 1898/1899. Zakladem pro publikaci obou
textl byl stenograficky zapis, n€kterého z Masarykovych posluchacti. Strojovy pfepis stenogramu byl vydan
tiskem u Josefa Aubrechta v roce 1899. Ptiloha obsahuje soupis Masarykovych ptednasek, na prazské

univerzité v letech 1882-1906.
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sociologie. Podle archivnich materiald je zfejmé, ze v akademickém roce 1910/1911
zatadil do pfednasSek a praktickych cviceni vlastni prednasky praktické filozofie na zakladé
sociologie (4 hodiny tydn¢) a prvni pfednaska se konala dne 17. fijna 1910 od 11,00 hodin
v auditoriu ustavu chemického.%* Ze sociologie piednasel hlavné Kapitoly z obecné
sociologie, Stat a Moderni stat Sociologii nabozenstvi, Soustavy socialismu, Otazku
socialni a délnickou a Kapitoly ze socialni patologie. Sociologicky relevantni byl také jeho
systém védeckého poznéni o obecnych problémech.

V zavéru nekrologu K. Galla napsal: ,,Pohled na jeho dilo neni uzavien. Odchézeje
zanechdva v rukopise — vedle své praktické filosofie — i své nejrozsahlejsi dilo
pripravované k tisku, na némz jiz pred valkou dlouhd léta pracoval: o vidcovstvi z
hlediska sociologického®. (Galla, 1947)

Vedle rukopisu Prakticka filosofie se zachovalo 153 stranek rukopisnych pozndmek
z ptednasek Praktické filosofie, rukopisné poznadmky posluchacky Marie Chvalkové,
oznacené zima 1915-16. Rukopis Praktické filozofie se zachoval ve dvou objemnych
sloZzkéach. Obsahem slozek poziistava:

I. dil

Obecné problémy — ismy
Individualism

Kolektivism
Subjektivism
Objektivism Universalism
Positivism
Empirism
Racionalism

Skepticism Optimism

© © N o g B~ w D

Pessimism
10. Pragmatism
11. Monism
12. Dualism
13. Utilitarism

14. Materialism

63 Obrazek 18

64 Rukopis prednasek Praktické filosofie, Archiv autora
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1. dil

15. Idealism Realism
16. Kriticism

17. Humanitism

Mravni idedl moderniho ¢lovéka — ideal humanitni
Prvky a vyvoj

Problémy idealu humanitniho

1. Humanita a sila

2. Indiferentism

3. Obét — prace
4

. Problém lasky humanitni, moderni laska prakticka

Tiidni boj

1. D¢jiny socialismu a komunismu
2. Socialismus

3. Socialismus

a) Cechy

b) Rusko

¢) Némecko

Uceni theoretické
Theorie funkcionalni
Stat ucelovym zatizenim funkcionalnim
Theorie smlouvy
Theorie eticka — stat zfizeni mravni
Theorie justicka

Theorie energeticka

N o a A wDh e

Naturalistické theorie

Spolecnost a stat
1. Spolecnost

2. Stat
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1.
2.
I1. dil

Teorie mocenské
Stat ziizenim vale¢nym

Stat zfizenim tfidnim

Spolecnost a stat (spolecnost a filosofie statu)
Stat

1
2
3
4.
5
6

. Podstata statu

. Prvky statu

Stat jako ztizeni spolecenskeé

Historické typy statu

. Klasifikace statnich typt

Statni formy

Monarchie

Republika (aristokraticka, demokraticka)
Stat a pokrok

Jelinktiv statovédecky a sociologicky subjektivism

. Giddingsova theorie (kriticky realismus)

10. Vznik statu a rodiny

© o0 N o g R~ 0w DN

Moderni stat
Obecna charakteristika
Funkce statu
Statni moc a jeji meze
Ugely statu
Suverenita, svrchovanost statni
Stat a pravo
Statni organy
Stat a hospodarstvi

Teorie vladni (vlada a spréva)

10. Organizace politickd, Samosprava zem¢ a obce

Po podrobnéjsim zkoumdni mitizeme konstatovat, Ze rukopis Praktické filozofie

neni kompletni. Uvedend témata nemaji kontinuitu. Z. R. NeSpor ve své grantové studii

Studium a studenti sociologie v Ceskoslovensku pied ndstupem komunistického reZimu

uvedl, Ze Foustka pfednaSel také Kapitoly ze socialni pathologie a Sociologii naboZenstvi.
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(Nespor, 2012) Tyto ¢asti v rukopisu chybi, jako i dal§i materialy, které v pribéhu dlouhé
archivace byly vyjmuty z ptivodni pozistalosti.

Zpracovani rukopisu k publikaci by narokovalo velké Casové penzum a neni ucelem
této prace.

Je paradoxni pro Foustku, ze on sdm uznava nutnost mravniho smyslu védy a
mravni orientace lidského Zivota, ale neni to platné pro jeho protivniky. Reseni vidi
V prohlubovéni odbornych znalosti o lidské spolecnosti. V feSeni soudobych otazek vsadil
na sociologii v piesvédceni, Ze ¢lovéku pomuze lepsi védecka znalost lidské spole¢nosti.
Proto se ve svém badani zaméfil na moderni krizové jevy patologické u mladeze, rodiny,

délnictva a celkové spolecnosti.

4.2 Viidce a vudcovstvi

Vidce je osoba, ktera vede skupinu, nebo uskupeni, anglicky leader, némecky
Fiihrer, a Cini tak viceméné z vlastniho uvazeni. Vidcovstvi je vedeni lidi, anglicky
leadership, némecky Fiihrung a je vlastnost osobnosti, ktera vede skupinu, uskupeni
k spole¢nému, nebo k vlastnimu cili. V malém encyklopedickém slovniku A-Z heslo viidce
ani vidcovstvi nenajdeme. (Kral, 1972), rovnéz v Malém sociologickém slovniku (Turek,
1970) o vidci a vudcovstvi nenajdeme ani zminku. Hesla vidce (vidcovstvi), vudce
fakticky, vidce normalni a vidce sociometricky muzeme najit az Vv Sociologickém
slovniku, kde najdeme seriozni vyjadieni k terminu od ruznych autortu. (Geist, 1992) Ve
zminéné publikaci C. J. Barnard uvadi, ze osobnost viidce je komplex vlasnosti jako jsou
energie, vytrvalost, sebevédomi, inteligence, znalost lidi, cilevédomé jednani a vymluvnost
(1952). Vidcovstvi se vztahuje ke kvalité (schopnosti, vlastnosti) chovani jedinci, kterym
vedou lidi nebo jejich ¢innosti k organizovanému usili, uvadi K. Rainio (1955).

Lidé v pribéhu svého zivota jsou konfrontovani s roli viildce a viidcovstvi je stalim
problémem lidstva. Historie viidcovstvi saha az k po¢atkiim civilizace.®® DoloZitelné jsou
teorie o vidcovstvi z Mezopotamie z Egypta a ze starovékého Recka. Sokrates své
ucitelstvi v Platonovych dialozich popirany. Jinak feCeno zalezi na problému, zda typ
pusobeni, ktery Platén pfipisuje Sokratovi, je ucitelskym plisobenim. Ten problém je

Vtom, Ze Sokrates byl obvinén za prohru Atén v Peloponéské valce. Vidcem byl

8 Civilizace, z latinského civis je obgan, civilis je ob&ansky, hmotné a duchovni projevy lidské spole¢nosti v
jejim historickém vyvoji. Pojem civilizace se uziva jako oznaceni stupn€ nebo urovné spolecenského vyvoje,
materialni a duchovni kultury (Bradnova, 2002)
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Alkibides, ktery byl Sokratovym zakem. Vina Sokrata byla, Ze Spatné pfipravil svého zéka.
Panoval totiz nazor, ze filozof je odpovédny za ptipravu spravného vidce.

U Platéna je vnimani vadcovstvi siln€ spjato s roli a pojetim statu. Platon na konci

vvvvvv

vvvvv

vhodnou tstavu. Ustavou podle Platona neni myslen Zadny soupis norem a zvykd, tak jak
je ustava vnimana v soucasnosti, ale spiSe pocet a charakterové vlastnosti viidca ke vztahu
k ovladanym. Platén byl pfesvédCen, ze vybér filosofa — viidce a jeho vzdélavani je
ustiednim tématem doby. Kromé schopnosti poznat objektivni pravdu, by m¢l filosof podle
Platona byt také spravedlivy, uméteny, statecny a moudry, coz do jisté miry kopiruje
Platonovo vnimani duSe. Dalsi kritéria GispéSného vidce, podle Platona je charakterova
pevnost, state¢nost, ale i pracovitost, bystrost, dokonald pamét a vzhled. Vzhled je
podstatnou slozkou i dne$ni prezentace politiki v masovych médiich, stejné¢ jako je
podstatnad pamét’ nebo pohotovost pfi televiznich diskusich. Podle Platona i Zena se muze
stat viildcem, pokud absolvuje stejnou cestu k vidcovstvi jako muz, to znamena vcetné
vojenského vycviku. Neni z4dna Cinnost v zivoté, kterd by nalezela jenom Zené a jina jen
muzi. Podle Platona by méli spravcové - viidci, tak i spravovani (ochranci, pomocnici) by
méli poznat, kdo je viidce a kdo neni. (Termann, 2015)

Aristoteles pti srovnani Clovéka a zvifete o ¢lovéku uvazuje, jako o tvoru
rozumném a ktery nemtize zit mimo spole¢nost. Jak pro Platona, tak pro Aristotela je
spoleCenstvi obc¢anti ve staté zalozeném na zakon¢ a ctnosti, coz poklada za nejvyssi formu
mravnosti. Politika pak pro n¢j neni nic jiného nez uzita etika. Aristoteles, stejné jako jeho
ucitel Platon si klade otazku. ,,Jaky stat je nejlepsi?*. Vytvotil tii pary typa Gstav. V kazdé
Z Gstav sparoval na jedné stran¢ spravnou a na druhé strané Spatnou variantu. Na spravné
stran¢ Ustavy je obecné blaho, Spatnou slozkou Ustavy je prospéch vladnoucich slozek.
Spravnou variantu zfizeni, kde vladne jeden vladce, nazyva kralovstvim, jeji nespravnou
verzi pak tyranidou. Rozdil mezi Platonem a Aristotelem je ale v tom, Ze jako nejvhodngjsi
formu vlady povazuje aristokracii, v niz vladnou ti nejlepsi. Je to skupina ctnostnych
muzu. Dalsi formou je Oligarchie — vlada bohatych, ktefi vladnou ve vlastnim zajmu. Dalsi
formou je demokracie — vlada chudych a politea — vlada ,,stiedni téidy*. Zadné z t&chto t¥i

forem nedava ptednost a tvrdi, Ze Gstava funguje zdravim misenim forem. Za nejvhodné&;si
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miSeni doporucuje misit aristokratické a demokratické elementy tak, aby stfedni stav tvofil

V obdobi pied nasim letopoétem a pak cela staleti v naSem letopocétu existovali ve
vztazich mezi narody systémy, které komunikovali mezi sebou pievazné ndhodné.
Hlavnimi aktéry téchto vztaht byla spolecenstvi typu méstsky stat, stat jako vétsi celek
Vv podobé fiSe, ndbozenské spolecnosti a jina spoleCenskd seskupeni. Tyto spolecnosti
mn¢éla hierarchickou strukturu a osoba, ktera byla v této hierarchii nejvyse byla viidcem a
mnéla nejvyssi moc, ktera byla nezpochybnitelnou autoritou. Faraoni, cisaiové, kralové a
jini viidei rozhodovali podle svého uvazeni. Vyjimku tvoii antické Recko a anticky Rim,
kde se viidcové néjakou historickou dobu museli odpovidat senatu.

Od vyndlezu pisma bylo bezpocet zaznaml o vidcich a badatelskych vysledkl
Vv oblasti vidcovstvi. Pfipomefime si jeSt€¢ stanovovéani pravidel vlddy, na rozdil od
antického pfistupu Platona a Aristotela u Niccold6 Machiavelliho (1469-1527), ktery
vychazi z praktickych a realnych skute¢nosti. Nevychazi z etickych vychodisek, ideala ani
hledani pravdy a dobra. Vychazel z predpokladu, Ze spole¢nost nepodléhd bozi vili, ale
pfirozenym zdkoniim a hybnou silou déjin nejsou moralni principy, ale zijem a sila
jednajicich lidi. Clovék proto nemiize byt posuzovan podle piikaz kiestanské moralky,
musi byt bran takovy, jaky skute¢né je, to znamena bytost nadana rozumem, energii, vili a
silou. (Adamova, 2000) V dile Vladaf potvrzuje, ze uméni vladnout se nerozviji v idealnim
sveété, ale ve svété realném a Ze vladnuti je pfedevSsim o poznani a zvladnuti sil, které
hybou svétem, napft. nasili ¢i 17i. Vlada spociva v tom, Ze jsou pfesné vymezeny jeji cile a
prostfedky. Vidcem je ten, kdo je udatny, moudry a zaroven, kdo dokaze spravné
rozvrhnout vlastni moZnosti potiebné k poznani a ke zvladnuti sil, které hybou svétem, a
dokaze je vyuzit pro svij cil. (Machiavelli, 1997) Silny panovnik je opravnén k zajisténi
blaha statu a pouzit Isti i nasili. K témto teoretickym zavérum vsak nikde nenapsal tezi
,ucel svéti prostredky®, ktera je mu ptipisovana. (Bradnova, 2002)

Na pocatku 20. stoleti bylo samoziejmym nazorem, ze vidce a vidcovstvi je Cisté
rysem, ktery je zalozeny na zakladé dédicnosti, kterd je kombinaci né€kolika vlastnosti
vudei osobnosti. ,,Rozeny vidce* byl fenomén, ke kterému se vyjadfovali jednotlivci
sporadicky. Na cest¢ k souasnému pojimani viidce a viidcovstvi mimo jinych vyznamna
byla dila Thomase Carlylea (1795-1881) a Francise Galtona (1822-1911) se kterym jsme
se setkali jiz v pfedchozi Casti této prace o Eugenice. Oba se dlouhodob¢ vénovali tématim

vedeni lidi. Carlyle ve své praci Hrdinové a uctivani hrdinii (1841) mnél snahu
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identifikovat ty dovednosti a charakteristiky, pro které se stal viidce vidcem. Galton
zkoumal vidcovstvi v rodindch mocnych muzii. Své poznatky zvetejnil v praci, Zdedena
genialita v roce 1869.

Neni zamérem této kapitoly hloubéji se zabyvat historii a vyvojem viudcovstvi, ale
poukazat na dilo B. Foustky s touto tematikou.

Jiz bylo uvedeno, Ze na pocatku 20. stoleti bylo vidce a viidcovstvi genetickym
fenoménem. Tato okolnost nam napovid4, ze tematika vidce a vudcovstvi nebyla
frekventovana a tuto absenci hodlal caste¢né doplnit B. Foustka. Tematikou viidcové a
vadcovstvi se zabyval jiz od roku 1911. Vidcovstvi z hlediska sociologického B. Foustka
sporadicky ptednasSel na prazské univerzité jiz od roku 1915. Shromazd’oval podklady a
studoval problematiku vidcovstvi u riznych autorti. V materidlech z pozulstalosti se
rukopis K tisku nezachoval. Zachovali se podkladové materialy k rukopisu Viidce a
viidcovstvi®®, materidly, které slouzili k badani problematiky a dal§i studijni podklady.
Zachovalo se vice nez tisicovka rukopisnych stranek vétSiho formatu AS, které se za vice
nez sto let vlivem Casu a riznym zplisobem a podminkami archivace do urcité miry
poskodily.

Slozky obsahuji tyto nadepsané rukopisné materialy:

Slozka A

Vidce a viidcovstvi

Sociologické studie Napsal Bietislav Foustka 1937
DIL L.

Vidcovstvi sociologickym zdkonem.

Hlava prvni Slovo tivodem. Vyznam viidcovstvi.

Hlava druha Vidcovstvi ve svéte zvitat.

Hlava treti Vidcovstvi ve spolecenstvi lidi. Individuum, versus
kolektivum.

Hlava ctvrta Vidce viici skuping.

Hlava pata Individualni a socidlni zaklady vidcovstvi.

Hlava Sesta Vidce jako socialni funkce.

6 Obrazek 19
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Obsah pozménény (proskrtany)

DIL L.

Hlava prvni Slova uvodni. Platon a otazka viidcovska.
Historicky piehled. Platon a dneSek.

Hlava druha Individuum, versus kolektivum. Ur¢uje individuum béh
historie?

Hlava tieti Jednotlivec a skupina.

Hlava ¢tvrta Vidcovstvi ve svéte zvitat.

Hlava pata Individualni a socidlni zaklady viidcovstvi.

Hlava Sesta Vidcovstvi jako socidlni funkce.

Hlava sedma Vlastnosti, jejz viidce ¢ini viidcem.

DIL II.

Vlastnosti, jez viidce ¢ini viidcem a okolnosti, jeZ pfispivaji k viidcovstvi.
Hlava prvni Ptirozenost. Viidce rozeny. Nejlepsi ze skupiny.
Projevovatel silné viile.
Viudce nejen idealem. Vira v sebe.

Hlava druha Kouzlo osobnosti

Slozka B
Podklady k pfednaskam o viidcovstvi obsahuje:
1. Sociologie viidcovstvi — pfednaska 30 X. 1931, od 5,00 h. na Albertové
pfednaska z cyklu na oslavu 10. let trvani Skoly vysokych studii pedagogickych
2. Vidcové. Prvé programové piednasky
3. Kwvidcovstvi Dr. A. Vierkanda, Vid¢i osobnosti u ptirodnich narodt
4. Problém vidcovstvi
a) Uvod
b) Friedrich Wieser: Das Gesetz der Mach 1926
5. Dav asociologie autority, Le Bonn
6. Problém vidcovstvi u Th. Griegera 1930
7. K typologii vidcovstvi (z mé prednasky)



8. Kilasifikace Youngova®’
a) Typy vykonné
b) Typy intelektualni
9. K typologii vidcovstvi z Bogarda
- Neptimé viadcovstvi
- Demokratické viidcovstvi
10. K typologii. Typy socilni a protisocialni. Zivly ultrapravicové
11. Platonovy zakony (ze sociologického seminaie)

Alsworth Ross, Principe sof sociology
12. Vidcovstvi Conway

13. F. Wieser Das Wesen der Fiihrung

14. Vierkandt, Gesellschaftslehre

15. Vidcovstvi a tfidéni, Richard Thardwald

16. Vidcové a nahody, viidcové a priznivé okolnosti, viidcové a Stésti

17. Vidcové hospodarsti

18. Typologie

19. Vynalezci

20. Problém vtdcovstvi T. Geiger: Heslo Fiihrung

21.Doc. Dr. Jan Obenberger: Vymirajici tvorstvo (vystfizky c¢lankt), Ptiloha
»Narodnich list k ¢islu 308 10. listopadu 1935

Foustka od roku 1911 studoval desitky publikaci, které byly dostupné a souviseli
s tematikou viidce a vidcovstvi. Jiz v obdobi stfedoskolskych studii ho uéarovala anticka
filozofie. Jeho celoZivotni zalibou a inspiraci zlstali dila Platona a Aristotela.

K poméru vidce k masdm studoval Zdakony psychologického vyvoje ndrodu a
Psychologii davu od Gustava Le Bona (1841-1931). Psychologii davu koncepcné
zpracoval na zakladé€ chovani davu béhem francouzské revoluce. (Bradnova, 2002)

Cetl Zapisky o vdlce galské a Zapisky o vilce obcanské od Gaia Julia Caesara (100-
44 pf. n. 1.), fimského vojevidee, politika a kli¢ového Cinitele zaniku fimské republiky.
(Bradnova, 2002)

Pomér cloveéka k svétu se zietelem na zivot zvifat studuje v dilech Ernesta

Thompsona Setona (1860-1946), ktery od mladi tihnul ke studiu pfirody. Publikoval studie

67 Carl Gustav Jung (1875-1961), §vycarsky zakladatel analytické psychologie (Bradnova, 2002)
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o zvitatech, ve kterych cerpal ze svych bohatych zkuSenosti lovce a zéalesaka. Dale
dlouhodobé¢ studoval deset dilnou encyklopedii Brehmiiv Zivot zvifat z autorské dilny
Alfreda Brehma (1829-1884). (Brehm, 1938-1941)

K problematice jednotlivce a spolecnosti se zifetelem na autonomii ducha studuje
Individuum und Gemeinschaft od Theodora Litta (1880-1962).

Intenzivné studuje Zivoty vyznamnych osobnosti zafazené v souboru vynikajici
hlavy svéta technického. Najdeme zde N. Teslu, G. Marconiho, T. A. Edisona, M. A.
Carletona a mnoho dalSich.

Pro prohloubeni védomosti k naro¢né tematice individuum a kolektiv studuje
Human Nature and the Social Order, ale i dalsi dostupné publikace Charlese Cooleyho
(1864-1929), ktery v mnohokrat citovaném segmentu vytvofil kli¢ovou roli primarnich
skupin jako zdroj moralky, pocitii a ideal?.

K podkladiim o vudcovstvi a vlad studuje u Friedricha von Wiesera (1851-1926) a
némeckého sociologa Roberta Michelse (1876-1936). Ve svém dile predstavil svou
myslenku ,,zelezné oligarchie®, kterd dominuje jakékoli politické organizaci.

K otazkédm o viidcovstvi a jeho tfidéni dlouhodobé studoval pétisvazkové dilo Etno-
sociologické zdklady lidské spolecnosti z tvorby Richarda Thurnwalda (1869-1954),
rakouského antropologa a sociologa.

Foustka hled4 souvislosti mezi viidcem a hospodaistvim. Zkouma zivoty Toméase
Bati (1876-1932) ¢eskoslovenského podnikatele a ,krale obuvi®, Alfreda Nobela (1833-
1896) §védského chemika, vynalezce dynamitu a podnikatele, Johna Pierponta Morgana
(1837-1913) amerického podnikatele a bankéfe a dalsich.

V souvislostech s viidcovstvim studoval koncepci socidlni stratifikace a analyzu
socialnich struktur a dalsi v dile Theodora Geigera (1891-1952) prvniho profesora danské
sociologie.

Bylo by vhodné jeSt¢ poznamenat, Ze ve Foustkovych rukopisech najdeme
poznamky o viadcich z obdobi, ve které zil. Vyjadiuje se k viidciim socialniho hnuti,
rovnéZ pojednava o vudcich za prvni svétové valky. V jeho pozndmkach najdeme V. I.
Lenina (1870-1924), vidce bolsevické strany a ruské revoluce a J. V. Stalina (1878-1953),
rovnéz Vv souvislostech s revolu¢nim hnutim v Rusku.

Od roku 1930 zahrnul do poznamek B. Mussoliniho (1883-1945) i A. Hitlera
(1889-1945). B. Mussoliny jiz vroce 1919 =zalozil ,Bojové svazky*“ (Fasci di

Combattimento) a pod vlivem socializmu formuloval svij fasisticky program. Postupnym
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zvySovanim své moci a od roku 1925 vladl v Italii jako diktator (Duce). (Bradnova, 2002)
A. Hitler se vroce 1920 postavil do c¢ela NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche
Arbeiterpartei, ¢esky Narodné socialisticka némecka délnicka strana), kterd mnéla svij
puvod v délnickém hnuti. Rovnéz postupnym zvySovanim své moci byl jmenovan v roce
1933 némeckym kancléfem a viidcem (Fiithrerem). Foustka pii svém vkladani Mussoliniho
a Stalina do svych tivah nemohl ani tusit, jaky bude jejich vyvoj vidcovani.

O tom, ze dilo B. Foustky Viidce a vudcovstvi bylo ptipraveno do tisku, doklada i
nekrolog napsany Karelem Gallou v roce 1947. (Galla, 1947) Podle podkladi, které se
zachovaly v dédictvi, v roce 1937 dilo skutecné zkompletoval a pfipravil k tisku. V roce
1937 se vsak Foustka stéhuje z Prahy do Podébrad a sviij Cas pievazné vénuje nemocné
manzelce Marii. Jestli byla vlekld nemoc manZelky a st€éhovani z Prahy do Podé&brad
divodem toho, Ze se jeho dilo nedostalo do tisku, neni zndmo. MiiZzeme pouze spekulovat
o tom, ze rukopis pied vystéhovani z Prahy odevzdal nakladateli. Neni zndmo kterému.
Politicka situace vSak byla v tomto obdobi velice tiziva a vydani tohoto dila na konci roku
1937, nebo v roce 1938 mohlo byt povazovano za riskantni, aby nebyla prohlasena za
provokaci. Jestli prace zlstala v redakci nakladatele, nebo byla nakladatelem vracena, se
dnes jiz nedopatrame.

S jistotou vSak miizeme konstatovat, ze dne 1. dubna 1937 v Podébradech Foustka
ptihlasil manZelku k 1é¢b&. Neni znam den ani mésic umrti jeho manzelky, ale vime, Ze to
bylo v roce 1938.

K tragickym udalostem, které Foustka po dlouholet¢ém manZelstvi proziva, se
pridavaji udalosti v souvislosti s obsazeni Cech a Moravy némeckou armadou. Je v celku
pochopitelné, Ze obdobi pfed podepsanim Mnichovské dohody a po obsazeni republiky,
nebyli nejptiznivéjsi okolnosti k publikaci takového dila, jako bylo Vidce a vidcovstvi,
kde Foustka neglorifikuje A. Hitlera. O tom, Ze Foustka pracoval na tématu vidce a
vidcovstvi bylo v jeho dobé znamé, a i kdyz byl pensiovan, patiil k zndmym osobnostem.
Podle vzpominek A. Varka, ktery archivoval po K. Gallovi rukopis, Foustka uschoval
rukopis v uhelné pod hromadu uhli v obavé z domovni prohlidky. Kdyz se némecka policie
GESTAPO (Geheime Staatspolizei) zacala v Podebradech aktivovat, Foustka rukopis
spalil.

At jiz to bylo jakkoli, faktem zlstava ta skute¢nost, ze rukopis ptipraveny do tisku

k dispozici neni.
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Tim, Ze se Foustkovo dilo®, na kterém dlouh4 1éta pracoval, nebylo publikovano,
nebyl ochuzen jenom autor dila, ale pfedevsim Ceskoslovenska sociologie. Podivame-li se
na obsah rukopisné pozustalosti, zjistime, ze Fostka od geneze viidce ptes historické teorie
a zkoumani podstaty vidcovstvi chtél, odhalil jeji podstatu. Zpracovat poztstaly material a
vytvofit rekonstrukci by narokovalo velké casové penzum a bylo by narocné na praci
s rukopisnym materidlem. Minimalné by vSak bylo velice cennd rekonstrukce historického
vyvoje viildcovstvi i pro soucasnost.

Databaze Americké Psychologické Asociace (PsycLIT) soustfed’uje informace 0
odbornych psychologickych publikacich od roku 1887 do soucasnosti. Mozna bude piisobit
piekvapive, ze se stat’ vénovand viudcovstvi (leadership) se objevuje v psychologické
literatufe poprvé az v roce 1965. O deset let pozdéji je ale zaznamendno jiz pies 100
odbornych textli vénovanych viidcovstvi a v roce 1998 je to neuvetitelnych 200 odbornych
text. Pro¢ takovy boom? Diky ¢emu se fenomén viudcovstvi dostava do poptedi zajmu
nejen psychologt, ale zejména odbornikli na management? Kdo to vlastné ti viidcové jsou
a co je charakterizuje? Jaky je vztah mezi pojmy manazer a viidce? A hlavné: je schopnost
vést druhé cosi vrozeného, co bud’ ¢lovék ma, nebo nema, ¢i se da vidcovstvi trénovat?
(Svatos, 2001) Toto jsou otazky, které pietrvali do soucasnosti.

Bretislav Foustka opét v této rovin¢ zkoumani predcil svou dobu a je jen obrovska
Skoda, Ze shodou vSech jeho Zivotnich okolnosti, zlstala bilim mistem Vv jeho tvorbé& a v

déjinach Ceské a ¢eskoslovenské sociologie.

68 Obrazek 20
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5 Zavér

Tématem prace je zivot a dilo Bfetislava Foustky, prvniho fadného profesora
Ceskoslovenské sociologie, predniho prukopnika sociologie, jednoho z prvnich
predstavitell empirického badatelstvi v Ceskoslovenské sociologii v usili o vybudovani
aplikované sociologie.

Cilem prace bylo ptfehledné a relevantné doplnit biografii B. Foustky, vyzvednout
jeho misto v d¢jinach ceské-Ceskoslovenské sociologii a zkompletovat jeho publikovana i
nepublikovana dila. Najit vysvétleni pro flagrantni vyroky a hodnoceni Foustky, které se
koncentrovali v Slovniku ¢eskych sociologli a v D&jinach ¢eské sociologie.

Foustkovi je vytykano, Ze k akademické kariéte se dostal az ve zralém véku. Jeho
studijnim oborem byla filologie a nelze popfit, ze ze socialni filozofie-sociologie
habilitoval v roce 1905 ve véku 43 let. Z podrobné biografie, ktera je uvedena v piedchozi
¢asti této prace, je ziejmé, ze diky profesoru Kvicalovi byl internovdn na devét let do
Tteboné. Pro ¢eskou sociologii byl vSak uzitecny i jako stfedoSkolsky ucitel. Napsal zde
svou sociologickou prvotinu Turgot jako sociolog, ktera do soucasnosti neni v déjinach
Ceské sociologie docenéna. Turgota jako sociologa po osmdesati letech po Foustkovi
objevuje také Ronald L. Meek na Cambridzské univerzit¢ v Londyné. Diky praci
sttedoSkolského ucitele mohl pro ceskou sociologii preloZit z némciny, anglictiny a
z francouzstiny dila vyznamnych autord v rozsahu vice nez 2300 stranek, kterd ptispéla ke
studiu politickych, ekonomickych, pedagogickych a sociologickych textl v ¢estin€. Navrat
z Tteboné do Prahy Foustkovi umoznil opétovné navazat kontakty s Masarykem a do
habilitace na prazské univerzité¢ podpofit politiku a Usili Realistické strany, kterou také
zakladal. Obdobi stfedoSkolského piisobeni naplnil urcité bezezbytku.

Petrusek M. (1936-2012)%° uvadi, ze Foustkova studie o Turgotovi by z hlediska
déjin sociologie mohla byt zajimava, protoZe nachazi elementy sociologického mysleni u
myslitele reprezentujiciho radikélni fysiokratismus’®. Foustkova studie nema s fyziokracii

pranic spolecného. Jeho zamérem je upozornit na Turgota jako predchiidce A. Comta a

8 Petrusek Miloslav, v roce 1990 habilitovan jako docent pro obor sociologie na Filozofické fakult&
Univerzity Karlovy v Praze. V roce 1992 byl jmenovan profesorem pro obor sociologie (Novak, 2015)
0 Ukeni francouzské ekonomické $koly, kterd vznikla na konci 18. stoleti. Za zdroj veskerého bohatstvi

povazovala zeméd¢€lskou vyrobu (Bradnova, 2002)
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vS§ima si hlavné¢ jeho filozofie d&jin a filozofie spolecnosti, které jsou anticipaci
Comteovych i jinych sociologickych teorii.

Miizeme se rovnéz vyporadat s ndzory na jeho eugeniku. Z ptfedchozi cCasti o
Foustkové eugenice vime, ze zkouméanim degresivnich procest a publikacemi se do roku
1915 k eugenice nehlasil. Rovnéz vyrok, ze se nevyhybal uvaham o mozZnostech zasaht
zdravotnich a ,,socidln¢ inzenyrskych® neodpovida skute¢nosti. Foustka odmita némecky
socialni darwinismus volajici po tvrdé selekci. Recepty rasovych hygienikli na usmrcovani
slabych a nemocnych a na kastraci ¢i sterilizaci nevhodnych k rozmnozovani povazuje
Foustka za pfili§ tvrdé. Prostfednictvim jeho humanitnich postoji se ukazuje zakladni
rozdil mezi sociadlnim inzenyrstvim, ktery humanitu a altruismus povazuje za slabost.

Impertinence Machotky O., které uvefejnil pod nazvem Sociologie, heslo v
dodatcich Ottova naucného slovniku (Machotka, 1938-39) pietrvali do Dg&jin Ceské
sociologie (Nespor, 2014). Prameny, které by dokladali hodnotici soudy v hesle DCS
nejsou uvedeny. Jestli na Foustku studenti nevzpominali v dobrém, bylo by obtizné se po
sto letech dopatrat.  V publikaci Hrst osobnich vzpominek a pfispévka k jeho
sedmdesatinam Dr. Jarmila Slamborova ve svém piispévku uvadi: ,jako Zacka profesora
Foustky jsem mnéla pfilezitost ocenit jeho ptisobeni jako ucitele,...vedl nas k metodické a
svédomité veédecké praci,...méel zajem a pozornost pro kazdého,...Mame v ném nejen
ucitele, ale i pfitele, jsme si védomi, Ze ma pochopeni pro mladého €loveka, Ze mu rozumi,
protoze sam je mysli i srdcem mlad.“ (Trojan, 1932 strana 28-31) Unifikovat to sice neni
mozné, ale dva studenti z jeho seminafe Z. Ullrich a O. Machotka ho ve sborniku, ktery
napsali k jeho sedmdesatinam, vzpominaji na jeho styk se studentstvem a jeho zvelebeni
sociologie na vysokych Skoldch. Autorem piispévku do sborniku je Ullrich Z. a neSetii
slova chvaly na adresu Foustky. ,,Na§ profesor Foustka fidil seminaf brilantné nejenom po
védecké, ale 1 po lidské strance., ...V tomto sméru nebylo ucitele nad ného., ...Jeho
laskavé rozmluvy, jeho pouceni, podnécovali chut’ k praci a vzbuzovali touhu snouti smélé
plany do budoucna., ...Je tézko si ptedstaviti, jak obtizné bylo vybudovati sociologicky
seminaf, teprve po valce zalozeny. To posouditi miize jenom ten, ktery sledoval jeho vyvoj
témert od pocatku.” (Trojan, 1932 stranky 62-67)

Kritizovani se stale Castéji objevovalo v rodici se ceské-Ceskoslovenské sociologii.
Mezi jinymi jeji implementaci byly 1 kritiky Fouskova piisobeni na prazské univerzité a
pozd¢ji na Karlové Univerzité. Zdroje vyrokd nejsou uvedené, ale vyroky o tom, Ze

Foustka si neustdle stézoval na to, Ze je pracovné pfetizen a také kolik védecké prace
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zustava na ukor prace pedagogické a dale, ze od roku 1904 jiz nenapsal Zadnou
monografickou sociologickou préaci, si nasli cestu i do d&jin Ceské sociologie.
V materidlech z pozistalosti se zachoval rukopis dopisu T. G. Masarykovi (a v osobnich
materidlech v archivu UK je zaloZen strojopis nasledné Zzadosti profesorského sboru)’, kde
se Foustka obraci na Masaryka s zadosti o posouzeni moznosti jeho jmenovani
mimoiddnym profesorem. Obsahuje mimo jiné informaci o stoupajicim zajmu o jeho
prednasky a pocty studentl v jednotlivych semestrech akademickych let 1908/09 az
1912/13. V akademickém roce 1912/13 jiz navstévovalo Foustkovi pfednasky az 1108
zapsanych studentd. Na veskerou praci na katedfe zlstaval pievazné sam vzhledem
k tomu, ze Masaryk se jiz vénuje politické angazovanosti. Neni proto ani divu, Ze je
Foustka na fakulté¢ maximaln¢ vytizen, ale od roku 1904 nachazi ¢as podle mozZnosti i na
védeckou praci. Vedle praci se socidlné patologickou tematikou nachdzi ¢as K Zenské
otazce (1904), k Organizaci mladeze (1906), Nezaméstnanosti (1906), napsal heslo F. H.
Giddings do Ottova Slovniku nau¢ného, publikoval rozsahlou studii Socidlni péce o
mladez a nase instituce humanitni (1909), Socialismus a nabozenstvi (1909), rozsahlé dilo
Otazka socialni. Socialismus a socidalni hnuti (1911), celkem 397 stran. Na tomto dile
spolupracoval s E. Benesem a studii Ochrana mladeze (1913) celkem 194 stran.

Tento vycet publikaci a dalsi (viz dilo B. Foustky) jen prokazuji, Ze Foustka od
roku 1904 nepodlehl pracovni depresi a pres veSkeré mimoiadné pracovni vytiZzeni se
vénoval i védecké praci.

Az ptili§ flagrantné piisobi vyroky o tom, Ze si Foustka neustale stéZoval na sviyj
vék a pfedevS§im fadu let nepracoval. V roce 1919 skutecné nebyl na zahdjeni
akademického roku 1919/1920 a tfi mésice nepfednasel. Diivodem bylo, Ze v tomtéZ roce
mu ministr Skolstvi Gustav Habrman udélil stipendium na cestu do Ameriky. Ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty 13. biezna 1920 povolilo B. Foustkovi z diivodl védecké prace,
pro letni semestr 1920 placenou dovolenou od konani pfednaSek pii¢emz sociologicka
cviceni vykonaval nadale. Jest¢ jednou Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty 15. zati 1928
povolilo B. Foustkovi z divodi vykonu ufadu dékanského v studijnim roce 1928/29
osvobozeni od piednaskové &innosti, ale seminarni cviéeni opét vykonaval nadéle.”? Jiné
absence B. Foustky Vv prubéhu jeho pusobeni na filozofické fakulté v archivnich

materidlech nebyly nalezeny.

[e]3

! Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i.
72 Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale jen Archiv UK Praha), FF, i. &. 212, prof. Foustka

. 212, prof. Foustka
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K pfipominkdm k jeho habilitaci a jmenovani mimotfadnym profesorem se objevili
zdvotilé pochybnosti, mizeme pouze dékovat prozietelnosti, ze zlstalo jen u pochybnosti.
Misto etablovani ¢eské sociologie v obdobi 1905-1919 v akademickém prostfedi na ptdé
univerzitni by dochdzelo pravdépodobné k zaniku.

Ukazalo se, ze vSechna hodnoceni a tvrzeni o Foustkové praci, ptsobeni a vyroky o
ptinosu ¢eské-Ceskoslovenské sociologii neodpovidaji skutecnosti a spekulativné vznikali
z nedostatku pramenti a podkladi, které nebyly K dispozici, nebo nebyly dostate¢né
probadany.

V soucasnosti odborna vefejnost zna Foustku jen ze zminek v publikacich z let
1968-2011 a pak z hodnoceni v slovniku ¢eskych sociologti z roku 2013 a d&jin Ceské
sociologie z roku 2014. Tato prace rozhodné nedosahne na uvedené publikace, nicméné
netnavny délnik Ceské-Ceskoslovenské sociologie Bietislav Foustka si tuto praci o jeho
osobnosti zasluhuje.

Na zadném z mist, kde se Bretislav Foustka narodil, zil, ptsobil, nenajdeme jedinou
zminku. I jeho ndhrobni kdmen na hibitové v Podébradech je povaleny a hrob dlouhd 1éta
neni udrzovan.

Pro nadéji o napravu byl navazan kontakt s jednatelem Spolku Svatobor panem
Mgr. V. Potockem, o moznosti péce o hrob B. Foustky v Podébradech. Jedna se o stejny
spolek, ktery v roce 1913 udélila Foustkovi odménu za védeckou praci. Spolek Svatobor
zalozeny v roce 1867 pecuje o hroby vyznamnych osobnosti. Rovnéz byl navazan velice
vieli kontakt s Ing. Karlem Foustkou, pfimim potomkem z rodu Foustkd, ktery pfislibil
zvelebeni hrobu Foustkti v Podébradech.
Jednédni s panem M. Tochackem, starostou obce Trpin bylo velice vstficné a akceptoval
navrh pfipomenuti roddka formou malé pamétni desky a instalace stalé vystavky materialt
0 B. Foustkovi z poziistalosti. Reditelka gymnéazia v Tfeboni Mgr. A. Kohoutové projevila
z4jem o vystaveni fotografie B. Foustky na Skole v galerii ucitelli gymnazia a po schvaleni
ziizovatelem Skoly je svolna vystavit pamétni desku B. Foustky na budové skoly. V domé
kde Foustka na sklonku Zivota zil v Podébradech je dnes na adrese Chladkova 356/51 a
patii Stfedni zemédé€lské Skole a Stfedni odborné Skole v Podébradech. Jestli je mozno na
dim instalovat vyvésku neni znamo.

K préci jsou pfipojeny prezentace nepublikovanych dél B. Fousky, které ani v této

praci nedostali tolik prostoru, aby mohli byt v plném rozsahu publikovany. Ceska-
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Ceskoslovenskd sociologie pfichdzi rozhodn¢ 0 vyznamnd dila. Budeme véfit, Ze
V budoucnu se najde nadsenec, ktery zrekonstruuje alesponi jedno z dél.

Fouskovo sociologické badani je aktualni az do soucasnosti. Novy fenomén
»konzumni spolec¢nost”, k jeji kritice se jiz vénoval K. Marx, je paradoxné opakem té
spole¢nosti, které mné€l snahu pomoci svym sociologickym badanim. Nova spolecnost ma
nové patologické problémy, ale nepoucili jsme se, a staré patologické problémy pietrvali i
do soucasné spolecnosti. Delikvence a kriminalita mladeze, sebevrazdy, prostituce déti a
mladeze, patologie rodiny jsou doplnény novymi patologickymi jevy. Foustkiv
dlouhodoby =zapas s détskym alkoholizmem a alkoholizmem vibec, ktery byl
bagatelizovan v aplikované sociologii, mize byt velkym varovanim pro soucasnou
spole¢nost. Foustka nebyl infantilni, a jestli vyznamnou c¢ast akademického plsobeni
vénoval studiu rozsahu alkoholizmu déti a mladeze, rozhodné¢ véd€l pro¢ tak Cini.
V alkoholizmu vid¢l obrovské nebezpe¢i pro spole¢nost. Pravda legislativa je mnohem
operativnéj$i nez v rakouském mocnafstvi, ale je zde novy jev ,,spolecenské zleh¢ovani®.
Veskery alkohol a tabdk je fazen mezi legalni drogy. Je zde daleko vétsi spolecensky
problém, ktery zastifiuje neustdle stoupajici konzumaci alkoholu mladistvych, a sice
stoupajici drogova zavislost déti a mladeze. Zde mame rovnéz polehcujici kategorizaci, ve
které délime drogy nejen na legdlni a nelegélni, ale ty nelegalni i na mékké a tvrdé.
Soucasna spolecnost se fiti do dalSich patologickych problémil a aplikovand sociologie

V této oblasti ma pfed sebou mnoho let prace.
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6 Résumé

The main theme of the thesis is a life and work of Bretislav Foustka, the main
pathfinder of Czech-Czechoslovak sociology and the first full professor in the field of
Sociology in Czechoslovakia. The sources were searched and collected based on B.
Foustka inheritance, archival sources of Institute of the History of Charles University in
Prague as well as existing biographies.

The thesis contains three chapters. The first one mentions all pieces of knowledge
from the research about B. Foustka’s life and work. A subchapter titled ,,Political and
Socio-cultural context“relates to environment and circumstances where Foustka was born,
grew up, studied and created. There is also mentioned his socio-political involvement as a
founding member of Masaryk’s realistic party and his activities within the movement. In
both The Czech lands and Vienna, Foustka proclaims and promotes the ideas of the right of
every nation to its independence. He announces the right to education, protection of young
people and juvenility, women’s self-reliance and extinguish of alcoholism in the society.
Particular subchapters broadly describe Foustka's life and work starting with his youth,
mentioning his pedagogical, socio-political activity till 1919 and furthermore until his
pension. The last subchapter is inserted intentionally with the aim to clarify the context of a
conspiracy publication which Foustka had to face at the end of his life.

The following chapter Foustka sociologist summarizes lays of work, which he
focused on at most, including B. Foustka's contribution to Czech Sociology. In the
subchapters there are listed different aspects such as The Women question, Eugenics,
Youth matters, Socialism and Abstinence. Conclusion of this chapter deals with Foustka's
contribution to the Czech Sociology. His scientific work is based on modern empiric and
objective methods with the intention to build applied sociology.

Extensive works Practical Philosophy and Leader and Leadership, which have
never been published, are presented in the third part of the thesis. There you can find a
presentation of the preserved manuscript Practical Philosophy, ready for printing and a
presentation of the substance of the handwritten background papers to the study Leader
and Leadership from sociological point of view, for manuscript publishing processing.

The main purpose of the thesis was to process sources and materials from B.
Foustka inheritance, archival sources of Institute of the History of Charles University in
Prague, contemporaneous literature and, based on research, to make complement of data in
his actual biography, bibliography and sociological legacy.
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At the end of the thesis there is affirmed that all the judgements and statements
formed by hypothesis were groundless, and the results of the research can contribute by
filling of white spaces in the biography and work of Bietislav Foustka.

He had the greatest merit in establishing Sociology in Czech-Czechoslovak
academic environment, thanks to his scientific work founded on modern empiric methods
and untiring efforts to assert applied sociology in the social and socially pathological area.
This tireless worker of Czech-Czechoslovak Sociology deserves remembrance

undoubtedly.
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Stanovy
sociologického seminafe éeské university.

{Schvalent vinosem ministerstva Skolstvi a wdrodil ooily ze Gne 3. procipee 1919, & 39.431)

1. Seciologicky semumaf Kade si za kol grofilubovati i svéeh Slend pozndni o lidské spoied=
nentl, o zhkonech fofihe slodeni aoeibe vivole, o jeiich probiémech o akolesh,
Chice sve leny vést bosamostatudmn bidde, o ohory soelologle inka zakladné vidy  spole-
Censke |y oborn icdnogivich konkretaich vad xgewbozicksch (socidinich).
Clice avim Clewinn ooskytaouts piilezitast K posedon dilezitee ifsdtuci  spolecenskych
vabee a sogidlisch 2 st -

Clice hoticdat navadie sve Sleny k videmclé o raciondini praxi o sluibé sociiinl {sectal
service) 4 Lk vapestovar jedanthivos opravdy Socidlng vadeking,

2 Wedeni somandfe pHsiedl profesore sociologie. Na poavini feditelovo mohou v urdityeh phi-
tudech bt pfizvini expertl 2 praktickych oborl k vikindg o diskusi o jedaotlivich problémech,

4. Clonave semindfe Jsou Hadui & mimolddi.

Cleny taduiml mahou byt jednak posluchati filosoncké fakuity, jednak © postuchadi vsiat-
nleh fakult Seske university, pondvadi poslochacnm viech odboc universitiich Je zupotichi Lake
vadEkinl soclalniho, Mimofadnyini deoy mohous Dt postuchadi vysoksch kol technickyel: jukoz
i lind inseligeanti V208 se zajimatici o vzd&dnl sociokogicke,

Podet Ueni Fadn¥eh o mimofddngch jakoz | jeich pijel z8visi o rozhodngti Foy

andmlndmhnnpodbmauhommmscvm a
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