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Abstrakt

Tato diplomovd prace se vénuje moznostem rozvoje venkovského regionu a otazce jeho zarazeni
do gymnazialniho vzdélavani. Jako modelovy region byl vybran spravni obvod ORP Kralovice. Prace
se sklada ze t¥i hlavnich ¢3asti. Analytickd ¢ast se vénuje fyzickogeografickému a socigeografickému
prostfedi regionu. V dalsi ¢asti jsou na zakladé predchozi analyzy zkoumany moznosti rozvoje a
realizované aktivity obci. Na toto téma bylo provedeno anketni Setfeni mezi Zzdky gymnazia Plasy.
Na zakladé informaci tohoto Setfeni a predchozich ¢asti prace byly vypracovdny navrhy
didaktickych material(, které se vénuji tématu ,,mistniho regionu” a jeho rozvoji.

Abstract

This diploma thesis deals with the rural development potencials and its transformation into
grammar school education. The administrative district of the municipality with extended scope
Kralovice was chosen as a model region for this thesis. This diploma thesis consist of several main
parts. Analytic part focuses on physical geography and socio-geographical enviroment of the
region. Following part deals with possibilities of development based on previous analysis and
realised development activities of municipalities. Questionnaire surway on this topic was
conducted with students of the Plasy grammar school. Proposition of didactic materials was based
on the survey and previous parts of this thesis. They are devoted to the topic of ,local region” and
its development
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1 UvoD

Spravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti Kralovice (SO ORP Kralovice) zabird severni polovinu
okresu Plzen-sever. Oblast kolem rfeky Strely se svymi lesy a Santiniho barokni architekturou oZivd
v letnich mésicich turisty s batohy, chalupdfi, taborniky, ¢i houbafi. Vsichni tito lidé se drive nebo
pozdéji vrati do mésta, ¢i kolem mésta leZicich suburbii, a z Zivého se stdvad ospaly region, ktery se
pomalu dusi koufem mistnich topenist.

Takto néjak vypadd charakteristika zaloZzena na bezprostrednich zkusenostech méstského ¢lovéka
s venkovskym obvodem. Cilem této prace je vypracovat charakteristiku podloZenou relevantnimi
zdroji. To ovsem neznamena protiklad ,,neodbornému postulatu” uvedenému v prvnim odstavci:
Naopak, kromé identity méstského Clovéka ,,zvenci“, bude dulleZité hledét na region také optikou
obyvatele obvodu, ktery v tfi a pul tisicovych Kralovicich vidi mésto, kde: ,Jsou vsechny sluzby a
kultura” a jehoZ negativni strankou je ,Prilis velky provoz aut”. Jak napsal do dotazniku obcan
Kralovic ze 4. rocniku plaského gymnazia.

Dalsim cilem je vyuZzit zpracovanou analyzu a zjistit, jaké jsou mozZnosti rozvoje tohoto regionu: A
to jak potencialni, tak vsoucasné dobé realizované mistnimi odpovédnymi elitami. Z tohoto
hlediska je posuzovana aktivita obci (a jejich sdruzeni) v ziskavani zdrojd z dotacnich program( EU
Ci Plzeniského kraje a jejich alokace. Dlraz je kladen predevsim na aktivitu mistnich akénich skupin
(MAS), které Cerpaiji finance prevazné z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova.

Uspédnost mistniho rozvoje zavisi predeviim na jeho aktérech, ¢emuz by méla byt vénovana
pozornost ve Skolstvi: Starosty obci ve venkovském regionu se totiz nestavaji odbornici na
regionalni rozvoj, ale lidé, ktefi maji davéru spolecenstvi. A ob¢ané tohoto spolecenstvi by na
druhou stranu méli mit povédomi o principech fungovani obce, aby mohli posoudit ¢innost jimi
zvolenych predstavitel(.

Tato prace predklada navrh material( na vyuku problematiky mistniho a komunitniho rozvoje
vazany na RVP G (Rdmcovy vzdélavaci program pro gymnazia). Pro predporozuméni bylo
dotazniky zjistovano povédomi zakl o vlivu ¢lenstvi v EU na jejich obec a jejich navrhy rozvoje.
Mimo to byla zkoumdna souvislost mezi aktivitou ve spolcich a vazbou na domovské sidlo.
Vypracovana fyzicko- a socio- geografickd analyza byla vyuZita pro materidly k vyuce geografie
mista, kde Zaci Ziji, a jeho okoli.
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2 VENKOV A VENKOVSKY PROSTOR

Tato prace se zabyva rozvojem venkovského regionu. Proto je nutné zastavit se nejdfive u tfech
zadsadnich otazek: Jak definovat venkov? Je studovany region venkov? Jak rozvijet venkov? Prvni
dvé otazky budou rozebrany v této kapitole. Treti otdzce je vénovdna samostatnd reserse
literatury. Kromé vymezeni venkova bude také sledovan jeho vyvoj od druhé republiky (1938) do
roku 2004, tento rok byl vybran jako symbolicky predél mezi vlivem narodni a evropské
zemédélské politiky. Na Udrovni bakalarské prace je toto téma zajimavé rozpracovano
Texelem (2016).

2.1 PFistupy k vymezeni venkova

Pred vlastnim zkoumanim pfistupl k vymezeni venkova, je dlleZité zamérit se na tfi pojmy:
venkovska obec, venkovsky prostor a samotny venkov. Pro venkovskou obec je podle
Perlina (2013) charakteristicka nespojitost pfi vymezovani podle kritérii, které jsou tvoreny na
zakladé absolutnich ukazatel(: poétu obyvatel, spravni funkce atd.

Johnston (1994)! poukazuje pfi vymezovani venkova, respektive venkovského prostoru na nizkou
hustotu zalidnéni, nizkou intenzitu hospodarskych ¢innosti a pfetrvavajicimu vyznamu primérnich
ekonomickych aktivit. Tyto dvé charakteristiky spojuji znacné odlisnd uUzemi venkov(
(SVOBODOBA a VEZNIK 2014).

Legislativné venkov vymezen neni. Zakon o obcich rozliSuje obce na mésta, méstyse, statutarni
mésta a ostatni. Z toho plynou i terminologické problémy zak( zékladnich a stfednich skol, ti maji
tendenci ztotoZnovat pojem obec se vsi. Proti tomuto zjednoduseni uvadi Perlin a kol. (2010) tyto
argumenty: Za prvé, Metodika OECD (Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj) vymezuje
venkov podle nizké hustoty zalidnéni. Hranié¢ni hodnotou je 150 obyvatel/km?(ob./km?). Tato pro
Cesko pfilis vysokd hodnota musela byt snizena na 100 ob./km? (BINEK a kol. 2007). Za druhé, aby
byla oblast povaZovana za venkov, musi vice nez 4,38 % zaméstnanych pracovat v priméru.

Venkov je kromé uréitym zplsobem definovaného prostoru také socidlni reprezentaci —
reprezentujicim prostorem (KLUFOVA 2015): Geografie méla vidy potiebu rozlisit urbanni a ruralni
prostor. Tato dichotomie se da spojit s fyzicky uzavienym svétem predmodernich mést a
otevienym venkovem. Dichotomické pojeti ruradlniho versus urbanniho prostoru se s primyslovou
revoluci a suburbanizaci rozvolnilo, coZz se odrazilo i na vymezeni venkova. Ktomu slouzi
nasledujici pristupy, které se daji rozdélit do dvou zakladnich skupin. Kvantitativni a kvalitativni.

2.1.1 kvantitativni pfistupy

Jiz zminéna klasifikace OECD vymezuje venkov na zakladé hustoty zalidnéni. Cesky statisticky Gfad
(CsU) tuto metodiku rozpracoval pro narodni Groveri a jako venkovské oznacuje ty obce, které maji
méné nez 2000 obyvatel, nebo obce s méné nez 3000 obyvatel a hustotou zalidnéni pod 100
ob./km? (PERLIN 2009). Pocty obyvatel a ORP podle rurality/urbanity prostoru jsou zndzornény
tabulkou 1.

1 Na vyvoji hesla rural geography v Dictionary of Human Geography se dd demonstrovat kulturni obrat humanni
geografie. V treti edici vydané v roce 1994 jsou zminény kvantifikovatelné parametry vymezeni uvedené v textu.
Pata edice (2009) vénuje pozornost venkovu jakoZto kulturnimu konstruktu (na globalnim severu) a exploataci
venkova globalniho jihu.
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tabulka 1: Vymezeni venkovského prostoru podle podilu venkovskych obci s hustotou zalidnéni pod
100 ob/km?

region pocet ORP | pocet obyvatel
méstsky 39 4321235
vyznamné venkovsky 128 5103 459
prevaziné venkovsky 39 862 495

zdroj: PERLIN (2009)

2.1.2 kvalitativni pFistupy
Kvalitativni pFistupy k vymezeni venkova zahrnuji celou skalu identifikacnich znakd, které se daji
rozdélit do rdznych kategorii. Svobodova a Véznik (2014) uvadi nasleduijici:

e Urbanistické znaky — rozvolnéna zastavba, vysoky podil rodinnych domd, vysoky podil
zelené a dominance navsi v urbanistickém feseni sidla

e architektonické znaky — nizky podil vicepatrovych dom, absence bydleni v podnajmu,
dvlr a zahrada slouzi jinym funkcim a obytna ¢ast domu je doplnéna ¢asti hospodarskou

e socialni znaky- socidlni kontrola, vzajemna znalost obyvatel sidla, konzervatismus a
dodrZovani tradic

e ekonomické znaky — vétsi duleZitost zemédélstvi a produkce potravin, vysoky podil
vyjizdky, mimoekonomické ¢innosti: kutilstvi a samozasobitelstvi

2.2 vyvoj Ceského venkova

Podle Perlina (1999) se na soucasné podobé venkova nejvice projevily udalosti a procesy spojené
s presuny obyvatelstva (1938 a 1945-7), se zménami v zemédélstvi (kolektivizace, socializace) a v
systému osidleni (stfediskova soustava osidleni). Tyto zmény budou dale chronologicky sefazeny:

Vysidleni Cech(i z Gzemi podstoupenych Némecké Fisi v roce 1938 mélo za nasledek diskontinuitu
osidleni a stalo se precedentem pro vysidleni ¢eskych Némca.

Vysidleni ¢eskych Némcl po Il. svétové valce poznamenalo jako pohranici (ztrata kontinuity,
odcizeni krajiny, i po dosidleni 50% ubytek obyvatelstva), tak oblasti, odkud bylo pohranici
dosidlovano (ubytek poctu obyvatel). Jednalo se o nejvétsi pohyb lidi v ¢eskych déjinach: Pri
vysidleni a nasledném dosidleni zménilo svilj domov kolem 5 milion( lidi (KUCERA, CHROMY 2012)

Kolektivizace zemédélstvi, jejiz nejintenzivnéjsi faze probihala mezi lety 1949-1953 zménila
zavedené hierarchické vztahy na vesnici (misto nejbohatsiho sedldka se stal vidci postavou
predseda JZD - jednotného zemédélského druZstva) a vyznamnym zplUsobem narusila sit
venkovskych socidlnich vztaha.

Socializace vedla na jednu stranu ke zvyseni produktivity zemédélstvi (mechanizace na dfive
poslucovanych zemédélskych plochach), na druhou stranu se uvolnila pracovni sila pro pramyslové
regiony (Ustecko, Moravskoslezskd aglomerace), disledkem &eho? zacal venkov demograficky
starnout.

Aplikace strediskové soustavy osidleni v obdobi normalizace postihla nejvice nestrfediskovad sidla
ostatni — tedy nejmensi vsi, ve kterych byl utlumovan spolecensky Zivot (ruSeni hospod) a nebylo
do nich investovdno. Na druhou stranu byly podporovdny aktivity v strfediskdch osidleni
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mistniho vyznamu a zacaly byt slu¢ovany obce (suburbanizace.cz/slovnicek, cit. 17. 5. 2016). Z této
doby pochazi rozlehlé arealy JZD, druzstevni bytovky, které jsou casto nechténou dominantou
stfediskovych obci.

Zmény po roce 1990 se projevily na venkové pozitivné i negativné (podrobnéjsimu zhodnoceni
transformaéniho obdobi se vénuji napf. PROCHAZKA, VEZNIK 2014; VEZNiK, SVOBODOVA,
KRAL 2014). Nejvyznamnéj$i dopad na venkov a zemédélstvi mély nasledujici tfi procesy
(PERLIN 1999): transformace, privatizace a restituce.

Transformace, tedy zména pravni organizace zemédélskych spole¢nosti. Uvnitf byvalych
jednotnych zemédélskych druzstev dochazelo kvyrovnani se svlastniky puady, ktefi do JZD
vstupovali ndsilim.

Privatizace: Prevedeni byvalych statnich statkl (ty vnikly pfedevsim tam, kde zbyla ,volna“ plda
po vysidlenych Némcich) do rukou soukromniku. Také zména struktur u zpracovatelskych zavod(,
kterym zemédélské subjekty dodavaly.

Restituce: Velka ¢ast pozemkU byla navracena jejich majiteldm, nebo dédicim. Na jednu stranu
doslo ke zvyseni podilu zastoupeni soukromych zemédélcli mezi subjekty v priméru. Na druhou
stranu mnozstvi restituentd jiz nemélo k padé vztah.

2.3 Vymezeni venkova a SO ORP Kralovice

Pfi aplikaci metodiky OECD popsané vyse je jasné patrné, Ze je mozné oznacit SO ORP Kralovice
jako venkovsky prostor, konkrétnéji — v méstském prostoru Zije 29,9 % obyvatel tohoto obvodu
(vlastni vypoéty podle CSU 2017 aktudlni pro rok 2015). Studované Gzemi neni v Plzefiském kraji
ojedinélé, mapa na obrazku 1 znazorfiuje vymezeni venkovského a méstského prostoru v kraji,
CSU v tomto pfipadé pouzil metodiku zaloZenou na populaéni velikosti obci, i tak ale zdstava
vétSina obvodu venkovska.

Z ekonomickych znak( je patrny predevsim velky vyznam zemédélstvi, a to jak z hlediska
zaméstnanosti (11,6 %), tak i zapojeni zemédélskych subjektli do déni v mistnich akénich
skupinach. Vyznamnost zemédélstvi dokladd i ta skutecnost, Ze Sest zpatndcti nejvétsSich
zaméstnavatell regionu jsou subjekty podnikajici v priméru (detailnéji viz ekonomicka
charakteristika).

Nékteré ze zminénych socialnich znak(l venkova se projevily pfi dotaznikovém Setfeni mezi zaky
gymnazia Plasy. Na otazku Jaké jsou podle vds nejvétsi vyhody vaseho mista bydlisté? hodnotilo 17
z 51 dotdzanych velmi pozitivné pravé socialni prostfedi témito pojmy vzdjemnost, venkovskd
spolecnost, maloméstsky Zivot, rodina, bezpeci. Proti tomu 11 dotazovanych hodnotilo negativné
socidlni kontrolu, buranstvi a zdvist. 13 zakd z Kaznéjova a Kralovic, tedy jedinych dvou obci, které
spadaji podle metodiky OECD pod méstsky prostor, pozitivné hodnotili dostupnost sluzeb a
verejné dopravy. 32 7akl toto vnimalo jako slabinu jejich sidla (vice v kapitole Vztah k sidlu a
Evropské unii u Zaka Gymnazia Plasy).
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obrazek 1: Venkovsky a méstsky prostor podle CSU

Vymezeni venkovského a méstského prostoru
v Plzenském kraji

Venkovskym prostorem jsou obce s velikosti do 2 000 obyvatel
kromé obci v zazemi krajskeého mésta, lezicich ve vzdalenosti do 20 km

obce s povéfenym obecnim dradem
- venkovsky prostor

méstsky prostor

obce s rozéifenou pusobnosti jsou podtrzeny

N hranice spravnich obvod obci s rozsifenou plisobnosti (SO ORP)

/\/ hranice obci

zdroj: CSU (2009), online (cit. 17. 5. 2016)

SO ORP Kralovice i pres svoji relativni blizkost krajské Plzné (Casové 10 minut autem z kraje
Kaznéjova na plzeriské Severni predmeésti) je prevazné venkovskym regionem, ktery splfiuje toto
vymezeni podle kritérii OECD i CSU. Kromé toho vykazuje studované Gzemi i ekonomické znaky
(SVOBODOVA a VEZNIK 2014). Nékteré socidlni znaky typické pro venkov jsou rdizné hodnoceny i
Zaky gymnazia Plasy.

2.4 Regionalni rozvoj venkova — reserse literatury

Regionalni rozvoj venkova je komplexni problematika zkoumana interdisciplindrné: kromé
geografll se ji vénuji i ekonomové a vyraznym zplsobem do odborné debaty prispéli také
sociologové. Mimo tradicni rozdéleni dle védnich obori zélezi také na pristupu k problematice:
jednd-li se napt. o zakladni, nebo aplikovany vyzkum, nebo jedna-li se o podklady pro vefrejnou
spravu, C¢i napf. MAS. Mozné déleni pristupl k problematice je rozvrzeno v nasledujicim
schématu (obrazek 2).
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obrazek 2: Mozné déleni pristupl k regionalnimu rozvoji venkova

regionalni rozvoj venkova

prakticky teoreticky

teoreticky RRV

podle obor( podle hlediska

RRV podle obort

geografie, ekonomie, sociologie verejna sprava, bottom up iniciativy

zdroj: autor

Interdisciplinarita zkoumané problematiky je urcité obohacujici, protoze spojuje odlisné pohledy
védnich disciplin, které se pak mohou inspirovat’. Na druhou stranu dochdzi k roztfisténosti
vyzkumu problematiky, ktery je zpUsobeny odlisSnosti védeckého zaméreni, metod a cild.
Vzhledem k tomu, Ze je predkladana prace geograficka, je v ni prevainé sledovan geograficky
proud vyzkumu problematiky doplnény stéZzejnimi poznatky ostatnich disciplin.

Teoreticky ramec problematiky regionalniho rozvoje je do hloubky zpracovan v praci Blazka a
Uhlire (2002), tato kniha slouZi predevsim k pochopeni hlubsich souvislosti, teorii a konceptt
problematiky, nevénuje se vsak ruralni tématice. Ta je prehledné zpracovana ve vysokoskolské
u¢ebnici (SVOBODOVA a VEZNIK 2014). Podobné prehledné je problematika regionalniho rozvoje
zpracovand v uéebnici Ekonomickd a socidini geografie (TOUSEK, KUNC, VYSTOUPIL 2008).

Prakticky pohled (propojeny s teorii) na problematiku regionalniho rozvoje podava kniha
Regiondini rozvoj (WOKOUN a kol. 2008), ktera se zabyva nejrliznéjsSimi aspekty problematiky:
politickymi (vztah politika-regionalni rozvoj, dopady politiky EU), nastroji regiondlniho rozvoje
(napt. strategickym planovanim), mimo to zkouma aktualni trendy problematiky a jeji mozna
vychodiska v praxi.

Zajimavym pocinem je kniha Regiondlni politika a jeji ndstroje (KOVARNIK, STEJSKAL 2009), kterd
regionalni rozvoj pojima z ekonomického Uhlu pohledu. Tato monografie, ktera na co nejmensim
prostoru zhuténé predstavuje teorii® a pfistupy v praxi®, je uréena pfedevsim pfimo aktérim
regionalniho rozvoje a studentdm verejné spravy. Urcitym nedostatkem je ob¢asna povsechnost,
¢i nelplné vysvétleni, coz vyplyva z Sife tématu a Utlosti knihy (216 s.).

2 Typickym ptikladem je prace sociologa Jifiho Musila (1988), ve které bylo prvné& pouZité slovni spojeni
vnitini periferie oznadujici marginalni oblasti zejména pfi hranicich kraji. S Jifim Musilem nasledné zacal
spolupracovat socialni geograf Jan Miiller. Nyni se studiu tzv. vnitfni periferie vénuje mnoho pfislusnikd
prostredni generace socialnich geografl Albertovské Skoly (napf. Marada, Chromy, Jancak, Havlicek...)

3 podobné jako BlaZzek a Uhlif (2002)

4 podobné jako Wokoun a kol. (2008)
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Prakticky se z geograf(i akademické sféry vénuji moznostem rozvoje venkova predevsim Radim
Perlin z UK a tym kolem Antonina VéZznika z MU v Brné. Perlin je také jakoZto politik i aktivnim
Ucastnikem regionalniho rozvoje, tyto zkusSenosti jej vedly k napsani navodné publikace
Strategicky pldn mikroregionu (2002), kterou nasledné s Bic¢ikem rozpracoval do metodické
prirucky (PERLIN a BICIK 2006).

Brnénské pracovisté, ve spolupraci s dalsimi institucemi, se kromé zkoumani jednotlivych regiont
(napf. SVOBODOVA, KEJIKOVA, VEZNIK 2014; ROUS 2013; LELIGDONOVA 2012) vénuje také
dopadlm politickych rozhodnuti na venkov. Dliraz je kladen predevsim na spolecnou zemédélskou
politiku EU (VEZNIK, SVOBODOVA, KRAL 2014; PROCHAZKA, VEZNIK 2014; VEZNIK,
KONECNY 2011.)

Srovnani s dalSimi zemémi Visegradské ctyrky hodnoti ¢lanek Development policies on rural
peripheral areas in Visegrad countries (KOVACS a kol. 2015), ve kterém Vladan Hrugka skepticky
hodnoti vyvoj rurdlniho rozvoje v Cesku. Jako kriticky bod vidi neexistenci jakékoliv platformy,
ktera by se vénovala dopadim rdznych politik na rozvoj venkova. Podobné jako sociolog Pospéch
(2014) vidi nezajem o rozvoj venkova mezi lety 1989-2004 jako vysledek reakce na socialistické
pldnovani, kdy cokoliv, co by omezovalo ,pfirozeny vyvoj trhu” bylo vnimano jako ,pozistatek
socialismu”.

Velkym pfinosem k diskuzi o rozvoji venkova byl vyzkumny projekt Ministerstva zemédélstvi, ktery
kolem roku 2010 zpracovaval tym spole¢nosti GaREP pod vedenim Jana Binka. Jde o publikace,
které se vénuji metodice a mechanismim synergického rozvoje venkova (BINEK a kol. 2010, 2011).
Déle hodnoti, zda ceska realita na venkové odpovida tomu, co je proklamovano v rozvojovych
dokumentech a poklada zasadni otdzku, jaké Sance ma venkov
21. stoleti (SVOBODOVA a kol. 2011). Publikaci, kterd méla velky pfinos pro tuto praci, je kniha
Integrované ndstroje rozvoje tzemi: vyvoj, souc¢asnost, nové impulzy (BINEK a kol. 2015), ktera se
vénuje novému programovému obdobi Evropské unie (2014-2020) a jeho dopadim na rozvoj
nejen venkovského prostredi.
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3 FYZICKOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA SO ORP KRALOVICE

Pro clenéni této kapitoly byl zkombinovan pfistup pouzity v praci vénovany SO ORP
Pelhfimov (LELIGDONOVA 2012) s pfristupy oboru krajinné ekologie, konkrétné hierarchické
zavislosti prirodnich a kulturnich faktord tvoficich krajinu (KOLEJKA, LIPSKY 1999 in
ROMPORTL 2009). Po Uvodnim prehledovém topografickém popisu bude kapitola ¢lenéna podle
nasledujici hierarchie (viz obrazek 3).

obrazek 3: Hierarchicka zavislost krajinnych sloZek utvarejicich vysledny krajinny typ

Klima/Geologie

Geomorfologie

Vegetace
Fauna

Land-
use

zdroj: ROMPORTL 2009

3.1 Topograficky prehled

Vétsina studovaného Uzemi lezi na Uzemi Plaské pahorkatiny, pro kterou je typicky rovinaty povrch
sedimentl rozbrazdény zatizlymi udolimi Strely, Javornice a jejich pritok(. Tyto reky usti do
hlubokého udoli Berounky, které tvofi vychodni hranici uzemi. Pfed soutokem s Javornici u
naleZici do celku Rakovnickd pahorkatina, je kopcovitéji s vychozy Zulovych masivd u Zihle
(Kanestv kopec 633 m n. m.) a neovulkanitd u Manétina (Kozelka 660 m n. m.). Severovychodni
¢ast obvodu, odvodhiovana Uterskym potokem do feky Mie, je odlisnd geomorfologicky a
geologicky, zasahuji sem metamorfity Tepelské vrchoviny. Nejvyssi bod SO ORP Kralovice se
nachazi pravé zde, jde o bezejmennou kétu 727 m n. m. v polesi Soudny u Bezvérova.

3.2 Geologie

Horninovy podklad SO ORP Kralovice je soucasti stfedoceské oblasti (Bohemika). Okrajové sem
zasahuje sedimentacni prostor Barrandien, a to na vychodé Uzemi nad Berounkou u Zvikovce.
Ekonomicky maji dodnes vyznam karbonské sedimenty, které na jihu u Kaznéjova obsahuji
vyznamné loZisko kaolinu. Tato vrstva je geneticky spojena s dalSim loZiskem kaolinu u Podboran,
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Plzefiskou a Kladenskou uhelnou panvi® (CHLUPAC 2011). Sedimentovy podklad proraZi na
severu (S) Cistecko-jesenicky pluton, kde doslo k zajimavému proniknuti kambrio-ordovického
tiského granitu Cisteckym granodioritem (KLOMINSKY, DUDEK 1994). V okoli Manétina jsou
sedimenty pronikdny bazickymi neovulkanity.

Severozapadni (SZ) ¢ast regionu je tvorend tepelskym krystalinikem, pro které jsou typické
ortoruly. Na prechodu barrandienskych hornin do tepelského krystalinika vznikly metamorfézou
bridlic tzv. fylitické bridlice. Klasickou lokalitou je Rabstejn nad Stfelou (STECL, VAVRA, online,
cit. 9. 1. 2017). Zdejsi pokryvacské bridlice je mozné Gdajné najit napf. na stfese chrdmu sv. Vita,
Prasné brané, ¢i na Karlstejné.

3.3 Klima

VétsSina uzemi SO ORP Kralovice nélezi podle Quittovy klasifikace (za roky 1901-2000) do mirné
teplé oblasti: Centralni a zdpadni (Z) ¢ast obvodu do mirné teplé na srazky chudé podoblasti,
vychodni (V) &st (pfiblizné od spojnice Zihle-Mladotice-Kralovice) do mirné teplé. Okrajové
zasahuji do obvodu i oblast tepla (na jihovychodé —JV - v blizkosti Berounky) a chladna v nejvyssich
polohach Tepelské vrchoviny na SZ u Bezvérova (geoportal.gov.cz). V tabulce 2 je podana strucna
charakteristika klimatickych podoblasti.

tabulka 2: Charakteristika klimatickych oblasti regionu

oblast/podoblast | Iéto zima

mirné tepla

20-40 letnich dna, t 13-15 °C,@srazek
200-400 mm, 100-140 dnt se srazkami >
1 mm.

50-60 ledovych dnQ, t -2 az -3 °C, @ srazky
200-400 mm. Trvani snéhové pokryvky 50-
80 dnd.

mirné tepld na
srazky chuda

20-40 letnich dna, t 13-15 °C,@srazek
<200 mm, 100 dn( se srazkami > 1 mm.

50-60 ledovych dn(, t -2 a7 -3 °C, @ srazky<
200 mm. Trvani snéhové pokryvky 50-60
dna.

40-50 letnich dna, t 15-16 °C,@srazek
200-400 mm, 100-140 dnt se srazkami >

50-60 ledovych dnd, t -2 az -3 °C, @ srazky >
400 mm. Trvani snéhové pokryvky 50-60

tepla 1 mm. dn(.
pfes 70 ledovych dn(, t < -4 °C, @ srazky
10-20 letnich dn(, t 12-13 °C, @srazek | 200-400 mm, trvani snéhové pokryvky 80-
chladna <400 mm, 140 dnUl se srazkami > 1 mm. | 120 dn0.

zdroj: Atlas krajiny Ceské republiky (2009), upraveno

Casta je teplotni inverze v kotlinach

Velky vyznam pro mistni klima ma topografie terénu. Velmi
(Manétinské, Plaské), hluboce zafiznutych udolich fek a jejich pritokl. Ta zde dosahuje primérné
intenzity (Atlas krajiny 2009).

Na Kralovicku byl také namé&ten nejvétsi hodinovy srazkovy uhrn v Cesku, stalo se tak pfi prvni
bouti 25. kvétna 1872 v Mladoticich, kdy naprielo 273 mm za hodinu (KORISTKA 1872
in JANSKY 2003). Tato srazkovd situace zpusobila i vznik sesuvem hrazeného Mladotického
jezera (JANSKY 2003).

5 Malé loZisko uhli se nachazi i v Manétinské panvi, tézba se ukdazala jiz ve 20. letech 20. stoleti nerentabilni
(SKLENAR 2003). Vétsi ekonomicky vyznam mély kyzické bridlice, ze kterych se vyrdbélo oleum, ¢eska kyselina
sirova, a které se tézily na celém severnim Plzerisku v mistech jejich odkryti —tedy predevsim v tdoli fek a potoka.
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3.4 Geomorfologie

Zkoumané uzemi lezi na tfech geomorfologickych celcich dvou oblasti. Pfehled geomorfologické
klasifikace podava tabulka 3. Podobné jako v pfipadé geologie a klimatu vychazi klasifikace
z Atlasu krajiny Ceské republiky. Pokud neni uvedeno jinak, informace o geomorfologickych
podcelcich byly éerpany z monografie Z niZin do hor (BINA, DEMEK 2012).

tabulka 3: Geomorfologické ¢lenéni SO ORP Kralovice

oblast podoblast | provincie | soustava podsoustava | celek podcelek

Rakovnicka | Zihelska pahorkatina

Poberounskd | Plzeriskd | pahorkatina | Manétinskd vrchovina

Hercynska | Hercynska | Ceska soustava pahorkatina Plaska Kralovicka pahorkatina
oblast pohofi | vysocina pahorkatina | Kazné&jovska pahorkatina
Krusnohorska | Karlovarska |Tepelska
soustava vrchovina vrchovina | BezdruZickd vrchovina

zdroj: Atlas krajiny Ceské republiky (2009), upraveno autorem

Zihelska pahorkatina zaujima severovychodni (SV) ¢ast obvodu. Sedimenty jsou zde doplnény
granitoidnimi horninami Cistecko-jesenického masivu. Tropickym zvétravanim Zuly vznikly typické
Zokovité balvany (PP lom u Baby — oba zhruba o vySce 6 m a Sifce 10 m, viz obrazek 4). Vyznamnym
prvkem je také pralomové udoli feky Strely se zaklesnutymi meandry.

obrazek 4: balvan Dédek u Zihle

zdroj: autor

Manétinska vrchovina (SZ ¢ast obvodu) je nejvyssi ¢asti Rakovnické pahorkatiny (Lisak 677). Jizni
(J) ¢ast podcelku zabird mirné zvinéna klenba s jiz zminénym nejvyssim bodem. V severni ¢3sti
proradzi sedimentdrni podloZzi dvé vyrazné neovulkanické stolové hory — Chlumska hora (nad
Manétinem, ale jiz v Karlovarském kraji) a Kozelka (Doubravecky vrch).
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Kralovicka pahorkatina je rozdélena fekou Berounkou na dva okrsky, KoZlanska ploSina na levém
bfehu tvofi vychodni ¢ast obvodu. Jde o zarovnany povrch na reliktech holoroviny sklanéjici se od
SZ k JV. Dynamiku reliéfu tvofi udoli vodnich tokd, které sméfuji k Berounce. Jeji tok provazeji
stupné akumulacnich teras.

Kaznéjovska pahorkatina navazuje na Kralovickou pahorkatinu a na jih SO ORP Kralovice zasahuje
svoji S ¢asti. Siroké rozvodni hibety, jsou erozné rozélenény udolim feky St¥ely a jejich pFitok(.
V okoli Kaznéjova je reliéf vyrazné poznamenan povrchovou tézbou kaolinu.

Okoli Bezvérova v SZ okraji obvodu ndlezi do Krusnohorské soustavy, podcelek Bezdruzickd
vrchovina. Na plochém povrchu krystalickych hornin, které stoupaji k Sz, lezi i nejvyssi bod obvodu.
Nad tuto uklonénou plosinu stoupaji krystalinické suky, napt. Ovéi hora (691 m n. m.) u Dolniho
Jamného (obec Bezvérov).

Ackoliv je reliéf rozélenén do rlznych celkd, povrch SO ORP Kralovice ma vétSinou charakter roviny
rozbrazdéné udolimi ek a potokll. Vyraznymi prvky jsou v krajinném méritku také neovulkanické
suky na Manétinsku a kaolinové doly v okoli Kaznéjova, v mensim méfitku pak Zulové balvany
v okoli Zihle. Od zbytku obvodu se odliduje vrchovinnym charakterem jeho SZ ¢ast, do které
zasahuje Bezdruzickd vrchovina.

3.5 Vodstvo

Vétsinu obvodu odvodriuje feka Berounka, kterd tvofi prevazinou ¢ast vychodni hranice obvodu a
u Liblina, nékolik km pfed odtokem z Gzemi, mé pritok 30,1 m3/s (hydro.chmi.cz, cit. 11. 1. 2017).
Jejim nejvyznamnéjsim pritokem je feka Strela, ktera tvofi pomysinou osu tzemiod S k J, pod Plasy
se staci k vychodu. Strela odvodniuje 72 % uzemi ORP (vlastni vypocCty podle DIBAVOD). Malou ¢ast
Uzemi za Pastuchovicemi odvodnuji Struharsky a Podvinecky potok do feky BlSanky a dale do Ohre.
Vyznamnéjsi vodni toky a jejich povodi jsou zndzornény na mapé (obrazek 5).

Etymologie ndzvu nejvyznamnéjsi feky obvodu, St¥ely, vychazi z rychlého proudu na dolnim toku®.
Do SO ORP Kralovice pfitéka karionem u Rabstejna nad Stfelou a na svém toku se jeji idoli rozsifuje
jen v bezprostiedni blizkosti Plas. U Liblina pritékd do Berounky (DVORAK, HOLECKOVA, 2007).
Kilometra? zausténi pritokd do feky byla pFevzatd z publikace Kilometrd? Ceskoslovenské feky
(KOHOUTEK a kol. 1978).

Vyznamnymi pfitoky jsou Manétinsky potok, ktery zaustuje zprava (P) na fi¢nim km (F. km) 29,2”.
Tento potok odvodniuje S a SZ ¢ast obvodu. Dalsim vyznamnym pfitokem je Kralovicky potok, ktery
zaustuje zleva (L) na . km 1,2, ten se do Strely vléva tésné pred Ustim do Berounky, a postupné se
zarezava z plosiny u Kralovic az ke Stiele.

Severovychodni hranici studovaného Uzemi se Stfedoceskym krajem (okres Rakovnik) vymezuje
ficka Javornice, kterd prameni nedaleko od svého vtoku do zkoumaného Uzemi
u Cisté (okres Rakovnik). Tato ficka ma asymetrické povodi, vétinu vody ziskava z levostrannych
pritokd, které odvodnuji Gzemi okresu Rakovnik.

6 0 ¢emz vypovida i jeji némecky nazev Schnella.
7 tedy 29,2 km pted zalst&nim St¥ely do Berounky.
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obrazek 5: Povodi ORP Kralovice

SO ORP KRALOVICE
POVODI

povodi toku [ ] Tremosna (B2I4)
- Stiela l:l Javornice
- Kralovicky p. - Berounka
l:l Miadoticky p - Utersky p.
l:l Manétinsky p. - Blsanka

ostatni toky =~ === hlavni tok povodi

P

Cestmir KOUBA

Zdroj: Autor. Mapové podklady: databaze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.o.). GU MU BRNO 2017

DIBAVOD (Digitalni baze vodohospodarskych dat). (Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, v.v.i.)

SZ ¢ast obvodu je odvodiiovdna Uterskym potokem dale na zdpad do MZe. Po rozvodi mezi
Uterskym potokem a Stielou (resp. Bélou) vede silnice 1/20 Karlovy Vary-Plzer.

Voda vjizni a jihozapadni (JZ) ¢asti studovaného Uzemi odtéka do Berounky prostfednictvim
Tfremo3né (mistné nazyvané Tremosenka) a jejiho pritoku Bélé. Usek neckovitého udoli
Tremosenky mezi Chotinou a Kacefovem tvofi hranici Spravniho obvodu.

Mladoticky potok, pritok Strely (L, f. km 23,7), ktery s ni teCe paralelné v S ¢asti obvodu, napaji
sesuvem hrazené Mladotické jezero. Toto sesuvem hrazené jezero vzniklo v roce 1872, kdyz se pfi
extrémni srazkové situaci uvolnil svah, ktery byl odlehéeny stavbou naspu Zelezniéni trati 160
Plzer — Zatec (JANSKY 2003).

Nad Plasy se na fece Stfele nachazi mala prehrada. Odtok této feky je vSak silnéji regulovan mimo
region: Vodni dilo Zlutice u stejnojmenného mésta na hornim toku Stfely ma viak vliv nejen na
vodni rezim Feky, ale také zasobuje pitnou vodou velkou &ast regionu. Udoli feky Strely je, kde to
jeho Sitka dovoli, vyuZivana jako rekreacni zazemi krajské Plzné, a to jak chalupdfi, tak tabory, Ci
rekreacnimi arealy. Rekreacéni zafizeni a chatové osady se nachdzi i kolem toku Javornice.
V rekreacni objekty se zménilo i mnoho mlyn(i a hamr(, které dfive vyuZivaly energii vSech vySe
zminénych vodnich tokda.

Podzemni vody jsou v karbonskych sedimentech celoroc¢né, ve zbytku obvodu sezénné. Celé uzemi
se vyznacuje nizkym specifickym odtokem, mezi 1 a 2 Im2s?, pficem? koeficient odtoku je velmi
nizky, neptesahuje hodnotu 0,2 (Atlas krajiny CR 2009).
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3.6 PUdni pokryv

Ze zonalnich pld jsou na Uzemi v nizSich polohach zastoupeny hnédozemé, které se tahnou podél
Berounky v nesouvislém pruhu az k Rakovniku. Na né navazuji eutrofni hnédé pldy, modaini
kambizemé, které zabiraji nejvétsi podil pldniho pokryvu obvodu. Pro krystalické horniny
nejvyssich  poloh  studovaného UGzemi je typické padni  pokryti  dystrickymi
kambizemémi (Tomasek 1995).

Vzhledem k pestrému geologickému podkladu je vySe naznacend tato posloupnost obohacovana
o pudni typy vazané na vlastnosti substratu. Dystrické kambizemé na Cisteckych Zulach, ¢i na
neuzivnych ruldch Tepelské vrchoviny, jsou spiSe produktem substratu, ackoliv se jednd o nejvyssi
polohy obvodu.

Z hlediska vlivu chemismu na vyvoj pld je zajimava oblast karbonskych sedimentt v centralni ¢asti
obvodu (kterou je moZné vymezit obcemi Kazné&jov — Manétin — Neciny — Unésov), kde v zavislosti
na acidité sedimentl na sebe mohou navazovat tak odlisné pldni typy jako je arenicky podzol
(na kyselych a propustnych piskovcich prostoupenych kaolinem) a modalni hnédozem, ktera se
mohla vyvinout napf. na sprasové hling, i ficni terase vytvorené nedaleko tekouci Stfelou. Celkové
zde vsak prevazuji pldy kyselé (luvizem, dystricka kambizem, arenicky podzol). Naopak v blizkosti
neovulkanickych cedi¢ovych vychozl, tedy na severu obvodu, se analogicky nachazi kambizem
bazicka, ¢i mesobazicka (mapy.geology.cz, cit. 10. 1. 2017).

Padni typy vazané na reliéf a vlhkost (rankery, koluvizemé, fluvizemé, gleje, pseudogleje) jsou
v obvodu vzhledem k ¢etnosti zahloubenych udoli vazany spiSe na né, nez na nevyrazné vrchy
pahorkatin.  Vyjimku  vtomto pfipadé  tvofi  dynamické  neovulkanické  suky
Manétinska (mapy.geology.cz, cit. 10. 1. 2017).

3.7 Biogeograficka charakteristika

Podle Biogeografického ¢lenéni CR (CULEK a kol. 2005) prochézi SO ORP Kralovice hranice mezi
Rakovnicko-Zlutickym a Plzefiskym biogeografickym regionem. Hranice byla r(izné ménéna, nyni
je uréena hranici rozsireni kyselych karbonskych arkézovych piskovcl Plzeriského regionu na
strané jedné, a neovulkanitd doplnénych slabé metamorfovanymi sedimenty Barrandienu (které
jsou uréeny jako typické pro Rakovnicko-Zluticky region) na strané druhé. Okrajové - v okoli
Berounky - zasahuje do Uzemi i bioregion Kfivoklatsky.

Vyznamny spojujicim prvkem téchto odlisSnych regiontl je idolni fenomén rek Strely a Berounky.
Celd oblast nalezi dle fytogeografického clenéni do mezofytika suprakolinniho (vyjimeéné
supramontalniho) stupné. Hranice fytogeografickych oblasti jsou podobné biogeografickému
¢lenéni® (DIVISEK, CULEK 2013 online, cit. 11. 1. 2017).

Z potencidlnich vegetacnich stupnl jsou zastoupeny luhy podél vodnich tokd, teplomilné
doubravy na J a JZ (jihozapadné) exponovanych svazich fi¢nich udoli ¢i neovulkanitll, nebo na
ostrivcich bohatsiho substratu Plzeriského regionu. Pro chudsi substrat jsou vyznacné acidofilni
doubravy. V povodi Stfely nad obci Plasy a Jesenice jsou vyrazné zastoupeny dubohabfiny. Pro
vyssi polohy na Zulach jsou potencidlné typické kvétnaté buciny (CULEK a kol. 2005).

8 Swvyjimkou priclenéni fytogeografického podokresu Zlutickd pahorkatina k Rakovnicko-Zlutickému

biogeografickému regionu, v némz lezi i fytogeograficky okres Jesenicko-Rakovnicka plosina.
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Z azonalni vegetace jsou velmi vyznamné reliktni bory, které se nachazeji na skalnich vychozech
udoli fek a vulkanickych srdzech. Kromé toho borovice na extrémné kyselych karbonskych
sedimentech Plzenského regionu pfirozené dopliuje acidofilni doubravy.

3.8 Vyuziti pady a ochrana prirody

Vyuziti pldy je vizualizovano na mapé (obrazek 6). Na prvni pohled je patrna odliSnost vychodni
Casti, kde prevaZuje ornd plda. V této Casti SO ji doplnuji jehlicnaté monokultury. Lesy jsou
prevaziné v ficnich udolich, kam se nedostane zemédélskd technika. V ostatnich ¢astech obvodu je
rozsiteni orné pady limitovano pldou nevhodnou pro zemédélstvi, nebo omezeno vojenskou
aktivitou (byvalé dopadisté u obce Zahradky). V nejvyssich polohach obvodu doslo v 90. letech
k nahrazeni orné pldy pastvinami.

obrazek 6: Landuse SO ORP Kralovice

SO ORP KRALOVICE
KRAJINNY POKRYV

orna puda pfechodové kioviny
] trvalé travnf porosty - ostatni
- jehlignate lesy - vodni plochy

0 10 20 km

- smisené lesy - zastavba L | J

‘:ﬂ listnaté lesy

_ Cestmir KOUBA
GU PFF MU, Brmo 2017

Zdroj: CORINE Land Cover 2012 databéaze Ceské republiky (CLC12_CZ). (European Environment Agency), upraveno
databéze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.o.)

Okoli dolniho toku reky Javornice je chrdanéno v rdmci CHKO Kfivoklatsko, krajinny raz regionu je
mimo to chranén nékolika pfirodnimi parky. Jejich prehled spolu se zvldsté chranénymi uzemimi
podava tabulka 4. Na hranicich s Karlovarskym (KV) krajem byla v roce 2014 zfizend Manétinska
oblast tmavé oblohy, dobrovolny svazek obci, které se zavazaly omezit svételné znecisténi a
zachovat tak unikatné zachovalé nocni prostredi v nevelké vzdalenosti od vyznamnych sidel
(manetinskatma.cz, cit. 11. 1. 2017).
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tabulka 4: ochrana pfirody

k. u. (katastralni

kategorie | nazev rozloha [ha] | tzemi) ochrana
Odlezelské
NPP jezero 68 | Odlezly Sesuvem hrazené jezero a sesuvové Uzemi
SmiSeny svahovy porost s vtrousenym tisem.
PR Dubensko 4,8 | Chtic Soucast CHKO Kfivoklatsko. EVL'
Kanonovité udoli reky Strely s
Rabstejn, vyznacnou geomorfologickou stavbou a
PR Strela 314 | Hluboka, Kalec pfirozenymi teplomilnymi porosty. EVL
Ceskd Doubravice,
Mezi, Ujezd u|stolova hora s pseudokrasovymijevy ve
PR Kozelka 33 | Manétina vulkanitech
PR Krasov 36 | Bohy Skalni a teplomilna vegetace
Certova dokonale
PP hraz 2 (+9) Lednice, Kozojedy | vytvoreny okrouhlik z fylitovych hornin
PP Osojno 3,4 | Drazen Zbytek smiseného teplomilného lesa
U Baby - U
PP Lomu 0,03 | Novy dvar skupina Zulovych balvan(
Malenicky
PP pramen 0,17 | Drazen terasky z Fe usazenin acidniho pramene

pfirodni park*

rozloha [ha]

ochrana

6813

Horni Strela (+3179 KV) |ochrana krajinného razu horni ¢asti povodi feky Strely. EVL
ochrana nejvétsiho souvislého lesniho komplexu (okresu Plzeri-
Manétinska® 8832 | sever pozn. autora)
ochrana ¢asti povodi Kopidelského potoka se zajimavymi
Rohatiny 1140 | geologickymi jevy. EVL - Stola Rohatiny |
Horni Berounka+
HieSihlavska® 10100+980 | ochrana kanonovitého udoli feky Berounky. EVL

* Do Uzemi zasahuje malou &3sti i PFirodni park Jesenicko. 'Evropsky vyznamna lokalita
Zdroj: AOPK, 0ZP M&U Kralovice, online (cit. 11. 1. 2017). Zpracovano autorem

9 Gramaticky zvlastni nazev pfirodnich park( Manétinska a Hresihlavskd je odrazem vyvoje legislativy ochrany
pfirody. Oba parky byly zfizeny v dobé, kdy se tato forma ochrany ptirody oznacovala jako oblast klidu: Konkrétné
tedy Manétinska (Hresihlavska) oblast klidu. Po zméné legislativy nedoslo ke Upravé nazvu prirodniho parku.
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4 SOCIOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA SO ORP KRALOVICE

4.1 Sidelni struktura

Dnesni sidelni struktura regionu je historicky spjata s cisterciackym klasterem v Plasich, ktery byl
zalozen Vladislavem |. v roce 1144. V té dobé bylo severni Plzensko jesté velmi fidce osidleno a
klaster se tak pfimo podilel na vlastni kolonizaci a zaroven z ni téZil jakoZto pfijemce pozemkovych
dard. Pred husitskymi valkami patfily do plaské domény dvé méstecka, 70 vesnic a asi 13
hospodéiskych dvord (CHARVATOVA 2013). Z 12. a 13. stoleti také pochdzi vétsina prvnich
historickych zminek o sidlech ve studovaném Gzemi.

Mnohé vsi a osady zanikly predevsim kombinaci dvou faktor(: nevyhodnosti lokality a vale¢nych
udalosti — mnoho vsi zaniklo zejména béhem husitskych valek. Po Tricetileté valce doslo de facto
k ustdleni sidelni struktury. Mnoho lokalit zaniklych vsi bylo plaskym klasterem wvyuZito pro
umisténi popluznich dvora.

Soucasnou sidelni strukturu v nedavné dobé velmi ovlivnilo vysidleni ¢eskych Némc(: nékteré
mensi vsi nebyly poté dosidleny (pfedevsim v SZ ¢asti obvodu). V obdobi socialismu byla také
vysidlena oblast dnesniho prirodniho parku Manétinska (oblast klidu) kvili zfizeni cviéné letecké
stfelnice (zanikleobce.cz, cit. 4. 3. 2017).

V soucasnosti se v SO ORP Kralovice nachazi 44 obci, ztoho 5 (Kaznéjov, Kozlany, Kralovice,
Manétin, Plasy) ma status mésta. Pfehled velikostnich kategorii podava tabulka 5. Pro severni a
zapadni ¢ast obvodu jsou charakteristické velké obce vzniklé slou¢enim nékolika katastralnich
Uzemi (viz mapa na obrazku 7). Toto slouceni je mimo jiné dalSim disledkem vétsiho podilu etnicky
némeckého obyvatelstva pred rokem 1945. Podle Chromého (2004) se v dosidlenych obcich
obyvatelstvo identifikuje se svym sidlem méné, neZ v sidlech s kontinuitou obyvatelstva. To mohlo
vést k mensSim odstfedivym tendencim po roce 1990 (v porovnani s oblastmi s kontinualnim
osidlenim), kdy dochazelo k rozdrobeni shora pospojovanych obci. Dalsim faktorem je také velmi
nizka populaéni velikost osad (také dUsledek vysidleni etnicky némeckého obyvatelstva).

tabulka 5: Velikostni kategorie obci v roce 2016

velikostni kategorie pocet obci podil obci (%) pocet obyvatel podil obyvatel (%)

0-199 22 50,0% 2072 9,4%
200-499 9 20,5% 2817 12,8%
500-999 7 15,9% 4047 18,3%
1000-1999 3 6,8% 3909 17,7%
2000 a vice 3 6,8% 9221 41,8%
meésta 5 11,4% 11767 53,3%
méstsky prostor* 2 4,5% 6593 29,9%

*podle velikostni definice CSU (viz vyse)
zdroj: CSU 2017, online (cit. 10. 3. 2017). Zpracovano autorem

Po aplikaci kvantitativniho vymezeni podle poctu obyvatel (viz kapitola vymezeni pojmu venkov),
je patrny venkovsky charakter obvodu: Mésto Plasy s 2628 obyvateli totiz nedosahuje kritické
hustoty zalidnéni sta obyvatel na km?2. V takto definovaném méstském prostoru Zije neceld tfetina

evvs

poctem obyvatel a 70,5 % obci ma méné nez 500 obyvatel. V obvodu se nenachazi vyrazné
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dominantni obec, kterd by byla jeho pfirozenym centrem: Oproti ostatnim obcim jsou populaéné
vyraznéjsi pouze Plasy (2628 obyvatel), Kaznéjov (3090) a Kralovice (3503). Zkoumany obvod se
podili s22 060 lidmi na obyvatelstvu Plzeriského kraje jen 3,8 %. Ztohoto hlediska jde o
podpramérny region.

Slaba populaéni velikost obci ve studovaném regionu vynikne po vztazeni poctu obyvatel na
rozlohu obce (viz obrazek 7). Krajsky pramér 75 obyvatel/km? pfesahuji jen 4 obce. Republikovy
pramér (133 ob/km?) pfekraduji jen malé jednokatastralni obce Dolni Béld a Kazn&jov. Naopak
obce, na jejichz Uzemi se nachazi byvald cviénd strelnice, dosahuji kvali velkému podilu
vysidleného Uzemi hodnot pod 15 ob/km?.

obrazek 7: Hustota zalidnéni obci

SO ORP KRALOVICE
HUSTOTA ZALIDNENI OBCI

pocet obyvatel na km?

p_

\ méné nez 15
T |15a2290
[l s0aza99
B 5022 999
- 100 a vice
KralglliBe masto

Bezvérov

~Miadotice

sti ! Hol
Negtiny Manétin . gtichovice olovousy
S Hvozd " Kozlany
. Plané Ce’[nikov’i(':ej: ==
= ! Vsehrdy

Drazefi .
i j

Obora ; Koryta i Brodeslavy

Dolni Hradisté

Zdroj: Autor. Mapové podklady: databéze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.0.) Cestmir KOUBA
Data CSU aktuéinf k 1.1.2016 GU PfF MU, Brno 2017

Intenzivnéji je osidlena jizni ¢ast zkoumaného Uzemi, coz mlZe souviset s vétsi blizkosti krajské
cvicisté (Manétin a Nectiny), také obce pfi severni hranici obvodu (Tis u Blatna a Pastuchovice
nedosahuji hodnoty 10 ob/km?). Velmi fidce osidleny je také vychod obvodu, tamni obce jsou
vzdalené od vyznamnéjsich komunikaci a vedou k nim jen okresni silnice, kterd prekonavaji mnoho
udoli zahlubuijicich se pritok( Berounky.
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Sidelni struktura SO ORP Kralovice je tvofend mnoZstvim velmi malych vsi, které jsou &asto
slou€eny v jednu administrativni obec. Vét3i sidla se nachazi pfi ose regionu®?, ktera by se dala
vymezit mésty Kaznéjov — Plasy — Kralovice. Pro region je typickd absence vyrazného centra,
vyznamnéjsi mésta jsou rozloZzend podél vyse popsané osy.

cvvs

Celkova hustota zalidnéni regionu je druha!! nejnizsi v kraji — 34 ob/km?. Nejhustéji je osidleny
jih, coZ souvisi s vétsi blizkosti Plzné. Marginalni oblasti na severu a vychodé spravniho obvodu
dosahuji hodnot kolem 10 obyvatel/km?.

4.2 Obyvatelstvo

4.2.1 populacni vyvoj

V pfedmoderni dobé byly demografické vykyvy zplsobeny pfedevsim ménici se mortalitou, at jde
o vdle¢né uddlosti, hladomory, epidemie infekénich nemoci. V pfipadé Kralovicka byla kritickd
predevsim Tricetiletd valka, zejména Svédské vpady v jeji zavérecné fazi (MAUR 1996). Po
Tticetileté valce doslo k rychlému ristu populace, za kterym stoji nejen kompenzace nizsi
porodnosti za valky a témér stoleté obdobi miru, ale také podpora populacniho rlstu
vrchnostmi (MATLAS 2011).

Od uvolnéni nevolnictvi patfi celd severni ¢ast obvodu mezi depopulacni oblast, kterou byla
dotovana predevsim krajskd Plzen. Po objeveni loZisek kaolinu, zaznamenal vyrazny pfirGstek
obyvatel Kazné&jov kvili t&7bé a zpracovani této suroviny (KARNIKOVA 1965). Vyvoj obyvatel

studovaného obvodu a vybranych obci podava tabulka 6.

tabulka 6: Vyvoj populacni velikosti vybranych obci

pocet obyvatel v obci SO ORP

rok |BEZVEROV* | KAZNEIOV |KRALOVICE" | MANETIN'|TIS U BLATNA*" | ZIHLE*"|  celkem
1869 2557 507 2883 3624 636| 1450 33785
1880 2485 946 2773 3701 724| 1535 34204
1890 2579 906 2773 3672 701| 1482 33741
1900 2567 911 2873 3424 663| 1449 33214
1910 2735 1291 2836 3341 716| 1527 34102
1921 2647 1391 2818 3289 494| 1682 33753
1930 2399 1708 3154 3104 694| 1882 34004
1950 801 1939 2718 1753 197| 1320 23 695
1961 822 2120 2778 1767 198| 1307 23918
1970 723 2581 3081 1542 201| 1245 22990
1980 688 3267 3224 1476 125| 1279 23 105
1991 651 3193 3340 1350 106| 1416 22413
2001 616 2999 3490 1245 103| 1419 21941
2011 662 3031 3453 1154 89| 1403 21911

zdroj: CSU (2015), online (cit. 11. 3. 2017) poznamka: * Obec s prevazujicim némeckym etnikem. "Obec
v perifernim tzemi (podle MUSIL a MULLER 2006.)

10 Jde o rozvojovou osu OR 1 vymezenou v zasadach Gzemniho rozvoje (ZUR) Plzeriského kraje (Plzefisky kraj

2008).

11 Nejmensi hustotu zalidnéni (30 ob/km?) v Plzefiském kraji vykazuje SO ORP Susice, jeho? velka ¢ast se viak
nachazi v horském pasmu Sumavy.
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Podobné jako v dalsich ¢astech Ceska, i v SO ORP Kralovice do vyvoje potu obyvatelstva vyrazné
zasahlo vyrazné vysidleni ¢eskych Némcu. Vzhledem k tomu, Ze studovany region byl narodnostné
smiseny (od JV kSZ rostl podil etnickych Némcl), projevila se tato udalost nejen pfimou
depopulaci mistniho némeckého obyvatelstva, ale také dalsim ubytkem, ktery byl zplsobeny
dosidlovacimi akcemi nedalekého okoli, kde do roku 1945 7Zili témér wvyhradné cesti
Némci (KUCERA 1996). Tretinovy pokles populace vobvodu mezi censy 1930 a 1950 nebyl
v dalSich obdobich dorovnan.

Po valce se pocet obyvatel pohyboval kolem hranice 23 000. Vnitini vyvoj rozmisténi obyvatelstva
v obvodu byl vsak diferencovan zavedenim tzv. stfediskové soustavy osidleni k 24. 11. 1974. Jeji
aplikace znamenala uUbytek obyvatel v nestfediskovych sidlech, podporovany byla naopak
stfediskova osidleni mistniho/obvodniho vyznamu (suburbanizace.cz/slovnicek, cit. 11. 3. 2017).
Restriktivni aplikaci této soustavy na sidla spadajici do kategorie nestrediskovd sidla ostatni
charakterizuje v tabulce znazornény populacni vyvoj obce Tis u Blatna. Na druhou stranu sousedni
Zihle zaznamendvala v dobé aplikace stiediskové soustavy osidleni nar(ist populace.

Po roce 1989 zaznamenavaji nejvétsi prirlistky obyvatelstva sidla v bezprostredni blizkosti mést.
Suburbalni zazemi Plzné v roce 2013 dosahuje jizni hranice zajmového regionu (SPACKOVA,
OUREDNICEK, NOVAK 2016), ten viak jiz leZi cele mimo vymezené zazemi. Soucasny viceméné
vyrovnany stav poctu obyvatel mlze byt jak disledkem klesajici mortality, ale také oblibenosti
&asti regionu jakoZto rekreaéniho zazemi Plzné — néktefi*? rekreanti z(stdvaji jako trvali obyvatelé,
kdyZ uz nejsou pracovné vazani na krajské mésto.

Pro porovnani vyvoje poctu obyvatel SO ORP Kralovice s vyssimi administrativnimi celky byl vyuZzit
bazicky index historickych censu (viz graf 1). Zatimco do roku 1930 pocet obyvatel ve vsech vyssich
administrativnich celcich rostl, ve zkoumaném Gzemi stagnoval.

Cely Plzefisky kraj byl oproti Cesku vyraznéji zasazen vysidlenim &eskych Némcd. Zatimco pocet
obyvatel Ceska se vsoucasné dobé blizi diky mezindrodni migraci pfedvale¢nym maximalnim
hodnotam, v Plzeriském kraji a v okrese Plzeri-sever se podafilo dosdhnout poctl obyvatel
roku 1869. Okres Plzen-sever navic ziskava dalsi obyvatele diky suburbanizaci.

Studované Uzemi nepotvrzuje Zadny z vySe popsanych trendd. S hodnotou bazického indexu 0,65
zde Zije nejméné obyvatel v celém sledovaném obdobi. S vyjimkou Kaznéjova, Kralovic a Rybnice
Zije ve vSech zbyvajicich 41 obcich SO ORP Kralovice méné obyvatel nez
v roce 1869 (CSU 2017, online cit. 11. 3. 2017).

12 podle Fialové, Vagnera a kol. (2004) uvaZuje 20 % majiteld rekreaéniho objektu o pfeméné jeho funkce
z druhého bydleni na trvalé bydleni.
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graf 1: Bazicky index poctu obyvatel SO ORP Kralovice a nadfazenych administrativnich celkl
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zdroj: CSU (2017), online (cit. 11. 3. 2017). Zpracovano autorem

4.2.2 Vékova struktura obyvatelstva

Dalsi informace o obyvatelstvu Uzemi je mozné ziskat vyzkumem jeho vékové struktury. Ta mlze
také naznacit trendy v budoucim vyvoji populace. Zdkladnim ukazatelem je index stdri, ktery
vyjadfuje pomér mezi predproduktivni a postproduktivni ¢asti populace — tedy kolik pfipada
seniorll na 100 déti. Pfi hodnotach vyssich nez 100, pfevaZzuje v populaci poproduktivni slozka nad
produktivni. Hodnoty indexu stafi jednotlivych obci viz pFiloha 1.

Kromé Sesti obci prevaziuje ve zkoumaném Uzemi poproduktivni slozka obyvatelstva nad
predproduktivni. V obci Brodeslavy vychazi na jednoho ¢lovéka v predproduktivnim véku pfes tfi
osoby v poproduktivnim. V Holovousech dosahuje index stdri hodnoty 380, ve Velecine 540. Pro
obec Studend nebylo mozné tento ukazatel vypocitat, protoZze v ni Zije 11 osob starSich 65 let a
Zadna v predproduktivnim véku. Vypovidajici hodnota zminénych extrému je vsak snizena kvdli
malé velikosti obci. Presto velikost obci s vékovou strukturou obyvatelstva souvisi. Tabulka 7
podava charakteristiku rozdélenou podle velikostni kategorie obci.

tabulka 7: Vékova charakteristika obci k 31. 12. 2015

kategorie 0-14 15-64 65 a vice index stafi

0-199 13,26% 64,56% 22,18% 167
200-499 13,29% 67,88% 18,83% 142
500-999 14,70% 65,70% 19,59% 133
1000-1999 13,74% 67,43% 18,83% 137
2000 a vice 14,78% 66,87% 18,35% 124

zdroj: : CSU (2017), online (cit. 13. 3. 2017). Zpracovano autorem
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V nejmensich obcich Zije nejvétsi podil lidi v poproduktivnim véku. To miZe byt zplisobeno mnoha
faktory: Spatnou dopravni dostupnosti, nedostatkem ekonomickych pfrilezitosti, ale také jiz
zminénou amenitni migraci (usazenim rekreanta).

Srovnani vyvoje indexu stafi je zobrazeno v grafu 2. Zatimco jesté na pocatku milénia byl index
staii SO ORP Kralovice nizsi, nez v CR, & Plzefiském kraji, jeho hodnota se od roku 2009 zvy3ovala
rychleji nez v nadfazenych administrativnich celcich.

graf 2: Porovnani indexu stari SO ORP Kralovice s nadfazenymi administrativnimi celky
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zdroj: : CSU (2017), online (cit. 13. 3. 2017). Zpracovano autorem

Zlomovym rokem, kdy poproduktivni slozka populace prevysila predproduktivni, byl stejné jako
v CR rok 2006. Tato situace je podobné jako ve zbytku statu zplsobena zvy3ujici se nadéji doZiti na
jedné strané a zménou demografického chovani oznacovanou jako druhy demograficky
prechod (VAN DE KAA 1987) na strané druhé. Starnuti populace SO ORP Kralovice je akcentovano
jeho migracni neatraktivitou.

S hodnotou 133 jednotek dosahuje index stafi SO ORP Kralovice 5. nejvyssi hodnoty v Plzeriském
kraji (k 31. 12. 2015). Vyssich hodnot dosahuji jen obvody minimalné zasazené vysidlenim ¢eskych
Némcl— SO ORP Horazdovice (150), Nepomuk (147), Susice (145) — a krajska Plzen (136).
V ptipadé Plzné je vyssi hodnota zpUsobena suburbanizaci: mladé rodiny s détmi se od pocatku
90. let stéhuji do okoli Plzné. | proto SO ORP Nytany, ktery lemuje celou severni hranici Plzné,
vykazuje SO ORP Tachov, kde doslo po Il. svétové valce k témér uplné vyméné obyvatelstva
(cszo.cz, cit. 13. 3.).

Uceleny prehled o vékové struktufe obyvatelstva podava vékova/populaéni pyramida. Porovnani
situace ve studovaném Uzemi a v Plzeriském kraji podava graf 3. Z néj je patrné, Ze se zde v daleko
mensi mire projevila vina oZiveni porodnosti na pocatku 21. stoleti, coZ je pro dalsi demograficky
vyvoj regionu nevyhodné. Az do vékové kategorie 35 az 39 let je podil obyvatelstva nizsi nez
v Plzerfiském kraji.
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graf 3: Vékova pyramida Plzeriského kraje a SO ORP Kralovice k 31. 12. 2015
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zdroj: CSU (2017), online (cit. 13. 3. 2017). Zpracovano autorem

V SO ORP Kralovice se v porovnani s vysSimi administrativnimi jednotkami vyrazné projevuje
demografické starnuti populace. Soucasna struktura populace potvrzuje dalsi akceleraci tohoto
trendu v nejblizsi budoucnosti vzhledem k vysokému zastoupeni lidi narozenych v padesatych
letech. Jejich prechod do postproduktivnino véku bude navic jen omezené kompenzovat
porodnost nastupujicich populaéné slabsich ro¢nikd. Tento v celém Cesku obecny trend bude ve
sledovaném obdobi jesté vyraznéjsi, protoze je zde nizsi podil generace v mladém produktivnim
véku.

4.2.3 Vzdélanostni struktura obyvatelstva

Struktura vzdélanosti obyvatelstva se odviji od nejvyssiho dosazeného vzdélani a jeji Setfeni
probihd v rdmci SLDB (s¢itani lidu, domu a bytd). Informace uvedené v této podkapitole jsou tedy
vztazeny k roku 2011, kdy v CR posledni s¢itani probihalo.

Vzdélani obyvatelstva je dozajista faktorem, ktery zvySuje rozvojovy potencidl regionu a jeho
konkurenceschopnost vic¢i okolnimu Uzemi. Kromé vzdélani samotného vzdélani vsak musi
existovat moZnost jej uplatnit na kvalifikované pracovni pozici. Vzdélanostni strukturu
obyvatelstva tak ovliviuji (mimo sociologickych a psychologickych faktor() pfedevsim dostupnost
vzdélavacich instituci, dostatek kvalifikovanych pracovnich pozic, nebo jejich nabidka v regionu
dosazitelném vyjizdkou do zaméstnani. Vzhledem k ucelenosti analyzy bude vtéto kapitole
rozebrana samotna vzdélanostni struktura. Situace trhu prace a dopravy regionu bude zkoumana
v samostatnych podkapitolach.

Porovnani vzdélanostni struktury obyvatelstva s nadfazenymi administrativnimi celky je
znazornéno skladanym grafem podild osob podle vzdélani na populaci starsi 15 let (viz graf 4).
Velmi podobnou strukturu ma cely okres Plzen-sever, zadny z rozdild nepresahuje 2 %. Pfi
porovnani s vy$simi administrativnimi jednotkami se rozdily zvysuiji.
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graf 4: Podil vzdélanostnich skupin obyvatelstva na populaci vybranych celk(
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zdroj: SLBD 2011, online (cit. 15. 3. 2017). Zpracovano autorem
poznamka: Z divodu marginality (méné nez 0,5 % populace kazdého tzemniho celku) nebyla do
analyzy zahrnuta ¢dst populace bez vzdélani.

Podil osob se stfednim vzdélanim bez maturity je vyrazné vy3si ne? v Plzefiském kraji a CR jako
celku, ato 0 6,5 %, respektive 7 %. Tento prebytek je kompenzovan mensim podilem stfedoskolsky
(s maturitou) a vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva. Rozdil v zastoupeni vysokoskolak( oproti
CR je velmi vysoky, necelych 5 %.

Po institucionalni strance je vzdélavani ve SO ORP Kralovice zajisttno pomérné dobfte:
V historickém centru regionu, Plasich, se nachazi gymnazium (nyni integrovdno s tamni stredni
Skolou), jehoZz spadova oblast vyrazné zasahuje za hranice SO ORP Kralovice. Z byvalého
zemédélského ucilisté se v Kralovicich vyvinula stfedni skola, jejiz tézisté vsak stale spociva na
tradi¢nich agrohospodarskych oborech. Ve skolské vyjizdce dominuje Plzen, kterd nabizi
kompletni zastoupeni stfedoskolskych oborl. Podobné je tomu i s vysokoskolskym vzdélanim, ve
kterém se kromé Plzné vyraznéji projevuje také Praha. Problémem je vzdalenost nékterych vsi od
spadovych zékladnich $kol, v nejkriti¢t&jsim Gzemi by mélo dojit ke zlep$eni situace®3, aviak jen
pro prvni stupen. | kdyZ je dojizdéni do Skol zajisténo linkovymi autobusy, z(stava problémem
seberealizace déti v mimoskolnich aktivitach.

Podil vysokoskolsky vzdélané slozky populace bude vzhledem k celkovému trendu rlst i v SO ORP
Kralovice. Otazkou je, zda dojde k vyraznéjsi diverzifikaci pracovnich pfilezitosti. Jestlize nabidka
pracovnich pfileZitosti zlistane podobna soucasnému stavu, bude problém uplatnéni absolvent(
vysokych skol kritictéjsi, nez nyni.

13y roce 2008 doslo k uzavieni ZS Chfi¢, do jejiz spadové oblasti patfily obce Holovousy, Studend, Slatina, Hlince
a Chfic, vesmés malé vsi ve vychodni ¢asti obvodu. Diky aktivité MAS Svétovina, spolku Popolis a organizace
Generation Europe, by od $kolniho roku 2017/2018 méla vzniknout komunitni malotfidni $kola s vyukou vedenou
metodou montessori. Zfizovatelé maji ambici oslovit rodi¢e naklonéné této metodé nejen v byvalém skolnim
obvodé, ale i na nedalekém ZbiroZsku (skolapivonka.cz, cit. 15. 3. 2017).
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Relativni blizkost Plzné (cca 20 minut autem z nejblizSiho sidla obvodu Kaznéjova do centra
krajského mésta) mize omezit hrozici ,odliv mozk(d“, oviem za cenu pomérné vysoké mobility
obyvatel.

4.3 Trh prace a zaméstnanosti

Konkurenceschopnost a ekonomicka uspésnost regionu je klicovy faktor regiondlniho rozvoje.
Charakteristika trhu prace umoifiuje pochopit regionalni vztahy (vnitroregiondini i
meziregionalni). Vhodna nabidka pracovnich pfilezitosti udrzuje v regionu schopné lidi, coz se
(napriklad podle klastrovych teorii regiondlniho rozvoje) mlzZe odrazit i v mimoekonomickych
externalitach (BLAZEK a UHLIR 2002).

Zakladni prehled o trhu prace podava rozdéleni ekonomiky podle odvétvi. Jak jiz bylo zminéno
v kapitole Venkov a venkovsky prostor, vy$si podil zemédélstvi je primarnim ekonomickym znakem
venkovského regionu. Sklddany graf podilu odvétvi na zaméstnanosti regionu (graf 5) poddava
srovnani SO ORP Kralovice s vy$Simi administrativnimi celky.

graf 5: Podil sektorll narodniho hospodarstvi (NH) na zaméstnanosti obyvatel vybranych uzemnich
celk
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zdroj: SLBD 2011, online (cit. 18. 3. 2017). Zpracovano autorem

Zkoumany obvod ma oproti nadrazenym administrativnim celkdm vyrazné vyssi podil
zaméstnanosti v zemédélstvi. V ném pracuje pres desetinu zaméstnanych obyvatel obvodu. Tato
hodnota je vic nez dvojnasobna oproti okresu Plzen-sever, pricemz je nutné si uvédomit, Ze necela
tfetina ekonomicky aktivnich (EA) okresu Zije v SO ORP Kralovice. V porovnani s CR je rozdil je$té
vyraznéjsi, 8,5 %.

Vysoky podil pracujicich v zemédélstvi je kompenzovan nizéim podilem sluZeb (v porovnani s CR),
&i pramyslu (v porovnani s okresem Plzefi-sever!*, jehoZ druhy, Nyfansky, obvod je tradiéni
primyslovou oblasti).

¥Nizky podil sluzeb ovliviiuje blizkost Plzng, ve které dochdzi k jejich koncentraci a také zminény tradi¢ni
pramyslovy charakter Nyranska.
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Takto vysoky podil zaméstnancli v zemédélstvi do jisté miry ovliviiuje i velmi nizkd hustota
zalidnéni pfi pomérné vysokém stupni zornéni (viz podkapitola Zemédélstvi). Zemédélska cinnost
tak pfi srovnatelné intenzité a podobnych ndrocich na pracovni silu vykazuje vyssi relativni
hodnoty.

Sektorovd zaméstnanost obyvatel jednotlivych obci je uvedena v pFiloze 2. Pfes polovinu obyvatel
Stichovic (53 % - 26 ze 49 EA) je zaméstndno v priméru, takto vysoké ¢islo je zplsobeno
pritomnosti velkého ZD (zemédélského druzstva) v této populacné malé obci. Podobné extrémy
se vyskytuji i u dalSich mensich obci obvodu (Slatina, Sedlec, Holovousy...). Zajimavé je, Ze
mezi 17 obcemi s vice nez 20% podilem EA v zemédélstvi je i mésto Manétin, to je vSak tvofeno
mnoha populacné slabymi ¢astmi.

Pro porovnani miry nezaméstnanosti slouZi statistika MSPV (portal.mspv.cz, cit. 17. 3. 2017).
K 1. 3. 2013 doslo ke zméné metodiky vypoctu tohoto ukazatele, pficemz zpétny prepocet byl
proveden pouze do Urovné okres(. Tato skutecnost znemoziuje vytvofit retrospektivni srovnani
vyvoje miry nezaméstnanosti, které by prekracovalo kritické datum. Metodiky jsou navzajem
nesrovnatelné (CSU 2012). Porovnani miry nezaméstnanosti je uvedeno v tabulce 8. Miry
nezaméstnanosti jednotlivych obci jsou uvedeny v pfiloze 3.

tabulka 8: Srovnani vybranych charakteristik nezaméstnanosti vybranych celk( k 31. 12. 2016

Pocet uchazecél | Pracovni mista | dosazitelni Eggelxlméstnan ich sggel;rlméstnan ch
o0 zaméstnani* v evidenci* uchazedi na jedno o0sob y osob (1. 3 20)14)

pracovni misto e
Ceska republika 360 170 132 496 27 5,2% 8.3%
Plzensky kraj 13 499 10 210 13 3,6% 6.4%
okres Plzen-sever 1888 962 20 3, 7% 6.1%
SO ORP Kralovice 726 178 41 4,9% 7.3%
I PoU" Kralovice 375 90 42 5,7% 8,1%
S | PoU" Manétin 109 8 13,6 5,6% 8,0%
™ | PoU" Plasy 242 80 3,0 3,8% 6,1%

zdroj: CSU 2017, online (cit. 17. 3. 2017). MVCR (2017), online (cit. 17. 3. 2017)

Poznamka: * v registraci Ufadu prace. Kurzivou uvedeny Gdaje z evidence MVCR. " PovéFeny ufad.
Pfed 1. 3. 2014 neni k dispozici podil nezaméstnanych osob pro vSechny vybrané celky. Pro zakladni
srovnani soucasné situace s doznivajici krizi bylo do tabulky vybrano datum, od kterého jsou dostupna
data podle nové metodiky pro zkoumané administrativni drovné.

SO ORP Kralovice sice vykazuje o 1 % vy3$si miru nezaméstnanosti nez Plzensky kraj, ale pfesto jde
o region s vy$$im podilem zaméstnanosti, nez je primér CR. Tak tomu bylo i v dobé doznivani
ekonomické krize. UvnitF zkoumaného Uzemi je situace diferencovana: Jih obvodu (PoU Plasy)
vykazuje podobné charakteristiky jako cely okres Plzen-sever, severni ¢ast obvodu presahuje
podilem nezaméstnanosti republikovy pramér. Z hlediska zaméstnanosti je velmi slaba nabidka
pracovnich mist v obvodu PoU Manétin, kde na jedno pracovni misto bylo registrovano 14
dosazitelnych uchazecu.
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Rozdily miry nezaméstnanosti v jednotlivych obcich nejsou tak markantni, jak by se dalo k jejich
slabé populaéni velkosti'®> predpoklddat. Podil nezaméstnanych osob vZadné zobci
nepresahuje 20 % a jen ve ctyfech obcich — Holovousech (16,2 %), Kopidlnu (12,2 %),
Chfici (11,2 %) a Tisu u Blatna (11,1 %) prekracuje hranici 10 %. Ve tfech obcich — Brodeslavech,
Veleé&iné a Stichovicich neni registrovan uchaze¢ o zaméstnani.

4.4 Kratkodoby pohyb za praci a do skol

Vyjizdka a dojizdka za praci nejvyraznéjsim zpUsobem formuje vnitroregiondalni vazby na drovni
mikroregionu. Na zdkladé ni jsou konstruovany tzv. noddlni regiony mikroregionalni urovné
(HAMPL, GARDAVSKY, KUHNL 1987; HAMPL 2005, 1998). Mobilita je také strategii adaptace na
nedostatek pracovnich pfilezZitosti v misté bydlisté. Vysoké hodnoty vyjizdky do zaméstnani jsou
pro soucasny venkov charakteristické. To sebou nese rfadu negativnich disledkd — s dojizdéjicimi
lidmi se do center stéhuje i poptavka spotreby (¢lovék sezene po cesté z/do prace vse potiebné
v mésté, kde pracuje), coZ vede k oslabeni podnikatelského potencialu sidla vyjizdky. Kromé
ekonomického je timto oslabovan i socialni kapitdl sidla, protoZe obyvatelé travi mnoho ¢asu
mimo obec (BINEK a kol. 2007).

Vzhledem k ploSné rozlehlosti obci SO ORP Kralovice byla do statistik vyjizdky zapocitana i
vhitroobecni vyjizdka (na rozdil od LELIGDONOVA 2012). Zohledfiovani administrativnich hranic je
v tomto pfipadé neopodstatnéné, zvlast v pfipadé tak velkych obci jako v pfipadé SZ studovaného
uzemi. Vyjizdka/dojizdka do zaméstnani a skol je na urovni obci zjiStovana jen pti SLDB. Informace
uvedené v této kapitole jsou tedy vztazeny k roku 2011, kdy v CR posledni s¢itani probihalo.

Situace v SO ORP Kralovice je velmi podobna celokrajské a celostatni situaci, kdy do zaméstnani
populacéné slabé obce, ve kterych se nachazi lokdlné vyznamny zaméstnavatel: Jako pfiklad je
moZné uvést Tis u Blatna (s mirou vyjizdky 21 %), na jehoZ Gzemi je funkéni kamenolom. Vétsinou
vSak jde o zemédélska druzstva. Pres 65 % vyjizdéjicich bylo zaznamenano v Sesti populacné
nejslabsich obcich (do 35 obyvatel). Jde o obce ve vychodni ¢asti obvodu — Studena (68 %),
Slatina (70 %), Bohy (72 %), Brodeslavy (72 %), Bilov (72 %) a Cernikovice (74 %).

Cile vyjizdky jsou zndzornény kartogramem na obrazku 8. Kralovice jsou spadovym centrem
dojizdky pro nékolik okolnich obci, jinak vétSina obvodu spaduje do Plzné. Intenzita vyjizdky do
krajského mésta se vzdalenosti (tedy smérem k severu) klesa. Dvé obce spaduji do mésta Jesenice
v okresu Rakovnik (Stfedocesky kraj).

15 Mald populaéni velikost ve spojeni s relativni charakteristikou se &asto odrazi vextrémni hodnoté
charakteristiky.

16 v/ soulasnosti bude je$té nizsi, protoze na Uzemi obce se nachéazi stiedisko Ministerstva vnitra pro zajisténi
cizincl (obec.tis.cz, cit. 17. 3. 2017).
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obrazek 8: Vyjizdka do zaméstnani

SO ORP KRALOVICE
VYJiZDKA DO ZAMESTNANI

Podil vyjizdéjicich v hlavnim sméru [%]
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Zdroj: Mapové podklady: databaze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.o.). 5
GU PiF MU, Brno 2017

Data SLBD 2011

Vazba na centrum vyjizdky je relativné slabd, pouze v nékolika obcich presahuje 50 %, a to
predevsim v jiznich ¢astech, které jsou vice exponované vzhledem k Plzni. Vyjizdka z ostatnich
Casti obvodu se vyznacuje diverzifikaci: Vétsina vyjizdéjicich pracuje v riznych obcich okresu, a
urcitd ¢ast dojizdi za praci do vzdalenéjsi Plzné. Kromé Kralovic a Plzné tvofi spadova centra
lokdlniho vyznamu také Plasy, KoZlany, Kozojedy a Dobftic. Ve Skolské vyjizdce je jednoznacna
dominance Plzné, kam dojizdélo 550 zjistitelnych studentld — predevsim stfedoskoldkld a
vysokoskolakd. Mimo kraj je vyznamnéjsi akorat vysokoskolska vyjizdka do Prahy.

Z hlediska dojizdky do zaméstnani z ostatnich regionl je SO ORP Kralovice margindlni.
Intenzivnéjsi je dojizdka do Kaznéjova ze zbytku kaolinarské oblasti — predevsim z Tfremosné a
Horni Brizy. Vyznamnéjsi je jiz zminéna Skolni dojizdka do spadového gymnazia v Plasich, které
tradiéné navstévuji Zaci z celého byvalého okresu Plzeri-sever!’ (Horni Bfiza 15, Tfemo$na 18) a
studuji zde i z4ci z Plzné (32).

4.5 Doprava

4.5.1 Silni¢ni a Zelezni¢ni sit

Nejvétsi vyznam pro SO ORP Kralovice md bezesporu silnice 1/27 (Dubi)-Zatec-Plzen-
(Zelezna Ruda), kolem které je také zkoumané uzemi nejhustéji zalidnéné — v obcich, kterymi
prochazi, Zije 56 % obyvatel obvodu. BohuZel je vedena stfedy obci, coZ znamend pro tamni

17 Obec vyjizdky je v databdzi SLBD zaznamendna pfi vice nez 10 vyjizdéjicich. Vzhledem k tomu, Ze jsou data ze
SLBD zpracovavana pro uroven okres(, nejde tak vyjadrit pfesny pocet dojizdéjicich z SO ORP Nyrany.
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obyvatele jistou zaté7'8, zejména kvili velké intenzité kamionové dopravy. Silnice I/27 je vétsinou
v dobrém stavu, v poslednich letech bylo mnoho Usek( opraveno, to vSak vede ke konzervaci
stavajici nevyhovuijici trasy. Obci Bezvérov prochazitzv. ,plzeriska Karlovarska“- silnice 1/20 Karlovy
Vary-Plzen-(Ceské Budéjovice). Ta poskytuje rychlé spojeni do Plzné, protoZe jeji trasa vede
vétsinou mimo sidla.

Silnice I. tfidy jsou véjitfovité spojeny silnicemi Il. tfidy - daleZité pro vnitroregionalni dopravu jsou
silnice 11/201, ktera protina cely obvod ve vychodozapadnim sméru, a 11/205, kterd spojuje Manétin
s Plzni (pokracuje dale na Zlutice). Velmi $patnd je situace silniéni sité ve vychodni ¢asti obvodu,
kde jsou obce napojovany silnicemi nizsi tfidy na jiz zminénou silnici 11/201. Silnice v téchto
ptipadech konci v posledni vsi nad Berounkou. Tim je SO ORP Kralovice izolovan od sousedniho
Rokycanska, se kterym ho spojuji jen mosty v Libliné a u Zvikovce. Bariérou uvnitf regionu je také
Uzemi byvalé letecké strelnice — které oddéluje Nectiny a Bezvérov od zbytku obvodu. Mnoho vsi
je na dopravni sit napojeno mistnimi komunikacemi, ty jsou ¢asto ve velmi Spatném stavu, protoze
populacné slabé obce bud nemaji prostfedky na odpovidajici udrzbu, nebo je ¢asto investuji do
centralniho sidla mnohokatastralni obce.

Pro zkoumané uzemi je také velmi dilezita Zeleznicni trat 160 Plzen-Most, ktera prochazi sttredem
obvodu v severojiznim sméru. Tato trat je jednokolejnd a neelektrifikovana s rychlikovou
dopravou. Z ni v Mladoticich odboduje regionalni trat 162 Mladotice-Rakovnik, ve studovaném
Uzemi jsou nyni na této trati v provozu jen dvé stanice — Kralovice a KoZlany.'®

4.5.2 Dopravni obsluznost
Priblizné polovina tzemi SO ORP Kralovice je za¢lenéna do systému integrované dopravy plzeriska
(PID), jde o zény 022 Plasy, 025 Hromnice a 026 Dolni Béla. Severni a zapadni ¢ast obvodu, véetné

vliv na ¢etnost spojd, spiSe umoziuje jednodussi a levnéjsi odbaveni pfi pravidelném dojizdéni.

Obsluznost vefejnou dopravou byla analyzovdna ve vSedni den a o vikendu (konkrétné
v sobotu 18. 3. a utery 21.3) na zakladé dat z portalu IDOS (jizdnirady.idnes.cz, cit. 17. 3.) Analyza
byla provedena na urovni obci a byly do ni zahrnuty spoje, které spojuji danou obec bud
s regionalnim centrem Kralovicemi, nebo s krajskou Plzni, do které velka ¢ast obvodu spaduje.
Vysledky jsou tedy v porovnani s pracemi vénovanymi jinym oblastem, kde bylo vybrano jedno
centrum (ROUS 2013, LELIGDONOVA 2012, DEMEL 2012), pozitivnéjsi. Dopravni situace obvodu je
znazornéna kartodiagramem na obrazku 9.

18 ZvI43t $patna je situace v Plasich, kde silnice pfekonava udoli feky Stiely serpentinami pfimo ve mésté. Vysoka
intenzita kamionové dopravy ze dvou stran kolem klastera také znehodnocuje dojem, ktery tento barokni
komplex vyvolava.

19 Na trati byla v roce 1997 kvali havarijnimu stavu nahrazena Zelezniéni doprava autobusy. V téch dodnes plati
tarif CD. V Useku Kralovice — Cistd byla trat opét zprovoznéna v roce 2001. Zbytek Zelezniéniho télesa nebyl od
roku 1997 udrzovan, zarostl naletovou vegetaci a kolejnice byly na mnoha mistech nelegalné demontovany a
prodany do sbérnych surovin.
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obrazek 9: Dopravni situace v SO ORP Kralovice

SO ORP KRALOVICE
DOPRAVA A OBSLUZNOST VEREJNOU DOPRAVOU
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Zdroj: Mapové podklady: databdze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.o.). . Cestmir KOUBA
Data: IDOS - jizdnf fady GU PfF MU, Brno 2017
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2 3
spojenf do Kralovic nebo Plzné

Dopravni dostupnost je nejlepsi v sidlech, které leZi na silnici I/27, nebo jsou hapojené na Zeleznici.
Velky vyznam ma také velikost obce. Vzhledem k tomu, Ze jako centrum dojizd'ky byla uvazovana
Plzen i Kralovice, byl nejvyssi poCet spojld zaznamenan v obcich, které lezi mezi témito mésty.

evvys

vétsinou zastavuje 5 autobus( denné — rano, po skole a odpoledne. O vikendu jsou tyto obce
odkazany na individudlni dopravu. Z hlediska vikendové dopravni obsluznosti je velmi vyznamna
pfitomnost Zelezni¢ni zastavky v obci.

Vefejnou dopravu zajistuji kromé statnich dopravc( €D a CSAD také autobusovy dopravce VATRA
Bohemia, s.r.o. a od prosince 2016 i Zelezni¢ni dopravce GW Train Regio, ktery provozuje dalkovou
dopravu rychliky na trati 160.
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5 EKONOMICKA CHARAKTERISTIKA

Stav hospodarstvi je klicovy pro konkurenceschopnost a rozvoj regionu. Poznani situace
ekonomiky SO ORP Kralovice je nezbytné pro zjiStovani moznosti rozvoje. Pro tuto analyzu byly
zkoumany ekonomické subjekty (ES) dostupné ve veiejné databazi CSU. Pfed rozborem situace
v jednotlivych odvétvich hospodafstvi budou porovndvany dalsi charakteristiky ES — velikost,
Cetnost a koncentrace.

Charakteristiku velikosti ekonomickych subjektl zkresluje jeji (ne)aktudlnost k 31. 12. 2013%°
(novéj$i data nejsou v databazi CSU k dispozici) a skute¢nost, e na viech administrativnich
urovnich kolem 60 % ES neuvedlo pocet zaméstnancl. Tabulka velikostni charakteristik
jednotlivych ES v obcich SO ORP je uvedena v pfiloze 4. RozloZeni ES podle velikosti se pfilis nelisi
od celostatniho prlimeéru: Vétsina ES (82 %) je bez zaméstnancu. S velikosti ES pak klesa jejich
Cetnost. Vyznamnéjsim zjisténim je absence vétsich zaméstnavateld v regionu: Pouze dva
ekonomické subjekty zaméstnavaly v roce 2013 pfes 200 zaméstnancl. Pritom vyssi kategorie jsou
mnohonasobné vice zastoupeny i na okresni Urovni (cszo.cz, cit. 18. 3. 2017). Strucna
charakteristika firem, které zaméstnavaji vice nez 50 zaméstnanc( je uvedena v tabulce 9.

tabulka 9: Nejvétsi zaméstnavatelé SO ORP Kralovice

pocet obrat

nazev sidlo zaméstnancl | (mil. K&) | sektor NH
BEST, a.s. Rybnice 250-499 | 500-999 | sekundér
JEDNOTA, s.d. Plasy Plasy 250-499 | 300-499 | terciér
SBS-NEPRON, s.r.o. Kaznéjov 250-499 | 200-299 |sekundér
AMAGASAKI PIPE CZECH, s.r.0. Kozlany 100-199 | 500-999 | sekundér
KRALOVICKA zemédélska, a.s. Kralovice 100-199 | 200-299 | primér
HANSA CESKO, s.r.o. Kralovice 100-199 | 100-199 |sekundér
D-K zemédélska a.s. KoZlany 100-199 | 100-199 |primér
PASEK s.r.0. Rybnice 50-99 | 100-199 | terciér
ZEMEDELSKE DRUZSTVO VLASTNIKU

STICHOVICE Stichovice 50-99 | 100-199 | primér
ZIHELSKY STATEK, a.s. Zihle 50-99 | 100-199 | primér
TEXTILE WASHING COMPANY, k.s. Kralovice 50-99 | 60-99 terciér
ZT METAL a.s. (Zem. technika Kralovice) | Kralovice 50-99 | 60-99 sekundér
BILOVSKA ZEMEDELSKA, a.s. Bilov 50-99 | 60-99 primér
ZEMEDELSKE DRUZSTVO DOBRIC Dobf¥i¢ 50-99 | 60-99 primér
BECH AKKU POWER BATERIE s.r.o. Kozojedy 50-99 | 30-59 sekundér

zdroj: databaze HBI CR — online databaze firem (cit. 20. 3. 2017)

Firma BEST, nejvétSi zaméstnavatel v regionu, se zabyva vyrobou betonovych stavebnich prvkd
pro venkovni a zahradni architekturu (hlavnim produktem jsou zamkové dlazby). Jde o ceskou
firmu vzniklou na za¢atku 90. let s jednim vlastnikem. Druhy velky podnik?!, SBS-NEPRON se
nachazi v nedalekém Kaznéjové, jde o elektromontazni subdodavatelskou spolec¢nost vlastnénou
némeckym kapitdlem. Vyznamnym zastupcem sluzeb je Jednota Plasy, kterd poskytuje pracovni
prileZitosti v mnoha prodejnach po celém okrese Plzeri-sever. Dale je terciér v tabulce zastoupen

20 Tedy k obdobi doznivajici ekonomické recese.

21 Negativné vymezeny definici malého a stfedniho podniku dle zadkona 89/2012 Sb. Jde o podniky, které
zaméstnavajici vice nez 250 zaméstnancd, jeho aktiva presahuji 43 mil EUR., nebo ma obrat pfesahujici 50 mil.
EUR.
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pouze logistickou spoleénosti PASEK s.r.o. (¢esky kapitdl) a velkopradelnou Textile Washing
Company (némecky kapital).

Z 15 spolecnosti zaméstnavajicich vice nez 50 lidi, je Sest primyslovych podnikd. Kromé firmy BEST
a Bech Aku Power se uvedené primyslové zavody v tabulce vénuji kovovyrobé. Vyznam mezi
zaméstnavateli si udriela transformovand zemédélska druistva a byvalé statni statky. Sest
z patnacti nejvétsich firem regionu se vénuje priméru, i proto mezi uvedenymi spole¢nostmi
prevlada cesky kapital (9 z 15 uvedenych firem). Urditym pozitivem je, Ze nejvétSi ES nejsou
koncentrované v jednom jadru, ale nachazi se v rGznych obcich regionu. Tato diferenciace je ale
také zplsobena minimalnim zastoupenim velkych podnik.

Rozdéleni podle sektori NH podava skladany graf 6. Oproti vyssim nadfazenym celkim se SO ORP
Kralovice odliduje vyrazné vét$im podilem ES zastoupenych v priméru (o 7,4 % vice ne? v celé CR,

Vv

okresu Plzen-sever podnika ve zkoumaném obvodu.
graf 6: Podil zastoupeni ES podle sektorl narodniho hospodafstvi

ekonomickeé subjekty dle sektorti NH (2016)
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zdroj: CSU (2017), online (cit. 20. 3. 2017). Zpracovano autorem

Vyssi podil priméru je kompenzovdn mensim zastoupenim terciéru. Mnoho sluzeb vyuZivaji
obyvatelé SO ORP Kralovice v krajské Plzni, kam spaduje vyjizdkou do zaméstndni jeho Z a J ¢ast.
Kromé toho se na tizemi SO ORP Kralovice nenachdazi mésto, které by prekonalo velikost, kterd je
kritickd pro nékteré sluzby, které nejsou vyuzivany tak Casto, nebo které potrebuji mnoho
zakaznikd. PFfi porovnani pocCtu ES a zaméstnanosti podle sektor( (graf 5), je zfejmé, Ze
v sekundéru se prosazuji vétsi subjekty nez ve sluzbach - 30,4 % ES sekundéru zaméstnava 39,2%
pracujicich. Podily v priméru jsou vyrovnané.

5.1 Zemédélstvi

Kvantitativni i kvalitativni definice venkova, ¢i venkovského prostoru kladou velky diraz na jeho
spojeni s primarni produkci. Analyza stavu zemédélstvi proto presahuje vyznam 11,6 % z podilu
zaméstnanosti. Kromé ekonomické funkce ma zemédélstvi funkci krajinotvornou a ekologickou.
Zemédélska puda se podili 47,0 % na rozloze SO ORP Kralovice, coZ je 0 6,4 % méné nez republikovy
primér (cszo.cz, cit. 21. 3. 2017). Zatimco ve vychodni ¢asti pfevazuje orna plida, smérem na zapad
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pribyva luk a pastvin, pficemz dominantni pozici z hlediska vyuZiti pady maiji lesy (viz obrazek 6).
Celkem je zornéno 80,9 % zemédélské pudy, coZ je vétsi podil neZ v Plzeriském kraji (67,2 %) i
CR (70,5 %). Trvalé travnaté porosty jsou zastoupeny 16,7 %. Zbyla 2,6 % zbyva na zahrady (2,4 %)
a sady (0,2 %).

Pro SO ORP Kralovice je charakteristicky vysoky podil zalesnéné pady, a to predevsim v téch
Castech obvodu s neuZivhou pldou — viz fyzickogeograficka charakteristika. Ackoliv je 87,6 %
ztéchto lesll jehlicnatych (CORINE land cover 2012), nejde jen o dominantni smrkové
monokultury, ale i o kyselé a reliktni bory.

5.1.1 Podminky pro zemédélstvi a cena pidy

Podle vhodnosti produkce jednotlivych plodin je zemédélsky ptdni fond délen na zemédélské
vyrobni oblasti (ZVO). Toto rozdéleni je navrzeno podle zakladniho vyrobniho zaméreni a podle
produkéni schopnosti pad (ESF, CENIA 2013). Pro tuto klasifikaci je nejpodstatné;jsi irodnost pld.
VétSina SO ORP Kralovice ndlezi do bramborarské oblasti B1. Vychodni ¢ast obvodu s lepSimi
podminkami a vy$$im stupném zornéni pat¥i pod Feparskou oblast R1. Naopak nejvyssi polohy na
zapadé obvodu nalezi do bramborafsko-ovesné oblasti B3 (eagri.cz; informace o vymezeni ZVO viz
agronormativy.cz, cit. 21. 3. 2017).

Socidlné-ekonomické podminky spolu s pfirodnimi reflektuje vyclenéni tzv. méné pfiznivych
oblasti (LFA, Less Favoured Areas). Zemédélec hospodafici v LFA ma narok na podporu, kterd ma
kompenzovat jeho usly zisk zplsobeny hospodarenim za ztizenych podminek. Dalsimi dlvody
podpory jsou péce o krajinu, udrzeni venkovské populace a podpora ekologickych pfistup(
k zemédélstvi.

Pod nékterou LFA spada s vyjimkou Kaznéjova a Mrtniku v soucasné dobé cely zkoumany region.
Nejvice katastralnich Uzemi je zafazeno do podoblasti OA — ostatni — kde vynosnost nedosahuje
34 bodu, primérna hustota zalidnéni nepfesahuje 75 ob/km? a v zemédélstvi pracuje vice nez 8 %
obyvatelstva. S nimi sousedi oblasti OB, kterd je vymezena pro homogenizaci Uzemi, a vyznacuje
se stejnymi socioekonomickymi charakteristikami pfi vynosnosti nad 34 bod(. V obvodu je také
zastoupend horskd LFA — podoblastmi H3 (600 az 700 m n. m.),H4 a H5, ty jsou definovany
svazitosti nad 15 % v ¢asti Uzemi (eagri.cz, cit. 21. 3. 2017). Pfehled LFA a ceny pldy podava mapa
na obrazku 10.

Kroku 2018 dojde ke zméné metodiky vymezovani oblasti, které budou podporeny
kompenzacnimi platbami. Nové bude brat zretel predevsim na ptirodni podminky. Tzv. Oblasti
s pfirodnimi znevyhodnénimi (ANC, Areas with Natural Constraints), které nahradi LFA, jsou pojaty
jako celoevropsky systém, aby byla podpora EU distribuovana oblastem s porovnatelnymi
podminkami. Na rozdil od LFA pfi jejich vymezeni nebyl kladen d(iraz na celistvost tzemi. Od roku
2018 tak pravdépodobné prestanou mit ndrok na podporu méné pfiznivych oblasti
nasleduijici k. U.: Pastuchovice, Sedlec, Viyrov, Hadacka a Cernikovice, ktera nespadaji do kategorii
ANC (eagri.cz 2016, cit. 21. 3. 2017).
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obrazek 10: Cena zemédélskych pozemku a vymezeni méné pfiznivych oblasti v SO ORP Kralovice
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Zdroj: Mapové podklady: databéze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.0.). i Cestmir KOUBA
Data: MZeCR 2015 (eagri.cz); farmy.cz/cena-pudy GU PfF MU, Brno 2017

Ve sloZzeném kartogramu na obrazku 10 je také zndzornéna Uredni cena zemédélské pldy. Jeji
pramér v SO ORP Kralovice je 4,73 K&/m?, nizko pod celostatnim priimérem, ktery v roce 2012 &inil
6,23 K&/m? (Ministerstvo zemédélstvi CR - MZeCR 2012). Této hodnoty dosahuje cena pldy jen
v 14 k. 0. pfevainé na V zkoumaného Uzemi. Nejvyssi Ufedni cena je v Bucku (obec KoZlany — 8,22
K&/m?2). Naopak v Zernovniku (obec Bezvérov) nedosahuje cena pldy ani 2 korun za metr étvereéni
(1,71 K&/,m?). Utedni cena pady velmi dobfe koresponduje s vymezenim LFA — katastralni Gzemi
s nejvyssi cenou zemédélské pady spadaji do skupiny OB a cast z nich bude o podporu LFA
H3. Utedni cena se mliZze od trzni velmi li§it napt. podle atraktivity pozemkd, existence vécnych
bfemen, atp. Priimérna trini cena prodané zemédélské pldy v CR byla v roce 2016 o 186 % vy3si
(farmy.cz, cit. 25. 3. 2017).

5.1.2 Ekonomické subjekty v zemédeélstvi

Jak jiz bylo zminéno, patfi transformovana druZstva a obchodni spolecnosti (Casto byvalé statni
statky) k nejvétsim zaméstnavatellm v kraji. Z tabulky v pFiloze 2 je také patrné, Ze zvlast v malych
obcich (Slatina, Holovousy) podnika v zemédélstvi a lesnictvi az 1/3 ekonomickych subjektd. Deset
nejvétsSich subjektl (podle poctu zaméstnancl), které plisobi v priméru na studovaném Uzemi je
uvedeno v tabulce 10.

41



Cestmir Kouba: MoZnosti rozvoje venkovského regionu na pfikladu SO ORP Kralovice

tabulka 10: Nejvyznamné;jsi podniky priméru ve studovaném regionu v roce 2015

datum | obrat (v|pocet
nazev sidlo zapisu | mil. K&) | zaméstnancl | zaméreni pfidruzena vyroba
Kralciwska , ' 1998 | 200-299 100-199 r(?stlmnalzwousna eIektrmé, ,
zemédélska a.s. Kralovice vyroba stavebnictvi, opravy
hnojiva, uzeniny,
2005 | 100-199 100-199 | rostlinna i Zivocisna | tesafstvi,
D-K zemédélska a.s. | KoZlany, Drevec vyroba stavebnictvi, opravy
uzeniny, vyroba a
1994 | 100-199 5099| o | obe zem.
rostlinnd i Zivocisna | techniky, doprava,
Zihelsky statek, a.s. |Zihle vyroba bioplyn,elektfina®
ZD vlastnikd . rostlinndi zivocisna | prodej uhli, zemni
£ viastniku $tichovice 1993 | 100-199 50-gg | 'OStINNatzivotisnal prodej unil, - zemnl
Stichovice vyroba prace
rostlinnd i Zivocisna
1 - -
ZD Dobfi¢ Dobfi¢ 993 60-99 >0-99 vyroba opravy vozidel
Billovska tlinna | SvoliEna
rovska Potvorov 2004| 60-99 50-99 | oohnnatzivocisna .
zemédélska, a.s. vyroba
Hvozvdevcka, 2010 30-59 50-99 r?stl|nna|Z|VOC|sna doprava, zemni
zemédélska, a.s. Hvozd vyroba prace
rostlinnd i Zivocisna
1 - 25-4
ZS Kozojedy, a.s. Kozojedy 999 60-99 >-49 vyroba prodej uhli, elekttina
ZivoCisSnd  vyroba, | nastrojarstvi, opravy
Nectinska 2002 30-59 25-49 | rostlinna (krmiva), | techniky, doprava,
zemeédélska,a.s. * Nectiny lesnictvi, rybarstvi | zamecnictvi
stravovani,
1992 30-59 25-49 | rostlinnd i Zivocisna | zamecnictvi,
ZD Mladotice Mladotice vyroba doprava
pramyslova vyroba
1992 - 25-4 -
Agaricus, s.r.o. Kaznéjov 3 30-59 >-49 jedlych hub
ZD vIvas,tnlku N 1993 10-29 25-49 r(?stlmnalzwousna o
Manétin Manétin vyroba stravovani

zdroj: HBI CR — on-line databdze firem (cit. 31. 3. 2017)
poznamky: * ekologicky zemédélec, ZD — zemédélské druzstvo, * bioplyn a elektfinu vyrabi dalsi firmy
shodnych vlastnik

V ramci ekonomické strategie nejvétSich podnikd priméru je také dllezitd pridruzend vyroba.
Nejvétsi subjekty v regionu se vénuji predevsim vyrobé elektfiny nebo bioplynu z biomasy. Vétsina
zemédélcl nabizi vyuZiti techniky pro stavebni, ¢i demoli¢ni prace, popfipadé pro dopravu. Mimo
zemédélstvi jsou také vyuziti zaméstnanci — pro opravy, zamecnictvi, popfipadé ve stavebnictvi.

V SO ORP Kralovice je registrovano 14 ekologickych zemédélct, 13 z nich jsou fyzické osoby, jedina
pravnicka osoba je Nectinska zemédélska. Dvanact ze 14 subjektl se vénuje chovu skotu, 9 chovu
koni. Zastoupeny jsou také chovy ovci (4) a koz (2). Dva subjekty — Nectinska zemédélska a Jaroslav
Hruska maji certifikdt pro vyrobu?? (eagri.cz, cit. 31. 3. 2017). Ekologi¢ti zemédélci plsobi

22\ pfipadé Nettinské zemédélské jde o produkci krmiv a $paldy, v pfipadé Jaroslava Hrusky o mostarnu

(http://www.nectinska.cz, biomostarna.cz, cit. 31. 3. 2017)
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predevSim na severu obvodu — v obcich Bezvérov, Manétin, Nectiny, kde jsou méné vhodné
podminky pro zornéni, a tedy vice pastvin.

5.2 Primysl

V predmoderni dobé, s typickou koncentraci femesel ve méstech, byla vyroba urcena vétsinou pro
mistni spotifebu. Cinnosti presahujici regiondlni vyznam byla té*ba pokryvacskych bfidlic
v Hromnicich?3. V Bezvérové se od roku 1867 vyrabélo v Kavalirovych skldrnach sklo,?* tato vyroba
skondila po 1. svétové vdlce ve spojitosti s krizi odbytu a pfechodem na mineraini uhli, které se
muselo do Bezvérova pracné dovazet (bezverov.cz, cit. 1. 4. 2017). Historicky vyvoj ekonomiky
obvodu je (ponékud vlastivédné) zpracovan v knize J. Sklenafe Obchod - priimysl, Femesla a
Zivnosti na Kralovicku a Manétinsku (2003).

Po objeveni loZisek kaolinu mezi Kaznéjovem a Horni Bfizou v roce 1882 bylo centrum dobyvani a
zpracovani této suroviny nejvyznamnéjsi primyslovou oblasti obvodu. V soucasnosti je vétsina
z cca 300 tisic t kaolinu vytéZeného za rok exportovana do zemi zadpadni Evropy (MASEK 2012).
Samotny kaolin tvofi pfiblizné 15 % vytéZeného objemu. Dalsi suroviny — Stérky, pisky a jily jsou
také dale zpracovavany, betonaisky pisek napt. vyuzivd nejvétsi zaméstnavatel regionu — vyrobce
betonovych dlazeb BEST, a.s.

Socialisticka intenzifikace priimyslové vyroby se regionu dotkla jen okrajové. Stavajici podniky byly
prejmenovdny a pfifazeny k vyznamnéjsim firmam (napf. Kaznéjovska chemicka pod Lachemu
Brno). V dnesnim SO ORP Kralovice, jakoZto zemédélské ¢asti okresu Plzen-sever, byl podporovan
potravinarsky primysl, doslo zde k umisténi typické , okresnich” mlékarny (Kralovice) a pekarny
(Plasy). V Kralovicich byla dale umisténa jatka, ovsem bez nadvazného masokombinatu. Dodavku
ob¢anum zajistovala dodnes funguijici sit prodejen jednoty Plasy.

Pekarna stale funguje, mlékarna Kralovice byla privatizovana firmou NET Plasy, ktera posléze
presunula vyrobu do Bystfice pod Hostynem, a odprodala kralovickou mlékdarnu némeckému
koncernu Bechtel. V soucasné dobé je aktivita v Kralovicich soustfedénd pouze na vykup mléka.

Obdobi ekonomické transformace vedlo na jednu stranu k ukonceni vyroby mnoha tradi¢nich
zavod(, na druhou stranu umoznila pfiliv zahrani¢niho kapitalu a oteviela podnikatelské moznosti
pro stavajici obyvatele. Obé dvé tendence se projevily i ve studovaném regionu. Jako pfiklad je
mozné uvést jizni pramyslovou ¢ast regionu: Na jednu stranu doslo kuzavieni Lachemy v
Kaznéjové a keramicky (v sousedni Horni Bfize), na druhou stranu zde investovala némecka firma
SBS NEPRON a v Rybnici byla zaloZena firma BEST.

V soucCasné dobé pouze Sest ekonomickych subjektl v sekundéru zaméstnava vice nez 50
zaméstnancl (viz tabulka 9). Zbylych 621 subjekt( zpracovatelského primyslu jsou malé podniky
a drobni podnikatelé, ¢i zivnostnici, ktefi se vénuji néjakému druhu vyroby. Vysoky podil malych a
stfednich podnik( (MSP) v regionalni ekonomice je podle rlznych teorii regionalniho rozvoje rizné
hodnocen: na jednu stranu jsou vnimdny jako stabilizdtor ekonomiky (napfiklad klastrovymi
teoriemi). Na druhou stranu nékteré teorie naopak vidi v MSP subjekty, které na trhu nedokazou

23 Na katastru Litého se nachazi Zelené jezirko, které podobné jako slavnéj$i Hromnické jezirko, vzniklo
zaplavenim lomu na kyzové bftidlice. Voda v obou jezirkach je v podstaté velmi zredéna kyselina sirova.

24 Dodnes stojici délnickd osada ,Nova Sazava“ ptipomina spojitost s Kavalirovymi skldrnami ve Svétlé nad
Sazavou.
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zaujmout dllezitéjsi pozici, proto se uzce profiluji na nejvyhodnéjsi ¢innost v ramci lokalnich
podminek — ,tisice malych monopolistd“, jak shrnul Lasuén (BLAZEK a UHLIR 2002). Nicméné
mensi zavislost na velkych zaméstnavatelich je pro stabilni zaméstnanost regionu vyhodna.
Prehled 10 nejvétsich subjektl v sekundéru podavi tabulka 11.

tabulka 11: Nejvyznamné;jsi podniky priméru ve studovaném regionu v roce 2015

, , pocet obrat (mil. | rok .
nazev sidlo . . . . kapital
zaméstnancl K¢) zapisu
BEST, a.s. Rybnice 250-499 500-999 | 1996 Cesky
SBS-NEPRON, s.r.o. Kaznéjov 250-499 200-299 | 1998 némecky
AMAGASAKI PIPE CZECH, s.r.o. KoZlany 100-199 500-999 | 2004 japonsky
HANSA CESKO, s.r.o. Kralovice 100-199 100-199 | 1993 finsky
/T METAL .s. (Zem. technik
, as. (zem. technika |\ o \ice 50-99 60-99 | 1996 | esky
Kralovice)
BECH AKKU POWER BATERIE s.r.o. Kozojedy 50-99 30-59 | 1997 némecky
SKYLINE OPTIC, s.r.o. Kralovice 25-49 30-59 | 1994 némecky
PEKARNA A PECIVO PLASY, spol.
S PO | plasy 25-49 60-99 | 1997 | Zesky
UZENINY ZE STATKU KRALOVICE cesko-
* | Kralovice 50-99 | 10a229 | 2010 | o
s.r.o. slovensky
MARO KRALOVICE, spol. s.r.o. Kralovice 20-24 10 az 29 | 1992 cesky

zdroj: HBI CR — on-line databdze firem (cit. 31. 3. 2017)

Ackoliv na uzemi SO ORP Kralovice pusobilo v roce 2016 ve stavebnictvi vice podnik( neZ ve
zpracovatelském pramyslu (727 ku 626), mezi deseti nejvétSimi zaméstnavateli v sekundéru (dle
poctu zaméstnancu) jsou vyhradné primyslové podniky. Nejvétsi firma, kterd ma stavebnictvi jako
hlavni obor podnikani - Ob¢anské stavby, spol. s.r.0. —zaméstnava 10 az 19 zaméstnancU. Nejvétsi
pramyslové subjekty regionu jsou vlastnény ceskym i zahrani¢nim (pfedevsim némeckym). Nejvice
je se ctyfmi ekonomickymi subjekty zastoupend kovovyroba. Devét z deseti nejvétsich ES
sekundéru uvedenych v tabulce 11 se nachazi na jiz zminované ose regionu, pficemz polovina
pfimo v Kralovicich. Vyjimku tvofi pouze firma Bech Akku Power, ktera je situovana v izolované
zapadni ¢asti regionu.

Deindustrializace a tercializace ekonomiky hospodarsky vyspélych zemi, ktera souvisi
s prenasenim vyroby do zemi s levnéjsi pracovni silou (offshoring), se v byvalych pridmyslovych

oblastech negativné projevuje opusténim a chatranim provozoven.

Tyto tzv. brownfieldy znamenaji zatéZz pro mistni a regiondlni ekonomiku: pfimou (oploceni,
asanace ekologickych $kod, demolice...) i nepfimou (sniZeni atraktivity okoli, znehodnoceni
pozemku brownfieldu...), pficemz velkd cast ndaklad( lezi je hrazena zverejnych rozpocti
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(WOKOUN a kol., 2008). Ve zkoumaném regionu se podle databaze brownfieldy.cz (cit. 6. 4.2017)
nachazi jediny aredl byvalé chemicky v Kaznéjové, ktery je pfipraven pro investory.

Vzhledem kabsenci vétsich pramyslovych podnikd regionu, jsou pro Kralovicko vétSim
problémem tzv. zemédélské brownfieldy: zemédélské aredly, které byly opusténé v pribéhu
transformace ¢eského zemédélstvi po roce 1989. Velky problém je, Ze tyto brownfieldy se ¢asto
nachdzi v malych obcich a mohou vyrazné ovlivnit architektonicky a krajinny charakter
(MACKOVIC 2003 in SKALA a kol. 2012). Ze 750 lokalit brownfields vytipovanych v roce 2008
agenturou Czechinvest v Plzeriském kraji je 40 % lokalit dfive vyuZivanych zemédélstvim
(czechinvest.com, cit. 6. 4. 2017). BohuZzel zvefejnény byly pouze ty lokality, které jsou ptipravené
pro investory. Problematiku brownfields zohledfiuji Gzemné analytické podklady (UAP) ORP
Kralovice predevsim ve SWOT analyzach jednotlivych obci: existence zemédélského brownfieldu
je identifikovana v Hodovizi, Ne¢tinach a v Zihli, velkou ¢ast Bezvérova zabira brownfield byvalych
skladren (UAP SO ORP Kralovice, 2016).

5.3 Sluzby, obsluznost a ob&anska vybavenost

5.3.1 sluzby a obsluznost

Ackoliv je relativni vyznam terciéru (kvartéru a kvintéru) nizsi neZ na krajské a celostatni Grovni,
stale zaujima nejvyssi podil ve statistikach zaméstnanosti i ekonomickych subjekttd. Vysoky podil
ekonomickych subjektll ve sluzbach je ale také ovlivnén tim, Ze je pro zaméstnavatele jednodussi
najmout OSVC, ktera je nasledné ve statistice zapocitana jako ekonomicky subjekt (jde-li viak o
zavislou ¢innost, jednd se o tzv. $varcsystém?>).

Ve zkoumaném obvodu je ze sluZzeb nejvice zastoupen velkoobchod a maloobchod (1145 subjekt(
tvofi 41% podil na terciéru regionu). Dale jsou vyznamné profesni, védecké a technické Cinnosti,
penéznictvi a pojistovnictvi (tedy kvartér). Pfes 200 ES se vénuje také Ubytovani, stravovani a
pohostinstvi (cszo.cz, cit. 7. 4. 2017). Podobné jako ve vyssich administrativnich celcich pocet
ekonomickych subjekt(l v roce 2016 prevysuje v mnoha oblastech sluzeb zjiSténou zaméstnanost.
To ukazuje na to, Ze jeden zivnostnik provozuje svoji ¢innost pod hlavickou vice subjektl (jedna
restaurace s ubytovanim muze byt do klasifikace CZ-NACE zapocitana vicekrat. Dalsi logickou

vvvvvv

Sila vnitfnich vazeb regionu je posilovang, jestlize jeho obyvatelé nemusi za rGznymi sluzbami
vyjizdét mimo region. Nedostupnost sluzeb v regionu muze také pusobit jako push faktor vedouci
k migraci do jiného regionu. Pro zjistovani dostupnosti sluZeb je nejlepsi metodou dotaznikové
Setfeni®® (KUNC a kol. 2012), které vychazi z potieb dotazanych. Takto detailni vyzkum vsak neni
cilem této prace. Pro utvoreni zdkladniho prehledu byla vybrana existence supermarketu, ktery
spolu sdiskonty voli knakupu potravin 41 % CechG (GfK Shopping Monitor 2015
in zpravy.aktualne.cz, cit. 7. 4. 2017).

25 Zavisla ¢innost musi byt mimo jiné vazand na misto a ¢as vykonu. V terciéru je jednodussi tohoto stavu
dosdhnout, neZ v prdmyslu. K rozdilim mezi zavislou praci a Svarcsystémem a k vyhodnosti Svarcsystému pro
zG¢astnéné smluvni strany viz SEDIVA (2014).

26 Spatnd dostupnost sluzeb byla plaskymi gymnazisty jednim z nej¢astéji uvadénych negativnich faktor ivota v
obci SO ORP Kralovice, pficemz neexistence obchodu v malém sidle byla uvadéna zpravidla na prvnim misté. Na
druhou stranu mnozi Zaci z Kralovic hodnotili dostupnost sluzeb ve svém mésté jako kladnou stranku.
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Ve zkoumaném regionu se nachazi jeden supermarket (podle definice prodejni plochy nad 400 m?)
v Kralovicich. Jako supermarkety jednota Plasy definuje také své samoobsluhy v Kralovicich,
Kaznéjové, Manétiné a Plasich. Obyvatelé jizni c¢asti obvodu maji blize do supermarket(
v Tremosné, obyvatelé Nectin a Bezvérova maji nejblize supermarket v Touzimi.

5.3.2 Obcanska vybavenost

Pro zjistovani ob&anské vybavenosti obci bylo vyuZzito UAP SO ORP Kralovice, které byly v roce
2016 aktualizovany. Sledovana byla pfitomnost skoly, knihovny, Iékafe, sportovisté a kulturniho
zafizeni. Obcanska vybavenost jednotlivych obci je uvedena v pFiloze 5.

Témér v kazdé obci se nachazi néjaky prostor pro sport. Pouze v péti z nich sportovisté chybi. Ve
stejném poctu obci byla zastoupena knihovna a néjaké kulturni zafizeni, i kdyz v Loze a v Dolni Bélé
pro kulturni akce slouzi sal tamnich hospod. Lékar ordinuje v 15 obcich, pficemZ do mnoha jen
dojizdi. V SO ORP Kralovice se nachdzi 12 zdkladnich 14 matefskych skol, pficemz od nového
Skolniho roku za¢ne fungovat montessori Skola ve Chfici. Stfedni Skoly jsou situovany v nejvétsich
obcich- Plasich a Kralovicich. Z hlediska ob¢anské vybavenosti jsou na tom nejhlre malé vsi na
vychodé obvodu — Slatina a Holovousy, které postradaji jakykoliv sledovany prvek obcanské
vybavenosti. Spatné vybavené jsou také obce na severu obvodu — Pastuchovice, Tis u Blatna,
Potvorov a Velecin, kde obc¢anskou infrastrukturu zastupuji pouze sportovisté nebo kulturni sal
(UAP SO ORP Kralovice 2016).

Sestnact populaéné slabych (ale ne nejmensich) obci je zakladn& vybaveno knihovnou a
sportovistém, pricemz pokud se néjaké kulturni zatizeni nachazi v sousedni vsi, tak v téchto vsich
chybi (Bilov a Sedlec maji ,,spadovy” kulturni ddm v 1,5 km vzdaleném Potvorové). Pfi porovnani
s pracemi Rouse (2013) a Leligdonové (2012), ktefi zkoumali podobné prvky obcanské
vybavenosti, jsou obce SO ORP Kralovice vybavenéjsi nez obce na Pelhfimovsku a Naméstsku. To
mUzZe souviset s mensi dezintegraci po roce 1989, ta vedla k uchovani struktury s dominantni
vybavenou centrdlni vsi obce skladajici se z vice mistnich ¢asti.

5.3.3 technicka vybavenost

Technicka infrastruktura poskytuje komfortni resSeni zadkladnich narok( na bydleni ¢lovéka —
zasobovdni elektfinou, vodou a plynem, odkanalizovdni a nasledné cisténi odpadnich vod.
Moznosti technické infrastruktury jsou vsak limitovany predevsim v malych sidlech fixnimi naklady
na vystavbu a provoz. Stejné jako obcanska, je i technickd vybavenost analyzovana
v pFislugnych UAP (UAP SO ORP Kralovice, 2016).

Situace technické vybavenosti v regionu se stale zlepSuje, presto pfiblizné polovina GUzemi neni
plynofikovana, 13 obci nema verejny vodovod. Kanalizace chybi v poloviné obci, ale nékteré ji maji
ve vystavbé (Manétin, Mladotice). BéZnou strategii populacné slabych obci je svedeni splaskové
vody gravitaéni kanalizaci do bezodtokych jimek. Odpadni vody jsou nasledné bud’ vyvezeny na
pole, nebo do COV v jiné obci. Nékteré mensi obce maji pouze detovou kanalizaci, nakladani se
splasky poté resi obyvatelé individualné.

Nejhlife vybavené jsou opét obce na severu obvodu — Tis u Blatna, Velecin, Pastuchovice a Sedlec,
které nejsou napojeny na vodovod, nejsou odkanalizovany (respektive Pastuchovice maji
destovou kanalizaci), ani plynofikovany. Z ostatnich ¢asti obvodu je na tom podobné jen obec Bohy
na jihovychodé. V Z ¢asti obvodu je sice voda Cisténa v nejvétsich sidlech, ne vsak v mnoha dalsich
¢astech obce.
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Velmi dobr4 je situace v zdsobovani pitnou vodou, které je feSeno ¢erpanim z pramenist, ato i pro
nejvétsi obce obvodu (vodovod Zihle-KoZlany-Kralovice, nebo Plasy-Rybnice-Kaznéjov). PFedevsim
na zapadé SO ORP Kralovice funguje systém gravitacnich vodovodud, a to i pro malé mistni
Casti (viz obrazek 11). Vodovod tak chybi jen v jiz zminénych obcich na S obvodu a v obcich, které
leZi na jihovychodé?’.

obrazek 11: Typicky vodojem gravitacniho rozvodu vody nad Svétcem (mistni ¢ast obce Bezvérov),
vétsina mistnich ¢asti Bezvérova ma systém zdsobovani vodou reseny podobné.

zdroj: autor

5.4 Cestovni ruch a rekreace

5.4.1 cestovni ruch

Cely SO ORP Kralovice spadd podle statni strategické regionalizace cestovniho ruchu pod
turistickou oblast Plzensko (czechtourism.cz, cit. 9. 4. 2017). Silnou strankou oblasti je mirna
lesnata krajina s mnoha rfekami, malebnymi vesnicemi, hrady a zamky (tourism.cz/encyklopedie,
cit. 9. 4. 2017). Rozvoj turismu je také zapracovan i do UAP ORP Kralovice. Navzdory nepochybné
malebnosti krajiny SO ORP Kralovice s pomérné zachovalymi pfirodnimi hodnotami — kanony rek,
Zulové balvany a rozhlehlé lesy — jde o region, ktery leZi stranou pozornosti turistd. Pro rozdéleni
cestovniho ruchu podle forem byla vyuzita typizace podle VYSTOUPIL, SAUER a kol. (2011).

27 Tyto vsi jsou situovany na ploiné nad fekou Berounkou. V okoli se nenachdzi vyraznéjsi terénni elevace, co?
znemoznuje vybudovani gravita¢niho vodovodu.

47



Cestmir Kouba: MoZnosti rozvoje venkovského regionu na pfikladu SO ORP Kralovice

Méstsky a kulturné poznavaci cestovni ruch

V regionu se nachazi tfi vyznamné cile navstévnika: klaster Plasy, zamek Manétin a muzeum a
galerie severniho Plzeriska v Marianské Tynici. VSechny tfi barokni aredly spolupracuji, coZ se
projevuje i stoupajicim poctem navstévnik( (npu.cz, cit. 9. 4. 2017) v souvislosti s festivalem
Zapadocleské baroko?®. Vétsina navstév téchto pamatek je vSak uskuteénénd bez pfenocovani.
Tomu pFispivd pomérné dobra ¢asova dostupnost z Plzné, severnich Cech a Prahy.

Pfirodni cestovni ruch

Studované Uzemi ma v této oblasti pomérné silny potencial (viz vyse). | kdyZ se v SO ORP Kralovice
nachdzi mnoho pfirodnich pamatek, které jsou spojeny znacenymi trasami a nau¢nymi stezkami,
nenachdazi se zde néjaky fenomén nadregiondlniho vyznamu. Zaroven zde neni néjakd vyznamna
vodni plocha pro rekreaci u vody. Problémem je také nedostatecnd infrastruktura hromadnych
ubytovacich zafizeni (HUZ).

Sportovni cestovni ruch

Pro aktivni dovolenou je z regiondlniho hlediska vyznamny svédecky vrch Kozelka vyhledavany
lezci. Ti vyuZivaji mozZnosti ubytovani v blizkych Nectinach, ¢i Manétiné. Okoli Zelezni¢ni trati 160
a udoli Strely je oblibenou destinaci pésich turist(, ani ti zde vsak vétsinou neprenocuiji.

Lazensky kongresovy cestovni ruch neni v SO ORP Kralovice zastoupen. Specifickym dlvodem
navstévy Manétinska je oblast tmavé oblohy Manétin. Organizovanych i neorganizovanych
pozorovani nocni oblohy se Ucastni zdjemci o astronomii. Jenou do roka zaplni navstévnici plaské
letiSté na Dnech ve vzduchu.

Cést ubytovacich zafizeni tvofi rGzné tabory a koly v P¥irodé — Pfes léto je v udoli Stiely a
Manétinského potoka organizovano mnoho letnich tabor(. DalSi oblasti s vétsim poctem taboru
jsou lesy v okoli Zihle.

CSU sleduje pocet ubytovanych v hromadnych ubytovacich zafizenich (HUZ). Statistika HUZ
podava prehled o turistické infrastrukture. Ve SO ORP Kralovice v roce 2015 fungovalo 29 HUZ —
jeden hotel***, sedm penzionl, pét chatovych osad, jedna turistickd ubytovna a dva kempy.
Presné polovina (13 HUZ) nalezi do kategorie ostatni. Nejvice HUZ, pét, se nachazi v obcich Kozlany
a Kralovice (kde se nachazi jediny hotel). Ctyfi HUZ jsou v Plasich. Celkem v SO ORP Kralovice
probéhlo v HUZ 115 228 prenocovani, z ¢ehoz 1 251 byli zahranic¢ni hosté (cszo.cz, cit. 9. 4. 2017).
Velky podil na poctu pifenocovani maji nejriznéjsi rekreacni strediska (Vozehdk u Kozlan, Sklarna
u Zihle, Maj u Plas), kde se poradaji détské tabory, sportovni a jind soustfedéni, $koly v pFirodg,
Skolni vylety, atp.

5.4.2 Druhé bydleni

Chaluparska rekreace ma vyznam témér pro cely studovany region. VSO ORP Kralovice se
nenachazi Zadna vyznamnéjsi chatova osada (srovnatelna napft. s okolim vodni nadrze Hracholusky
v sousednim Nyranském obvodu). Pfitomnost chalupar( v regionech, které prosly depopulaci je
stabilizujicim prvkem sidelni struktury, v mnohych malych sidlech maji chalupy prevahu nad trvale
obydlenymi domy. Rekreacni objekty se nachazi predevsim v sidlech, ktera byla v dobé aplikace

28 Tento festival vznikl v roce 2015 jako doprovodny program Evropského hlavniho mésta kultury Plzné.
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strediskové soustavy osidleni zafazena mezi nestrediskova sidla ostatni, opousténi dom( v téchto
sidlech rozsifilo prostor pro nabidku objektd k rekreac¢nimu vyuziti (Fialova a Vagner 2005).

Pro odhad podilu druhého bydleni mize slouzZit statistika SLBD 2011 (cszo.cz, cit. 10. 4. 2017),
ktera se vénuje neobydlenym domim. Nejvétsi podil domu slouzicich rekreaci na domovnim fondu
je v posluéovanych obcich, kde Zilo némecké etnikum — Nectinach (36 %), Bezvérové (30 %) a
Manétiné (32 %), coz odpovida teoretickym vychodiskiim uvedenym v predchozim odstavci.
Chalupy budou pravdépodobné situovany v mnoha malych mistnich ¢astech téchto obci.

Bez objektl urcenych k rekreaci byly predevsim malé etnicky ¢eské obce na V obvodu — Studen3,
Hlince, Cernikovice, Brodeslavy, Holovousy, Viehrdy — a obce na severu: Pastuchovice?® a Bilov.
Mimo Pastuchovic jde o obce, které jsou malé a leZi v rovinaté zemédélské krajiné bez lesa.
Pfesnym opakem je obec Dolni Hradisté leZici vlesich nad kafnionem Strely s 34% podilem
rekreacnich objektl na domovnim fondu. Atraktivni je také okoli pfirodniho parku Manétinska
(oblast klidu). V obcich kolem tohoto velkého lesniho celku se podily domi vyuZivanych k rekreaci
pohybuje kolem 20 %.

5.5 Shrnuti

SO ORP Kralovice splnuje teoretické znaky venkovského prostoru — 70 % obyvatel Zije ve venkovské
obci, hustota zalidnéni je s hodnotou 34 ob./km? velmi nizkd, 11,6 % zaméstnanych pracuje
v priméru, coZ je komparativné vysoky podil.

Obyvatelstvo a ekonomicka aktivita je soustfedéna podél rozvojové osy regionu, silnice I/27, kde
sidli devét z deseti nejvétsich zaméstnavatell sekundéru. Obce v okoli této silnice jsou lépe
vybaveny obcanskou i technickou infrastrukturou a také lIépe obsluhovany verejnou dopravou. Pro
tu je vyznamna také Zeleznice 160. Jizni ¢ast obvodu je pracovné napojena na Plzen, kam vyjizdi za
praci pres 50 % vyjizdéjicich. Jinak jsou pro zbytek regionu typické slabé vazby mezi obcemi.
Neatraktivni marginalni oblasti mimo hlavni osu regionu se daji oznacit Reynaudovym pojmem
Angle Mort (,ztraceny kout”) — tedy jako izolovany region, pro ktery je charakteristickd nizka
intenzita vnitfnich i vnéjsich vztahd (REYNAUD 1981 in LEIMGRUBER 2004).

Ackoliv jde spiSe o hospodarsky slaby region s méné vzdélanou pracovni silou, jeho ekonomicka
struktura s vysokym podilem MSP je prfihodna pro dalsi udrieni stavajici relativné nizké
nezaméstnanosti. Venkovsky charakter regionu, klid a pfijemné pfirodni prostiedi cini
ze severozapadni ¢asti obvodu vyznamné rekreacni zazemi Plzné. Nejvyssi podily chalup se
nachazeji bud' v mnohokatastralnich obcich postiZzenych vysidlenim ¢eskych Némcl (36% podil
chalup na domovnim fondu Nectin), nebo v malych vsich s velmi atraktivnim okolim.

2 Proti zjist&né statistice vypovida tvrzeni obyvatelky Pastuchovic, kterd zmiriuje velky pocet druhého bydleni
ve své obci.
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6 AKTERI ROZVOJE REGIONU A JEJICH AKTIVITA V DOTACNICH PROGRAMECH

Aktér regionalniho rozvoje je kdokoliv, kdo svymi aktivitami vstupuje do déni v regionu. MuzZe jit o
fyzické i pravnické osoby na rGzném stupni organizovanosti. Aktéfi rozvoje se daji délit podle
hierarchického postaveni, formalnosti struktury, vztahu k feSenému problému, nebo podle
sektoru (hospodarska, environmentalni, socialni oblast), ve kterém aktéfi plsobi (SVOBODOVA a
VEZNIK 2014). Toto rozdéleni je zndzornéno v tabulce 12.

tabulka 12: Matice aktérd — prostorova Uroven versus typ sektoru

SEKTORY
Verejny Podnikatelsky Neziskovy
Nadnarodni zajmova
_ Evropska komise uskupeni (napi. COPA a )
Evropski Sité
vrops (ramec SZP EU) dalsi svazy zemédelci, :
vyrobeid a producenti)
Ministerstva, Celostatni zajmova

w7 | Narodni Celostatni sit’ pro . ‘1, o Spolky, svazy, sité
= uskupeni
= venkoy
‘n_:. Kraj,
L Vysokeé Skoly, : .

Krajski _} m? .e ) o ) Podnikatelska sdruZeni Neziskova sdruZeni

Krajska informacni
stiediska
Obce = DSO, MAS; .
Lokslni Obei zfizované Podnikatelé, zemédélci e
SPOLKY
organizace Poto

zdroj: SVOBODOVA 2009

6.1 Obce

Verejny sektor patfi mezi nejdllezitéjsi aktéry rozvoje na vsech hierarchickych arovnich, protoze
kromé pfimé investi¢ni aktivity také nastavuje podminky, pravidla a ptipravuje prostiedi pro
rozvoj. Nejnizsi jednotka samospravy — obec — je klicovym aktérem rozvoje na lokalni drovni.
Véeobecné se v Cesku obce potykaji se dvéma hlavnimi problémy: téméF absentujici princip
meritokracie pfijmU obci a rozdrobenost struktury obci.

Soucasné nastaveni pfijm0 obci nezohledriuje princip zasluhovosti (meritokracie). Pfi souc¢asném
rozpoctovém urceni dani ma obec pouze tfi stimuly pro vlastni aktivitu, kterou mize ovlivnit vysi
danovych pfijmG: obcim je ponechana dan z nemovitosti, kterou na svém Uzemi vybere (a muze
nastavit jeji vysi), dale ziskd 30 % dané z prijmu fyzickych osob z podnikani a 1,5 % dané z pfijmu
fyzickych osob ze zavislé Cinnosti. Ostatni pfijmy jsou rozpocitany podle rozlohy, poctu obyvatel a
po¢tu 73kl navitévujicich $kolu vobci (MFCR 2016). Tuto situaci hodnoti Stanislav Balik
nasledovné: , Problematika financovani obci v sobé ukryvd mnoho dikazu o redlném postaveni
komundini drovné v politickém systému. Shrnuto — v tomto ohledu nepfistupuje stdt k ceskym
obcim jako ke skutecné svéprdvnym a plnohodnotnym soucdstem politického systému.”
(BALIK 2009, s. 37).
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Vysledkem horizontalni fragmentace obci v Cesku je velky pocet populaéné slabych obci, které
nemaji dostatek finanénich prostfedk(3°. Zvlast ve venkovském prostoru je tak duleZita spoluprace
obci realizovana nejcastéji sdruzenim do dobrovolnych svazkl obci, nebo zapojenim do mistnich
akcnich skupin (MAS).

Kromé vlastniho rozpo¢tu mohou obce Zadat o dotace od dalSich subjektl — predevsim z rozpoctu
Plzenského kraje (PK), nebo fondl EU. V pfiloze 6 je uvedend aktivita obci v ¢erpani dotaci od
téchto subjektl v pétiletém obdobi 2013-17. Kromé projektl samotnych obci byly pocitany i
penize ziskané institucemi, jejichz zfizovatelem je obec (Skolami a knihovnami).

Pro potfeby malych obci ma Plzerisky kraj zfizeny Program stabilizace a obnovy venkova
Plzenského kraje (PSOVPK), vramci kterého byly pro rok 2017 schvalené projekty celkem
za 110 mil. K¢ (plzensky-kraj.cz, cit. 11. 4. 2017). O penize na své projekty mohou Zadat obce
do 1500 obyvatel, pfiéemZ nejmensi obce mohou ziskat vice penéz (celkem do 500 tisic K¢)3L.
Vyhodou je nizsi administrativni naro¢nost a jasné stanovena pravidla. Z tohoto programu cerpala
vétsSina populacéné slabych obci. V praxi Cerpaji obce z PSOVPK predevsim na infrastrukturni
projekty — opravy rybnikd, chodnikd, plotd, zatepleni budov, atd. Zajimava je v tomto pfipadé
strategie obce Hlince, kterd takto ,etapovité” cerpala dotace na preménu Spycharu ve
stejnojmenné kulturni centrum — mezi lety 2013-17 ziskala z PSOVPK 1,6 milionu korun. Pod
PSOVPK jsou také alokovany penize pro sdruzeni obci a dotace na zhotoveni Uzemnich plang.

Kromé PSOVPK kraj pfispiva na socidlni péci, vystavbu cyklostezek, lesni hospodarstvi. Obce také
¢erpaly z havarijniho fondu uréeného pro akutni problémy. Manétin byl velmi aktivni v projektu
Zachovani a obnova pamatkové hodnoty a podstaty nemovité kulturni pamatky (dotace.plzensky-
kraj.cz/verejnost/zadosti, cit. 11. 4. 2017).

Objem dotaci z evropskych fondl (strukturalni, socialni a fond soudrznosti) sice ve zkoumaném
uzemi nékolikandsobné prevysuji objem penéz ziskanych z krajského rozpoctu, ale na tyto penize
dosdhlo jen 16 (vétSinou vétsich) obci regionu — divodem muze byt vyssi administrativni
narocnost nebo nedostatek disponibilnich financi rozpoctu obci na finanéni spoludcast projektd.
Evropské fondy byly nejcastéji vyuzivany na rekreaéni a technickou infrastrukturu (doprava,
vodohospodarstvi), zlepseni podminek vyuky ve skolach a environmentalni projekty.

Co se tyCe penéz z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (dale EZFRV), ktery ma ve
své gesci ministerstvo zemédélstvi, jsou konkrétni Udaje k dispozici pouze za fiskalni roky 2014,
2015 (szif.cz, cit. 11. 4. 2017). Obce tyto penize vyuzivaly predevsim na ndkup zemédélské techniky
a opravy mistnich komunikaci. Vyznamna ¢ast téchto dotaci — podpora realizace mistni rozvojové
strategie bude rozebrana v subkapitole vénované mistnim akénim skupinam.

Nejvice penéz (32 tisic) na ob¢ana ve sledovaném obdobi ¢erpalo z dotaci mésto Manétin: Obec
byla schopna vyuzit PSOVPK pro své mistni casti, dalsi krajské programy a predevsim penize
z operacniho programu Zivotniho prostredi. Pfes 20 tisic na obcana ziskaly také obce Dobfi¢ a
Hlince. Absolutné nejvic penéz Cerpaly z dotacnich projektli Kralovice. Po prepocitani ziskanych

30 Mala populaéni velikost obce je nevyhodnd nejen z finanéniho hlediska. V nejmensich obcich muZe byt také
problém s najitim vhodnych a kompetentnich kandidatd do obecniho zastupitelstva.

31 Respektive o projekty mohou Zadat obce nad 1500, ale pro mistni ¢ast, kterd ma do 500 obyvatel. Dotace se
poskytuje max. do vyse 70 % celkovych nakladd akce. Obce do 250 obyvatel mohou ziskat 500 tisic, obce
s populacni velikosti 251 aZz 1500 obvatel mohou ziskat 400 tisic. Obce nad 1 500 obyvatel 300 tisic.
(PSOVPK 2016 — vyhlaseni).
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penéz na pocet obyvatel, je zfejmé, Ze nezdleZi na populacni velikosti obci — moznost dosahnuti
na dotaéni penize zavisi na schopnostech vedeni obce. Zddnou dotaci neziskala pouze obec Loza,
kterd se ale vroce 2010 zadluZila kvdli vystavbé COV, a neméla tedy potfebné finance na
spoluucast.

Jednou z kompetenci obce jakoZto instituce, ktera nastavuje pravidla pro dalsi subjekty mistniho
rozvoje, je vypracovani Gzemné planovaci dokumentace (UPD). Funkéni Gzemni plan zpiehledriuje
pravidla pro vystavbu a identifikuje mista vhodna pro rlzné aktivity. Pozitivnim dopadem vysoké
administrativni naro¢nosti a pfipominkovani pfi tvorbé Uzemniho planu je ta skute¢nost, Ze jde o
dokument, ktery dotéené organy znaji, nebot se k nému musely vyjadfovat a dohadovat jej.
V roce 2016 nebyla schvalena ¢&i rozpracovana UPD ve 12 obcich (UAP SO ORP Kralovice, 2016).

6.2 SdruZeni obci

Sdruzeni obci vznikd, aby obce spole¢né dosadhly néjakého spolecného cile. Legislativné je
sdruzovani obci fizeno zdkonem 128/2000 Sb. o obcich. Sdruzeni obci také mudze vzniknout jako
pravnicka osoba, v tom pripadé je legislativné zakotveno podle Obchodniho zdkoniku (Centrum
pro regionalni rozvoj CR, cit. 14. 4. 2017). Obce SO ORP Kralovice jsou €leny 7 prostorové souvislych
sdruZeni obci (viz kartogram na obrazku 12). Mimo to jsou jednotlivé obce ¢leny dalsich icelovych
svazk{ obci (SdruZzeni mést a obci PK, svazek obci Horni Berounka, aj.)

obrazek 12: Svazky obci a mistni akéni skupiny na izemi SO ORP Kralovice

SO ORP KRALOVICE
DOBROVOLNA SDRUZENI OBCI
s T [ ] Belska skupina
A s I e oo T

- Svazek obci Krasov

\Velecin - Manétinsko - nectinsky mikroregion
" Rastuchovice E Mikroregion Severni Plzerisko
MAS Vladai 'Zihle)

MAS Kraj zivych vod

|:| neni ¢lenem svazku obci

BilovA\/ysokalLlibyne
Potvorov,
Miadotice

Holovousy

Kozlany}

as . stovi Veshry)
g Kraj zivych vod / ‘ ~ Rlasy} Kopidlo Studena

_: Svétovina Hlince

Koci
Kogin| w

Rybnice

Kaznéjov Korytal ) Brodeslavy
BT Dolni Hradigté
obric

WJarov)

Zdroj: Mapové podklady: databaze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.0.). s R
Data: risy.cz (online) URL: risy.cz/cs/vyhledavace/mikroregiony. MAS Svétovina (online) URL: mas-svetovina.cz. 7 Cestmir KOUBA
MAS Kraj zivych vod (online) URL: krajzivychvod.cz. MAS Vladar (online) URL: viadar.cz. GU PiF MU, Brno 2017

Vétsina mikroregiontl ma za cil vSeobecny rozvoj, ochranu Zivotniho prostfedi, rozvoj turistiky.
Nékteré mikroregiony (Vladar a Svazek obci Slavkovsky les pro obnovu venkova) se transformovaly
v MAS. Bélska skupina se vénuje predevSiim spolecnému systému inZenyrskych
siti (risy.cz, cit. 14. 4. 2017).
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Pro dobrovolnd sdruZeni obci je uréen dotacni titul PSOVPK —integrované projekty, a to do
vyse 300 tisic, se 40% spolutiéasti sdruzeni obci (PSOVPK 2016 — vyhlaseni). V téchto projektech je
velmi aktivni Manétinsko-nectinsky mikroregion (dal$i aktivita Manétina v Cerpani financi).
Mikroregiony v SO ORP Kralovice (Dolni Sttela, Kralovicko) ¢erpaji penize prfedevsim na techniku
(velkokapacitni stany, komunalini techniku) a turistiku (naucné stezky, cyklotrasy).

Zadny ze svazkd obci neziskal pfimo dotaci z fondd EU, co? neznamens, e by jejich aktivita nevedla
k dosazeni rozvojovych moznosti, které tyto fondy nabizeji. Pfedstavitelé obci mohou spolec¢né
vyvijet aktivitu u dalSich instituci, ktera vede k alokovani projektu pravé na Uzemi sdruzeni obci.
P¥ikladem mUGze byt projekt /205 Aglomeraéni okruh — dokonéeni. Slo o rekonstrukci silnice mezi
obcemi Bélské skupiny realizovanou Spravou a udrzbou silnic PK, na kterou pfispél ROP Jihozdpad
(regiondlni operaéni program Jihozdpad) 44 miliony K¢ (strukturalni-fondy.cz, cit. 14. 4. 2017).

6.3 Podnikatelsky sektor

Zatimco verejnd sprdva stanovuje pravidla a podminky k rozvoji regionu a pecuje o jeho vSestranny
rozvoj, podnikatelsky sektor hraje vyznamnou roli v kaidodennim Zivoté regionu. Pravé
podnikatelské aktivity jsou podle Binka a Galvasové (2008) ,Klicovym faktorem ovliviiujicim tzemni
rozdily v danych podminkdch a soucasné je i ménici.” (s. 1) Zaroven dodavaji, Ze by bylo chybou
zuzovat vyznam podnikatelského sektoru na pouhy rlst produkce. Zmény v podnikatelském
sektoru se nasledné odrazi na zméné spolecnosti jako celku (BINEK a GLAVASOVA 2008).

Pro venkovsky region je dllezitd aktivita subjektd v priméru - V ptipadé SO ORP Kralovice o to
dilezitéjsi, Ze jde mnohdy o nejvyznamnéjsi zaméstnavatele v regionu (Ctyfi z deseti nejvétsich
podnikd). Kromé toho jejich aktivity jsou rozprostreny po velké plose a maji tedy dopad podobu
krajiny regionu. Dotace zemédélclim jsou pridélovany z penéz Spoleéné zemédélské politiky EU
prostfednictvim Statniho zemédélského intervenéniho fondu (SZIF), organizaci MZeCR.
Nejvyznamnéjsi polozka dotaci ze SZIF je platba na plochu a agrienviromentdlni opatfeni. Ve
fiskdlnim roce 2014 a 2015 Cerpaly nejvétsi subjekty priméru dotace na stavby a technologie pro
ZivoCiSnou vyrobu (szif.cz, cit. 14. 4. 2017). Kromé toho také nékteré nejvétsi subjekty
v zemédélstvi®? vyuzivaly dotace na pofizeni technologii na snizeni emisi amoniaku z operaéniho
programu (OP) Zivotni prostfedi, ktery spadd pod fond soudrinosti (strukturalni-fondy.cz,
cit. 14. 4. 2017).

Situace ekonomickych subjektl je popsana v ekonomické charakteristice. Firmy samy osobé maji
velky vliv na situaci v regionu, pfi spoluprdci s vefejnym a neziskovym sektorem se mohou stat
aktivnimi tvlrce regionalni strategie. K tomu slouzi platforma MAS, které je vénovana pozornost
dale.

6.4 Mistni ak¢ni skupiny

Na principu klastrové teorie (viz BLAZEK a UHLIR 2002) regiondlniho rozvoje je z prostfedk
Evropskych fond podporovan komunitné vedeny mistni rozvoj. Komunity3® musi byt sloZeny ze
zastupcl verejného, soukromého sektoru, obcanll a neziskovych organizaci, pricemz zadna ze
zajmovych skupin nesmi mit v rozhodovacich organech pres 49 % hlasl. Na rozdil od ostatnich
dotacnich programl, musi byt komunitni rozvoj zaloZen na strategickém planu

32 Kralovickd zemédélska, Bilovska zemédélska, Zihelsky statek.
33 \lymezené jako oblasti s poétem obyvatel mezi 10 a 150 tisici — jde tedy o klastry, které rozvijeji pfedevsim
venkovské regiony.
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(Ustanoveni spolecnych nafizeni EU 2012). V soucasné dobé dochazi ke schvalovani Strategie
komunitné vedeného mistniho rozvoje (SCLLD — Strategy of Community-Led Local Development)
na obdobi 2014-2020.

Na rozdil od obdobi 2007-2014, kdy byla metoda LEADER podporovana z penéz EZFRV, mohou
v obdobi 2014-2020 Zadatelé prostfednictvim MAS dosahnout i na penize z ostatnich fondd EU. V
soucasném programovém obdobi jsou totiZz nastavena spolecna pravidla pro pét fondl, které
dohromady tvofi ESI — Evropské strukturalni a investicni fondy (strukturalni-fondy.cz,
cit. 14. 4. 2017). Mistni akéni skupiny prostfednictvim SCLLD tak mohou vyhlasovat fiche
opatfeni®* pravé v ndvaznosti nejen na Program rozvoje venkova (PRV), ale i dal$i programy
financované ESI.

Na uzemi SO ORP Kralovice zasahuji 3 MAS — MAS Svétovina se sidlem ve Zbiroze, MAS Vladar se
sidlem ve Valc¢i a MAS Kraj Zivych vod se sidlem v Teplé (viz obrazek 12). MAS Vladar a Svétovina
maji SCLLD schvélenou a mohou tedy &erpat penize na projekty. SCLLD MAS Zivych vod ocekava
vcéervnu 2017 druhé kolo pfipominek (mas-svetovina.cz, vladar.cz, krajzivychvod.cz,
cit. 14. 4. 2017).

MAS Svétovina

Uzemi, na kterém piisobi MAS Svétovina vzniklo spojenim 5 mikroregionl — ZbiroZsko, Radnicko,
Dolni Strela, Kralovicko a Horni Berounka - na Uzemi okres( Plzen-sever, Plzeri-mésto a Rokycany
v roce 2006. V programovém obdobi 2007-2013 bylo MAS Svétovina rozdéleno 19,735 milion(
korun na 66 projektll. Nejvétsi podil finan¢nich prostfedk( bylo investovano do diverzifikace
¢innosti nezemédélské povahy, modernizace zemédélskych podnik( a podpory cestovniho ruchu
(mas-svetovina.cz, cit. 14. 4. 2017) Zastoupeni ¢lend v MAS Svétovina je uvedeno v tabulce 13.
Obce v MAS Svétovina jsou zastoupeny prostfednictvim mikroregionl. Z podnikatelského sektoru
jsou zastoupeny dvé vyznamné spolecnosti priméru — Kralovickd a Bilovska zemédélska, bohuzel
v celé MAS chybi zadstupce sekundéru, a to i presto, Ze se na jejim Uzemi nachazi vyznamna
pramyslova zéna (byvalé mrazirny Dysina).

Tabulka 13: Rozdéleni ¢lenud a partnertd MAS Svétovina

subjekty MAS Svétovina |z toho ORP Kralovice
verejny sektor 8 6
nestatni neziskové

organizace 10 6
podnikatelé 8 4
fyzické osoby 1 0
celkem 27 16

zdroj: mas-svetovina.cz, online (cit. 14. 4. 2017)
MAS Vladaf

Prakopnickd MAS, kterd se podilela i na zakladani dalsich dvou MAS v SO ORP Kralovice, vznikla
vroce 2003. Jde o jednu z 23 zakladatelskych skupin ndarodni sité MAS. Plsobi predevsim
v Karlovarském a Usteckém kraji. Cleny v SO ORP Kralovice jsou obce Manétinsko-nectinského

34 Struény popis opatfeni Programového rdmce PRV v SCLLD MAS v definované struktufe (Program rozvoje
venkova - metodika 2015)
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mikroregionu. Ze zaméstnavateld regionu je ¢lenem ZD vlastnik(l Stichovice. V programovém
obdobi 2007-2013 bylo rozdéleno 59,066 milionu K¢, z ¢éehoz obcim v SO ORP Kralovice byly
uznany dotace ve vysi 5,435 mil. K¢. Podpora MAS Vladar se kromé podpory podnikatelské aktivity
v regionu — zemédélskych a nezemédélskych podnikd, soustfedi také na problematiku
zaméstnanosti a socialni oblast (vladar.cz, cit. 15. 4. 2017).

MAS Kraj Zivych vod

Obec Bezvérov je soucdsti MAS Kraj Zivych vod (spolu s dalSimi obcemi svazku Krasov), kterd
vznikla ze svazku obci Slavkovsky les pro obnovu venkova. Ackoliv nebyla vybrdna mezi MAS
podporené z Programu rozvoje venkova na obdobi 2007-2013, realizovala nékteré projekty —
v obci Bezvérov doslo k Upravam na navsi v mistni ¢asti Svétec. Cleny MAS Kraj Zivych vod jsou na
zkoumaném Uzemi pGsobici zemédélec Vaclav Skalda a ZS a MS Bezvérov (krajzivychvod.cz).
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7 MOZNOSTI ROZVOJE

Regiondlné geograficka analyza Uzemi se zaméfenim na socialné-ekonomické prostredi byla
vypracovana kromé didaktickych ucelll také jako podklad pro navrieni potencidlnich mozZnosti
rozvoje. Kromé této syntézy bude prihlédnuto i ke strategickym dokumentim, na zakladé kterych
by se mély odpovédné subjekty rozhodovat, a kterymi je podminéné cerpdni financni podpory
rozvoje regionu (konkrétné k SCLLD MAS).

Povinné vypracované strategické plany maji ¢asto charakter formalnich dokumentd, které jsou
vzhledem k investiénim moZnostem obci neredlné. Strategicky plan by nemél byt vSeobsahuijici,
ale naopak selektivné zaméfeny na nejvy3si priority rozvoje Gzemi (HRUSKA 2011). V soucasnosti
jsou pro rozvoj venkova nejduleZitéjsi strategické plany MAS® (SCLLD) - Své strategické plany
sestavuji i obce, ale vzhledem k malému Uzemi jde spiSe o Zebfticek priorit investi¢nich zamér(
(PERLIN 2006). Tyto plany tedy nebudou déle rozebirany.

Cilem této kapitoly neni vypracovani strategického planu, ale evaluace analyzy a navrh moznosti
rozvoje SO ORP Kralovice (i s pfihlédnutim k osobnim zkuSenosti s Zivotem regionu). Strategicky
plan by mél byt dokument, na jehoz tvorbé se participovali vSichni nejvyznamnéjsi aktéti rozvoje
regionu (HRUSKA 2011). Idedlni strategicky plan by mél vzniknout jako koncensus potieb
verejného, podnikatelského a obéanského sektoru na spoleéném rozvoji Uzemi, ve kterém Ziji.

7.1 SWOT analyza

Jako urdéity prechod mezi analyzou a jeji aplikaci v praxi slouzi SWOT analyza (tabulka 14). Tento
nastroj umoznuje utfidéni mnoistvi ziskanych informaci pro praxi. Jejim prostfednictvim se
identifikuji silné stranky (Strengths), slabé stranky (Weaknesses), pfilezitosti (Opportunities) a
hrozby (Threads). Roztfidéni informaci a jejich konfrontace vede k ujasnéni problémd regionu.
Strategie rozvoje provazana se SWOT analyzou by méla fesit, jak vyuZit silné stranky a pfileZitosti,
jak zlepsit slabé stranky a jak se vyhnout hrozbam.

35 pfed vznikem narodni sité MAS byly pro pldnovéni rozvoje venkova duleZité ptedevsim strategické plany
mikroregion(l. Vétsina mikroregioni na izemi SO ORP Kralovice je nyni plné integrovana v MAS — ¢imZ doslo
k preneseni rozvojovych strategii na vyssi Uroven.
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tabulka 14: SWOT analyza SO ORP Kralovice

silné stranky

slabé stranky

nizkd nezaméstnanost

dobry stav zemédélstvi
diverzifikovand struktura ekonomiky
oprend o malé podniky
nepfitomnost vyznamného zdroje
znecisténi zivotniho prostredi
pfirodné cenna uzemi —EVL a Natura
2000

tfi vyznamné barokni aredly zasazené
v atraktivni krajiné

zapojeni vétSiny obci do MAS
rozvojova osa regionu podél silnice
1/27

vékova  struktura obyvatelstva a
neatraktivita regionu pro mladé
absence silného pfirozeného
regionu

vysoky podil velmi malych obci
Spatnd obcanska i technickd vybavenost
mnoha obci

centra

Chybéjici atrakce pro vicedenni rekreaci a
nevyhovujici turistickd infrastruktura

nizsi Uroven vzdélanosti obyvatelstva a
nedostatek kvalifikovanych pracovnich
mist

slabé zapojeni podnikatelt v MAS

e platna UPD vétsiny obci e ZhorSeny stav ovzdusi
v neplynofikovanych sidlech — nutnost
topit tuhymi palivy

e zavislost na individualni automobilové
dopravé
prileZitosti hrozby

Dotacni tituly pro ¢erpani fondd EU a
PK na rozvoj venkova

Kompenzace Ubytku obyvatel
usazovanim rekreantd

UdrZeni turist na vice dnl

blizkost Plzné jako odbytisté
regionalnich produkt(

spoleCny postup pro zlepseni

infrastrukturni situace malych obci
(napf. v ramci DSO, ¢i MAS)
Zapojeni rekreantl do déni v regionu

starnuti obyvatelstva a pokracujici odchod
mladych lidi — vznik ,,regionu senior(“
silici vliv Plzné a jeho negativni dopad na
vyuzivani sluzeb v regionu

zadluZzeni malych obci pfi spolutcasti na
projektech

rezignace na ziskani dotaci vzhledem
k administrativni ndro€nosti

Prohlubovani rozdill mezi centrem
regionu a periferii na SZ a vychodé uzemi
Dalsi intenzifikace provozu na silnici 1/27

zdroj: autor
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7.2 Navrh moznosti rozvoje

Pfed samotnou tvorbou strategie rozvoje se musi odpovédné subjekty rozhodnout, zda se chtéji
vénovat spiSe posileni regionu v meziregiondlni soutézi, nebo zda je jejich cilem zmirnit
vnitroregiondlni rozdily. Tedy zda bude jejich politika , strategicka“, nebo ,pojistovaci“ (BLAZEK a
UHLIR 2002). A¢koliv je toto rozdéleni navrieno pro urover statG3®, principialné z ného vychazi
nasledujici pristupy k vyuziti SWOT analyzy, které jsou aplikovatelné i na nizsich drovnich:

e max-max strategie — maximalizovani silnych stranek, maximalizovani pfileZitosti
(,,strategicka”)

¢ min-max strategie — minimalizovani slabych stranek, maximalizovani ptileZitosti

® max-min strategie — maximalizovovani silnych stranek, minimalizovani hrozeb

e min-min strategie — minimalizovani slabych stranek, minimalizovani hrozeb (,pojistovaci®)

Demel (2012) se ve své praci vénované rozvoji SO ORP Opava pfriklani k varianté min-max, tedy
minimalizovani slabych stranek a maximalizovani pfileZitosti. Argumentuje tim, Ze velka ¢ast
hrozeb vyplyvd pravé ze slabych stranek regionu. Tak je tomu i v pfipadé SO ORP Kralovice.
Pozornost musi byt vénovana také dopadim maximalizace pfrileZitosti, aby negativnimi
externalitami nedo3lo k prohloubeni slabych stranek, nebo k oslabeni silnych stranek®’.

Redlnym cilem, na ktery se daji ¢erpat financéni prostfedky z rlznych zdroj(, je dovybaveni obci
technickou infrastrukturou. Pozitivnim stimulem je i aktivita mnoha obci v pfedchozim planovacim
obdobi — jejich predstavitelé mohou predat zkusenosti obcim, které takovouto investici planuiji.
Finance na vodovody, kanalizace a COV je mozné ziskat z prioritni osy 1 OP Zivotni prostiedi
(strukturalni-fondy.cz. cit. 20. 4. 2017), dale z narodnich dotaci MZCR na vodovody a kanalizace
(eagri.cz, cit. 20. 4. 2017), ¢i Dotacniho programu vodohospodarské infrastruktury PK
(dotace.plzensky-kraj.cz, cit. 20. 4. 2017). Zlepseni této situace ma v SCLLD MAS Svétovina i MAS
Kraj Zivych vod.

Pro dalsi rozvoj osy regionu by bylo vhodné uskutecnit prelozku silnice 1/27, idealné realizaci
(nejdrazsi) varianty — spolec¢ného vychodniho obchvatu Plas a Kralovic, jehoZ konkrétni podoba je
jiz vypracovana véetné vypracovani EIA a souhlasného stanoviska MZP CR (dalnice-silnice.cz,
cit. 20. 4. 2017). Tim by se vyrazné zlepsilo zivotni prostiedi zejména v Plasich. Také by se zrychlilo
spojeni mezi Plzni a severni ¢asti obvodu. Vzhledem k neddvné rekonstrukci stavajici silnice je tato
investice, kterd by mohla byt spolufinancovana z OP Doprava, spiSe nepravdépodobna. Situace
v obou méstech je vSeobecné kriticky vnimana (od obc¢ana po krajské dokumenty), spole¢nym
postupem by se mohl vytvorit dostateény politicky tlak na Reditelstvi silnic a délnic, nebo
Ministerstvo dopravy, aby doslo k realizaci projektu.

Dal$im cilem by méla byt spoluprace Narodniho pamdatkového ustavu, Narodniho technického
muzea a Muzea severniho Plzenska na spolecném postupu pfi propagaci barokniho dédictvi
(zdmek Manétin, klaster a muzeum stavitelstvi Plasy, Marianska Tynice). Pfi ndsledné spolupréci
s poskytovateli ubytovani mize dojit k oboustranné pozitivnim efektim — zvyseni navstévnosti na
jedné a poctu prenocovani na druhé strané. SpoleCnou propagaci a podporu na zlepSeni
infrastruktury cestovniho ruchu ma vSCLLD MAS Svétovina. To mulzZe byt paradoxné

36 politika EU je silné ,pojistovaci” — dochazi k podpofe hospodafsky slabsich nebo strukturdlné postizenych
region, aby byla posilena vnitfni soudrznost spolecenstvi.

37 Napfiklad je-li vyznamnou silnou strankou p¥irodni prostiedi a jeho ochrana, bylo by necitlivé do takové oblasti
navrhovat prlimyslovou zénu.
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problematické, jestlize dojde k vyznamnéjsim propagacnim akcim bez zahrnuti Manétina. V tomto
pfipadé je nutna spoluprace mezi MAS.

PRV podporuje v prioritni ose 2 rozvoj podnikatelské Cinnosti zemédélci (Program rozvoje
venkova 2015). Podobné jako Nectinska zemédélska nebo Statek Kralovice by i dalsi zemédélci
mohli proddvat vlastni zpracované produkty Zivocisné i rostlinné vyroby mimo jiné i v krajské Plzni.
Kromé vlastniho prodeje je vhodné dale investovat do diverzifikace Cinnosti zemédélskych
subjektl. Vtomto pripadé jde o trendy, které nejvétsi podniky priméru Uspésné zachytily, a
mohou tyto zkuSenosti predat i ostatnim.

°

Kromé vyse zminénych ,tvrdych cild” je (také vzhledem ke zvyseni prostfedkll pro komunitné
vedeny rozvoj v soucasném planovacim obdobi) dlleZité podnécovat obcany k vétsimu zapojeni
do verejnych véci ve své obci, véetné politiky. Na organizaci setkavani obcand obci prispivaji
vSechny MAS i Plzensky kraj. Jde vétSinou o technické zajisténi téchto akci — prispévky na
velkokapacitni stany, pddia etc.

Pozitivni efekt pro rozvoj celého regionu muizZe prinést zapojeni rekreantll do mistniho Zivota
prostfednictvim setkdvacich akci. Vzhledem k tomu, Ze tito lidé jsou predevsim z krajské Plzné,
ktera se vyznacCuje vySsim podilem vysokoskoldk(i, mulzZe byt timto zplUsobem ponékud
kompenzovana nevyhovujici vzdélanosti struktura obyvatelstva. Nové usedli lidé z mésta mohou
také obohatit know-how regionu o svoje zku$enosti, schopnosti a urcity nadhled. Mohou tak
pFejimat roli lokalnich elit a pfispét tak k rozvoji obce (SIMON 2011). Pozitivni dopad pro rozvoj
ma i zapojeni mistnich podnikateld do déni vregionu c¢lenstvim v MAS, které je zatim
bohuzel (s vyjimkou zemédélskych podnik() velmi slabé.

.....

konkrétni priority by mély vzejit ,zdola” napf. na zdkladé platformy pro setkavani zminéné
v predchozim odstavci. Komfort Zivota ve vsi mlize zlepsSit odstranéni ¢erné skladky (prispévek
zPOVPK, MAS Svétovina a Vladaf), stejné jako obnova polni cesty, vyznaceni
cyklostezky/hipostezky (pfispévky z rozpoétu PK, vSsech MAS), rekonstrukce drobnych sakralnich
objektl (POVPK, MAS Kraj Zivych vod, Integrovany OP). Samoziejmosti by méla byt dlouhodoba
péce o verejné prostranstvi a vefejné budovy. Problémem je, Ze mnoho chatrajicich objektd, které
snizuji  atraktivitu sidel, je vsoukromém vlastnictvi, vhorSim pfipadé mohou
neprehlednou/nevyresenou vlastnickou strukturu.

VysSe zminéné moznosti rozvoje mohou pfispét k pohodli a atraktivité regionu, nicméné jen
okrajové fesi nejzasadnéjsi problém, kterym je jeho demografické starnuti. Pro ilustraci, pouze
tfetina respondent(l z fad zak( gymnazia Plasy spojuje svoji budoucnost se zkoumanym regionem.

Jestlize bude ve stejné mire pokracovat trend suburbanizace, mUze se jizni ¢ast SO ORP Kralovice
stat vyhledavanou lokalitou diky pomérné rychlému a pohodIinému spojeni s Plzni. V ostatnich
Castech studovaného Uzemi zalezi predevsim na mistni aktivité. Pozitivnim prikladem muze byt
déni v obci Chfi¢ (v periferni vychodni ¢asti obvodu). Diky aktivité sdruzeni Propolis zde obnovil
¢innost pivovar, vzniklo zde muzeum a od pfistiho Skolniho roku zde zaéne fungovat spadova
montessori ZS. Obec Ch¥i¢ se diky spolupréci vefejného a neziskového sektoru stala cilem
specifické skupiny , kontraurbanit(®, lidi, ktefi se z nejriznéjsich divodu prestéhovali z mésta na
venkov (coZ ovSsem nemusi znamenat zménu jejich Zivotniho stylu — vice k této problematice
viz SIMON 2011).
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8 MISTNi A MIKROREGIONALNi UROVEN V GEOGRAFICKEM VZDELAVANI

Misto je odnepaméti vyznamnou soucdsti sebeidentifikace jedince. O vyznamu, ktery byl mistu
prikldadan v minulosti, svédci Slechticka jména a prfidomky stejné jako vyznamna skupina pfijmeni
odvozenych od mistnich jmen (typicky Rosicky, Limbersky). Ta jsou odrazem charakteru rané
novovéké vesnice, jejiz spoleCenstvi nové pfichoziho oznacila mistem, odkud pfisel
(KNAPPOVA 2002).

Misto stale formuje osobnost jedince, byt se jeho vyznam s globalizaci, novymi moZnostmi
komunikace a mensi volnosti pohybu déti pravdépodobné snizuje®. Vzdélani ¢lovéka je ovlivnéno
mistem, ve kterém Zije, a na zdkladé konceptu mista se také dozvida o ostatnich lidech a o
prostfedi kolem néj. Proto je zarazeni mista do kurikuldrnich dokumentl podloZeno také
Mezinarodni chartou geografického vzdélavani (VAVRA 2010).

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o didaktickou aplikaci zpracovaného tématu, bude tato prace dale
respektovat terminologicky kritizovany®® pojem ,mistni region” (pfipadné ,mistni krajina“). Tyto
pojmy nejsou definované. Otevira se tak prostor pro Sirokou interpretaci — od jasné definovanych
administrativné ohrani¢enych celk(, po epistemologické pfistupy postmodernich geografii®.

Vyuce mistniho regionu se dlouhodobé vénuje Kithnlova, jejiz pracovni uéebnice Zivot v nasem
regionu (2007) doplnéna stejnojmennou pfiruckou pro ucitele byla ocenénd v roce 2010 na
veletrhu ve Frankfurtu nad Mohanem. Vyhodou oproti ostatnim materialiim je ta skutecnost, Ze
neni psana pro jeden konkrétni region (je ale doplnénd konkrétnimi pfiklady vdzanymi na region).

Inspiraci pro vyuku mista a regionu daného skolni dojizdkou zak( je ,Deblinsky projekt”
A. Hynka (MU Brno) a B. Svozila (ZS Deblin), ktery byl realizovany na tamni zakladni $kole.
Vystupem je kromé atlasu a dvou ucebnic také rada odbornych ¢lankd. Projekt
v Debliné (ORP Tisnov) se vyznacoval Sirokou participaci nejen zaka a ucitel(, ale také verejnosti a
student(l MU (HYNEK 2016).

V rdmcovém vzdélavacim programu pro gymnazia (RVP G) je mistni region zarazen pod vlastni
pfedmét geografie, vzdélavaci obsah Regiony s oekdvanym vystupem: ,,Zdk vymezi mistni region
(podle bydlisté, skoly) na mapé podle zvolenych kritérii, zhodnoti pfirodni, hospoddrské a kulturni
poméry mikroregionu a jeho vazby k vyssim uzemnim celkiim a regionum.” (RVP G 2007, s. 36).
Jako ucivo je uveden mistni region: MoZnosti rozvoje mikroregionu, strategické a uzemni
pldnovdni. Mimo predmét geografie, v zdkladu spolecenskych véd, je uvedena dalsi aplikace
studované problematiky — Zdk ma podle vzdélavaciho obsahu Mezindrodni vztahy, globdini svét
,Posoudit vliv zaclenéni statu do Evropské unie na kaZdodenni Zivot obcand...” (tamtéz, s. 42).

Vyznamné je problematika vlivu EU na Zivot v misté zapracovana do prdrezového tématu Vychova
k mysleni v evropskych souvislostech, pticemz je zde vyzdvizen vyznam predmétu geografie pro

38 SLABA (2014) ve svém vyzkumu pomoci mentalnich a kognitivnich map zjistila, 7e 7aci svitavského gymnazia
nevnimaji navaznost svého bydlisté/skoly na okoli. Dojizdéjici Zaci také neprokazali v porovnani se Svitavskymi
vyssi znalost regionu (predpokladany byl soucet zapist u mista bydlisté a Svitav).

39 K terminologicky problémdm vice VAVRA 2009

40 Jako mistni region je takto moZné epistemologicky oznacit jak misto (place), tak i region (respektive fyzickou a
socialni krajinu), se kterym ma obyvatel bezprostfedni kazdodenni zkuSenost a zaroven v ni vystupuje (tedy
vsechny tfi slozky space podle Sojovy Thirdspace 1996).
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toto téma*!: Ve vzdéldvaci oblasti Clovék a pfiroda se evropskd a globdini dimenze uplatriuje
prfedevsim ve vzdéldvacim oboru Geografie, kde zahrnuje prakticky vsechny tematické okruhy...
(tamtéz, s. 70). Téma ma vzhledem k rozvoji osobnosti Zaka pomoci: ,,aktivné se podilet na reseni
mistnich problémd, pfispivat k feseni problémd na regiondlni, ndrodni i mezindrodni drovni, a to i
v situacich vyZadujicich dlouhodobé spolecné usili.“ a ,,vnimat a hodnotit lokdlIni a regiondini jevy
a problémy v sirsSich evropskych a globdlnich souvislostech”. (tamtéz, s. 70-71). Toho ma byt
dosaZeno prostrednictvim doporucenych tematickych okruhd, z nichz relevantni je zejména okruh
Zijeme v Evropé. Bohuzel v této souvislosti zcela chybi zaméfeni na ekonomické disledky Zivota
v Evropé, coz odporuje smyslu vzniku této organizace.

Dalsim prarezovym tématem, které v RVPG ukotvuje vyuku problematiky mista (tentokrat
definovaného jako misto) je Environmentalni vychova. Ta ma Zakovi pomoci: ,Vnimat misto, ve
kterém Zije, a zmény, které v ném probihaji, a citit zodpovédnost za jeho dalsi vyvoj, a to nejen
z hlediska Zivotniho prostfedi.” (tamté?, s. 76). Relevantni je vtomto pfipadé okruh Zivotni
prostfedi regionu a Ceské republiky.

ProtoZe je Rdmcovy vzdéldvaci program zavazny dokument a musi byt rozpracovan do skolnich
vzdélavacich programu, méla by byt problematika mista, mikroregionu a jeho vztahu k Evropské
unii vyucovana na vsech gymnaziich. Dvojsec¢na je roztfisSténost problematiky uvnitf prirezovych
RVP: Na jednu stranu Zak muzZe ziskat informace z rliznych stran a Ghld pohledu, na druhou stranu
mu0zZe mit pfi nekoordinovaném podani potize s pochopenim souvislosti. V nejhorsim pripadé
mUzZe dojit ke spolehnuti ucitele jednoho predmétu na uditele jinych predmétd a nasledné absenci
prarezovych témat ve vyuce — tomu by mél zabranit kvalitné postaveny (a realizovany) skolni
vzdélavaci plan (SVP).

Hynek (2002 in SLABA 2014) oznaéil jako zdsadni otdzku soustavy uéebnich plan( jejich
kompetence pro Zivot: Upozoriuje na to, Zze dobové geografické vzdélani by mélo misto popisu
vést k porozuméni a interpretaci svéta namisto pouhého popisu. Mél by se klast dliraz na
dovednosti, ve kterych spatfuje zaklad geografické zpUsobilosti.

Porozuméni svéta urcité podpofi zasazeni dlvérné znamé krajiny do mikro-/mezo-regionalniho
kontextu. DUleZité je také vénovat se dopadu procesl, které na vyssich Urovnich probihaji, pravé
na tento (pro zaka) konkrétni prostor.

Kromé konkretizace fyzickogegorafickych procesti a humanné geografické organizace se ma zakovi
dostat dovednosti vyuzitelnych pro rozvoj mista a regionu a ochranu tamniho Zivotniho prostredi.
V pripadé strategického a mistniho planovani nelze opomenout ani pfinos védomostni zakladny:
Obcan by mél znat kompetence své obce, zhodnotit jeji redlné moznosti — s touto znalosti bude
moci kriticky posoudit napf. aktivitu zastupitelstva, nebo volebni kampané v obci. Herber (2009)
vidi jako jeden z hlavnich pfinost geografie pravé pripravu zaka na odpovédné obcanstvi.

Povédomi o regionalni politice, regionalnim planovani a jeho moznostech by mély byt soucasti
vSeobecného vzdélavani také proto, Ze v praxi si jen vétsi obec pfizve k této problematice experta.
Zminéna problematika je v kompetenci politickych predstaviteld obci, tedy lidi, ktefi se za
soucasné situace ve vzdélavani nemusi s touto problematikou vibec setkat.

41 Do jisté miry je to zplisobené zafazenim geografie pod vzdélavaci oblast Clovék a piiroda. ProtoZe je napliovani
tématu v RVP G rozdéleno pravé podle vzdélavacich oblasti, vynikne obor geografie predevsim kvili absenci
obcanského a spolecenskovédniho zakladu ¢i déjepisu.
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Otazce informovanosti zak( gymnazia Plasy v této oblasti byl vénovany dotaznik, ktery kromé
predporozuméni nutného pro tvorbu didaktickych materialQ, zjistoval také postoje zaka jakozto
obyvatel analyzovaného uzemi.
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9 VZTAH K SIDLU A EVROPSKE UNII U ZAKU GYMNAZIA PLASY

Sondé o postojich zak( k Evropské unii v souvislosti s jejich sidlem byl vénovan dotaznik, ktefi Zaci
Gymnazia Plasy obdrzZeli v zari 2016, kdy zde probihala pedagogicka praxe autora prace, a ktery je
pripojen v pFiloze 8.

Dotaznik se také zabyval vztahem ksidlu a jeho atraktivitou. DlleZitym momentem je zde
predevsim vyjadiend migrace, tedy jestli gymnazisté chtéji ve svém sidle/regionu ORP z{stat, nebo
jestli chtéji zit jinde: podle Drapely (2010) jde o nejdilezitéjsi ukazatel atraktivity regionu. Pro
marginalni oblasti je typicky odchod rodaku, ktery je naopak nahrazen pozitivnim migracnim
prirGstkem lidi Z mésta, které (Casto na dlichod) laka nizka cena
nemovitosti (MUSIL a MULLER 2006). CoZ byvad pfedznamendno koupenim chalupy na druhé
bydleni (vice k migraénim vzorcm na venkové NOVOTNA a kol. 2013).42

Nulové hypotézy znély:
Z4ci maji jen malé povédomi o vztahu Evropské Unie k mistu, kde Ziji.
Aktivita ve spolcich posiluje vazbu na domovské sidlo.

Kromé zkoumani predlozenych hypotéz dotaznik slouzi také jako sonda, kterd ma za cil osvétlit
postoje zaka k, sidlu ve kterém ziji, jaké jeho problémy vnimaji a jak by je reSili. Tato ¢ast byla
postavend na otevienych otazkach. Vzhledem k tomu, Ze se dotaznik vénoval didaktickym uceliim,
pripadné zjistoval vazby mladych lidi na domovské sidlo v regionu, bylo upusténo od jeho rozdani

ucitelim skoly. Zjistovani jejich postojl by bylo mimo celkové zaméreni prace.

Dotaznik byl vyplnén 71 Zaky z vyssiho gymnazia, pficemz 58 z nich Zije ve sledovaném regionu
(viz tabulka 15). Protoze je prace vénovanda SO ORP Kralovice, nebyly odpovédi zakl zijicich mimo
toto Uzemi zapocditany. Vice k Uzemnimu rozmisténi viz tabulka 16.

tabulka 15: Podet 74k, ktefi vyplfiovali dotaznik®?

trida 5A 1R 6A 7A 3R 8A 4R celkem
pocet

zaka 3 13 11 17 9 10 8 71
z regionu 2 9 11 16 6 9 5 58

zdroj: vlastni Setfeni

Vzhledem k nizkému poctu respondentl v nékterych tfidach bylo prikroceno ke spojeni odpovédi
podle jednotlivych ro¢nikll (tedy sparovani tfid osmiletého a ¢tyfletého gymnazia). V maturitnim
ro¢niku byl dotaznik rozdan studentim, ktefi navstévuji seminar ze zemépisu.

42V této souvislosti je zajimavy pFispévek jedné oktavanky: ,A moji obec (Pastuchovice) nemd cenu moc
modernizovat, nebo rozvijet, protoe zde bydli velmi mdlo stdlych obyvatel, pfevéZnd vétsina jsou chatafi, kteff
sem jezdi pravé za klidem a pfirodou.”

3 polet Zakuy, ktefi vyplfiovali dotaznik, byl dany situaci ve $kole, kdy vétsina kvinty a sexty byla na exkurzi v Anglii,
vysledky sexty mohou byt ovlivnéné tim, Ze exkurze se podle vedouci praxe Gcastnili — slovy vedouci praxe -, vice
aktivni Zaci“. V kvinté byl dokonce o exkurzi takovy zdjem, Ze zbyli tfi Zaci byli na vyucovani spojeni s prvnim
ro¢nikem.
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tabulka 16: Prostorové rozmisténi zakl Gymnazia Plasy

trvalé bydlisté cetnost | poznamka trvalé bydlisté Cetnost | poznamka
Babina (Plasy) 1 Mrtnik 2
Ceskad Bfiza 1| ORP NyFany* [ Nebfeziny (Plasy) 1
Dolni Béla 1 Nekmir 2 | ORP Nyrany
Hadacka 1 Obora 2

ORP Touzim
Hodyné (KozZlany) 1 Otrocin (KV) 1((KV)
Horni Béla 2 Pastuchovice 1
Horni Bfiza 1| ORP Nyrany [Plané 1
Horni Hradisté (Plasy) 1 Plasy 4
Hvozd 1 Plzen 3| ORP Plzen
Kaznéjov 9 Rybnice 1
KoZlany 3 Stvolny (Manétin) 1
Kralovice 15 Stichovice 1
Ledce 1|ORP Nyfany |Tfemosna 1| ORP Nyrany
Lednice (Kralovice) 1 Zahradka 1| ORP Nyrany
Liné 1 Zaluzi (Tfemosna) 1| ORP Nyfany
Loza 1 Zebnice (Plasy) 2
Manétin 2 Zihle 2
Mésto Touskov 1| ORP Nyrany

* SO ORP Nyrany je druhym obvodem, ktery se nachdzi v okrese Plzen-sever. Plasy si do jisté miry
uchovavaji tradici ,okresniho venkovského gymnazia“ (viz podkapitola Vzdélanostni struktura
obyvatelstva).

zdroj: vlastni Setteni

Jak je patrné z grafu 7, vétsina zakd vy$diho gymnazia nedokdze posoudit dopady ¢lenstvi CR v EU
na jejich obec (zvolili odpovéd nevim). Nejméné informovanym vzorkem jsou Zaci sexty**, ktefi i
kdyz nehodnoti ¢lenstvi v EU negativné, soudi, Ze na déni v jejich obci nema dopad.

graf 7: Dopad ¢lenstvi CR v EU na domovskou obec

M3 ¢lenstvi Ceska v EU vliv na rozvoj vasi obce?

14
12
10 1. ro¢nik
8 sexta
3. rocnik
6
4. rocnik
4
2
0

ano, pozitivni  ano, negativni ne nevim

zdroj: vlastni Setreni

4 7de je opét dlleZité pfipomenout, Ze vzorek t¥idy byl mozna poznamendn jiz zminénou exkurzi.
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Jediny vzorek, u kterého nepreviadala odpovéd nevim, jsou Zaci, ktefi navstévuji zemépisny
semindf. Ti hodnoti zkoumany vztah veskrze pozitivné (1 respondent jej neguje, jeden vnima
negativné). Presto i zde témér tretina zakl nedokaze tento vztah posoudit.

Dominance neschopnosti posouzeni dotazované problematiky se mlZe odvijet od nedostatku
informaci, ktery zZaci vnimaji — védi, Ze nejsou schopni vytvofit si vlastni nazor. Na druhou stranu
je také mozné, Ze odpovéd nevim byla zvolena jako Unikova: Za prvé mél soused moznost vidét,
co zak vypliuje (rozestaveni tfidy se pti rozdavani dotazniku neménilo), za druhé po odpovédi Ano,
mél vyplnit dalsi pole, a to proc¢ tak soudi. Vysledky podava graf 8.

graf 8: Pozitivni* dopady &lenstvi v EU

Pozitvni prinosy EU pro obec

= dopravni infrastruktura
= rekonstrukce budov
= dotace

sportovni infrastruktura
= sluzby

= rodak v ROP

zdroj: vlastni Setfeni

Pozornost byla také vénovana vlastni invenci zakd, tedy navrhu na jaky projekt by mohla obec
Cerpat penize a eventudlné zjakych zdroju. VétSina Zzak( tuto podotazku nevyplnila.
Z 24 vyplnénych dotaznik(l se ukazala silné vnimana role Plzeriského kraje (viz tabulka 17), jehoz
Program obnovy venkova je ve vsich viditelny.

tabulka 17: Rozpocet preferovany zaky pro navrhovanou investi¢ni akci v jejich obci

rozpocet | krajsky | statni evropsky
pocet 12 6 6
zdroj: vlastni Setfeni

Nejcastéji zmifiované akce shrnuje graf 9. Nejcastéjsi odpovédi byly opravy silnic, dale
rekonstrukce/vystavba sportovist, rekonstrukce vyznamnych budov (kostela, statku, byvalé
Skoly...), koupalisté, rekonstrukce hasi¢ské zbrojnice (navrhovana vétsinou cleny SDH), posileni
verejné dopravy a zlep3eni sluzeb.

45 74ci, ktefi vyplnili, Ze dopad &lenstvi EU na jejich obec je negativni, nechali zpravidla zbytek otazky nevyplnény.
Jeden Zak uvedl jako negativum zemédélska nafizeni.
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graf 9: Napady Zak(l na projekty rozvijejici obec

Na jaky projekt by vase obec mohla Cerpat dotaci

= silnice

® sport

= vyznamna budova
détské hristé

® kultura*

u sluzby**

m zbrojnice

* véetné 3x zminéné rekonstrukce kulturniho domu
** vCetné obchodniho domu
zdroj: vlastni Setfeni

Vnimané problémy a moznost jejich zlepsSeni jsou samoziejmé zavislé na situaci v obci, napfiklad
3 studenti z Kaznéjova navstévujici rdzné roéniky by Cerpali dotaci na rekonstrukci kulturniho
domu. Podobné po prohlédnuti dotazniku je vidét, Zze v Plasich a v Manétiné je zanedbané
koupalisté. Naopak zdka z Mrtniku nenapadlo nic, protoze za posledni dobu aktivni starostka
Cerpala penize na rGzné projekty z krajského rozpoctu.

Dalsi otazkou bylo, nakolik ¢lenstvi ve spolku souvisi se vztahem k sidlu. ,Spolecenské a kulturni
aktivity jsou nedilnou soucdsti socidlniho kapitdlu, na ktery Ize v ramci ¢eského venkova nahliZet
jako na pozitivni, endogenni faktor rozvoje.”“ (HAVLICEK 2007 in CHROMY a kol. 2011). Podle
vyzkumu Chromého a kol. (2011) jsou pravé spolky nejcastéjsSim organizatorem spolecenskych
aktivit na venkové a zaroven patfi mistni tradice a spolecensky Zivot mezi nejvice ocenované
skutecnosti zZivota na venkové.

Otazkou je, jestli ¢lovék, aktivné zapojeny do déni v obci, je s ni vice spokojeny, nebo je naopak
vice citlivy k jejim problémim. Zjednodusené se da jako indikator aktivity vzit pravé Clenstvi
néjakého spolku v obci. Ve zkoumaném souboru 58 zakl, bylo 14 clend néjakého spolku Ci
sdruZeni. Nejcastéji se jednalo o sportovni a télovychovné oddily (Sokol, turistika, bikeklub...
dohromady 9 74k0), dale SDH (774k() a Skaut (2 Z&ci). Sest 74k je ¢lenem dvou a vice spolkd.

Porovnani v pohledu na svoje domovské sidlo jsou vyjadreny v tabulce 18. Je zfejmé, Ze ¢lenové
spolku vnimaji své sidlo pozitivnéji, nez neclenové. Co se tyCe setrvani v misté bydlisté, neni
aktivita v mistnim spolku ¢initelem, ktery by se néjak projevoval.
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tabulka 18: Clenstvi ve spolku a vztah k sidlu

spolek neclen |¢len

hodnoceni 2,4 1,5
zUstat 14 5
odejit 29 9

zdroj: vlastni Setfeni

Vtah ksidlu se déle také lisi v zavislosti na ro¢niku, jak ukazuje graf 10. Zaci 4. roéniku jsou
k rodnému sidlu vice kriti¢ti nez ostatni, neboji se také pouzZit nejhorsi hodnoceni. S vyjimkou
sextanu lze tvrdit, Ze Zaci maji sidlo, ve kterém Ziji, radi. Zajimavé pomérné cetné hodnoceni 4 u
Zaku 1. rocniku. Ten se tak v podstaté déli na vétsinu, kterd ma svoji obec rada a na mensinu, ktera
je s ni nespokojend. Spojujici ¢lanek mezi nimi viceméné chybi.

graf 10: Podil hodnoceni vztahu k sidlu zaky

vztah k sidlu
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zdroj: vlastni Setfeni
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Nejkladnéji hodnoti Zaci klid (31), fyzické prostredi (25 — pojmy priroda, Cisty vzduch, Cisté
prostredi, mdlo aut...), spoleCenské prostredi (17 — pojmy vzdjemnost, venkovskd spolecnhost,
malomeéstsky Zivot, rodina, bezpedi...), Zaci z Kralovic a Kaznéjova vyzdvihuji sluzby (7) a dopravni
dostupnost (5). Naopak Spatna dopravni dostupnost (12), nedostupnost sluzeb (20) a nedostatek
prileZitosti a kultury (15) jsou spolu se socidlni kontrolou, buranstvim a zavisti (11) nejcastéjsimi
nevyhodami mista bydlisté. Nevyhovujici fyzické prostfedi bylo v podobé transitu, zdpachu
z Zivocisné vyroby a hluku pfi sekani, zminéno Sestkrat.

Jak je patrné z tabulky 18, nehodlaji priblizné dvé tretiny souboru zdstat v misté svého bydlisté.
Jejich motivace byla nastinéna v pfedchozim odstavci. Misto, kde hodlaji Zit, byla také zjistovana
a jsou znazornéna v grafu 11.

Dominance krajské Plzné neni prekvapivd, stejné jako pomérné velky vyznam Prahy, to vse
odpovida napf. Hamplové Geografické organizaci (2005) — Plzen je silné mezoregiondlni centrum,
Praha makroregionalni.
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Potvrdily se slabé vazby uvnitf regionu (pouze 2 Zaci by chtéli Zit v jiném sile SO ORP Kralovice),
prekvapivy je urcity vliv Brna na venkovsky region nachazejici se na opacné strané stdtu, a silnd
pozice vystéhovani za hranice Ceska (ta ale mdze byt zesilena vétsim idealismem stfedoskolakd.)

graf 11: Vyjadrena mobilita Zak

Misto stéhovani

AN

u Plzeri ® Praha m zahrani¢i = ORP m Brno = nevim neuvedeno

zdroj: vlastni Setreni

Vyplnéné dotazniky podporuji teoretické zarazeni zkoumaného uzemi mezi venkov. Nejcastéji
zminovanou pozitivni hodnotou je klid a pfijemné prostiedi, Zaky naopak trapi problémy venkova:
Spatna dostupnost sluzeb, malo kulturnich a pracovnich pfilezitosti.

V souladu s predpoklady nedovedou Z4ci zhodnotit vliv ¢lenstvi CR v Evropské Unii na jejich obec.
Vyjimkou jsou vtomto ti, ktefi navsStévuji zemépisny seminaf, a dokazi si udélat na tuto
problematiku nazor. Silné renomé ma mezi Zaky Plzensky kraj, o jehoz aktivitach védi, a ktery by
zadali o dotaci na hypoteticky projekt ve své obci.

Studenti, ktefi jsou aktivni v néjakém spolku, sice maji tendenci hodnotit misto svého bydlisté
pozitivnéji témér o jeden klasifikacni bod, to ale neznamena, ze by na néj byli navazani. Podobné
jako ostatni planuji svoji budoucnost spiSe mimo hranice SO ORP.
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10 NAVRH MATERIALU PRO VYUKU

Prvni ¢ast vyukovych material(l je navrzena pro plaské gymnazium, konkrétné jeho vyssi stupen.
Dvé prezentace a pracovni listy se vénuji fyzickogeografickému a socioekonomickému prostredi
ORP Kralovice, pficem? je kladen dliraz i na misto, ve kterém Zak Zije. Materialy jsou ureny tretimu
ro¢niku, je v nich totiZz pracovano s aplikaci znalosti z fyzické a humanni geografie. Jejich cilem je
prohloubeni a konkretizace téchto znalosti, a pfedevsim zasazeni mista a regionu do SirSiho ramce
(nejen) geografickych proces(. Pracovni listy jsou uvedeny v pfiloze, prezentace na pfilozeném CD.

Prezentace nazvana Fyzickd geografie ORP Kralovice zacind otdzkami zamérenymi na okoli Zdkova
bydlisté. Dale je charakterizovan cely obvod - dlraz je kladen na propojeni slozek
fyzickogeografického prostiedi. Pracovni list je vénovan okoli bydlisté Zzdka a také upevnéni
znalosti z prezentace.

Podobnym zplsobem bylo zpracovano i socioekonomické prostiedi SO ORP Kralovice. Prezentace
se po uvodni motivacni pasaZzi vénuje regionu jakozto celku, pfiéemz konkrétni priklady maji
dopliovat Zaci na zakladé svych zkuSenosti. V pracovnim listu se Zaci seznamuiji s regionem také
prostrednictvi aktivni prace (s indexem stati a bazickym indexem). Posledni otazka celkové shrnuje
vyukovy modul analytické ¢dsti: Zak ma na zdkladé ziskanych znalosti regionalizovat SO ORP
Kralovice do mensSich celk(l a zafadit své bydlisté (protoze je plaské gymnazium spadové pro cely

vvvvvv

Kromé didaktického zpracovani analytické casti prace byla na zdkladé vlastnich zkuSenosti
s vyukou na gymnaziu Plasy a informaci z dotaznikového Setfeni koncipovana hra Mistni akéni
skupina. Inspiraci pro ni byla i synteticka ¢ast této prace®®. Tato hra je koncipovand na tfi aZ ¢tyfi
vyukové hodiny (podle objemu zadané domaci prace).

Prvni vyukovou hodinu si Zaci nejprve za pomoci prezentace ORP Kralovice: Od obce do Bruselu
zopakuji systém a kompetence statni spravy a samospravy na rdznych uUrovnich.*’” Pomoci
prezentace se seznami se systémem financovani obci, komunitné vedenym rozvojem a dotacni
politikou jak EU, tak krajské samospravy. Teorie je konkretizovana ramecky, které se vétSinou
vénuji dopadem na ves Hlubokou (mistni ¢ast obce Zihle). Kromé obce Zihle jsou uvedené i
moznosti zadosti o dotaci pro neverejny sektor a dopady spolecné zemédélské politiky EU na
Zihelsky statek - ten obhospodatuje zemédélskou ptidu na hlubockém katastru.

Pfi tithodinové dotaci bude druha hodina vénovana piipravé 7akd na zasedani MAS. Zaci budou
rozdéleni podle obci, ve kterych Ziji, nebo které si zvoli. Zaci si nasledné vyberou, zda budou
zastupovat obec, néjaky podnik v obci, ¢i instituci, kterd v obci sidli. Na jednoho ¢lena MAS by
neméli pfipadnout vice nez 4 Zaci. Poté plénum MAS vyhlasi po diskuzi 5 dotacnich programa a
alokuje pocet pridélenych penéz.

Uditel nasledné odkaze zaky na technické podklady (viz dale) a rozda formuldre zadosti o dotaci.
Zbyvajici ¢as v hodiné budou mit skupiny na domluveni postupu Zadosti. Samotnou Zadost
opfenou o dokumentaci (napf. UAP, rozpolet obce, strategicky plan obce...) zpracuji do pristi

46 Teoreticky ndvrh moZnosti rozvoje je ve své podstaté hra na obecni zastupitelstvo (byt na jiné odborné a
prostorové urovni).

47 P¥i praxi na plaském gymnaziu se ukazalo, Ze 74ci téZko chapou rozdily mezi vsi, obci a sidlem a maji jen malé
povédomi o kompetencich spravnich celkll. V tomto pfipadé jde o klicové znalosti.
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hodiny. Ta bude vénovana kratkému predstaveni projektu s odevzdanim Zadosti kontrolnimu
organu. Po predstaveni vsech projekt dojde k hlasovani o poskytnuti dotaci.

Pfi ¢tyrhodinové dotaci budou mit Zaci pulku tfeti hodiny na samostatnou praci ve skupiné:
vymysleni, na co chtéji ziskat dotaci, jeji navazani na dotacni program a podepreni dokumentaci.
Druha pllka jiz bude vénovana predstaveni projektu, pro které bude mozno vymezit vice ¢asu.
Zvlasté pfi vicehodinové dotaci Ize hru obohatit o volbu vyboru, ktery bude dotace schvalovat,
administrativni kontrolu a dalsi prvky (napf. bodovani projektl podle toho, nakolik splnily
programové cile).

Ucitel mlzZe podle situace svoji roli zvyraznit, nebo upozadit. Napriklad pfi schvalovani dotacnich
program( mUzZe zastupovat Zemédélsky intervencni fond, a doporucenimi se podilet na vysledné
podobé programu a alokaci penéz. MUzZe zastupovat roli kontrolniho organu, nebo mit pravo veta
pfi schvalovani projektd. Pripadné (aby nezvitézily vtipné projekty, ¢i projekty oblibenych Zaka)
muZe jakoZto povéreny Urednik rozhodovat o pridéleni dotace podle kritérii zadanych Zaky. Tato
varianta (byt fakticky spravna!) ma i své nevyhody: Za prvé mulze dojit ke sniZzeni motivace Zaku
kvali odosobnéni hry. Za druhé, jestlize budou Zaci sami rozhodovat (byt nespravedlivé) o pridéleni
dotace, projevi se moment dulezitosti mezilidskych vztahl v komunalni politice. Vybér té které
varianty zdavisi predevsim na vztazich uvnitf kolektivu Zak( a osobnosti ucitele.

Hra Mistni akcni skupina uci zaky argumentovat a diskutovat, zaroven je metodou learning by
doing seznami s principy komunitniho rozvoje. Ziskaji také informace o déni v okolnich obcich a o
dalSich aktérech mistniho rozvoje.

Kromé prezentaci, pracovnich listl a podkladd pro hru Mistni akcni skupina byla také pro vyuku
vytvorena sada sedmi map, které se vyznacuji jednotnym stylem a vénuji se vybranym
geografickym aspektim SO ORP Kralovice.
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11 ZAVER

Tato prace se vénovala dvéma Uzce souvisejicim tématlm: vyuce mistniho regionu ve vztahu
k moZnostem jeho rozvoje a moznostem rozvoje samotnym. Oboji je podloZeno analyzou fyzicko-
a socio- geografického prostfedi. Dotaznikovym Setfenim mezi Zaky byla statistickd a technicka
data konfrontovana s realitou vnimanou obyvateli regionu. Toto Setfeni také potvrdilo, Ze Zaci
gymnazia maji jen malé povédomi o dopadu Evropské unie na kazdodenni Zivot v misté jejich
bydlisté.

Didaktické aplikace kombinuji znalostni a dovednostni dimenze vyuky. Cilem vyukového modulu
je, aby Zaci aktivné uplatnili své znalosti ve hie Mistni akéni skupina. Pro samotné Gymnazium
Plasy byly navic vypracovany prezentace a pracovni listy, které se vénuji geografickému prostredi
SO ORP Kralovice a jeho konkrétni podobé v misté bydlisté Zaka. Ta je zvlast dulezita, nebot
studovany region totiz neni homogenni, jeho jizni ¢ast pfimo navazuje na suburbalni zdzemim
Plzné a Uzemi rozvojové osy OR 1 lze povaZovat za semiperiferni. Oproti tomu vychodni a
severozapadni ¢ast jsou typicky marginalnim (ve smyslu DRAPELA 2010 s. 184- 185) izolovanym
Uzemim bez ptirozeného centra.

Rozdily mezi obcemi existuji i na mistni drovni. Nékteré jsou schopné zorientovat se v Sirokém
spektru dotacnich program( a zvladnout administrativu spojenou s Zadostmi o dotaci, jiné jsou
v tomto sméru pasivni. Zajimavé jsou také rlizné strategie obci v oblasti ziskavani dotaci: Zatimco
nékteré se soustredily na vétsi projekty a Cerpaly dotace z fondll EU, jiné Uspésné opakované
Zadaly o zdroje z dotacnich titull Plzeriského kraje.

Ve srovnani s pracemi vénovanymi dal$im venkovskym regiondim (ROUS 2013, LELIGDNOVA 2012,
DEMEL 2012) wvykazuje studované uUzemi mnoho shodnych rys, které vyplyvaji
pravdépodobné podstaty postaveni venkova vCR — vétsi vyznam priméru, nedostateéna
vybavenost obci, horsi vzdélanostni struktura, ubytek obyvatelstva, demografické starnuti... Na
druhou stranu je SO ORP Kralovice oproti zkoumanym regionim specificky: primérna mira
nezamé@stnanosti v porovnani s CR, existence rozvojové osy namisto jadra, silna vazba na krajské
mésto. Zajimavé by bylo srovnat SO ORP Kralovice s néjakym jinym venkovskym obvodem
Plzeriského kraje. Jako nejvhodnéjsi se jevi SO ORP Nepomuk?.

Dalsi rozvoj SO ORP Kralovice ohroZuje predevsim demografické starnuti obyvatelstva. Klicovou
vyzvou do budoucnosti je udrzeni rodakud v regionu, ¢i prichod obyvatel z krajského mésta. Pro to
je nutné zlepsit dopravni spojeni s Plzni a nabidnout podobny komfort technické a obcéanské
infrastruktury obohaceny o silné stranky venkovského spolecenstvi.

48 Ostatni obvody jsou bud' v nesrovnatelné pozici vi&i Plzni, nebo v nich do$lo po II. svétové valce ke kompletni
vyméné obyvatelstva.
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Pouzité zkratky

ANC — Areas with Natural Constaints (Oblasti
s pfirodnimi znevyhodnénimi)

EA — ekonomicky aktivni

ES — ekonomicky subjekt

ESI — evropské strukturalni a investi¢ni fondy
EVL — evropsky vyznamna lokalita
HUZ — hromadné ubytovaci zafizeni
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JZ —jihozapad
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SCLLD - Strategy of Community-Led Local
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pfiloha 1: Index stafi v obci SO ORP Kralovice

z toho

obyvatelstvo ve véku:

pocet index
obec obyvatel | muzi zeny 0-14 let | 15-64let |65 a vice let stari

Bezvérov 672 347 325 101 441 130 1,29
Bilov 86 45 41 12 54 20 1,67
Bohy 128 64 64 24 67 37 1,54
Brodeslavy 70 34 36 6 44 20 3,33
Cernikovice 72 35 37 7 56 9 1,29
Dobfi¢ 415 208 207 54 269 92 1,70
Dolni Béla 420 215 205 50 279 91 1,82
Dolni Hradisté 50 32 18 4 37 9 2,25
Drazen 145 73 72 24 99 22 0,92
Hlince 68 34 34 6 50 12 2,00
Holovousy 61 27 34 5 37 19 3,80
Horni Béla 552 298 254 67 368 117 1,75
Hvozd 252 125 127 39 172 41 1,05
Chric 204 113 91 22 143 39 1,77
Jarov 136 66 70 18 82 36 2,00
Kaznéjov 3090 1517 1573 475 2046 569 1,20
Kocin 129 72 57 17 94 18 1,06
Kopidlo 138 74 64 26 74 38 1,46
Koryta 132 66 66 20 87 25 1,25
Kozojedy 589 298 291 63 406 120 1,90
KozZlany 1405 702 703 199 951 255 1,28
Kralovice 3503 1725 1778 519 2372 612 1,18
Lité 212 108 104 25 148 39 1,56
Loza 252 135 117 34 180 38 1,12
Manétin 1141 579 562 148 766 227 1,53
Mladotice 555 277 278 101 352 102 1,01
Mrtnik 345 163 182 45 250 50 1,11
Nedtiny 623 317 306 80 403 140 1,75
Obora 528 266 262 87 339 102 1,17
Pastuchovice 76 36 40 10 51 15 1,50
Plané 262 134 128 38 166 58 1,53
Plasy 2628 1310 1318 369 1748 511 1,38
Potvorov 132 67 65 13 91 28 2,15
Rybnice 528 258 270 96 350 82 0,85
Sedlec 97 50 47 18 63 16 0,89
Slatina 66 35 31 8 37 21 2,63
Studena 37 20 17| - 26 11

Stichovice 114 59 55 10 78 26 2,60
Tis u Blatna 106 53 53 17 72 17 1,00
Velecin 64 34 30 5 32 27 5,40
Vsehrdy 54 28 26 10 35 9 0,90
Vyrov 455 243 212 63 305 87 1,38
Vysoka Libyné 237 122 115 36 161 40 1,11
Zihle 1363 689 674 190 919 254 1,34
SO ORP Kralovice 22192 11153 | 11039 3161 14800 4231 1,34

zdroj: CSU 2017, online (cit. 12. 3. 2017)




priloha 2: Zaméstnanost podle sektor(i NH v obcich SO ORP Kralovice

obec primér | sekundér | terciér

Bezvérov 18,10% | 40,27% | 41,63%
Bilov 26,92% | 30,77% | 42,31%
Bohy 14,81% | 22,22% | 62,96%
Brodeslavy 16,67% | 23,33% | 60,00%
Cernikovice 27,59% | 31,03%| 41,38%
Dobri¢ 15,89% | 45,70% | 38,41%
Dolni Béla 4,09% | 33,92% | 61,99%
Dolni Hradisté |20,83% | 29,17% | 50,00%
Drazen 21,15% | 19,23% | 59,62%
Hlince 17,65% | 55,88% | 26,47%
Holovousy 37,50% | 43,75% | 18,75%
Horni Béla 6,55% | 41,05% | 52,40%
Hvozd 19,01% | 35,54% | 45,45%
Chri¢ 21,21% | 43,94% | 34,85%
Jarov 17,65% | 23,53% | 58,82%
Kaznéjov 2,27% | 49,20% | 48,53%
Koéin 30,61% | 32,65% | 36,73%
Kopidlo 11,90% | 52,38% | 35,71%
Koryta 31,82% | 25,00% | 43,18%
Kozojedy 11,67%| 43,97% | 44,36%
KoZlany 15,96% | 44,99% | 39,05%
Kralovice 8,86% | 36,36% | 54,78%
Lité 15,71% | 40,00% | 44,29%
Loza 1,77% | 44,25% | 53,98%
Manétin 21,49% | 25,11%| 53,39%
Mladotice 22,18% | 35,56% | 42,26%
Mrtnik 4,07%| 46,51% | 49,42%
Nectiny 18,85% | 35,60% | 45,55%
Obora 3,94% | 51,23%| 44,83%
Pastuchovice 22,22%| 16,67%| 61,11%
Plané 27,71% | 28,92% | 43,37%
Plasy 6,24% | 36,56% | 57,20%
Potvorov 26,92% | 32,69% | 40,38%
Rybnice 0,97% | 42,23% | 56,80%
Sedlec 37,50% | 31,25% | 31,25%
Slatina 40,74% | 25,93% | 33,33%
Studena 16,67% | 50,00% | 33,33%
Stichovice 53,06% | 18,37% | 28,57%
Tis u Blatna 11,54% | 50,00% | 38,46%
Velecin 14,29% | 35,71% | 50,00%
VSehrdy 18,75% | 50,00% | 31,25%
Vyrov 15,00% | 40,00% | 45,00%
Vysoka Libyné |30,49% | 42,68% | 26,83%
Zihle 15,67% | 34,52% | 49,80%

zdroj: CSU 2017, online (cit. 17. 3. 2017)




priloha 3: Zaméstnanost v obcich SO ORP Kralovice

Podil
nezaméstnanych | Pocet uchazeél o
obec osob (v %) zaméstnani* Pracovni mista*
Bezvérov 8,62 38 7
Bilov 5,56 3|-
Bohy 7,46 5 3
Brodeslavy - - -
Cernikovice 7,14 4|-
Dobfi¢ 2,97 8-
Dolni Béla 3,58 10| -
Dolni Hradisté 8,11 3 -
Drazen 2,02 2| -
Hlince 6,00 3 -
Holovousy 16,22 6|-
Horni Béla 2,99 11 2
Hvozd 2,91 5 1
Chri¢ 11,19 16 | -
Jarov 6,10 5]-
Kaznéjov 3,91 80 47
Kocin 8,51 8-
Kopidlo 12,16 9|-
Koryta 1,15 1]|-
Kozojedy 4,43 18 3
Kozlany 5,36 51 51
Kralovice 5,19 123 26
Lité 3,38 5 1
Loza 3,33 6 1
Manétin 4,31 33 -
Mladotice 2,84 10| -
Mrtnik 0,80 2 4
Nectiny 7,69 31]-
Obora 2,36 8-
Pastuchovice 7,84 4] -
Plané 2,41 4] -
Plasy 5,26 92 11
Potvorov 2,20 2]-
Rybnice 2,86 10 14
Sedlec 7,94 5]-
Slatina 5,41 2 1
Studena 3,85 1]-
Stichovice - - -
Tis u Blatna 11,11 8 6
Vele€in - - -
V$ehrdy 2,86 1]-
\Vyrov 3,93 12| -
Vysoka Libyné 8,08 13-
Zihle 7,40 68 | -

*v evidenci Ufadu prace

zdroj: CSU 2017, online (cit. 17. 3. 2017). MVCR (2017), online (cit. 17. 3. 2017)




priloha 4: Ekonomické subjekty v obcich SO ORP Kralovice

ekonomické subjekty podle poétu zaméstnancu
ES bez 10 az|50 az vice nez
obec celkem | neuvedeno | zaméstnancu 1az10|50 99 100 az 499 |500
Bezvérov 107 69 24 4 1 0 0 0
Bilov 16 10 4 1 0 0 0 0
Bohy 25 15 8 1 0 0 0 0
Brodeslavy 12 9 1 2 0 0 0 0
Cernikovice 19 15 4 0 0 0 0 0
Dobri¢ 101 53 28 8 1 1 0 0
Dolni Béla 128 61 47 10 2 0 0 0
Dolni Hradisté 16 12 6 0 0 0 0 0
Drazen 30 19 8 1 0 0 0 0
Hlince 23 11 8 2 0 0 0 0
Holovousy 16 10 4 1 0 0 0 0
Horni Béla 155 85 45 4 0 0 0 0
Hvozd 69 46 16 4 0 1 0 0
Chric 63 40 17 3 0 0 0 0
Jarov 40 16 13 1 0 0 0 0
Kaznéjov 629 379 199 37 9 1 1 0
Kocin 22 16 5 1 1 0 0 0
Kopidlo 35 23 8 3 1 0 0 0
Koryta 33 17 13 0 0 0 0 0
Kozojedy 147 90 48 7 3 1 0 0
KoZlany 348 205 111 14 2 1 1 0
Kralovice 878 507 245 57 15 5 2 0
Lité 48 28 13 6 4 0 0 0
Loza 64 40 16 9 3 0 0 0
Manétin 314 181 96 17 7 0 0 0
Mladotice 90 54 27 6 3 0 0 0
Mrtnik 76 47 34 4 1 0 0 0
Nectiny 159 105 41 6 3 0 0 0
Obora 143 77 54 6 0 0 0 0
Pastuchovice 16 9 5 2 0 0 0 0
Plané 62 29 21 3 1 0 0 0
Plasy 703 429 201 39 7 1 1 0
Potvorov 39 23 11 2 0 1 0 0
Rybnice 112 63 27 9 1 2 1 0
Sedlec 25 14 11 2 0 0 0 0
Slatina 15 8 5 1 1 0 0 0
Studena 12 6 4 2 1 0 0 0
Stichovice 29 15 9 1 0 1 0 0
Tis u Blatna 26 11 9 1 0 0 0 0
Velecin 14 8 4 2 0 0 0 0
VSehrdy 16 8 7 1 0 0 0 0
Vyrov 83 58 23 6 0 0 0 0
szoké Libyné 49 39 8 3 0 0 0 0
Zihle 334 214 99 20 3 1 0 0
SO ORP
Kralovice 5341 3174 1587 303 64 16 5 1
Zdroj: CSU 2017, online (cit. 20. 3. 2017)




priloha 5: Obcanska vybavenost obci SO ORP Kralovice

obec vzdélani knihovna |ékar sportovisté | kulturni zafizeni
MS | ZS SS
Bezvérov ANO | ANO NE ANO ANO* | ANO ANO
Bilov NE NE NE ANO NE ANO NE
Bohy NE NE NE ANO NE ANO ANO
Brodeslavy NE NE NE NE NE ANO NE
Cernikovice NE NE NE ANO NE ANO ANO
Dobri¢ NE ANO NE ANO ANO* | ANO ANO
Dolni Béla ANO | ANO NE ANO ANO ANO ANO-sal hospody
Dolni Hradisté | NE NE NE ANO NE ANO NE
Drazen NE NE NE ANO NE ANO ANO
Hlince NE NE NE NE NE ANO ANO
Holovousy NE NE NE NE NE NE NE
Horni Béla NE NE NE ANO NE ANO ANO
Hvozd NE NE NE ANO NE ANO ANO
Chfi¢ ANO | ANOT NE ANO ANO* | ANO ANO-muzeum
Jarov NE NE NE ANO NE ANO NE
Kaznéjov ANO | ANO NE ANO ANO ANO ANO
Koé€in NE NE NE ANO NE ANO ANO
Kopidlo NE NE NE ANO NE ANO ANO
Koryta NE NE NE NE NE ANO ANO
Kozojedy ANO | ANO NE ANO ANO* | ANO ANO
KozZlany ANO | ANO NE ANO ANO ANO ANO
Kralovice ANO | ANO ANO ANO ANO ANO ANO
Lité NE NE NE NE NE NE ANO
Loza NE NE NE ANO NE NE ANO-sal hospody
Manétin ANO | ANO NE ANO ANO ANO ANO
Mladotice ANO | ANO NE ANO ANO* | ANO ANO
Mrtnik NE NE NE ANO NE ANO ANO
Nectiny ANO | ANO NE ANO ANO* | ANO ANO
Obora ANO | NE NE ANO ANO* | ANO ANO
Pastuchovice | NE NE NE NE NE ANO ANO
Plané NE NE NE ANO NE ANO ANO
Plasy ANO | ANO ANO ANO ANO ANO ANO
Potvorov NE NE NE NE NE NE ANO
Rybnice ANO | NE NE ANO NE ANO ANO
Sedlec NE NE NE ANO NE ANO NE
Slatina NE NE NE NE NE NE NE
Studena NE NE NE ANO NE ANO NE
Stichovice NE NE NE ANO NE ANO ANO
Tis u Blatna NE NE NE NE NE ANO NE
Vele€in NE NE NE NE NE ANO ANO
VSehrdy NE NE NE NE NE ANO ANO
\Vyrov NE NE NE ANO ANO ANO ANO
Vysoka Libyné | NE NE NE ANO NE ANO ANO
Zihle ANO | ANO NE ANO ANO ANO ANO

*jen nékteré dny

zdroj: UAP SO ORP Kralovice 2016




priloha 6: Aktivita obci SO ORP Kralovice v ziskdvani dotaci za obdobi 2013-2017

dotace (tis. K¢) pocet

obec Plzensky kraj | EU K¢&/ob. obyvatel
Bezvérov 1289 511 2679 672
Bilov 528 - 6 140 86
Bohy 298 - 2 328 128
Brodeslavy 418 - 5971 70
Cernikovice 515| - 7 153 72
Dobfi¢ 1358 | 7865 22 224 415
Dolni Béla 1547 | 2569 9 800 420
Dolni Hradisté 478 - 9 560 50
Drazen 1010 - 6 966 145
Hlince 1680 - 24 706 68
Holovousy 850 - 13934 61
Horni Béla 1528 | 2301 6 937 552
Hvozd 605 285 3532 252
Chri¢ 1215 - 5 956 204
Jarov 508 - 3735 136
Kaznéjov 950 | 9668 3436 3090
Kocin 550 - 4264 129
Kopidlo 900 | 1241 15514 138
Koryta 880 - 6 667 132
Kozojedy 1075| 2845 6 655 589
KoZlany 1774 | 17341 13 605 1405
Kralovice 3553 | 60759 18 359 3503
Lité 510| 4684 24 500 212
Loza - - 0 252
Manétin 2485 | 34502 32 416 1141
Mladotice 972 379 2434 555
Mrtnik 1000 - 2 899 345
Nectiny 1176 | 7646 14 161 623
Obora 865 49 1731 528
Pastuchovice 1145 - 15 066 76
Plané 662 458 4 275 262
Plasy 4075 | 15923 7 610 2628
Potvorov 1682 - 12 742 132
Rybnice 530 - 1004 528
Sedlec 126 - 1299 97
Slatina 815 - 12 348 66
Studena 160 - 4324 37
Stichovice 1071 222 11 342 114
Tis u Blatna 400 158 5 264 106
Velecin 1001 - 15 641 64
VSehrdy 653 - 12 093 54
Vyrov 1208 - 2 655 455
Vysoké Libyné 703 - 2 966 237
Zihle 3472 | 8438 8 738 1363

zdroj: strukturalni-fondy.cz, online (cit. 11. 4. 2017), dotace.plzensky-kraj.cz online (cit. 11. 4. 2017),
szif.cz, online (cit. 11. 4. 2017). Upraveno autorem



Pfiloha 7: Dotaznik rozdany zakim Gymnazia Plasy

Sidlo a obec trvalého bydlisté:

Jaky je vas vztah k sidlu, ve kterém zijete?
1 2 3 4 5

velmi pozitivni negativni

Planujete v misté trvalého bydlisté zlistat po ukonceni studia? (Jestlize ne, napiste, kam se
planujete odstéhovat)?

Ano Ne (misto stéhovani)

Jaké jsou podle vas nejvétsi vyhody vaseho mista bydlisté?

Jaké jsou podle vas nejvétsi problémy vaseho mista bydlisté?

Jste ¢lenem spolku, oddilu, nebo organizace ve vasi obci

Ano (jakého/jakych) Ne

Ma élenstvi Ceska v EU vliv na rozvoj vasi obce?
Ano, pozivtivni Ne Ano, negativni Nevim

ANO (rozvedte)

Na jaky projekt by vase obec mohla Cerpat dotaci a odkud (EU/statni rozpocet/Krajsky
rozpocet)?

... Jestlize vas k tématu mozZnosti rozvoje vasi obce napadaji dalsi poznamky, nevahejte vyuzit
druhou stranu!



Priloha 8: Pracovni listy (od dalsi strany)

e Fyzickd geografie ORP Kralovice
e Socioekonomické prostredi ORP Kralovice
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Oblibené misto venku:

Fyzicka geografie ORP Kralovice

1) Kam nejdal dohlédnete z néjaké vyhlidky ve vasi obci, ¢i okoli? Jaky nejvyraznéjsi kopec, nebo
udoli se nachazi v blizkosti vaSeho bydlisté?

2) Doplite geologickou charakteristiku regionu

Horninovy podklad SO ORP Kralovice je soucasti (Bohemika). Ekonomicky
maji dodnes vyznam karbonské sedimenty, které na jihu u Kaznéjova obsahuji vyznamné
lozisko . Tato vrstva je geneticky spojend s dalSim loZiskem u Podboran,
Plzeriskou a Kladenskou panvi. Sedimentovy podklad vétsiny regionu prorazi na
severu Cistecko-jesenicky pluton tvoreny . V okoli Manétina jsou sedimenty pronikany
tretihornimi éedi¢ovymi . U Rabstejna nad Strelou vnikly metamorfézou

, které je mozné najit napt. na stfeSe chramu sv. Vita, Prasné brané, ¢i na Karlstejné.

3) Co se stalo pfi nize popsané vyjimecné srazkové situaci 25. 5. 1872?

“... V Mladoticich u Kralovic pozorovdno, kterak venku stojici prazdnd nddoba za hodinu na 9 palct
Cili 237 mm aZ po svij okraj vodou se naplnila a za dalsiho desté pretékala...“. Hodinovy Uhrn srazek
237 mm byl dlouho povaZovan za neredlny. Teprve mérenim doloZzena pratrz mracen na jiznim
Slovensku, tzn. v podobné stfedoevropské klimatické oblasti, z 12. 6. 1957, kdy ve stanici Salka u
Sturova spadlo 225,5 mm srazek za 65 minut, potvrdila redlnost tohoto Gdaje (JANSKY 2003 s. 87).

a) Zaplavenim dolu na kyzové bfidlice vzniklo Zelené jezirko u Dolni B&lé.

b) Sesuvem cedice z Chlumské hory bylo zavaleno manétinské namésti.

c) Sesuvem svahu naruseného stavbou trati vzniklo na Mladotickém potoce stejnojmenné jezero.
d) Erozni proud vody u Jezevcin odkryl povrchové loZisko kaolinu mezi Kaznéjovem a Mrtnikem.

4) Spojte geomorfologické podcelky s krajinnymi prvky a pfifadte nazev.

Zihelska pahorkatina neovulkanické stolové hory Rakoluska Fi¢ni terasa

manétinskd vrchovina téZzebni jamy velkolomu Dédek

kralovickd pahorkatina ploché  povrchy  krystalickych | Kozelka (659 m. n m.)
hornin

kaznéjovskda pahorkatina fi¢ni terasy a zahloubena udoli Soudny (723 m. nm.)

bezdruzicka vrchovina Zokovité Zulové balvany Kaolinka

5) Co vite o vodoteci, ktera protéka mistem vaseho bydlisté? (Kde prameni? Jaky je jeji
charakter tam, kde bydlite? Kam az dotece? Odkud sbira vodu?)
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6) Prectéte si nasledujici zpravu z 15. 6. 2016 o bleskové povodni

Nejvétsi ¢astka, 380 tisic korun, putuje do severoplzeriského Hvozdu — voda doslova vyplachla ves
Hodoviz, ktera pod néj patfi. ,Byla to velkd pfivalova vina bahna a krup, po které v obci zbyla
1,5metrova vrstva. Na uklid bylo tfeba nékolik ndkladnich aut," popsal starosta s tim, Ze povoden
také zanesla pozarni nadrz bahnem. ,Cast penéz pouzijeme na jeji vy¢isténi, dalsi ¢ast na opravu
kanalizace a také na pfipravu opatfeni, ktera by v budoucnu mohla predejit tomu, aby voda tekla
do dvor( a na pozemky," dodal starosta.

Zdroj: http://plzensky.denik.cz/zpravy region/kraj-podpori-vyplavene-obce-20160614.html

MuzZe se néco podobného stat i ve vasi obci a pro¢? Co vsechno ovliviiuje vznik takového
bahnotoku? Jak zabranit erozi zemédélské ptdy?

6) V jakém lese jste byli nej¢astéji? Jde o pfirozeny les/smrkovou monokulturu/smiseny les/bor?
Je vas les podobny jinému lesu v regionu?

8) Vyberte si jedno chranéné tuzemi, nejdrive jej lokalizujte a urcete divod ochrany. Nasledné
jej predstavte clovéku, co nikdy nebyl v Plzeriském kraji. VyuZijte osobni zkuSenost (jak se tam
dostat, zda tam je néjaké zvlast hezké misto, co se tam da délat, co se vam tam muze stat, atd.)

NPR Odlezelské jezero, PR Dubensko, PR Stfela, PR Kozelka, PR Krasov, PP Certova hrdz, PP Osojno,
PP UBdby — U Lomu, PP Malenicky pramen, PfP Horni Strela, Pf'P Manétinska (oblast klidu), PrP
Rohatiny, PFP Hresihlavska (oblast klidu)

Vysvétlivky: NPR — ndrodni pFirodni rezervace PR — pfirodni rezervace PP — pfirodni pamdtka PFP-
prirodni park



http://plzensky.denik.cz/zpravy_region/kraj-podpori-vyplavene-obce-20160614.html
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Mam nejradsi toto mésto: Kaznéjov-Kozlany-Kralovice-Manétin-Plasy (nehodici se Skrtnéte)

Socioekonomickeé prostredi ORP Kralovice

1) Ukotvéte misto, kde Zijete: Kde lidé pracuji? Kam jezdi nakupovat? Kam chodi déti do skoly?
Vzpomeiite si na okolni obce. Jsou na tom podobné, nebo spaduji jinam (kam?)

2) Bazicky index slouZi pro porovnani trendu rlznych méritek. Konstruuje se tak, Ze se vsechny
hodnoty vztahnou k poc¢atecni hodnoté (matematicky: ki = xi /xz . 100 (%)). V tomto pfipadé byl
zpracovan pocet obyvatel.

pocet obyvatel - bazicky index

1,5
1,4
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1,2

1,1 / _

S ———
0,9

0,8
0,7 S
0,6

1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011

rok censu

bazicky index

=== S0 ORP Kralovice === okres Plzen-sever Plzerisky kraj CR

Jaky vyvojovy trend se projevil ve vSech izemnich celcich? (historicky zdlivodnéte)

Pocet obyvatel uréitého Uzemi ovliviiuje bud' pfirozeny ptirGstek/ubytek, nebo stéhovani. Ktera

z uvedenych mozZnosti je spravné?

a) SO ORP Kralovice byl v 19. stoleti velmi zaostalym regionem, proto zde byla vyrovnana
porodnost s Umrtnosti a pocet obyvatel se tak neménil.

b) Kvéty v byvalém politickém okrese Kralovice z roku 1866 urcily, kolik lidi smi v jaké obci Zit,
proto se pocet obyvatel do roku 1918 neménil.

c) Popuaéni rist CR, Plzefiského kraje a okresu Plzefi-sever byl v 19. stoleti podporovdan
pristéhovalectvim z Uher a Rakous. Tito lidé se vSak neusazovali na izemi SO ORP Kralovice.

d) Populaéni rdst Plzenského kraje a okresu Plzen-sever byl v 19. stoleti dotovan lidmi, ktefi se
stéhovali ze SO ORP Kralovice kvuli nedostatku pracovnich prileZitosti.
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3) Doplite tabulku.

pocet obyvatel ve véku
index stari
obec 0-14 15-64 65+
Rybnice [96 350 32
IMladotice [101 102 101 %
Velecin 5 32 119 %
Studena |0 26 11

4) Podle mapy dopravni obsluznosti rozhodnéte, odkud kam se potfebuji dostat.
Normalné bych nasednul na autobus a byl bych s pfestupem v Kaznéjové, nebo Kralovicich bych
se tam dostal, i kdyZ mi jede jenom 6 autobusu. JenZe o vikendu ani jeden. Pokud nechci stopovat,
budu muset dojit na vlak, ktery nestavi ve vedlejsi vesnici, ale aZ o vesnici za ni. Bude to hezka
cesta, 8 km pres pole, pak lesem po svahu dol( k potoku. Vlakem pojedu pll hodiny a pak budu
muset jesté jit kus ze stejnojmenné zastavky, kterd je ale 2 km daleko.

Jedu z:

SO ORP KRALOVICE
DOPRAVA A OBSLUZNOST VEREJNOU DOPRAVOU

=== Sjlnice |. tfidy

Jedu do:

Silnice Il. tfidy

==== Silnice Il tfidy

Neevidovana silnice

Zeleznice

. Kralovice

N\ vodni tok

rtnik
obec obsluhovana o vikendu

opidio
obec neobsluhovana o vikendu

Do 14 Stivla
POCET SPOJU V OBCI O PRACOVNIM DNU S 4 \‘/\\" f\ o J / i
max (Plasy) Horni Bék: )\4\—
3 Kaggjow (| i
(Bohy) min, 3 = . N =
4

5 20 73
spojeni do Kralovic nebo Plzné

Zdroj: Mapové podklady: databdze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.0.). Cestmir KOUBA
Data: IDOS - jizdni fady GU MU Bno 2017

5) Na zakladé poznatkl z fyzickogeografické a socioekonomické charakteristiky rozdélte ORP
Kralovice do mensich regioni (zakreslete do mapy) a toto rozdéleni zdGvodnéte. Kam patFi vase
bydlisté? (jestliZe bydlite v jiném ORP napiste, vymezte region své obce.)
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ptiloha 9: Tabulka pro Zadost o dotaci ve hie Mistni akéni skupina

nazev projektu fiche opatreni

@ GEOGRAFICKY USTAV

PRIRODOVEDECKA FAKULTA MU

celkové naklady

pozadovana vyse dotace

popis projektu

schvéleno/ ve vysi

pfinos pro rozvoj

navaznost na fiche opatfeni

navaznost na strategickou dokumentaci




ptiloha 10: sada tematickych map SO ORP Kralovice (od dalsi stranky)



SO ORP KRALOVICE
POVODI

povodi toku [ | Trermozna (Be14)
- Strela I:l Javarnice
- Kralovicky p. - Berounka
Miadaticky p. [l Utersky p.
|:| Manétinsky p. - Blanka

ostatni toky — == hlayni tok povodi

/

Cestmir KOUBA

Zdroj: Autor. Mapove podklady: databaze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, sro). N W

DIBAVOD (Digitalni baze vodohospodaFskych dat). (Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, v.v.i.)




SO ORP KRALOVICE
KRAJINNY POKRYV

» orna plda - pfechodové kioviny
- trvalé travni porosty - ostatni
- jehlicnate lesy - vodni plochy

o
s
o

20 km

- smisené lesy - zastavba ] ] J

- listnaté lesy

~ Cestmir KOUBA
GU PfF MU, Brno 2017

Zdroj: CORINE Land Cover 2012 databaze Ceskeé republiky (CLC12_CZ). (European Environment Agency), upraveno
databaze ArcCR 500 ver. 3.2 (ARCDATA PRAHA, s.r.o.)



SO ORP KRALOVICE
HUSTOTA ZALIDNENI OBCI
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