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I
Narocnost tématu prace

Zvolené téma diplomové prace je velice aktudlni a nosné. Zejména v posledni dobé se hovofi o
kybernetické bezpecnosti v kruhu odborné vefejnosti ¢im dal Castéji, odborné literatury (zejména
ceské) je vSak minimum a doktrina pro tuto oblast prakticky neexistuje, proto byly na diplomanta
kladeny vysoké naroky zhlediska vyhledavani a zpracovavani informacénich zdroji. Pravo
kybernetické bezpecnosti se v soucasnosti teprve formuje, a kontinudlné¢ probihd diskuse
souvisejicich aspektl. Hodnocenou praci lze jednoznacné povazovat za piinosny piispévek do této
diskuse.

II.
Splnéni cila prace
Diplomant si vsouladu se zadanim v uvodu prace klade za cil analyzovat souasny stav
kybernetické bezpecnosti z pravniho i technického hlediska a v zavislosti na zjiSténych vysledcich
navrhnout opatieni, ktery by mohla vést ke zvyseni uéinnosti kybernetické bezpe¢nosti v CR. A&
tento fakt v zavéru autor explicitné nezmiiuje, z obsahu prace je patrné ze byl tento cil zjevné
splnén.

II1.
Teoreticka a obsahova Cast prace

Z obsahu prace je patrné, Ze diplomanta t¢éma mimotadné zaujalo, a Ze jeho zpracovani vénoval
mimotadnou pozornost. Z odborného hlediska je prace na velmi vysoké urovni a autor v ni
jednoznaéné prokazal velmi dobrou orientaci v probiraném tématu z technického i1 pravniho
hlediska a znalosti relevantnich odbornych informaci. Zpracovani takto narocné a Siroké materie
v ramci prace tohoto typu je velmi narocné, piesto se svoji tlohy diplomant zhostil velice diistojné.
Dokaézal si vybrat podstatné teoretické aspekty této velmi specifické pravni Gipravy a zpracovat je do
podoby uceleného odborného textu. Z textu prace je patrné technické vzdélani diplomanta, ktery
vedle pravnich otazek odborné pracuje i s otdzkami technickymi. Nékdy bohuzel az pfiliS. Oponent
zejména nepovazuje za rozumné vyuzivat technickou kategorizaci pifi vykladu a kritice pravni
problematiky. V praci jsou také struén& porovnany ptistupy USA a CR k zajistovani kybernetické
bezpecnosti. Oponent by ocenil, kdyby pravé tato problematika byla rozpracovana podrobnéji,
naptiklad hodnoceni stavu v CR se totiz omezuje toliko na popis Geskych pravnich predpist, ke
kterym by mohlo byt pfistupovano kriticky a mohly by byt zasazeny do celoevropského kontextu.
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Ptestoze tedy oponent chape, Ze pro pochopeni problematiky z hlediska prava je tieba poskytnout i
technické informace o kybernetickych utocich a kybernetické bezpecnosti, nemiize se zbavit dojmu,
ze pravu mohl byt v praci vénovan vétsi prostor a mohlo k nému byt ptistoupeno kriti¢téji. Pres
vySe uvedené nedostatky lze praci povazovat za kvalitni a spliiujici pozadavky kladené na
diplomovou praci.

IV.
Formalni Grovein prace

Praci je po formalni strance korektné zpracovanad a spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace
Smérnici dékana ¢. 7/2012 o studiu v bakalafskych a magisterskych studijnich programech a
Smérnici dékana ¢. 4/2012 o citaci dokumenti uzivanych v pracich podavanych na PrF MU.
Mnozstvi stylistickych a gramatickych nedostatki je minimalni. Rozsahly poznamkovy aparat
Citajici 200 poznamek pod cCarou piispiva ke srozumitelnosti vykladu a citace jsou spravné
zpracovany.

V.
Navrh Kklasifikace diplomové prace

Oponent navrhuje praci hodnotit stupném C/2/dobie.

Stupent oznaceni hodnota
Vyborné A 1

Velmi dobie B 1,5
Dobie C 2
Uspokojivé D 2,5
Vyhovujici E 3
Nevyhovujici F 4

VI.

Doporuceni pro rozpravu

Oponent navrhuje aby diplomant v rdmci rozpravy posoudil které instituty vyuzité pravni Gpravou
USA povazuje za vhodné k implementaci do ¢eského préava.

V Brné dne 10. 9. 2013

oponent diplomové prace
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