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Nazev prace: Priciny konfliktu mezi indickou vladou a hnutim naksalita

1.Prace Petra Feny pojednava o v ceském prostfedi naprosto neznamém fenoménu indického krajné
levicového hnuti naksalitti a jeho ozbrojeném odporu proti indické vladeé.

Téma je v Ceském prostiedi zcela neznamé, coZz Cini z diplomantova textu zasluzny pocin. Text je
silné popisny, ale to u bakalarské prace jednak neni zasadni nedostatek a jednak u takto neznamého
tématu je to pochopitelné. Struktura prace se oproti minulé neobhajené verzi zptehlednila, byt

predstaveni Brownovych indikatort bych zaradil také do teoretické casti prace.

Prameny a literatura jsou akceptovatelné a vesmés relevantni, nicméné ocenil bych vétsi pocet
zdroji a také snahu pracovat s primarnimi prameny. Formalni tiprava je taktéZ na akceptovatelné

urovni, text by si ale zaslouZil jazykovou korekturu.

Celkové se jedna o zajimavou kompilaci o problematice, ktera je v eském prostredi opravdu
vyjimecné reflektovana. Faktograficky je bezesporu obohacujici a Browntv koncept ji propujcil
prehlednost a analyticky rozmér.

Text nyni spliiuje veSkera nezbytna kritéria kladena na takovy typ prace. Navrhuji jej hodnotit v
zavislosti na obhajobé stupném C-dobre.

Otazka k obhajobé:

V kontextu nyni Casto vedenych debat, zda je moZné nastolit klasickou demokracii zapadniho typu
v muslimskych zemich se chci zeptat na pomérné komplexni problém, a to zda je indicky kastovni
systém kompatibilni se zapadnim pojetim

demokracie, nebo se jedna o tak vyrazné uzavieny kulturni systém, Ze jsou oba koncepty v a
priornim konfliktu?
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Pozn.: délka posudku by neméla prekr letocCit dvé normostrany, pokud k tomu neopravriuje podoba hodnocené prdce.



