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Posudek oponenta bakalarské prace

Autor price: Tomas Kacel
Nézev préce: Inteligentni vyhleddava¢ hodnoceni knih
Jméno oponenta: Zuzana Nevérilova

Bakalarska priace Toméase Kacela se zabyva databazemi knih a jejich subjektivnich
hodnoceni s cilem implementovat inteligentni hledani v hodnocenich. Prace ma dvé c¢asti:
implementac¢ni a pisemnou.

Na piilozeném DVD se kromé souboru s heslem nachézeji dva soubory s archivy.
Zdrojové kédy.rar obsahuje zdrojové kody vyhledavace, PyMySQL3-0.4.tar.gz obsahuje
knihovnu tfeti strany. Projekt ma také své webové stranky na http://nlp.fi.muni.cz/
projekty/hodnoceni_knih/, odkazy ze stranky projektu jsou vétsinou nefunkéni.

Kéd jednotlivych skripti neni dokumentovany, ale je dobfe ¢itelny. Povazovala bych
za rozumné, kdyby adresy URL databazi knih i knihoven byly definované na zac¢atku skriptu
jako konstanty, program by byl 1épe udrzovatelny. Rovnéz je potieba, aby program pied
vydanim prosel jazykovou korekturou. Chyby jako ,,vypiSe vysledky ze serveru uzivately“
(knihovna.cgi) nebo ,,dle nejblizsi schody“ (vyhledane.cgi) jsou autorovi pro ostudu. Tex-
tové popisy v kédu jsou cesky (coz neni iplné obvyklé) i anglicky (opét s mnoha chybami),
pro¢ ne jednotné?

Vyhledavaé¢ hodnoceni jsem vyzkousela na strankach projektu. Stranky, které program
vraci, jsou vypisem odpoveédi ruznych serveru na tentyz dotaz, inteligentnim vyhleddvanim
bych vysledek nenazvala. Nastésti je mozné vysledky hledéni sefadit podle hodnoceni, takze
se uzivatel nakonec k ,,inteligentnimu“ hledani dobere. Vysledky hledani jsou pomérné
nepiehledné, myslim, ze aby byly pfehlednéjsi, bylo by potieba zapracovat slouceni jednot-
livych poli, kterd maji stejny vyznam, z ruznych servertu do jednoho pole. Zatimco v zadani
je kladen duraz na ,,inteligentni hledani hodnoceni“, v implementaci se s hodnocenim nijak
promyslené nepracuje, je to zkratka jen jedno z poli pro sefazeni vysledku. Program tedy
nedokéze ,,inteligentné“ odpovédét na pozadavek ,,najdi mi dobrou knizku o rybach*.

Aplikace je webov4, tj. implementovana pomoci skripti v Pythonu, Common Gateway
Interface a rela¢ni databiaze MySQL. Vysledky hledani jsou webové stranky, které jsou
validni HTML 5.

Pisemnou ¢ast prace tvoii text o Sesti kapitolach a 45 strandch (bez ptiloh).

Prvni kapitola je tivodni, kde autor vysvétluje cile prace.

Druhé kapitola popisuje weby, které obsahuji hodnoceni knih. Autor vybral ty nej-
pouzivanéjsi v CR. Sekce 2.1 Analyza cbdb.cz obsahuje tvrzeni, ze ,,vyhleddvéni se nachézi
v pravém hornim rohu*, které je naprosto irelevantni pro obvykly zpusob zjistovani obsahu



databaze (pozadavek HTTP). Naopak neobsahuje vSechny informace dilezité pro obvykly
zpusob dolovani dat, napf. jména jednotlivych poli, text obsahuje jen obsah jednotlivych
poli, ptfitom autor musel s jednotlivymi poli pracovat. Podobné i ostatni dvé ,,analyzy “.

Kapitola 3 se vénuje popisu knihovnich katalogti Aleph a Carmen.

V kap. 4 autor uvadi, ze zatfadit knihu do urcité kategorie ¢i zanru je nemozné a
dokazuje svoje tvrzeni na knize K. Capka Krakatit, kterd je v kazdé knizni databézi zafazena
jinam. Za rozumnéjsi feSeni nez prosté tvrdit, ze zafazeni neni mozné, povazuji zafazeni do
kategorii implementovat formou piiznaku (tags).

Autor se v sekci 4.2 kratce vénoval aplikacim v oblasti vyhleddvani hodnoceni knih.
Pro¢ nepadla zminka o Goodreads? Tento server povazuji za velmi zndmy, obsahly a inspi-
rativni zdroj hodnoceni knih.

Cést 4.4 obsshle pojednavé o navrhu grafického uzivatelského rozhrani (GUI), ve
skutecnosti je implementovano jen to nejnutnéjsi. V ¢asti 4.4 autor popisuje scénéie tj.
piipady uziti. Podle mého nézoru je ve scénaiich kladen duraz na data o knihach, ale ne na
to, co bylo v zadani tj. hodnoceni. Nejvic se zadani blizi tieti scénar.

Pata kapitola se zabyva implementaci systému. Piekvapujici je, ze zatimco v navrhu
autor popisuje zvyraznény nadpis a jemnou vodorovnou ¢aru pro oddéleni nadpisu a
dalstho obsahu (vizudlni prvky), v paté casti pfizndva, ze soucasti implementace nejsou
kaskddové styly (CSS). Myslim, ze pouziti CSS piipadné Javascriptu by prehlednost (a
tudiz pouzitelnost) aplikace velmi zvysilo. V 5.3 je popis skriptu a tfid, v dalsi sekci (také
5.3) je popis vytvoreni databdze v MySQL. V sekci 5.4 autor popisuje, jak by bylo mozné
do préace pridat dalsi databdzi hodnoceni knih, v 5.5 popisuje prichody realnym systémem
podle scénaiu popsanych v 4.4.

Sest4 kapitola je zdvérecna.

V textu je zpocatku pomérné malo pravopisnych chyb, coz hodnotim kladné. Pozdéji
vsak pocet chyb na stranku narustd — obcas se vyskytuji nadbytecné ¢arky ve vétdach (napf.
1. véta na str. 18), preklepy (,,vyhledavéani vysledu“ na str. 20), chybéjici ¢arky ve vétach
(napf. ,,Jediny atribut, ktery musi zadavatel zadat povinné je jméno knihy a jejiho autora.
na str. 22), syntaktické chyby (,,tyto data“ na str. 21, , identifikovat uzivateli“ na str. 23)
a dokonce i hrubky (,,nezndmi autor“ na str. 18, ,,data o autorovy“ na str. 31, ,,standartni
knihovna* na str. 35).

Préace obsahuje mnoho stylistickych neobratnosti, které snizuji jeji srozumitelnost a
které je mozné tréninkem vymytit: ,,dle® misto ,,podle”, ptili§ mnoho ukazovacich zijmen
,,»Z téchto duvodu nebyly brény tyto zdroje jako relevantni. (str. 9), ,,vice jak“ misto ,,vice
nez“, pouzivani slangovych terminu (napi. frameworky, tagy na str. 30).

Seznam literatury obsahuje 31 polozek. Toto tctyhodné ¢islo je vSak tfeba snizit
o polozky jako ,,Vyhleddni vyrazu krakatit“. Skuteéné relevantnich polozek literatury,
se kterou student pracoval, jsem napocitala méné nez polovinu. Razeni bibliografickych
zdznamu je naprosto nejasné. V zdznamech jsou vazné chyby, napf. autory [22] nejsou
Slaimon Lewis a John Rielman, ale Clayton Lewis a John Rieman.

Jak plyne z vyse uvedeného, prace splinuje pozadavky na rozsah i obsah, ale s vaznymi
vyhradami. Implementace je také funkéni, ne vsak skuteé¢né pouzitelna.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku E.
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