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Obsahové nalezitosti

1. Téma a nazev prace
Diplomovéa prace se vé€nuje problematice, na niz by méli (nejen) budouci ucitelé zamétovat
svou pozornost. Koresponduje tedy s oborem, jejz diplomantka studuje.

Pfestoze je prace pojmenovana Romsky Zak ocima ucitelii na zakladni Skole, je téma jeji
teoretické casti pojato mnohem S$ifeji — vénuje se dllezitym historickym meznikiim v Zivoté
romského obyvatelstva, romské kultufe, romstin€, romské rodin€, romskym détem a
samostatnou kapitolu tvofi i téma romsky zak.

2. Cil prace
Na stran¢ 57 diplomové prace autorka konstatuje|: ,, Cilem mého vyzkumu je zjistit, jak je
romsky zak vaniman z pohledu ucitele. “ Na téze strané pak uvadi dalsi cil: ,,Cilem vyzkumu je
nalézt odpovéd’ na otazku, zda existuji urcité faktory, které ovliviiuji etnicitu romského zdka.

3. Struktura prace
Prace je zietelné a logicky strukturovana, umoziuje ¢tenati dobrou orientaci v textu. Vychozi
je Clenéni na cCast teoretickou a cast praktickou. VéEt§i rozsah je v€novan ¢asti teoretické.
Resumé odpovida svym obsahem spiSe anotaci.

4. Metodologie zavérecné prace 7
Bc. Martina Mozgova své vyzkumné Setfeni oznacuje jako kvalitativni. Vyzkumnd cast
diplomové prace vSak neni dostatecné teoreticky ukotvena. Muze to byt ovlivnéno i
skute€nosti, ze autorka pracovala (podle seznamu literatury) pouze s jedinou publikaci
metodologického charakteru.

Vyzkumné Setfeni realizovala formou, jiz nepfesné¢ oznacuje jako dotaznik. Analyza
ziskanych dat ma pfevdzné popisny charakter, seznamuje ¢tenaie se zptisobem, jimz ucitele
uvazuji o svych romskych zacich. Autorka néktera sva zjisténi spravné vztahuje k odborné
literatuie a vyzkumtim citovanym v teoreticke Casti.

Cést prace vénovana metodologii vyzkumu neni pfili§ obsazna a nedostate¢né¢ dokumentuje
zvolené metody ziskavani a analyzy dat, stejné jako pribéh vyzkumu.

5. Odborné obsahové hodnoceni prace
Z ptedklddaného textu je patrné autor¢ino zaujeti tématem. Martina Mozgovd ve své
diplomové praci prokazuje velmi dobrou obeznamenost s tématem vyzkumu, Cerpa z fady
odbornych publikaci i internetovych zdrojii a vhodnym zpisobem, teoreticky fundované
predklada ctenafi nastin Zivota romského etnika v historii i soucasnosti. Teoretickou ¢ast




prace povazuji za zdatilou. Mén¢ obsazna je vsak ¢ast vyzkumna, jejiz hodnoceni je zminéno
v bodu 4.

6. Naplnéni cili prace
Autorka v praci nezminuje, zda se ji podafilo naplnit cile, jez si vytycCila. Naplnéni
stanovenych cilu tak, jak byly formulovéany, povazuji za naro¢né. S odkazem na hodnoceni
metodologické stranky prace povazuji ur€eni, zda byly cile naplnény, za problematickeé.

7. Hodnoceni originality prace
Préace se jevi jako pfinosna predevsim pro zacinajici ucitele, jimz miize poskytnout vhled do
predkladané problematiky a inspirovat je k promysleni vlastnich vychovnych a vzdélavacich
strategii, jez budou uZivat pfi praci s romskymi zaky.

Formalni a stylistické nalezitosti

8. Jazykova urovei a stylistika
Text je logicky dobfe strukturovan, po strance stylistické je zdatily. Misty se v textu objevuji
jazykové (shoda podmétu s piisudkem, zapis ¢islovek apod.) a interpunkéni nedostatky.

9. Korektnost citaci a prace se zdroji
Autorka pracuje s tiSténymi 1 internetovymi teoretickymi zdroji. Zdroje cituje (1 na né

odkazuje) podle platné normy.

10. Rozsah prace
Préace odpovida stanovenému rozsahu.

Celkové hodnoceni: C.
Studentka prokazala naplnéni cil, které jsou na ni kladeny charakterem studovaného oboru a
projektem zavérecné prace. Zavérecnd diplomova prace spliluje po obsahové i formalni dané

pozadavky, a proto ji doporucuji k obhajobg.

Otazky k obhajobé
e Jak lze charakterizovat vyzkumny soubor a vyzkumny vzorek vaseho vyzkumného Setieni?

e V Cem spatiujete (ne)vyhody vami zvolené metody ziskavani dat?

V Brné 13. 5. 2013 Mgr. Blanka Pravdova



