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Zameéreni prace: Teoreticko-empiricka prace - kvantitativni ¢i kvalitativni vyzkumné Setreni,
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Struktura prace: B - odpovida

Téma a nazev prace: B - odpovida

Formulace cile prace: A - odpovid4, jasné, srozu-mitelné vymezen

Metodologie prace: C - odpovida s pripominkami

Jazykova a stylisticka uroven: F - nevyhovujici, hrubé gramatické a stylistické nedostatky
Formalni aroven prace: D - odpovida s vyhradami

Kriticky a tvarci pristup: C - kriticky a tvarci pristup v praci s pripominkami

Citace, prace s odbornou literaturou: C - odpovidajici prace se zdroji a cita¢ni normou s pri-
pominkami

Splnéni cile: B - splnény

Rozsah zavérecné prace: A - zcela odpovida pozadavkim

Prilohy prace (nepovinné): B - vhodné doplnuji téma

Prinos prace a jeji praktické vyuziti: C - prinosnd prace pro praxi i obor

Silné stranky prace:

Predlozena prace reaguje na vysoce aktualni problematiku tranzice vzdéldvaciho procesu podni-
cenou rozvojem a dostupnosti pokroc¢ilych technologii. Uvadi do tématu vyuzivani SW prostredku
v odborném vzdélavani technického sméru. Predstavuje Sirokou $kalu néastroji, které jsou, ¢i by
mohly (mély) byt, vyuzivany ve vzdélavacim procesu pro jejich nesporny prinos ke kvalité poro-
zumeéni latce, Ci pripravé na jejich rutinni vyuzivani v praxi. Prace by vSak mohla mit podstatné
vysSi vyuzitelnost, pokud by se Setfeni mezi studenty korelovalo s Setfenim v aplikacni praxi -
mezi zaméstnavateli / absolventy. Pak by se mohla autorka zameérit vice na prekryvy / bild mista a
mohla tak déat vedeni $koly / pedagogtim vhodné voditko pro rozvoj SVP / jednotlivych predmétd.

Slabé stranky prace:

Za nejvétsi slabinu predlozené prace povazuji jazykovou uroven. V praci se vyskytuje velmi vy-
znamné mnozstvi pravopisnych chyb vcetné netplnych vét apod. Z hlediska formdalni irovné
pak mém vyhrady k tpraveé textu (napr. osamocené radky, definice zkratek, prakticky chybéjici
odkazy na obrazky / tabulky, rezidua nevyuzitych casti Sablony - zkratky / rejstrik) a prevazné
nadbytec¢né duplicité grafl - tabulek z vlastniho Setfeni. Z pohledu prehlednosti a cita¢ni normy
bych volil vhodnéjsi zpusob odkazovani na pouzitou literaturu, zejména pokud se jedna o webové
stranky, ¢i firemni materialy.

Z pohledu vlastniho vyzkumu méam pak pripominku k pouzitému vyzkumnému vzorku, kterym
byli Zaci jediné Skoly. Z tohoto pohledu pak nékteré z otdzek byly irelevantni - napr. ta o do-
stupnosti WiFi siti. Z tohoto pohledu pak, a¢ formalné splnény, mohly byt cile prace naplnény
s vyznamnéjsi vypovidaci hodnotou, pokud by bylo oslovenou $irsi spektrum respondent.
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Déle prace obsahuje i diskutabilni tvrzeni, napt. o tzv. EULA (viz str. 29), ¢i do znacné miry
duplicitni pasaze tykajici se animaci (str. 45/46, resp. 48/49).

Dopliujici otazky:

V préaci zminujete radu strategickych dokument tykajicich se za¢lenovani modernich technolo-
gii do vzdélavani. Mohla byste v kratkosti zhodnotit jejich dopad do kurikula sledované skoly a
jejich potencidl pro zvySovani kompetenci jejich absolventu?

V préci mate na str. 49 v zavéru ¢dasti 2.5.5. uvedeno: “Takto vyucovani studenti ziskali na konci
semestru 65/100 bodti a tento postup se podle autoru prdce neosvédcil.” - které skupiny studen-
th se uvedeni tvrzeni tyka?

Na str. 58 mate v odstavci “vyhodnoceni vyzkumu” uvedeno, Ze "rozdily v oborech nebyly zohled-
nény jako faktor, jelikoZ na vysledky nemaji vliv’. Muzete, prosim, stru¢né komentovat, jakym
zplusobem jste k tomuto zavéru dospéla?

Celkové hodnoceni prace:
C - dobre - prumérny vykon s prijatelnymi nedostatky vzhledem ke kritériim standardu

Kontrola plagiatorstvi:

Prace neni plagiat a vyznacuje se vyznamnou mirou puvodnosti, viz ti§téna priloha kontroly
podobnosti.

V Brné 29.5.2023 e e
Mgr. Jan Cech, Ph.D.
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