Posudek oponenta závěrečné práce
 

	Studijní obor
	Český jazyk a literatura pro střední školy

	Forma studia
	celoživotní vzdělávání

	Název práce
 
	Česká přísloví a jejich recepce žáky ZŠ

	Autor práce
	Marie Blatná

	Vedoucí práce
	PhDr. Ivana Kolářová, CSc.


 

Hodnocení práce
 
	Charakter práce
	teoreticko výzkumný  
	didaktický 
	umělecký 

	Obsah práce
	odpovídá názvu práce 
	odpovídá
s připomínkou  
	odpovídá
s výhradou 
	neodpovídá názvu práce 

	Struktura práce
	odpovídá tématu zcela 
	odpovídá
s připomínkou 
	odpovídá
s výhradou 
	neodpovídá požadavkům 

	Metodologie práce
	výborně (A)
	velmi dobře (B)
	dobře (C)
	uspokojivě (D)

	
	vyhovující (E)
	nevyhovující (F)
	

	Formální úprava
	výborně (A)
	velmi dobře (B)
	dobře (C)
	uspokojivě (D)

	
	vyhovující (E)
	nevyhovující (F)
	

	Citace v práci
	odpovídají normě 
	odpovídají
s připomínkou 
	odpovídají
s výhradou 
	neodpovídají norně 

	Přílohy práce
	vhodně doplňují téma 
	částečně doplňují téma 
	jsou nevhodné
k tématu 
	nejsou v práci uvedeny 

	Seznam literatury
	odpovídá tématu 
	odpovídá
s připomínkou  
	odpovídá
s výhradou 
	neodpovídá 

	Počet stran práce
	odpovídá požadavku 
	odpovídá
s připomínkou  
	odpovídá
s výhradou 
	neodpovídá dané práci 

	Celkové hodnocení
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Doporučení k obhajobě
	doporučuji 
	 nedoporučuji

	 Připomínky, výhrady, zdůvodnění:

Závěrečná práce se zabývá výzkumem recepce českých přísloví u žáků základní školy. Obsah práce odpovídá zvolenému tématu, splňuje stanovený rozsah a dodržuje předepsanou strukturu.
     V teoretické části vymezuje autorka na základě odborné literatury pojem přísloví a jeho znaky. Kladně hodnotím zařazení kapitoly „Dotazník jako průzkumná metoda“, z níž pak vychází při zpracování získaných dotazníků. Praktická část obsahuje, vzhledem k povaze práce, obsáhlý dotazníkový průzkum, jehož kladem je nejen množství respondentů a pokrytí všech ročníků 2. stupně ZŠ, ale zejména jeho vícesložkovost, která by měla zajišťovat objektivitu závěrů. Autorka však bohužel nevyužila v dostatečné míře potenciál informací, které materiál dotazníků nabízí. Její vyhodnocení se zaměřuje na nedostatky (u části A, B) a nekomentuje např. která přísloví jsou pro žáky nejznámější nebo která přísloví žáci vysvětlit dokážou. U části A také postrádám uvedení zdroje/zdrojů souboru přísloví, se kterým žáci pracují. Přestože se v závěru práce uvádí, že vysvětlení důvodů slabých interpretačních schopností žáků přesahuje cíle práce, domnívám se, že autorka mohla uvést alespoň vlastní názor, byť nepodložený dalším výzkumem. Práce je tedy kvalitní po stránce materiálové, ale bylo by třeba ji dopracovat v oblasti vyhodnocování výsledků. 

     S četnějšími nedostatky se setkáme při hodnocení jazykové, formální stránky práce a citací literatury, např. na s. 7, 8, 9, 10, 11, 12, 16, 49. 

Závěrečnou práci doporučuji k obhajobě.

Celkové hodnocení: C (dobře)

 

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


 

V Brně 31. května 2013
doc. PhDr. Jana Marie Tušková, Ph.D.

