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Ptredkladand prace je hodnocena

1. Z hlediska obsahového zdméru, naplnéni zadani a zpracovani predepsané literatury
velmi dobie

2. Z hlediska pozadavki na jazykovou spravnost (pravopisné a jiné jazykové chyby)
dobfie

3. Z hlediska pozadavki na formalni Gipravu, pozadovany rozsah, dodrzovani citacnich
norem, odkazy a bibliografii

dobie
4. Pfipominky, naméty, otazky k rozpravé:

Prace je prehledné rozc¢lenéna do uzavienych celkti mapujicich jednotlivé etapy cinaiské
produkce od téZzby cinovych rud, ptes jejich zpracovani az po finalni vyrobky, pozornost
je vénovana i vyuziti cinu v historickych souvislostech. Sbirka cinovych predméti UPM
je zpracovana v obecné rovin€ s vyuzitim konkrétnich piikladi. Z kontextu neni ale
patrné, podle jakého kli¢e byly ukazky z jednotlivych historickych obdobi vybirany.
Nekteré kapitoly (napt. VI. Muzejni prezentace a n€které naleZitosti) jsou pouze shrnutim
obecnych principt a chybi zde provazanost s tématem prace. V textu lze rovnéz narazit na
nckteré neptesnosti (Napt. vystava "Poklady francouzského sttedovékého uméni"

v Olomouci se konala o rok diive pod ndzvem hlavnim nazvem Du bon du coeur a také
Zpisob citace webovych zdrojii neodpovida v nékterych aspektech formam doporuc¢enym
ke zpracovani zavérecnych praci z muzeologie. Postrddam rovnéz citace k nékterym
obecnym i konkrétnim tezim (napf. pozn. 4 uvadéjici nékteré teorie davajici do souvislosti
neuspéch Napoleonovy armddy s cinovymi knofliky uniforem, nebo kapitola 2.2 Vyskyt
cinu a nalezi$t¢)

Stylisticka stranka prace je dobra, autor se vSak nevyvaroval ob&asnych preklept a
gramatickych prohieskt (napt. opakované "Antika" - s. 25; "Mezi statni instituce a
organizace, které Casto darovali predméty UPM" s. 29)

Zavérem lze konstatovat ze cile stanovené v uvodu prace se autorovi z velké ¢asti podaftilo
naplnit. Nejvétsi rezervy ziistaly v planované dokumentaci sbirky, hloubé&ji propracované
jsou kapitoly vénované praci s cinem a predevsim péci o tyto sbirkové predméty.



Celkovy navrh hodnoceni:

dobre

V Brn€ dne 6. Unora 2008 e
PhDr. Irena Loskotova



