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1. Téma a nazev prace: Téma prace odpovida studovanému oboru ucitelstvi pro 1. stuperi zakladni Skoly.
Nazev prace je jasny a vystizny a odpovida zvolenému tématu.

2. Cil prace: Cil prace je jasny a srozumitelny, avSak jeho verbalni popis se mi jevi jako netypicky. Neni
obvyklé jako cil prace uvést dvé otazky (s. 8). Cilem je vyzkum vedouci k ovéfeni stanovenych hypotéz a
nastolenych otazek.

3. Struktura prace (rozsah, €lenéni, prilohy): Prace je ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast.
Teoreticka prvni Cast obsahuje priehled teorie grafl vCetné nejznamejSich historickych dloh, ve druhé Casti
se autorka vénuije vyuziti prvki teorie graft v ucivu matematiky 1. stupné ZS.

4. Metodologie prace: Z hlediska metodologie odpovida prace pozadavkim na ni kladenym
v magisterskem studiu ucitelstvi pro 1. stupen zakladni Skoly.

5. Odborné obsahové hodnoceni prace: Prace je napsana prehledné a srozumitelné, neobsahuje
zavazné vécné chyby ani nedostatky. Ocenit je nutno i velmi kvalitni formalini zpracovani prace. Nedostatky
se objevuiji zejména v teoretické Casti prace, kde je uvedena fada pojmu dale v praci nepouzitych. Na s. 17
je definice bipartitniho grafu uvedena nepfesné, na s. 19 v definici kruznice je pouZit pojem pravidelny graf,
ktery pfedtim nebyl definovan, na s. 24 je nepfesné znéni Eulerovy véty (zde bych uvital ilustracni obrazek),
na s. 30 u feSeni problému Ctyr barev je potfeba pouzit pfesnéjsi formulace. Ve druhé ¢asti prace se jiz
nedostatky prakticky nevyskytuji a tato ¢ast prace je velmi zdafila. Pouze na s. 49 je chybné feSen pfiklad
D(24, 144) = 14, nikoliv 6.

6. NapInéni cil( prace: Lze konstatovat, Ze cile prace byly spinény.

7. Hodnoceni originality prace: Téma préace neni zcela originalni (ani byt nemuze, protoze publikaci
zabyvajicich se teorii grafll a jejich aplikaci dnes existuje cela fada). Jako zcela originalni Ize v§ak
povazovat celou druhou Cast prace.




8. Jazykova uroven a stylistika: Po jazykové a stylistické strance nemam k praci Zadné vyhrady.

9. Korektnost citaci a prace se zdroji: Citace jsou uvedeny dle pfislusné normy; prace se zdroji odpovida
stanovenym pozadavkum.

10. Rozsah prace: Rozsah prace 96 stran textu odpovida standardu diplomové prace.

11. Otazky (témata) k obhajobé: 1. Reakce na pfipominky v teoretické ¢asti uvedené v bodé 5.
2. Spravné feSeni pfikladu 1.5.4 na s. 49.

12. Zavér a hodnoceni prace: Studentka prokazala naplnéni cil a pozadavku, které jsou na ni kladeny
charakterem studovaného oboru a projektem diplomové prace. Diplomova préce splfiuje po obsahové a
formalni strance dané poZadavky a proto ji doporuCuiji k obhajobé.

Hodnoceni prace: B - velmi dobie

Datum a podpis oponenta prace: |V Brné dne 10. 1. 2018




