Masarykova univerzita
Filozoficka fakulta
Ustav hudebni védy

Management v kulture

Ivanna Hoj¢ukova

Magisterska diplomova prace

Autorskopravni ochrana prekladu

Vedouci prace: Mgr. Viktor Panticek, Ph.D.

Brno 2021



Prohlasuji, Ze jsem magisterskou diplomovou praci vypracovala samostatné s vyuzitim
uvedenych pramenii a literatury.

Ivanna Hojcukova



Zde bych chtéla podekovat vedoucimu prace Mgr. Viktoru Pantiickovi, Ph.D. za odborné
vedeni, cenné rady a poskytnuté informace.



Obsah

1.

2.

9.

VO e 1
1.1, Teoretické VYChOISKO .......oiiiiiiiiic e 2
F AT (0] € 0] 03 ¢ A s V¥ 1) 2 i ST STRR 6
2.1.  Mezinarodni autorSKOPTAVIT UPTAVA.......eiveiiieeieiieeee et 6
2.1.1.  Bernskd UmIUVA.......ccooiiiiiiiiiiii i 8
2.2, Autorskopravni Uprava v Ceské TePUDICE ..........e.eveevrrieicecieeeceeseeee e 13
2.2.1.  Clenstvi Ceské republiky v mezinarodnich smlouvach a imluvach ...........cc.cc.ceoreveeee. 13
2.2.2.  Ceska legislativa upravujici prekladatelskou GinnoSt..........c.eveeveereererererrereseeseieene, 14
2.2.3.  Ceské organizace v oblasti prekladatelské GINNOSti.........c.vvvveveeveererereresesensenseienenn, 15
OAVOZENE Il0... e e s 17
PIEKLAG ... i 24
4.1.  Preklad v lingviStiCKEm POJEL.......eiviiiiiiiiiie it 24
4.2.  Preklad jako vysledek tVOrci CINMOST ... ..ueviirireeriirieie e 25
4.2.1. StrojOVY PIEKIAd ....eeoeieeie e 26
4.2.2. Doslovny a interlinedrni preklad ...........cocoviiiiieiiiie e 28
4.2.3. Literarni preklad ........cocoiiiiiii e 28
4.3.  Preklad v autorskOPIravVIIM POJELL......eevirieriiriiie i 30
PIEKladate] ... ...c.ooiiiiieiie s 32
5.1.  Ptedpoklady k nabyti postaveni prekladatele..........ccoovrvriiiiniiiiiiiin e 32
5.2, Pravni postaveni prekladatele...........oooviiiiiiiiiiiiii e 36
5.3.  Vylucna osobnostni a majetkova autorska prava piekladatele...........ccoovvoveiiiiiiiniiiinenes 37
5.3.1. Osobnostni autorskd prava prekladatele ... 37
5.3.2.  Majetkova autorska prava piekladatele ............ccoovirieiiiiiiiiiie e 38
5.3.3. Specifika autorskych prav prekladatele..........cccoovviiiiiiiii 39
5.4.  Pravni odpovednost prekladatele............oeiiiiiiiiiiiiiiiee e 41
Smluvni pravo autorské v oblasti prekladil ...........ceoiiiiiiiiiience s 44
8.1, LHCEINCE ..ot 45
6.1.1. LiCENCe ZAKOMNA ..ot bbb 45
6.1.2. LACENCE NUCEIIA ... 46
6.1.3. LICENCE SIMIUVILL ...ttt 48
6.2 SMIOUVA O Q0. ...iiiiiiiicice e 53
6.3. ZameStNaneCKeé dil0.......coeiuiiiiiiiiiie e 55
ZLAVET .ottt e e p e r e nre e 58
RESUME ...ttt bbbt st b et et e b r e 60
8.1, SUMIMANY ..ottt sttt b e bt e b e e bt e e b e e e bb e e st e et e e sbe e saeesaeennnesnnas 61
8.2, ZUSAMIMENTASSUNG .....uitititiieeeeeiee sttt bbbttt bbbt 63
Seznam Pramentl @ LIEETALUTY .......ccvoiiieeieie e nne s 65



1. Uvod

Preklad ma mezi literarnimi dily od praddvna své nezastupitelné misto.
Prekladatelstvi vzdy odrazelo tvirci inspiraci a casem vedlo k tomu, aby v urcité fazi vyvoje
prava byla piekladim poskytnuta autorskopravni ochrana. Nyni je jednou z nejvice
specifickych forem tviirci ¢innosti, kterd je chranéna autorskym pravem, a prava piekladatele
tak vyzaduji zvlaStni zpisob pravni ochrany. Aktudlnost této prace spociva zejména ve
skute¢nosti, ze pieklad je v dusledku globalizace poptavan stale vice a s tim roste i pocet

dosud neprobadanych otazek ¢i nedostatecné vytreSenych problémti.

Je nutno brat v potaz, Ze preklady umoznuji Sifeni ve svété nejen uméni, ale také
veédeckych poznatkll. Jde o jeden z divodd, pro¢ je téma neméné aktudlni nez sdileni
nejnovejsich vysledk védeckych badani, které maji povahu univerzalni aplikovatelnosti a
jsou nebo mohou byt ve vefejném zajmu. Piekladatel tedy vykonava Cinnost, bez niz by Sifeni

téchto informaci jednodusSe nebylo mozné, a musi tak mit zajisténou ochranu.

Tato prace pojednavd o problematice vymezeni pravniho postaveni piekladd, o
identifikaci mezi riznymi typy ptekladi konkrétniho pfedmétu ochrany autorskych prav,
analyzuje aspekty autorského prava a odpovédnosti prekladatele, povahu pravnich vztaht
mezi piekladatelem a nositelem autorského prava k plvodnimu dilu, popt. tfeti stranou,
zdakonna a smluvni prava a povinnosti prekladatele jakoZzto subjektu autorského prava a
navrhuje moznéd feSeni nékterych problémt v oblasti autorskopravni ochrany pieklada.
Vychazi z ptedpokladu, ze aby byly pravni nastroje UCinné a spliovaly stdvajici zajmy

spole¢nosti, musi byt neustale aktualizovany.

Dusevni vlastnictvi je jednim z nejrychleji se rozvijejicich odvétvi legislativy
soucasnosti. Ochrana prav piekladatele stile vice pfitahuje pozornost badateli v oblasti
lingvistiky a prava, ktefi usiluji o navrhovani novych zplsobl feSeni stavajicich problémd.

Pfedmétem tohoto vyzkumu je tak pravni uprava autorskych prav piekladatele.

Cilem této prace je poskytnuti uceleného obrazu o postaveni piekladatele v ramci
autorského prava a ur€eni, jaka a zda viilbec ma ke svym prekladiim vlastnicka prava, popft. za
jakych podminek. Jednou z otazek je to, co musi preklad spliovat, aby byl zakonem chranén.
Ze zjisténych poznatkl je dale zdmérem prace vyvodit mozné navrhy ke zlepSeni postaveni

ptekladatele jakozto subjektu autorského prava.



K dosazeni tohoto cile je provedenim analyzy a komparace dostupnych zdroji
Vv nasledujicich kapitolach vymezeno pojeti piekladatele jakozto zminéného subjektu
autorskych prav a podminky pro vznik a vykon majetkovych a osobnostnich autorskych prav
piekladatele. Metody analyzy a komparace byly pouzity i1 pfi dalSich jednotlivych krocich
vyzkumu jako rozbor a porovnani prav autora pivodniho a odvozeného dila, jednotlivych
uprav prava na pieklad ve vyvoji autorského prava, porovnani nazori na problematiku
riznych odbornikii apod. Prace zahrnuje analyzu pravni povahy piekladu jako predmétu
autorského prava, dedukci jsou pak stanovena jeji specifika vychazejici zejména z postaveni
kategorie tzv. odvozenych dél, do niz pieklad spada. TataZ metoda je uplatnéna pro zjiSténi
prav, povinnosti a odpovédnosti piekladatele v ramci autorského prava. Do souvislosti byla

zjisténi jednotlivych analyz dana metodou syntézy.

Vyzkum je zaloZzen zejména na stdvajicich poznatcich vyjadiovanych badateli
V oblasti autorského prava a lingvistiky a vychdzi mj. z jejich zavéri o tom, jaké jsou tskali
V jednozna¢ném stanoveni autorskych prav piekladatele a jejich divody. Vyznamnou cast
vyzkumu pak tvoii komplexni analyza pravnich predpisti upravujicich ochranu autorského

prava.
1.1. Teoretické vychodisko

Pal¢ivym problémem je uznani piekladateli jeho autorstvi. Pravé definice autorstvi,
jedinecnosti, tvir¢i c¢innosti vyvolava ve védeckych kruzich cetné diskuze a vede k

nejednotnym zaverim.

Otazka pravni ochrany ptekladu neutiché ani po desitkach let od nabyti ti¢innosti jak
obecné zavaznych mezindrodnich, tak i1 vnitrostatnich pravnich pfedpist. Je tak ziejmé, ze
zucCastnéni, na nichz ma tato Gprava bezprostiedni dopad, nejsou se stavajici situaci spokojeni.
Podle Evy Hemmungs Wirtén je soucasna legislativa vice naklonéna autordm ptvodnich, tj.
piekladanych, dél,! kdezto o jedine¢nosti, autorstvi a pravech piekladateld se stale diskutuje.
Jednim z nejvyznamnéjSich zastanci prekladu a kritiku stavajici Gpravy autorského prava, od
jehoz nazori se vétsina diskuzi ohledné autorskopravni ochrany piekladu odviji, je americky
translatolog Lawrence Venuti, ktery mj. popira instrumentalist model of translation
nahliZejici na pifeklad jako na nastroj k pfetvofeni dila v jiném jazyce, jako na jeho

rozmnozeninu a piiklani se k hermeneutic model of translation, podle néhoz je pieklad

IHEMMUNGS WIRTEN, Eva. No Trespassing: Authorship, Intellectual Property Rights, and the Boundaries of
Globalization [online]. S. 39.



interpretacnim aktem, ktery nevyhnutelné¢ méni formu, vyznam a ucinek pivodniho dila a je
nejen lingvistickym, ale také aktem interpretace, ktery zohlediiuje piijimaci kulturu. 2
Zdlraznuje potfebu upravy pravnich piedpist tak, aby byla ptekladu uznana autonomie a
nezavislost na pivodnim dile.® V reakci na Venutiho ivahy zavadi Tong King Lee* pojem
tranlslatofilie a upozoriiuje, ze pii prosazovani vétsi svobody prekladu maji teoretici tendenci
pfeménovat pieklad na predmét fetiSe (fetish object) a piehlizet skute¢nost, ze v prekladu je
puvodni dilo stile obsazeno. Vice uzitku by podle n¢j pfinesl méné konfrontacni, a tudiz
mén¢ translatofilni pfistup, ktery by nekladl pieklad a ptvodni dilo do opozice. Vyjadiuje
nazor, ze je zapotiebi rozliSovat originalitu piivodniho dila a originalitu prekladu a navrhuje
zavedeni vicetroviiového systému, kde je autor pivodniho dila na nejvys$si prvni trovni, na
druhé je prekladatel, na tfeti pak autor piekladu vyhotoveného na zékladé piekladu
ptekladatele na druhé Grovni atd. Pfipadné uplatnéni tohoto stupiiovitého piistupu by podle
mne vyzadovalo nadmiru slozitou upravu, ne-li ptfehodnoceni celého institutu autorstvi.
Piedpoklada totiz vztah nadfazenosti a podiazenosti, od néjz se v soucasnosti spise ustupuje a
ve vSech oblastech je prosazovana rovnopravnost, s niz také uzce souvisi svoboda, v tomto
ptipadé svoboda tvorby. Piedpokladam, Ze pravé rovnopravnost je tim, o¢ prekladatelé usiluji

a zavedeni naptlautorstvi situaci jesté vice zkomplikuje.

K ndzoru, ze ma pteklad v autorském pravu specifické postaveni, se piipojuje také
Justyna Ozegalska-Trybalska ®, ktera poukazuje na zavisly charakter piekladu. Ten se
projevuje zejména tim, ze piekladatel nesmi svlij pteklad pouZzit beze svoleni autora
pivodniho dila. To je dle mého silny argument svéd¢ici o tom, Ze navrhovany Leem systém
neni realn€ aplikovatelny, jelikoz plivodni dilo a jeho pieklad nejenze nejsou ve svych
pravech o pomyslnou urovent od sebe, ale na stupnici svobody a zavislosti jsou mezi sebou

diametralné odli$né.

Radikalngjsi postoj zaujima Anthony Pym®, ktery jednozna¢né uvadi, Ze piekladatel
neni autorem. Argumentuje tim, Ze na rozdil od autora piekladatel netvrdi o pravdivosti a

neru¢i za obsah svych piekladt a Ze ja V textu piekladu neodkazuje Kk prekladateli, nybrz

2VENUTI, Lawrence. Contra Instrumentalism: A Translation Polemic [online]. S. 1.

SVENUTI, Lawrence. The Translator’s Invisibility: A History of Translation [online]. S. 311.

LEE, Tong King. Translation and copyright: towards a distributed view of originality and authorship.
SOZEGALSKA-TRYBALSKA, Justyna. Status of derivative works of scientific publications under copyright
law and publication standards.

5PYM, Anthony. The translator as non-author, and | am sorry about that. [online].
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k autorovi ptivodniho dila. Podle Jiyounga Parka’ v$ak bliz§i pohled na Pymovu studii
ukazuje, Ze jeho srovnani autord a piekladateli bylo provedeno pro odlisné Zanry piekladu, o
nichz hovoftil Venuti, a také ne v kontextu autorského prava. Konstatuje, ze Venuti hovoii o
autorskych pravech ptekladatelii, zejména pokud jde o literarni pieklady, zatimco Pym se
zabyva prekladem obecné. Uvadi, ze zadny literat, i kdyz je autorem, netvrdi, ze obsah jeho
literarniho dila je pravdivy a platny. Zajmeno ja v jeho dile neodkazuje k samotnému
autorovi, coz plati i pro preklad. Dovolim si stimto vykladem nesouhlasit, a to ihned
Z n¢kolika divodi. Zaprvé Pym vyslovné piipousti kreativitu prekladatele, a tudiz uznava, ze
se jedna o tvurci Cinnost: ,, translators are indeed subjective in their minds and creative in
their writing. “®Tento ptedpoklad je jednim z pojmovych znaki autorského prava, proto lze
predpokladat, Ze se od autorskopravni roviny Pym ve svych tivahach neodchyli. Dale uvadi,
7e autorstvi miZze byt chapano v nckolika smyslech. Tykd se to nejen kreativity nebo
individuality, ale také etické odpovédnosti, coz je podle ng& aspekt piehlizeny mnoha
literarnimi ideologiemi. Bezprostiedné zminuje, ze se ve studii zaméfuje na autorstvi piesn¢ a
vyluéné ve smyslu odpovédnosti v ramci komunikacnich aktt, tedy z pohledu formalni
pragmatiky. Zaroven dodava, Ze to neznamend, ze se ostatni pojeti autorstvi myli, pouze
opomijeji celou oblast, kterd pro porozuméni povahy prekladatelské cinnosti je vSak
kli¢ova.’Domnivam se, ze Pymovo pojeti ja lze traktovat jako umélecké ja, které je v dile
promitnuto realizaci jeho vlastni fantazie, jeho vlastnich mySlenek, které prostupuje celym
dilem a odrazi se v kazdé jeho dil¢i slozce, ve vybéru postav, ptibéhu, volbé stylu atd.
V tomto kontextu piekladatel nemize v ptekladu realizovat svoje umélecké ja tak, aby
splyvalo s uméleckym ja autora, musi se uchylit predem stanovenou cestou, tj. nemtze napf.
zménit konec dila, 1 kdyby mu jeho umélecké ja a fantazie naSeptavaly jiny, tieba 1 lepsi dé;.
Tim, Ze nerudi za dilo, se mize rozumét to, Ze se piekladatel neztotoznuje s jeho obsahem.
Jednoduse feceno, pokud by mél moznost, ptepsal by jej zcela jinak, nicméné z povahy
piekladu musi své umélecké ja imérné potlacit. Déle lze namitnout, ze se autorskopravni
ochrana vztahuje také k dilim védeckym, kde piipadné jd zcela bezprostiedné odkazuje

k osob¢ autora a neni pochyb, ze si v tomto piipadé piekladatel nemtize ono ja nijak osobovat.

"PARK, Jiyoung. Critical analysis of Korean court rulings on translators’ copyrights: on the originality of
translation and translators’ economic and moral rights.

8PYM, Anthony. The translator as non-author, and | am sorry about that. [online].

Tamté.



Z praktického hlediska k problému pfistupuje Pavol Minarik 1, ktery ve své
ekonomické analyze pro urCeni rozsahu autorskych prav piekladatele navrhuje vychazet
Z porovnani vztahu mezi néklady tvorby a ptekladu. Pokud by se pfi empirické analyze tento
vztah u vSech potencialnich ptekladi ukazal jako stejny, piipousti zavedeni konkrétniho
pravidla, jinak nabizi upravu, pfi niZ budou zplsobeny mensi spoleCenské naklady. Zde je
podle mne tieba predevsim posoudit jak vysoké naklady by pro tviréi povahu piekladu
vyzadovalo provedeni samotné zminované analyzy a nakolik jednozna¢nymi mohou byt

ocekavané vysledky.

Skutecnost, ze probirané pojmové znaky autorského prava jsou mimopravni povahy,
nic neméni na tom, Ze domahat se ochrany lze pouze prostiednictvim zékona. Dukladna
analyza prava na pieklad a postaveni piekladatele v ramci stavajici legislativy mize objasnit

fadu otdzek a pfinejmensim nastinit pfipadna feSeni.

OMINARIK, Pavol. Copyright a pravo na pieklad: Ekonomicka analyza.
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2. Autorskopravni uprava

Vsechny platné dohody mezi staty v oblasti ochrany autorskych prav na mezinarodni
urovni sleduji stejny cil, a to nalezeni ¢i vytvoreni takové univerzalni upravy, ktera by mohla
zaruCit ochranu narokovanych prav bez jakychkoli dalSich autoriza¢nich mechanismt ve
statech, ve kterych je aktudln€ nutné provést dalsi registraci k ochrané vlastnich z4jmu na
doty¢ném uzemi. Mezinarodni spoluprace je tak zaméfena na prekonani tzv. principu

teritoriality a jejich negativnich nasledku.?

Sohledem na svou funkci mezijazykového, mezikulturniho a mezistatniho
prostiednika je ziejmé, ze preklad vyzaduje v tomto sjednocujicim ramci vlastni ochranu. Na
prekladatelskou cinnost tak nelze nahlizet jinak nez v kontextu obecnych ustanoveni
mezinarodniho, evropského a narodniho prava v oblasti autorského prava a dusevniho
vlastnictvi. Proto je vhodné zalit obecnym piehledem pravni Gpravy na jednotlivych
urovnich. Potfebné udaje lze nalézt zejména ve zpravé Generalniho feditelstvi pro pieklady
Evropské komise o vysledcich studie zaméfené na tfeSeni problematiky autorského prava
v oblasti piekladu s ohledem na prava vSech zucastnénych stran, které se na prekladatelské

¢innosti bezprostiedné podileji.t?

Ve zpravé je zduiraznéno, ze prekladatelim, odbornikim a institucim z oblasti
piekladatelské ¢innosti a strojovych piekladii chybi znalosti o jejich pravech a povinnostech.
Autofti zpravy J.Chr. Troussel a J. Debussche se snazZili odpovédét na otazku, jak autorské
pravo chrani zdrojové texty a opraviiuje k jejich pieklddani, zda spadaji pod ochranu
autorského prava pieklady a databaze obsahujici pivodni dila a pieklady a jak je tato ochrana
zajistovana. Studie ukazuje, Ze problémy ochrany ptivodnich d¢€l a prekladii uzce souviseji s
vlivem nejnovéjSich technologii, modernich obchodnich modeld a globalizace

piekladatelského primyslu.™®

2.1. Mezinarodni autorskopravni uprava

Ackoli se mezinarodni smlouvy, imluvy a obchodni dohody zaméfené na zajisténi
zakladni pravni ochrany tvlrct a autort zacaly objevovat jiz v devatenactém stoleti, dosud

neexistuje jednotny mezinarodni nastroj, ktery by automaticky poskytoval stejnou ochranu

UDOBRICHOVICKY, Tomas. Mezinarodni smlouvy, umluvy a dohody tykajici se autorského prava. S. 371.
2Translation and intellectual property rights: Studies on translation and multilingualism, Final report [online].
Dostupné z: https://www.academia.edu/10183527/Translation_and_Intellectual Property Rights.

BTamtéz, s. 6.



autorskych prav k literarnim a uméleckym dilim po celém svété. Hlavnimi mezinarodnimi
nastroji upravujicimi autorské pravo jsou nyni Bernska umluva o ochran¢ literarnich a
uméleckych dél z roku 1886 v &etnych vydanich!® a Vieobecna imluva o autorském pravu
z roku 1952 sjednané a podepsana v Zenevé, ve znéni z roku 1971,

Bernska umluva byla prvnim ptfipadem vyslovné kodifikace v rdmci mezinarodniho
autorského préava prekladi jakozto odvozenych dél, ktera jsou chranéna ,,jako dila ptvodni
bez Gjmy autorského prava k pivodnimu dilu“!®. Umluva konkrétné odkazuje na pieklady
literarnich nebo uméleckych d¢€l a na oficidlni pteklady Ufednich texti legislativni, spravni a
pravni povahy a ud¢€luje autorovi pivodniho dila vylu¢né pravo svolit k prekladu. Toto pravo
bylo promitnuto do VS§eobecné umluvy o autorskych pravech z roku 1952 a nasledné zahrnuto
do mnoha nérodnich zakond. Zadna ze zminénych umluv neobsahuje ustanoveni vyslovné
vymezujici ochranu dusSevniho vlastnictvi, dotykaji se vSak obecnych zalezitosti, bez nichz

neni ochrana autorskych prav mozna.

Bernska umluva, kterd byla uzaviena s cilem vyhnout se sporim mezi jednotlivymi
zemémi a zabranit Sifeni mezinarodniho piratstvi literarnich a uméleckych dél, stale ztstava
kli¢ovym nastrojem ochrany autorskych prav v Unii (tj. Unii pro ochranu prav autori k jejich
literdrnim a uméleckym diltim, kterou tvoii staty, na néz se Bernska umluva vztahuje!’), kde
je pravni ochrana odvozenych d¢l, k nimz fadime i1 pteklady, znacné omezend. Bernska
tmluva automaticky uznava autorska prava k dilim autorti ze viech zicastnénych stati'®;
uznava nositelem prav osobu, kterd dilo vytvofila a vyjadfila v ném osobitost; povaZzuje pravo
na pieklad za zékladni pravo autora plivodniho dila; zdkonodarstvim stati Unie vyhrazuje,
aby upravila ochranu pfiznavanou Ufednim piekladiim ufednich texti z oboru zdkonodarstvi,
vefejné spravy a soudnictvil®, vyslovné chrani literarni a umélecka dila, sborniky literarnich a

uméleckych dél, a je proto dilezitym pravnim zdrojem pro ochranu piekladu.

VSeobecnd tmluva o autorském pravu rovnéZ uznava vyluéné pravo autora

pofizovat, uvetejnovat, udilet svoleni k pofizeni a uvetfejnéni prekladt jeho dé€l. Na rozdil od

14Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ze dne 8. Cervence 1980 o Bernské timluvé o ochrané literarnich a
uméleckych dél ze dne 9. zafi 1886, doplnéné v Pafizi dne 4. kvétna 1896, revidované v Berlin¢ dne 13.
listopadu 1908, dopInéné v Bernu dne 20. bfezna 1914 a revidované v Rimé dne 2. Eervna 1928, v Bruselu dne
26. Cervna 1948, ve Stockholmu dne 14. ¢ervence 1967 a v Patizi dne 24. ervence 1971.

15Vyhl4ska ministra zahrani¢nich véci o Vieobecné umluvé o autorském pravu revidované v Paiizi dne 24.
cervence 1971.

16 C1. 2 odst. 3 Bernské umluvy.

17 C1. 1 Bernské amluvy.

18 C1. 5 Bernské tmluvy.

19 C1. 2 Bernské umluvy.



Bernské timluvy vSak za urcitych podminek umozituje smluvnim stranam ,,svym vnitfnim
zdkonodarstvim omezit pro dila pisemnd pravo na preklad*.?® Tyto mezinarodni dohody v§ak

neobsahuji konkrétni pokyny k ochran¢ odvozenych d¢l.

Pravo na preklad je nazornou ukéazkou, jak mohou néarodni zakonodarci odlisné
uplatiovat urcita prava ve svych statech. Napft., belgicky zakon o autorském pravu vyslovné
uznava ,,pravo na pieklad” jako pravo autora literarniho dila samostatné piekladat své dilo
nebo udélit svoleni k jeho rozmnozovani v jakékoli formé. Ve Francii je pieklad nebo
zpracovani jakéhokoli dila povoleno pouze na zaklad¢ predchozich souhlasu autora dila,
nebot’ se ma za to, ze pii prekladu dochazi k rozmnozovéani dila, 1 kdyz je toto dilo pfeménéno
na odvozené. Pofizeni jakékoli rozmnozeniny ptvodniho dila vyzaduje svoleni nositele
autorskych prav, aby nedosSlo kjejich poruseni. Némecké pravo vnima pieklad jako
zpracovani existujiciho dila, k némuz se mize vztahovat autorskopravni ochrana v ptipadé,
je-li samotny pieklad povazovan za vlastni duSevni vytvor tvirce, tj. prekladatele. Zvetejnit
preklad vSak lze pouze se svolenim autora pivodniho dila. Zakon o autorskych pravech a
patentech Velké Britanie nevymezuje zadnou samostatnou definici prava na pieklad, a proto

jej povazuje za formu zpracovani textu.?

Z vyse uvedenych prikladi vyplyva, ze pravo na pteklad je vyslovné stanoveno v
Bernské umluvé, jeho pravni Gprava na narodni Urovni se vSak v riznych statech 1isi. V
nekterych zemich neni toto pravo zvlast upraveno vibec a spada pod Sirs$i okruh prava na
rozmnozovani nebo zpracovani. V jinych je toto pravo vymezeno vyslovné. Pieklad je
zaroven rozmnozeninou jiz existujiciho plivodniho dila vytvofeného jinym autorem. V tomto
smyslu pieklad obvykle nespada do kategorie dél vytvofenych nckolika autory. Ackoli
autorské pravo k piekladu patii pouze tomu, kdo jej vytvofil (piekladatel), mohou nastat
komplikace, protoze pteklad nelze uzit bez védomi nositele autorskych prav k dilu
pivodnimu. UZiti pivodniho dila a jeho ptekladu proto nékdy vyZaduje svoleni jak nositele

prav k originalu v ptivodnim jazyce, tak nositele prav k jeho piekladu v jazyce piekladu.?
2.1.1.  Bernska umluva

Jak ukazuje historie, potfeba ochrany autorskych prav vyvstala jiz v dobé rozsireni

tisku, ackoli v 15. stoleti byl zajem o danou problematiku extrémné nizky, nebot’ neexistovaly

2 (1. 5 Vseobecné umluvy o autorském pravu.

ZATranslation and intellectual property rights: Studies on translation and multilingualism, Final report [online].
Dostupné z: https://www.academia.edu/10183527/Translation_and_Intellectual Property Rights. S. 87-88.
2Tamtéz, s. 90.



téméf zadnétechnické vymozenosti a samotny proces byl velmi slozity a nakladny. Tehdy
byla vsak dila uvefejiiovana bez ptedchoziho svoleni ze strany jeho autora a vydani probihalo
na zaklad¢ individualniho privilegia, oznacovaného jako tiskafsky patent, udélovaného tiskafi

panovnikem.?

Koncem 19. stoleti primyslova revoluce a svétovy obchod integrovaly trh s
literarnimi a uméleckymi dily do takové miry, Ze at’ bylo dilo zvefejnéno kdekoli, rychle se
dostavalo k Sirokému publiku po celém svété. Objevily se technické vymozenosti pro piesné
rozmnozovani a rozsifovani cizich tisténych d¢l. V dasledku toho autofi piichazeli o svij
podil na licenénich poplatcich a vydavatelé o zisky. Nositelé autorskych prav si uvédomovali
potfebu disponovat ur¢itymi mechanismy, které by upravovaly jejich prava k duSevnimu
vlastnictvi. Jen narodni pravni predpisy nebyly schopny toto pfeshrani¢ni Sifeni potlacit.
Uzavirani dvoustrannych dohod o vzijemném uznavani autorskych prav bylo nadmiru
komplikované a pokazdé odlisné. Proto bylo nutno zavést mnohostranny mezinarodni systém
ochrany autorskych prav, ktery by zajistoval opatieni v celosvétovém métitku a podle
jednotnych norem. Piipravy konvence, ktera by spliovala tyto pozadavky, se tehdy ujalo
Mezinarodni sdruZeni literarni a umélecké ALAI (Association Littéraire et Artistique
Internationale). Pravé na zadost ALAI svolala Svycarska konfederace v Bernu tfi po sobé
jdouci (v letech 1884, 1885 a 1886) diplomatické konference a na tieti z nich byla zastupci
osmi zemi uzaviena Bernsk4d iimluva o ochran¢ literarnich a uméleckych d€l. Ta stanovila
minimalni Uroven ochrany, kterou maji vSechny smluvni strany poskytovat statnim

prislusnikiim jinych ¢lenskych statd, zbytek byl ponechan na jejich vnitinich piedpisech.?

Jak jiz bylo zminéno, pfed uzavienim tmluvy mély nékteré vyspélé zem¢ vlastni
vnitrostatni legislativu o autorskych pravech a mohly uzavirat dvoustranné smlouvy s jinymi
narody, aby zabrénily piratstvi. Nicméné uUprava uZivani smluv se Vv rdznych zemich
vyznamné liSila. Narodni zakony stanovily omezeni prava na pieklad. V fadé zemi existovala
omezeni tykajici se prekladu dél pro ucely vyzkumu, vzdélavani a literarni kritiky, jakoz i
omezeni trvani prava na pieklad. Je tfeba poznamenat, ze v t&€ dob¢ byla evropské kolonizace

na svém vrcholu a panovala pfedstava, Ze n€kolik evropskych jazykti dominuje ve velké ¢asti

2 QRSTKA, Jif, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prdava souvisejici:
vysokoSkolskd ucebnice. S. 15-16.
ZALAL: Association Littéraire et Artistique Internationale [online]. Dostupné z: http://www.alai.org/.
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svéta, coz zvySuje pravdépodobnost literarniho pirdtstvi. Pravé potfeba fadného

vymahatelného mezindrodniho nastroje pfiméla staty jednat a uzaviit Bernskou tmluvu.?

Pravo na pieklad bylo prvnim pravem uznanym v ramci Umluvy, coZ je logické
sohledem na to, Zze pieklady zahrani¢nich dél byly nejviditelné;Sim problémem
mezinarodnich vztah. Kontroverzni byla otazka piekladu zejména v diskusi mezi zemémi
exportujicimi a importujicimi dila. Prvni trvaly na maximalni mozné ochrané prava na
preklad, zatimco ty druhé chtély zachovat co nejvolnéjsi ptistup k cizim dilim. Tak Francouzi
usilovali 0,, complete assimilation of translation rights to other rights” ?® 0 zafazeni prava na
pieklad mezi zékladni prava na rozmnozovani pro autory.,, On a superficial level at least, the
French appeared to view translation as nothing more than a mode of direct reproduction. “*’
Tento sviij postoj odivodiiovali nazorem, ze pouze autorskd kontrola nad pteklady miize
zajistit jejich fadnou kvalitu, coz bude jediné ve prospéch spole¢nosti. Namitali, ze pokud
prava na pieklad nebudou vyhrazena vyluéné autorovi, mize dojit k nekontrolovatelnému
Siteni prekladi, vEetnd téch nekvalitnich. Opadny postoj zastavaly Svédsko a Norsko, které
prosazovaly omezeni trvani autorského prava na pieklad. Severské zemé vnimaly pieklad
jako prostiedek vzdélavaci a tudiz nezbytny k jejich rozvoji. Tvrdili, Ze by nebylo v zajmu
spole¢nosti, pokud by autorsky dohled byl opravnén znemoznit &tenéfi piistup k literatuie.?8
Pokud opravnény, tj. vytvoieny s autorovym souhlasem, pieklad nebude kvalitni, mtze dojit k
naruSeni celistvosti autorova dila. To by mélo negativni dopad, zejména pokud by existoval
lepsi, i kdyz neopravnéné vyhotoveny pieklad, ktery by jinak mohl byt pfistupny, kdyby

pravo na pieklad nebylo zatazeno do kategorie prav autora na rozmnozovani.

Preklad se tak ocitl na rozcesti protichtdnych néazorii. Vyjednavani vyvrcholilo
nalezenim zlaté sttedni cesty, ktera spocivala ve stanoveni trvani vyluéného prava na pieklad

po dobu deseti let ode dne zvefejnéni piivodniho dila ve smluvni zemi:

., Authors who are nationals of any of the countries of the Union, or their
successors in title, shall enjoy in the other countries the exclusive right of making or
authorizing the translation of their works throughout the term of their right in the

original work. Nevertheless, the exclusive right of translation shall cease to exist if

%5 BASALAMAH, Salah. Translation rights and the philosophy of translation: Remembering the debts of the
original. Dostupné z: https://benjamins.com/catalog/btl.71.14bas. S. 120.

%Tamtéz, s. 119.

Z'HEMMUNGS WIRTEN, Eva. Cosmopolitan Copyright: Law and Language in the Translation Zone [online].
S. 24.

BHEMMUNGS WIRTEN, Eva. Cosmopolitan Copyright: Law and Language in the Translation Zone [online].
S. 25.
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the author shall not have availed himself of it, during a term of ten years from the
date of the first publication of the original work by publishing or causing to be

published, in one of the countries of the Union a translation in the language for

which protection is to be claimed.”?

Ptislusné ustanoveni bylo zakotveno v ¢l. 5 textu Bernské umluvy z roku 1886 a
uplynutim stanovené doby piinaselo piekladu svobodu. Nicméné zminéna tprava
nevyhovovala zejména Francouziim, ktefi na zméné ¢l. 5 stale naléhali. Diskuze kolem
postaveni prava na pieklad tak vedla k doplnéni Bernské timluvy v Pafizi v roce 1896, jimz
bylo trvani ochrany prava na pieklad ztotoznéno S trvanim ochrany ptivodniho dila, avsak za
predpokladu, Ze pro tento tcel musel byt opravnény pieklad zvefejnén v daném jazyce do

deseti let od prvniho zvefejnéni dila.*

Naslednymi upravami pieklad prosel v roce 1908 v Berliné. Berlinska revize byla
pro pieklad vyznamnd zejména ve dvou aspektech. Pieklad byl poprvé v historii
mezinarodniho autorského prava vymezen a nyni je chranén jako dilo piivodni. Nicméné
zéaroven doslo ke zruSeni ustanoveni, podle n&jz mohli autofi vykondvat pravo na preklad do
deseti let od zvetejnéni dila, ¢imz jim bylo bezpodmine¢né ud€leno vyluéné pravo na pieklad

trvanim pIn€ odpovidajicim trvani jejich autorskych prav.

V pribéhu berlinskych jednani o svobodu piekladu usilovali zejména Japonci, ktefi
argumentovali usnadnénim komunikace mezi Evropou a Japonskem. Evropské stanovisko

vSak zlstavalo stejné a na argumenty japonského zastupce nasledovala jednoznacnéa odpoveéd’:

,» We Europeans, one might say, we can congratulate ourselves on being
in possession of a literary heritage where the riches are almost impossible to
deplete. If we open this treasure chest to you, what will you give us in exchange?
Freedom of translation is a fools’ market where only you will reap the benefits,
because strictly speaking, you Orientals have no literature. “**

Navrhy japonské strany byly zcela zavrhnuty mj. pro tehdy pievladajici nazor, ze
ptesnost piekladli mize byt zarucena pouze tehdy, bude-li pravo na pteklad pln¢ vyhrazeno

autorovi.

2 WORLD INTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION. The First Hundred Years of the Berne
Convention for the Protection of Literary and Artistic Works: The Berne Convention for the Protection of
Literary and Artistic Works, from 1886 to 1986 [online]. S. 228.

0SULJAK, Nedjelko D. Right to Translate and International Copyright Conventions. S. 48.

S'HEMMUNGS WIRTEN, Eva. Cosmopolitan Copyright: Law and Language in the Translation Zone [online].
S. 39.
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Stockholmska konference v roce 1967 byla svédkem prohlubovani soupefeni a
geopolitického napéti > mezi vyspélymi zemémi, které zaujimaly postaveni vyvozcl, a
zemémi rozvojovymi v roli dovozct literarnich dél, jejichz prioritou byla ndrodni gramotnost
a vzdélavani.>® V tomto jednani byl kladen diiraz na vyznam pielozenych knih pro ekonomiky
zemi tfetiho svéta, pfiCemz Indie se ujala vedeni v boji proti omezovani prava na pieklad a
usilovala o zavedeni povinného licen¢niho rezimu (,,compulsory licensing scheme for
translations “3*). Vyvazejici zemé& byly pfirozené proti podobnym upravam, nebot to
znamenalo vzdat se obrovskych ziski plynoucich z lukrativniho vydavatelského primyslu
slouZiciho k rostoucim vzdélavacim potiebam.*® Tyto neshody mély za nasledek dalsi Gipravu
Bernské umluvy v roce 1971 v Pafizi, kdy se prava na pieklad stala predmétem diskuze vici
rozvojovym zemim. Jednani nakonec vedla K tomu, ze ackoliv pteklad byl dfive asimilovan
do prava na rozmnozovani, pokud jde o dobu trvani poskytované ochrany, v dodatku

k umluvé® jiz byl ze skupiny jinych rozmnozenin vyélenén a oddélen od zpracovani.’

Doplnénim Bernské tmluvy z roku 1967, a poté z roku 1971 tak byla stanovena
moznost omezeni prava na pieklad pro rozvojové zemé, a to povinnym piekladatelskym
licencovanim. K pielozeni a zvefejnéni dila chrdnéného autorskym pravem byl piekladatel
nebo vydavatel z rozvojové zemé povinen ziskat uplatnou licenci. Casem se viak proces
ziskani zminénych piekladatelskych licenci ukdzal jako administrativné slozity, proto tyto

nebyly rozvojovymi zemémi piili§ pouzivany.®

Vyvoj mezindrodniho autorského prava tak probihal v ramci souboje dvou
rozdélenych tabort. Na jedné strané staly vyspélé zemé, které produkovaly a vyvazely dila
chranéna autorskym pravem, zatimco na strané¢ druhé o jednodussi zptistupnéni prekladi

usilovali zemé& rozvojové predstavujici hlavni dovozce prekladové literatury.

2Tamtéz, s. 40.

3 BASALAMAH, Salah. Translation rights and the philosophy of translation: Remembering the debts of the
original. Dostupné z: https://benjamins.com/catalog/btl.71.14bas. S. 120.

¥HEMMUNGS WIRTEN, Eva. Cosmopolitan Copyright: Law and Language in the Translation Zone [onling].
S. 61.

BTamtéz. 62.

3 Appendix of the Berne Convention: Special Provisions Regarding Developing Countries. Dostupné z:
https://www.keionline.org/book/berne-convention/1971-appendix-to-the-berne-convention-special-provisions-
regarding-developing-countries/text-of-1971-berne-convention-appendix-on-special-provisions-regarding-
developing-countries.

S BASALAMAH, Salah. Translation rights and the philosophy of translation: Remembering the debts of the
original. Dostupné z: https://benjamins.com/catalog/btl.71.14bas. S. 120.

BBASALAMAH, Salah. Compulsory Licensing for Translation: An Instrument of Development. S. 523.
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2.2. Autorskopravni iprava v Ceské republice

2.2.1.  Clenstvi Ceské republiky v mezinarodnich smlouvich a imluvich

V Ceské republice je autorské pravo upraveno tzv. autorskym zakonem neboli
zékonem ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nekterych zdkonl, ve znéni pozdéjSich novelizaci. Podle principu teritoriality
autorskych prav a vyslovnych ustanoveni § 107 autorského zédkona se tento zadkon vztahuje na
dila autort, kteii jsou statnimi obany Ceské republiky, at’ byla vytvofena nebo zvefejnéna
kdekoli®. Dale plati, ze ,,na dila a umélecké vykony cizich stdtnich prislusnikii a osob bez
statni prislusnosti vztahuji se ustanoveni tohoto zdkona podle mezindrodnich smluv, jimiz je
Ceskd republika vizana a které byly vyhliseny ve Shirce zdakonii Ceské republiky, a neni-li
jich, je-li zarucena vzdjemnost.“*° Je tak vhodné vyjmenovat nejvyznamnéjsi mezinarodni

autorskopravni dohody, jejichZ je Ceska republika ¢lenem:

- Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO/OMPI) se
sidlem v Zenevé; CR od 1. 1. 1993 (dtive Ceskoslovensko od 22. 7. 1970).

- Bernskd umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél ze dne 8. 9. 1886
(Paiizské revize 1971); CR od 1. 1. 1993 (dfive Ceskoslovensko od 22. 2. 1921).

- Mezinarodni imluva o ochrané vykonnych umélct, vyrobeii zvukovych zdznamt
a rozhlasovych a televiznich organizaci, uzaviena v Rimé& 26. 10. 1961; CR od
1. 1. 1993 (dtive Ceskoslovensko od 14. 8. 1964).

- Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi, sjednand v ramci
Dohody o zfizeni Svétové obchodni organizace dne 15. dubna 1994 v Marrékesi,
CR od roku 1995.

- Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) o pravu autorském
(Zeneva 1996). Smlouva vstoupila v platnost dne 6. bfezna 2002.

- Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) o vykonech
vykonnych umélci a o zvukovych zaznamech (Zeneva 1996). Smlouva vstoupila

v platnost dne 20. kvétna 2002.4

Pravé tyto mezinarodni piedpisy se staly zakladem stavajiciho autorského prava

v Ceské republice. Je tieba poznamenat, e Generalni konferenci Organizace OSN pro

39§ 107 odst. 1 zdkona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zdkon.

40§ 107 odst. 2 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

4 Clenstvi CR v nejvyznamnéjsich mezinarodnich autorskopravnich amluvach a smlouvach. Dostupné z:
mkcr.cz/clenstvi-cr-v-nejvyznamnejsich-mezinarodnich-autorskopravnich-umluvach-a-smlouvach-738.html.
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vychovu, védu a kulturu bylo na jejim 19. zasedani v roce 1976 v Nairobi piijato Doporuéeni
0 pravni ochrané prekladatelll a ptekladi a o praktickych prostfedcich pro zlepSeni postaveni
piekladateld *, jehoz ustanoveni jsou zaméfena na vytvafeni zdsad pravniho postaveni
prekladateli jakozto subjektd autorského prava. Neni pravné zavazné a pouziva se jako

pomocny nastroj pii tvorbé a zménach norem autorského prava.*

2.2.2.  Ceska legislativa upravujici p¥ekladatelskou ¢innost

Jak jiz bylo zminéno, v Ceské republice je pfedmétné téma upraveno autorskym
zakonem, ktery stanovi, ze kromé autorskych d¢l predmétem autorského prava ,,je také dilo

vzniklé tviircim zpracovanim dila jiného, véetné prekladu dila do jiného jazyka. “**

Ceské legislativa dale upravuje &innost tzv. soudnich tlumoénikii a piekladateld,
zejména zakon €. 354/2019 Sb., o soudnich tlumoc¢nicich a soudnich piekladatelich ve znéni
zdkona ¢&. 166/2020 Sb.,* u¢inny od 1. 1. 2021. Jedna se o novelizovanou verzi zdkona
C.36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ucinného do 30. 12. 2020. Se zakonem ¢.
36/1967 Sb. souvisi Vyhlaska ¢. 37/1967 Sb., k provedeni zakona o znalcich a tlumo¢nicich,
ve znéni platném do 31. prosince 2020. V dobé vypracovani této diplomové prace neni nova
aktudlni provadéci vyhlaska ucinnéd od 1. 1. 2021 hotova. Na rozdil od pivodni verze nové
znéni zékona rozliSuje tlumocniky a prekladatele a § 1 tohoto zédkona definuje, co se rozumi
vykonem tlumoc¢nické (,, provadeni tlumocnickych ukonu pred orgdny verejné moci nebo v
souvislosti s pravaim jednanim ve formé notdarského zapisu‘“*®) a co prekladatelské ¢innosti
(,,provadeni prekladatelskych ukonii pred organy verejné moci a vyhotoveni uredné
overeného prekladu vyzadovaného podle jiného pravniho predpisu nebo primo pouZitelného
predpisu Evropské unie nebo mezindrodni smlouvy“*"). Podle § 27 tohoto zikona jsou
tlumocnické ukony provadény vyhradné ustné a piekladatelské vyhradné pisemné. V obou
piipadech se ve smyslu autorského prava jedna o ufedni dilo tvofici vyjimku z autorskopravni
ochrany ve vefejném zdjmu. K vykonu téchto €innosti musi mit osoba opravnéni, tj. byt
jmenovana soudnim tlumocnikem nebo soudnim piekladatelem a byt zapsana v seznamu

soudnich tlumoc¢nikii a soudnich ptekladateli. Dal$im ptedpokladem je sloZeni

42UNESCO. Recommendation on the Legal Protection of Translators and Translations and the Practical Means
to Improve the Status of Translators.

8 Jednota thumocnikii a prekladatelii [online]. Dostupné z: https://www.jtpunion.org/.

44§ 2 odst. 4zékona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

45Z4akon ze dne 18. bfezna 2020, kterym se méni zdkon & 354/2019 Sb., o soudnich tlumoénicich a soudnich
prekladatelich.

46§ 1 odst. 1 zakona €. 354/2019 Sb., o soudnich tlumoénicich a soudnich prekladatelich.

47§ 1 odst. 2 zékona €. 354/2019 Sb., o soudnich tlumo¢nicich a soudnich piekladatelich.
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bezvyhradného slibu do rukou ministra spravedlnosti. Zakon rovnéz stanovi, ze se
tlumo¢nikem ¢i prekladatelem mutize stat fyzickd osoba, ktera mj. je odborn¢ zpulsobild
k vykonu tlumocnické, resp. prekladatelské, C¢innosti v daném jazyce a je plné svépravna.
Hlava II déle urCuje podminky pro vznik (zapis do seznamu, slozeni slibu), pozastaveni
(vlastni zadost, ptipadné trestni stihani tlumocnika/ptekladatele, zdravotni nebo jiné zavazné
divody, zahdjeni fizeni o omezeni svépravnosti) a zanik (smrt, oznameni o ukonceni ¢innosti,
nabyti pravni moci rozhodnuti o zruSeni opravnéni, nespliiovani nebo porusovani podminek ¢i
povinnosti, zdravotni nebo jiné zavazné divody) opravnéni vykonavat tlumocnickou C¢i
piekladatelskou Cinnost. To znamena, ze je vykon ¢innosti omezen fadou skutecnosti a neni
zalozen pouze na pravni subjektivité. Blize zdkon obecnou definici ptekladu ¢i ptekladatele

nespecifikuje.

Na vykon predmétné ¢innosti se zaroven vztahuji ustanoveni Smérnice Evropského
parlamentu a Rady & 2010/64/EU o pravu na tlumodeni a pieklad v trestnim Fizeni*®
upravujici zakladni predpoklady k zabezpecCeni prava jednotlivce na spravedlivy proces a
usnadnéni kooperace justi¢nich organii v ramci Evropské unie. I tyto ptekladatelské pisemné

ukony se vSak fadi ke kategorii ufednich dé€la a nespadaji pod autorskopravni ochranu.

2.2.3.  Ceské organizace v oblasti piekladatelské ¢innosti

V soucasné dobé¢ existuji nevladni organizace zabyvajici se feSenim riznych otdzek
souvisejicich s ¢innosti tlumoc¢nikli a piekladateli. V Ceské republice profesni, pracovné
pravni a socidlni zajmy odbornikli v oblasti piekladu hdji pfedev§im Jednota tlumocniki a
prekladatela (JTP), kterd se prezentuje jako , nezavisla, dobrovolnd, profesni organizace
profesiondlnich tlumocnikii a prekladatelii oteviend vsem, kteri chtéji podporit jeji cinnost“®.
JTP usiluje o vytvoteni a sjednoceni piekladatelské komunity v zemi a je ¢lenem Mezinarodni
federace prekladatelli FIT (Federation internationale des traducteurs), kterd je profesionalni
neziskovou mezindrodni organizaci sdruZujici pfekladatelské a tlumoc€nické organizace z

riznych zemi a stati.

Dalsi vyznamnou organizaci je Komora soudnich tlumo¢niki Ceské republiky (KST
CR)— profesni organizace sdruzujici soudni tlumoéniky jmenované podle zakona ¢&.

36/1967 Sb. Haji zajmy svych clenli a organizuje ruzné aktivity jak pro né&, tak i , pro

8Smernice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2010/64/EU ze dne 20. #ijna 2010 o pravu na tlumoceni a preklad
Vv trestnim Fizeni.
4 Jednota tlumocnikii a prekladatelii [online]. Dostupné z: https://www.jtpunion.org/.
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prekladatele a tlumocniky obecné, pravniky, justicni uredniky, studenty jazykii a dalsi

zajemce“*®. Navic se podili na vytvafeni a projednavani navrhii pravnich piedpisti v oblasti

rozvoje a ochrany tlumocnictvi a piekladatelstvi v CR.

Nejblize k problematice autorského prava k prekladu ma v Ceském prostiedi Obec
piekladateli zamétend vyhradné na literarni prekladatelstvi, tj. na dila ve smyslu autorského

zé4kona, na néZz se vztahuje autorskopravni ochrana.®!

S0Komora soudnich tlumocnikii Ceské republiky [online]. Dostupné z: https://www.kstcr.cz/cz.
10bec prekladatelii [online]. Dostupné z: http://www.obecprekladatelu.cz/.
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3. Odvozené dilo

Pojem odvozené dilo neni v ¢eském pravnim tadu vyslovné upraven, je vSak bézné
uzivan (téz ozna¢ovano jako ,.dila druhé ruky (oeuvres de seconde main)“?) a oznaéuje dilo,
které je zpracovanim jiného dila. Takové zpracovani je mozné pouze se souhlasem autora
(spoluautorit) ptvodniho dila. Autofi odvozenych literarnich dél jsou podle stavajici
legislativy subjekty majetkovych autorskych prav stejné jako autofi piivodnich d€l a maji tak

stejnd vylucna majetkova prava.

Nicméné kvili zavislé povaze vylutnd majetkova prava autort odvozenych
literarnich dél maji sva vlastni specifika. Zavisla povaha autorskych prav k odvozenym dilim
se projevuje predevsim v zdkonném pozadavku na dodrzovani prav autor pivodnich d¢€l. Je
titeba zdlraznit, Ze autorskymi pravy autord odvozenych d€l nejsou dotéena autorska prava

autora originalu.

Bernska tmluva v ¢l. 8 stanovi pravo autorti literdrnich a uméleckych dé€l chranénych
touto umluvou po celou dobu trvani jejich prav k pavodnimu dilu vylu¢né pravo sva dila
prekladat nebo udilet svoleni k jejich piekladu. Podle ¢l. 12 amluvy ,, Autori literarnich nebo
uméleckych del maji vylucné pravo udilet svoleni k zpracovani, upravam nebo k jinym

zménam svych deél. >

Autorem odvozeného dila je osoba, kterd vlastnim tvir¢im usilim vytvoftila dilo
zalozené na jiz existujicim pavodnim dile, k némuz ma autorské pravo jina osoba, popf.
skupina osob. Odvozenym dilem se tak rozumi dilo, které je vytvoieno tvircim usilim a je
zpracovanim existujiciho dila.>* Pouhé opravy a drobné upravy s absenci tviiréiho prvku,
Jimiz se nenaplni poZadavek § 88a odst. 1 autorského zdkona na kvalitativné a kvantitativné
podstatny vklad, nejsou dostacujicimi k tomu, aby se jednalo o odvozené dilo podléhajici

autorskopravni ochrang.®

Vyluénd majetkova prava autorit odvozenych dél Ize proto v tomto smyslu povazovat
za samostatna pradva. Zaroven vSak musi byt zohlednéna jejich zavisla povaha.
Rozmnozovanim piekladu nebo zpracovani vylu¢na prava autora ptivodniho dila jiz dotCena

jsou. Pivodnim dilem je mysleno dilo, které vzniklo tvir¢im usilim jednoho autora nebo

S2KNAP, Karel. Smluvni vztahy v pravu autorském. S. 109.

53Cl. 12 Bernské amluvy.

S4TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr-. S. 49.

SSJANSA, Petr. Pravni aspekty implementace projektu ,, Creative Commons* v Ceské republice. [online]. S. 65.
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skupiny autori, na jehoz zaklad¢ bylo vytvoieno dilo odvozené. Hlavnim rysem pravniho
postaveni autorit odvozenych d¢l je to, ze vykonavaji rozsah svych autorskych prav pouze s
vyhradou prév autorti pivodnich dél pouzitych k tvorbé dél odvozenych. Vyhotoveni
piekladu nebo jiné zpracovani dila v ptipadech, kdy prekladatelem ¢i zpracovatelem je osoba
odli$na od autora pavodniho dila, vyZzaduje uzavieni mezi témito subjekty ptislusné smlouvy,
ktera bude odrazet skutecnost udéleni autorem plvodniho dila prdva na vyhotoveni jeho
prekladu nebo jiné zpracovani. Odvozenym dilem se neméni ani nepopiraji prava nositele
autorského prava k jiz existujicimu dilu a jeho uziti vyzaduje také svoleni autora ptivodniho
dila. To znamena4, ze k uziti dila odvozeného je zapottebi souhlasu jeho autora, jakoZz i autora
dila, na jehoz zékladé odvozené dilo vzniklo, nebot’ dochazi k uziti obou d¢l soucasné, jak

dila odvozeného, tak i dila ptivodniho.%®

Dal$im dilezitym rysem vztahu mezi autorstvim a odvozenym dilem je skute¢nost,
ze autorské pravo prekladatelli a autorti jinych odvozenych dél nebréni jinym osobam v
ptekladu a zpracovani tychz ptavodnich dé¢l. Prekladatelé a autoii jinych odvozenych dél se
obecné nepodileji na procesu tvorby puvodniho dila, ale do jist¢é miry pfispivaji k jeho
optimalizaci, ur¢itému uvedeni dila do stavu, ktery umoziuje cizojazyénému publiku vnimat
jej jako uplné, dokoncené nebo ptizplisobené k pochopeni. Na zdkladé plivodniho dila tak
muze kdokoli vytvofit dal§i odvozené dilo a stat se nezévislym subjektem autorského prava k

odvozenému dilu.

Utelem prava autora na rozmnozovani a rozsifovani jeho autorského dila je
pfedevS§im dosazeni vlastniho prospéchu. RozmnoZzovani a rozSifovani dila maji zpravidla
formu vydavéani nebo predvedeni dila, pficemz u literarnich d€l je hlavni formou uziti
vydavani. Majetkovy uzitek autori literarnich dél je tak dosahovan vykonem autorova prava s
dilem nakladat, udélovat svoleni k uzivani jeho dila prostfednictvim licence, s ¢imz souvisi

pravo na odménu.®’

S rychlym néstupem informacénich vymozenosti se vyrazné rozsiiuji také technické
moznosti rozmnoZovani. Zvetejiiovani literarnich dél na internetu je zcela bézné. Existuji
webové stranky nabizejici moznost volné stahovat védeckou i umeéleckou literaturu. Jiné
nabizeji literaturu ke Cteni online, coZ je v zdsad€ také rozmnoZovanim, nebot’ prevedeni

literarniho dila do formatu, ktery umoziiuje jeho c¢teni online pomoci pocitacovych

SSTELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 53.
5" SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Toma§ DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prdva souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. S. 94.
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technologii, tj. jeho digitalizace, je zhotovenim rozmnoZeniny. Obecné se rozmnozeninou
rozumi libovolné zhotoveni rozmnozeniny v jakékoli formé, coz odrazi § 13 odst. 2
autorského zdkona, podle n¢jz ,, Dilo se rozmnozZuje zejména ve formé rozmnozeniny tiskove,
fotograficke, zvukové, obrazové nebo zvukové obrazové, stavbou architektonického dila nebo
ve formé jiné trojrozmerné rozmnozZeniny anebo ve formé elektronické zahrnujici vyjadreni
analogové i digitalni. *

Specifika dél, kterd jsou chranéna autorskym pravem a zaroven zvefejiiovana na
internetu, spoc¢iva ve specifické formé jejich zachyceni. Jde o digitalni zdznam a v disledku
digitalizace nedochazi k jakékoli zméné tvirciho dila. Informace jsou uzivateli poskytovany
jako text, obrazové nebo zvukové obrazové dilo, nemusi se ani vyskytovat ve své celkové
podobé. Zaznam vyjadieny slovem, obrazem ¢i zvukem digitdln€ neztraci, ani nenabyva

74dné nov¢ kvality nebo vlastnosti, zejména nepiidava na jedinecnosti ¢i piivodnosti.

Nahravani dila na internet ve formé pfistupné vetejnosti je jeho uzitim ve smyslu
autorského zakona, které vyzaduje souhlas nositele autorskych prav. V opacném piipad¢ je

takové zverejnéni poruSenim autorského prava.

Zvetejnovani dila na internetu se tak v dneSni dobé¢ stalo nejbéznéjSim zplisobem
rozmnozovani a sdélovani vefejnosti. Tento proces pak probihé ve tfech zakladnich krocich, a
to rozmnozovani (pievedeni dila do digitdlni podoby, neni-li elektronickd podoba podobou
puvodni) — sdélovani vefejnosti (nahrani na internet) — rozmnozovani (stahovani z internetu).
,Aby mél uzivatel mozZnost zhotovit si rozmnoZeninu dila, musi nejprve jiny uZivatel na
internetu toto dilo zpristupnit. V pripadé sdelovani dila verejnosti vsak zakon nestanovi zadné
vyjimky a omezeni prava autorského, jak je tomu u zhotovovani rozmnoZenin pro osobni
potiebu, a tak nahrdvanim autorskopravné chranénych dél na internet za ucelem umoznit
jejich stazeni jinym uzivatelum dochadzi vzdy k zasahu do autorova vylucného majetkovéeho

prava dilo uzit. “®

Moznosti elektronickych online prekladact zarovenn poskytuji okamzité pieklady
literarnich dél zvetfejnénych na internetu. Specifikem takového poruSeni je predevSim
nemoznost zjistit autora takového prekladu, a proto poruseni spoc¢iva pouze v nezdkonném
rozmnozovani a sdélovani dila vetejnosti bez souhlasu autora. Jakékoli uZziti touto cestou

vyhotoveného strojového ptekladu literarniho dila se automaticky, bezprostiedné po jeho

SBRIALA, Jiti. Internetové piratstvi [online].
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vytvoreni, stava nezakonnym, nebot’ je-li dilo nezdkonné zvefejnéno na internetu, je strojovy
9 9 9

online pteklad elektronické verze dila vytvoien bez souhlasu autora.

Méng¢ Castym zplisobem uziti literarnich dél je vefejné pirednaseni. Tento zplisob uziti
literarniho dila, v obou p¥ipadech vsak plati autorskopravni ochrana: ,, Ctent knihy nebo jiného
autorského dila na verejnosti, napriklad pri riznych vzdeélavacich a kulturnich akcich
poradanych knihovnami, je uZitim autorského dila ve smyslu autorského zakona ¢. 121/2000
Sb. Novela autorského zdakon z 22. 5. 2006 znemoznila, aby verejné cteni v knihovné bylo
chapano jako , citace®, kterou Ize volné pouzit bez souhlasu autora.“**Veiejné &teni knihy
tak vyzaduje svoleni autora udélené licenci. Tento pfedpoklad je zakotven zejména ve ¢l. 11
ter odst. 1 pism. i), podle n&jz autor literarniho dila ma vyluéné pravo udé€lit svoleni , k
verejnému predndseni svych dél, at jiz se takovy verejny prednes uskutecriuje jakymikoliv
zplisoby nebo prostiedky.%° V ptipadé sdélovani vefejnosti odvozenych literarnich dél, je
treba poznamenat, ze sdélovanim verejnosti dila v piekladu nebo zpracovani jsou dotéena
vyluéné prava autora puvodniho dila. To znamend, Ze vefejné Cteni dila v piekladu je
souCasn¢ sdélovanim vefejnosti dila pivodniho a podle odst. 2 téhoz clanku ,, Autori
literarnich del maji po celou dobu trvani svych prav k piivodnim dilum tataz prava, pokud jde

o preklady jejich del*.

Dulezitym zpisobem vykonu vyluénych majetkovych prav je zpracovani dila.
Vykonem tohoto prava vlastné vznikaji odvozena dila. Zpracovani plivodniho dila je
podminéno souhlasem autora. UZiti odvozeného dila vytvofeného bez souhlasu autora dila
ptvodniho je poruSenim autorskych prav. Lze vSak navrhnout, Ze vylucné pravo autora
puvodniho dila na pieklad a zpracovani je v rozporu se svobodou tvorby, nebot’ oboji jsou
vysledkem tvirci ¢innosti. Udélenim autorovi ptivodniho dila vyluéného prava na pieklad a
zpracovani v zasad¢ dochazi k zdkazu vytvoreni piekladu nebo zpracovani bez souhlasu
nositele vyluéného prava k pivodnimu dilu a stim 1 k omezeni svobody tvorby zarucené
Listinou prav a svobod. Tento problém feSi autorsky zadkon tak, ze povoluje samotné
vytvoreni odvozeného dila napft. k uziti pro vlastni potfebu i bez souhlasu autora. Volné uziti
pak lze interpretovat tak, ze uziti dila k vytvofeni na jeho zdkladé¢ odvozené¢ho dila neni

nakladanim neboli uzitim plivodniho dila ve smyslu § 12 autorského zdkona. Vyhradné uziti

59§KOLKOVA, Linda. Vefejné &teni v knihovné a autorsky zakon.
69CI. 11 ter odst. 1 pism. i)Bernské umluvy.
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odvozeného dila je souCasné uzitim dila pivodniho a vyZaduje souhlas nositele vylu¢ného

autorského prava.

Na druhou stranu zpracovani nebo pieklad se nedotykd nejen jednoho ze zplsobii
uziti dila, ale vztahuje se také k celému souboru autorskych prav. Zpracovani nebo pieklad
jsou pouze urcitymi zptusoby vykonu vylu¢ného majetkového prava, ale i pies jejich tvirci
povahu bez uziti pivodniho dila, jeho formy k nim nemiize dojit. Jelikoz autorské pravo
chrani dilo, ,, chrdani formu vyjadieni dila‘®!, veskera &innost souvisejici se zménou formy
dila, jako je tomu v pfipad¢ zpracovani nebo piekladu, vyzaduje svoleni nositele vylu¢ného
prava k ptiivodnimu dilu. Legislativa na zminénou skute¢nost autory bezprostiedné upozoriuje
a ¢l. 12 Bernské umluvy vymezuje vyluéné pravo autor udilet ptislusna svoleni: ,, Autori
literarnich nebo uméleckych dél maji vylucné pravo udilet svoleni k zpracovani, upravam

nebo k jinym zmeénam svych del.

Udg¢leni prava na zpracovani nebo pieklad musi dale zahrnovat pravo ptrekladatele
nebo zpracovatele dilo vytvoiené zpracovanim nebo dilo piekladové uzit. To znamend, ze
uzavieni smlouvy k poskytnuti prava na pieklad bez nasledného prava na uziti tohoto

ptekladu je teoreticky mozné, ale postrada smysl.

Jednim z nejbéznéjSich zplisobli zpracovani je dramatizace literarni pfedlohy. Toto
pravo nalezi autorovi ptivodniho literarniho dila, ktery muaze zajistit takové zpracovani sam
anebo svolit, aby zpracovani jeho dila bylo zajisténo jinou osobou. V tomto piipadé miize
zpracovani nékdy spocivat napt. v relativné jednoduchém piepracovani jednotlivych epizod
do dialogt, jindy se miiZze jednat o vyznamné posuny ve vyznamu. Napiiklad podle Ladislava
Pytlouna se dramatik ,, p7i prevodu prozy do dramatu maximalné drzi piivodni predlohy, nema
vetsi ambice na hlubsi zmeény syZetového usporadani textu, vyhyba se i rozsahlejsim
vyznamovym posunum, k nimz dochdzi pri zmenéné vyjadrovacich prostiedkii. Podobné jako
prekladatel pri tlumoceni literarniho dila z jednoho jazyka do druhého se i on pokousi nalézt
co nejverohodnéjsi klic k interpretaci daného prozaického textu — nemeéni charakter postav,
zachovava stejna prostiredi déje, zridkakdy vynechava vetsi epické useky, obvykle dodrzuje
kompozici predlohy, neprepisuje sice vzdy presné jednotlivou primou rec do dialogu, ale snazi

se piesto o spravné pochopeni postav v jejich celku. “®?

S'HLADNIKOVA, Eva. Licencni smlouva k pocitacovému programu [online].
82PYTLOUN, Ladislav. Ubohy vrah — divadelni adaptace Pavla Kohouta: Problém prevodu prozaického dila do
dramatické formy. S. 13.
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Na rozdil od autora literarni ptfedlohy ptekladatel nema pravo udé€lovat svoleni ke
zpracovani svého prekladu do dramatické podoby, inscenovat sviij preklad, svolovat k jeho
filmové adaptaci atd. Opravnénym vytvofenim jim piekladu tato prava autora ptivodniho dila
nejsou vycerpana. Prekladatel ma vylucna prava pouze na pieklad, ktery saim vytvofil, nikoli
na literarni dilo jako celek. Uziti dramatické podoby vytvorené z prozaického dila bez svoleni
autora je poruSenim vyluéného prava autora na zpracovani. Autor dramatizace tak nemtize
uplatnit pravo na sdélovani vetejnosti, pokud k dramatizaci doSlo bez souhlasu autora
puvodniho dila. Nicméné dramatizaci piekladového dila dochazi ke vzniku ptekladateli
autorského prava k piekladu a opravnéna dramatizace se tak neobejde bez toho, aby ji

odsouhlasil také on a udélil licenci opraviiujici preklad uzit.®®

Blizkym pravu na zpracovani je vyluéné prdvo na pteklad. Prekladatelé jakoZzto
autofi odvozenych d€l maji nésledujici vyluéna autorska prava: zvetejiiovat jejich preklady,
svolovat K jejich zvefejnéni, pravo na odménu za uziti piekladd, udélovat svoleni jinym
osobam piekladat jejich pieklady do jinych jazykt. Nicméné tato jejich prava jsou zavisla na
autorovi, resp. nositeli autorskych prav, pivodniho dila, nebot’ nic z toho by nebylo mozné

bez jeho predchoziho souhlasu, jakoz i uplatnéni jim préva na ptislusnou odmeénu.

Pravni ochrana ptekladt, stejné jako vSech odvozenych dé¢l, je zajisténa za
predpokladu, Ze prekladatelé¢ respektuji prava autora, jehoz dilo bylo pielozeno. Jinak
piekladatel nesmi vykonévat prava k jim vytvofenému piekladu. Proto pravo na preklad musi
byt poskytnuto autorem dila nebo jinym nositelem prav na zéklad¢ uzaviené smlouvy. To se
samoziejm¢é nevztahuje na literarni dila, u nichz jiZ majetkovéa autorska prava zanikla. MlzZe
nastat situace pielozeni literarniho dila nikoli z dila pivodniho, nybrz z jiného ptekladu. I
Vv tomto ptipad€¢ bude zapotiebi svoleni jak piekladatele, tak 1 autora pivodniho dila. Autor
nebo nositel autorskych prav si vyhrazuje pravo na preklad a nezaleZi na tom, z jakého jazyka
bude pieklad vychazet. Piekladatel, ktery m& v umyslu ptelozit literarni dilo nikoli z
puvodniho jazyka, ale z vytvoifené¢ho piekladu do jiného jazyka, musi proto ziskat souhlas
nejen autora piekladu, ale také autora pivodniho literarniho dila, resp. nositele autorskych

prav.

Svoleni autora nebo nositele prav k pivodnimu literarnimu dilu neni vyZadovéno,

pouze pokud je tento pieklad v rdmci volného uziti dila, napt. preklad drobné pasaze pro

83SRSTKA, Jiti. Autorské pravo v divadle: AMU=DAMU FAMU HAMU. S. 48.
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ilustraci ve vyuce nebo pieklad a adaptace stejné pasaze k zvladnuti tématu z cizojazycné

gramatiky.

Obecné existuji aspekty, které do znacné miry odrazeji nejen specifika pravniho
postaveni, ale i nezbytné podminky, jejichz splnénim a dodrZzenim mohou prekladatelim a

autortim jinych odvozenych d¢€l vzniknout autorska prava.

Zaprvé kazdému zpracovateli vznikaji autorskd prava, a tedy i moznost jejich
vykonu, pokud respektuje prava autora ptivodniho dila. Je dulezité, ze ani prekladatelé, ani
autofi jinych odvozenych d€l nesmi svym jedndnim jakymkoli zplisobem omezovat ¢i
poruSovat prava autort dél pouzitych k vytvofeni jejich odvozenych dél. Toto pravidlo neboli
podminka pro vznik autorského prava zminénym kategoriim autord je zakotvena v § 2 odst. 4

autorského zakona.

Zadruhé autorskd prava autori odvozenych dél jsou chranéna jako préva
k samostatnym pfedmétlim autorského prava, bez ohledu na ochranu prav autord dé¢l, na nichz
je odvozené dilo zalozeno. Tento rys je primarné¢ zpusoben skutecnosti, ze pravo autora
odvozeného dila vyplyva z naplnéni podminky vynalozeni tvarciho usili a jedine¢nosti jim

vytvotren¢ho odvozeného nebo souborného dila.

Zatteti autorska prava k ptekladu, jinému odvozenému dilu nebrani ostatnim v
prekladu nebo zpracovani pivodniho dila, jakoz i1 vytvafeni vlastnich soubornych d¢l
vybérem nebo uspofddanim stejného materidlu. Toto tvrzeni vyplyva z § 12 odst. 2
autorského zdkona, podle né&jZ , poskytnutim oprdavnéni podle odstavce 1 pravo autorovi
nezanika,; autorovi vznikd pouze povinnost strpét zdsah do prdava dilo uzit jinou 0S0bou
V rozsahu vyplyvajicim ze smlouvy“. Zde je vSak tfeba upfesnit, Zze osoby, které vytvaii
pieklad nebo zpracovani na zaklad¢ stejnych piivodnich materialii, nesmi omezovat nebo

poruSovat prava jinych autort jiz existujicich od nich odvozenych dél.
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4, Pieklad
4.1. Preklad v lingvistickém pojeti

Jednim z pilita v avahach o ptekladu je pochopeni, Ze komunikace je interakci
jednotlivel, kde zacastnéni jsou predstaviteli urcité zaroven lingvistické, socialni, kulturni
komunity. Pfeklad jako prostiednik tak neni jen prostfedkem mezijazykové, ale takeé
mezikulturni komunikace. % Pojeti piekladu jako mezikulturni komunikace vyplyva
Z obecného pojeti jazyka jako nedilné soucasti kultury, ktery zarucuje jeji jednotu®, a z pojeti
kultury jako souboru ,, distinktivnich duchovnich a hmotnych, intelektudlnich i citovych rysii,

66 véetné veskeré rozmanitosti

které charakterizuji spolecnost nebo spolecenskou skupinu*
historickych, socialnich a psychologickych specifik ndroda, jeho tradic, nazort, hodnot,
zpisobli chovani, zivotnich podminek atd. S timto porozuménim je jazyk interpretovan jako
jednotny sociokulturni celek, ktery odrdzi vlastnosti naroda jako nositele urc¢ité kultury a

odlisuje jej od jinych kultur.

Veskeré zminéné lingvistické, socidlni, psychologické a jiné aspekty nachazi své

uplatnéni v riznych definicich piekladu od riznych autori, predevsim pak jazykovédcu:

., Prekladani je sdélovani. Presné receno, prekladatel deSifruje sdéleni, které je
obsazeno v textu piivodniho autora a preformuluje (zasifruje) je do svého jazyka. Sdeéleni v

prekladovém textu obsazené pak desifruje ctenar prekladu. “®

., Prekladem rozumime specificky jazykové zmnakovy prevod slovesného dila A
Z jednoho jazyka ve slovesné dilo B v druhém jazyce vyjadreny prislusnymi prostredky tak,
aby byla zachovdna obsahova (vyznamova), estetickd, stylistickd a ideova hodnota

origindlu. “%®

., Preklad je prekédovani informace z jednoho znakového systému do druhého. “®°

Pro ucely autorského prava podobné definice vSak nestaci, zde je zapotiebi nahlizeni

na preklad jako na pfedmét, ktery je jedinecny a ma tak byt chranén.

84K UFNEROVA, Zlata. Prekladani a cestina. S. 11.

SBARTMINSKI, Jerzy. Cim se zabyva etnolingvistika?

86)Vseobecna deklarace UNESCO o kulturni diversité prijatd na 31. zasedani Generalni konference UNESCO v
Parizi, 2. listopadu 2001. Dostupné z:
http://www.unesco.org/new/fileadmin/MULTIMEDIA/HQ/CLT/diversity/pdf/declaration_cultural_diversity cs.
pdf.

SLEVY, Jifi. Uméni prekladu. S. 44.

8MAN, Oldtich. Otazky ekvivalence v odborném piekladu. S. 128.

87VACEK, Dusan. Uvod do teorie prekladu (pro rusisty). S. 9.
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4.2. Pieklad jako vysledek tviréi ¢innosti

Rozsifenou je mylnd ptedstava, ze preklad textu z jednoho jazyka do druhého je
mechanicky proces, ktery je jednoduse duplikovanim obsahu dila v jiném jazyce. Ve
skute¢nosti tomu tak neni, je zcela ziejmé, ze pieklady stejného dila od riiznych piekladatela
budou odlisné, i kdyz zachovaji stejny vyznam a budou mit stejnou praktickou hodnotu
V jiném jazyce. LiSit se tak budou zejména v hodnoté estetické, mohou vykazovat odliSnou

miru jedinec¢nosti.

Ke stanoveni vyznamu jedine¢nosti a tvofivosti v Cinnosti piekladatele je nejdiive
nutné definovat pojem pieklad tak, jak vyplyva z legislativy. Ve stavajicim ceském pravnim
fadu neni jeho definice nikde zakotvena a jedinym piedpisem, ktery nabizi tplny vyklad
pfedmétného pojmu, je jiz zmiiované Doporuc¢eni UNESCO o pravni ochrané prekladatelt a
pteklada a o praktickych prostfedcich pro zlepSeni postaveni ptekladatelii. Podle ¢l. I odst. 1

bod a) ptekladem se rozumi:

“the term "translation" denotes the transposition of a literary or scientific
work, including technical work, from one language into another language, whether
or not the initial work, or the translation, is intended for publication in book,
magazine, periodical, or other form, or for performance in the theatre, in a film, on

radio or television, or in any other media’"™°

Vzhledem k tomu, Ze zadny jiny cesky, ani mezinarodni pfedpis pojem pieklad
nedefinuje, je tfeba vychdzet ztohoto predpisu, popi. z lingvistické literatury, ktera se
prekladu vénuje, viz vySe. Nicméng ani tato jedina definice nezmifiuje tviirci aspekt a mohlo
by se zdat, ze toto kritérium neni pro vznik ptekladatelovi autorskych prav nijak dulezité, i

prestoze z autorskopravnich ptedpisti vyplyva opak.

Kvili legislativnim nedokonalostem, zejména chybé&jicimu pravnimu zakotveni
pojmu pieklad, pak mize byt tento dilezity pfedpoklad tvofivosti pfinejmensim diskutabilni.
Ani tento pojmovy znak (dal§imi dvéma jsou podle autorského zdkona jedinecnost a vyjadreni

V objektivné vnimatelné podobé) nezbytny k nabyti autorskopravni ochrany neni pravnimi

"ONeoficialni Cesky preklad zvetejnény na strankdch Jednoty piekladatelti a tlumocnikl: ,,Pro ucely tohoto
doporuceni se rozumi: a) ,,pfekladem® pfevedeni literarniho nebo veédeckého dila, véetné¢ dila odborného
charakteru, z jednoho jazyka do druhého bez ohledu na to, zda ptivodni dilo nebo pteklad je nebo neni uréen pro
zvetejnéni v knizni, Casopisecké, novinové nebo jiné podobe nebo jako divadelni, filmové, rozhlasové nebo
televizni predstaveni nebo piedstaveni v jinych sdélovacich prostiedcich®.
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piedpisy vyslovné upraven. Je vS8ak zminén v autorském zakoné, a to v § 2 odst. 1:
., Predmétem prava autorského je dilo literdarni a jiné dilo umélecké a dilo védecke, které je
jedinecnym vysledkem tviir¢i cinnosti autora [...]." KliCovym je v tomto ustanoveni slovni
spojeni vysledek tvurci cinnosti, proto je zapotiebi vymezit, kdy preklad je a kdy neni
vysledkem tvirci Cinnosti. Je nutno zduraznit, ze pro uziti autorskopravni ochrany musi dilo
spliovat vSechny pojmové znaky kumulativné, jen jedno z nich neni dostadujici,”* pticemz
vytvofenim dila se rozumi faktickd literarni, umélecka, nebo védecka &innost.”? Vysledky
tvuréi ¢innosti se rozumi dusevni vlastnost, ackoli ani tato neni v pravnim fadu jednoznacné

definovana.”

,, Tviréi ¢innost, jako autorskopravni pojem lze charakterizovat jako
¢innost spocivajici ve "vytvoreni" néceho nehmotného s tim, Ze dosazeni tohoto
cileného i necileného vysledku zavisi v osobnich viastnostech tviirce, bez nichz by
tento vytvor (dusevni plod tviirci povahy literarni, jiné umélecké nebo vedecké)
nebyl vitbec dosazen. Prave z povahy "zvilastnich osobnich viastnosti” vyplyva, ze
dusevni plod tvorby, k niz byly tyto zvlastni osobni viastnosti clovéka vyuZity, je
povahové (a pojmové) neoddélitelnym tvircim projevem individualizovaného
lidského ducha, formujiciho samu osobnost. Proto je i samo "vytvoreni", resp.
tvorba, dila tvircéi cinnosti nezaménitelného osobitého razu, z cehoz vyplyva

autorskopravni individualita dila, chapana ve smyslu statistické pravdepodobnosti

Jjedinecnosti dila. “™

Z uvedeného jasné€ vyplyva, Ze tvlrc¢i ¢innost miZe vykondvat jedin€ ¢lovek. Na
tomto misté je vhodné zaméfit se na typy piekladi. Obecné lze pieklady klasifikovat podle
riznych kritérii, tato prace je vSak zamétena na autorské pravo a s nim spojeny pozadavek
jedine¢nosti a tvurci ¢innosti. Typy piekladl, které jsou chranény autorskym pravem, mohou

poslouZit voditkem ke zjiSténi, které z nich jsou vysledkem tviirci ¢innosti.

42.1. Strojovy preklad

Vzhledem Kk tomu, ze tvur¢i ¢innost muze byt vykonavana pouze Eloveékem, lze
z autorskopravni ochrany vytadit pieklad strojovy. Platna legislativa jej nijak neupravuje,
nektefi badatelé¢ vSak zastdvaji nazor, Ze by se v relativné brzké budoucnosti situace mohla

vyrazné zménit. Nejsou tim minény soucasné vetejné piistupné piekladové programy, nybrz

"LSRSTKA, Jif, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prdava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. S. 66-70.

2TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 90.

BPETROV, Jan. Obcansky zdkonik: komentar. S. 2203.

"Tviréi ¢innost, jako autorskopravni pojem. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/soudni-rozhodnuti/tvurci-
cinnost-jako-autorskopravni-pojem-63177.html.
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zdokonalené technologické systémy vysoce kvalitniho piekladani, které umoziuji provadét
pieklady 1 ve velkém rozsahu se zachovanim veskerych vyznamut. Zaroven uvadéji, ze
autorskopravni ochrana strojového ptekladu bude na misté az ve chvili, kdy jeho kvalita bude

srovnatelna s kvalitou piekladu vytvofeného Elovékem.”

Nicmén¢ tento nézor neni aktualné aplikovatelny v rdmci stavajici ceské legislativy,
kde autorsky zékon vyslovné stanovi, ze jednak autorem mutize byt jen fyzicka osoba, jednak
se musi jednat o jedine¢ny vysledek tvirc¢i ¢innosti. Strojovy pieklad vyuziva programové
pocitacové vybaveni a nema tvirci povahu. To znamend, ze i1 v pifipad¢ vynalezeni
nejdokonalejSich piekladatelskych technologii schopnych maximalné ptesné prelozit dilo,
nebude vysledek jejich Cinnosti soucasnym ¢eskym pravem uznan jako autorské dilo ve

smyslu autorského zakona.

Nékteré vetejné prekladace upravuji otazku autorskych prav bezprostiedné ve svych
uzivatelskych podminkach. Tak napf. na webu Pieklada¢.cz jsou autorskd prédva upravena

takto:

., Prekladac vét a textii online Prekladac.cz ve spoluprdci se spolecnosti
Microsoft Inc. poskytuje preklady zdarma, bez nutnosti registrace uzivatele a bez
zbytecnych proklikii k prekladaci jako tomu je u jinych vétsich portalii. Za podminek
definovanych nize, zejména v bodu 3, si necini ndarok sva autorskd prava na
Jednotlivé preklady wici uzivatelim uplatnovat ¢i jinak pouziti svych prekladii
omezovat. Uzivatelé maji moznost sami preklady upravovat a jejich verze prekladii

muze byt dale vyuzivana dle uvazeni. Uzivatelé se pritom zrikaji svych autorskych

prav, tkajicich se téchto uprav, a veskerych s tim spojenych ndrokii a pozadavkii. “™

Formulace ,, necini narok sva autorskda prava [...] uplatiovat® ptipousti existenci
autorskych prav na pieklady vyhotovené technologiemi webovych stranek. Ta vSak
zZuvedenych vySe divodi strojovym piekladim nevznikaji.Podle autori komentéie
k autorskému zakonu k tomu, aby byl pieklad povazovan za autorské dilo, nestadi jen

mechanické pielozeni a za autora piekladu nelze povazovat autora programu na prekladani.”’

Je nutno zdlraznit, Ze s rozvojem informacnich technologii je v soucasném
prekladatelskému primyslu stile vice vyuZivano obrovského potencidlu piekladatelskych

informacnich technologii. Tento proces je upraven Cetnymi ptedpisy, nebot’ strojovy pieklad

SKETZAN, Erik. Rebuilding Babel: Copyright and the Future of Machine Translation Online.
"*Uzivatelské podminky webu Prekladag.cz. Dostupné z: https://www.prekladac.cz/uzivatelske-podminky.
""CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zdkon: komentar. S. 8.
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souvisi s pouzivanim softwarovych produktt, z nichz vétSina je rovnéz chranéna autorskym
pravem. To znamen4, Ze chranénym je pocitaCovy program, zatimco pieklad vyhotoveny jeho

pomoci nikoli.

4.2.2.  Doslovny a interlinearni preklad

Dalsim typem piekladi je podle formélni stranky doslovny a interlinearni pteklad.
Doslovny pieklad preklada text v souladu se zakladnimi lexikdlnimi a gramatickymi normami
cilového jazyka, nicméné nezapojuje lexikalni jednotky do kontextu, ¢imz mize zplisobovat
zmény ve vyznamech. Tento typ je Casto pouzivan k piekladu technickych, védeckych,
pravnich a jinych odbornych textli. Interlinearni pteklad pteklada kazdou jednotlivou lexikalni
jednotku, aniz by respektoval gramaticky systém cilového jazyka.’”® To znamen4, Ze pieklad
reprodukuje vSechna slova originalu ve stejné sekvenci a ve stejnych formach, tj. slovo za
slovem, bez jakychkoli z4sahli v podobé¢ piipadnych doplnéni ¢i vynechéni. Kazdé slovo je
ptelozeno samostatné, takze vysledny pteklad je souctem piekladd jednotlivych slov. Tento
typ ptekladu se mize zdat jednoduchym, skryva vsak fadu tuskali, protoze v jednom jazyce
existuje jen velmi malo slov, kterda by méla svijj jediny mozny a jednozna¢ny pteklad v jiném
jazyce. Interlinedrni pieklad tak poskytuje pouze lingvistickou informaci, porusuje normy
cilového jazyka a v ptipadé¢ zcela odlisSnych neptibuznych jazyki miize pisobit znacné
nesrozumiteln¢é. Miize byt zalozen bud’ na vnéjsi podobnosti ciziho slova s cilovym jazykem,
nebo na pouziti hlavniho nebo nejbeznéjSiho vyznamu ciziho slova v piekladu, aniz by
zohlediioval vyznam celého vyroku jako celku. Zpravidla je pouzivan k piekladu
nabozenskych, biblickych textli a jako jisty mezistupenn na cest¢ k piekladu poezie, kdy
prekladatel s dokonalou znalosti obou jazykd a schopny co nejvérnéji zvolit vhodné
ekvivalenty poskytuje jisté stavebni prvky k naslednému vytvoteni poetického dila v cilovém
jazyce. Obecné vzato, jde o pteklad vyhotoveny k pochopeni vyznami, ktery mize byt velmi

dillezity, neni vSak tvir¢im procesem a proto nespada pod ochranu autorskym pravem.

4.2.3.  Literarni preklad

Odlisny typ ptredstavuji pieklady literarni. Zde je mysleno preklady dé€l uméleckych a
védeckych, u nichz je komplikované jednozna¢né urcit povahu kvili chybéjicim pravnim
definicim. Autofi komentafe k autorskému zikonu ohledné dané problematiky uvadéji
nasledujici: ,,Pojem umeéni ¢i védy je pojmem mimopravnim a podobné jako dalsi pojmové

znaky autorského zakona hranici tato problematika s otdzkami obecnéji filozofickymi a

BKNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA. Preklad a prekladdni. S. 16-17.
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uméleckymi, majicimi pritom bezprostiedni vyznam pro kazdodenni prdavni a obchodni

praxi. ™

Umélecky pteklad pouziva vSechny umélecké jazykové prostiedky a zéaroven
prizptsobuje text konecnému ctenafi. Tento typ prekladu je velmi naro¢ny a vyzaduje od
piekladatele maximalni znalost vychoziho 1 cilového jazyka, zvlaStnosti stavby vétnych
konstrukci, feCovych obratd, pfislovi atd. Preklad neni pouhym pievodem formy, ale
predev§im zprostfedkovanim vyznamu textu, je velmi dilezité prevést obsah s ohledem na
Ctenare. V tomto piipadé 1ze slova nebo fraze prizptisobovat cilovému jazyku nebo dokonce
upln¢ vynechat. Zasadnim je pfesné predani vyznamu sd€leni Ctenaii, ktery jej bude Cist v
jiném jazyce. ,,Prekladem uméleckého dila, resp. jeho prenosem se meni nektere vztahy a
vazby. Rozrusuje se vazba k vychozi kultuie a vznikd novy vztah ke kulture prijimajici.«®

Ucelem takového piekladu je zajistit, aby &tenaf nehadal vyznam toho, co mél autor na mysli,

ale aby mu to bylo jasné ihned, jako pfi ¢teni textu v pivodnim jazyce.

Tento styl prekladu vyzaduje od piekladatele mnohem vice nez jen obycejny pievod
slovnich jednotek. Je ziejmé, Ze ani pieklad vyhotoveny tim nejzkusenéjSim piekladatelem s
vynikajici znalosti obou jazykl nikdy nesd€li vyznam s absolutni ptesnosti. To je zplisobeno
nékterymi odliSnostmi jazykl, uzitim slov nebo slovnich tvaril, které nemaji ekvivalent v
jiném jazyce, takze je tfeba vymyslet a domyslet néco, co se myslenému podoba nebo alespoil
sémanticky piiblizuje. Na této urovni se preklad stavd umeénim a nemusi s nim vystacit jen
jeden piekladatel. Muze se tak stat, Ze na prekladu pracuji dva nebo dokonce celé skupiny

prekladateld, kteti se z pravniho hlediska néasledné stavaji spoluautory.

Definice vyjmenované vySe oznacuji preklad jako sd€lovani, pievod ¢i prekodovani
puvodniho textu. Toto pifekodovani vSak neni pfirozenym procesem, je provadéno ¢lovékem.
Clovéku je vlastni individualita a schopnost tvofit. Pravé tyto dva faktory mu pfi ptekodovani
umoznuji zvolit si z n€kolika moznosti prekladu svou vlastni. Tvir¢i povaha piekladatelského
procesu tak predpokldda piedevSim svobodu volby. MozZnosti volby dava ptiekladateli
samotny jazyk, jeho bohatost, existence nahradnich jednotek k ptekédovani ur¢it¢ho smyslu.
Tatdz mysSlenka mize byt za pouZiti synonym vyjadiena riznymi zpisoby, coz plati i pro

pieklad, ,,piekladatel ma prekladat ideové esteticky obsah, jehoZ je text jen nositelem .8t

TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 7.
®HRALA, Milan. Soucasnost uméleckého prekladu. S. 21.
8ILEVY, Jifi. Uméni piekladu. S. 19.
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Svoboda volby piekladatele v§ak neni absolutni. Pfekladatel nemiZze pii piekodovani
vybrat jakoukoli moznost dle vlastni libosti. Svoboda volby piekladatele je primarné omezena
zdroji jazyka, do n&jz piekladatel pieklada, tj. disponuje-li tento jazyk moznymi variantami.
Tak pii prekladu jednoznacnych pojmenovani, jako jsou terminy ¢i zemépisnd jména,
piekladatel prakticky nema na vybér. Sva omezeni diktuje také gramatika, v riznych jazycich
je napt. rizné pouzivan slovosled vétnych konstrukei. Hranice volby se mohou liSit rovnéz v
zavislosti na druhu a cili ptrekladu. Svobodu volby piekladu vyznamné ovliviiuje i typ
samotné¢ho puvodniho textu. Pieklad poezie vyzaduje nalezeni rymovych shod, kde neni
podminkou uziti piekladi tychz slov a moznosti pro nahrazeni kazdého slova a konstruk¢nich

spojeni pro sestaveni celého textu se nabizi mnohem vice.

Oproti tomu pii piekladu odbornych texti je piekladatel povinen predat obsah
sdéleni v maximalné piesné a Uplné mife, coz znamend, Ze v prekladu nesmi chybét Zadna
skute¢nost obsazena v origindle a ke vSem terminim je nutno nalézt jednozna¢né ekvivalenty
v cilovém jazyce. Struktura sdéleni a samotného textu pravni povahy rovnéz musi maximalné

odpovidat originalu, coz ptekladateli velkou moznost volby nedava.

Navic v ¢Cinnosti prekladatele vystupuje faktor, ktery nezavisi ani na jeho
lingvistickych dovednostech, ani na externich situacnich okolnostech. Jde 0 osobnost a
individualitu samotného piekladatele, které stoji za jeho zvlastnim a jedine¢nym citem pfi
tviir¢im hledani riznych moznosti. Pfekladatel miize uptednostiiovat urcita slova, subjektivné
vnimat specifika textu, rizni pfekladatelé maji riznou slovni zasobu a zkuSenosti, coz se na

jejich vybéru nemize neodrazit, stejn€ jako v piipadé€ autorii plivodnich d¢l.
4.3. Preklad v autorskopravnim pojeti

Lawrence Venuti mj. kritizuje idealisticky koncept autorstvi za to, Ze se se pivodnim
dilem zachazi jako s vyluénym produktem individuélni jedinec¢nosti jeho autora. Podle néj
tato predstava zakryva odvozené aspekty pluvodniho dila, zatimco pieklad je v podstate
povazovan za kopii. Pivodni text miZe pfedstavovat autorovu jedinecnost, ale mize si také
vypujcit a pretvofit motivy z jiné literatury. Ackoli je preklad vytvotfen na zéklad¢ vychoziho
textu, zahrnuje prekladatelovu interpretaci, kritiku a pfetvoreni ptivodniho dila. Pfeklad proto
podle néj neni jen rozmnozeninou napodobujici piivodni text, ale prokazuje svou vlastni

jedinecnost odliSnou od origindlu. Ve skute¢nosti jsou pivodni dila i pfeklady soucasné
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originalni a napodobitelné.?? S obdobnym nazorem lze se setkat u Jifiho Levého, podle néhoz
preklad neni cizojazy¢nou kopii origindlu, nybrz dilem, které ma pusobit stejné jako

original %

Pravné neni zaddna hranice mezi tvar¢i a netvirci ¢innosti nijak vymezena. Lze
konstatovat, Ze na jednu stranu tvarc¢i povaha piekladu je pomérné abstraktni pojem, na néjz
je obtizné aplikovat jakékoli normy, na stranu druhou jejich absence miize omezovat autorska
prava piekladatelti, stejné jako autorti ptivodnich dél. Ke zlepSeni postaveni piekladatelti v
ramci autorského prava a posileni jejich ochrany je nezbytné zakonem stanovit minimalni
soubor kritérii tvir¢iho ptrekladu, nebot’ pouze zakonem lze upravit uziti vysledk tvirci
¢innosti. Je vSak tieba pfipustit, Ze pfipadna uprava mize mit na Cinnost prekladatele jak

pozitivni, tak i negativni dopad.

82VENUTI, Lawrence. Translation, authorship, copyright. S. 4.
8LEVY, Jifi. Uméni piekladu. S. 90.
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5. Pi-ekladatel
5.1. Predpoklady k nabyti postaveni prekladatele

Autorska prava piekladatele jsou ze zdkona chranéna. Ochrané prav autorskych vSak
predchazi ochrana zakladnich lidskych prav. Jednim z nich je pravo na svobodu tvorby, které
je zakotveno v Listin¢ zakladnich prav a svobod, a to ve ¢l. 15 odst. 2: ,, Svoboda védeckého
badani a umélecké tvorby je zarucena.®* Prava k vysledkim vzniklym z vykonu dusevni
tvaréi Cinnosti jsou pak podle ¢l. 34 odst. 1 Listiny chranéna zédkonem a tvoii dusevni
vlastnictvi, pfic¢emz vychodiskem pro poskytnuti ochrany je pfirozend povaha vytvoru®.
Podle § 19 ob¢anského zakoniku: ,, Kazdy clovek ma vrozend, jiz samotnym rozumem a citem

poznatelnd prirozend prava, a tudiz se povazuje za osobu. “%®

V Ceské republice je pravo tykajici dusevniho vlastnictvi rozdéleno do dvou celkt, a
to autorského prava a prava prumyslového vlastnictvi. Konkrétni predpoklady a podminky
pro vznik a vykon autorského prava jsou zakotveny v jiz zminéném autorském zdkoné. Ten
ani zadny jiny pravni piedpis pojem piekladatel vyslovné nedefinuje, ani nestanovi pfesné
podminky nezbytné k tomu, aby osoba mohla nabyt postaveni piekladatele jakozto subjektu
autorského préva. Jinymi slovy, neni stanoven vék, dosazené vzdélani ani nutnost disponovat

k vykonu piekladatelské ¢innosti uritym povolenim.

K vymezeni pravniho postaveni piekladatele v ¢eském pravu je tak nutné nejprve
zjistit, kdo je to pifekladatel. Obecné je piekladatelem osoba, kterd diky svym jazykovym
znalostem a v jistém zdjmu pielozila urcité dilo. S ohledem na absenci pravni definice
ptekladatele je vhodné porovnat existujici definice autora a pfedmétu autorského prava. Podle
§ 5 odst. 1 autorského zakona ,, autorem je fyzicka osoba, kterd dilo vytvorila“®’. Piedmétem
autorského prava se rozumi ,,dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo vedecke, které je
Jjedinecnym vysledkem tvirci ¢innosti autora a je vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné
podobé [...] “®8. Odstavec 4 § 2 pak iika, ze ,, predmétem prava autorského je také dilo vzniklé
tviiréim zpracovanim dila jiného, véetné prekladu dila do jiného jazyka. Tim neni dotceno

«89

pravo autora zpracovaného nebo preloZeného dila** . Z téchto ustanoveni vyplyva, Ze

prekladatel mé k prekladu dila autorskd prava a je takovym subjektem autorského prava,

8 (1. 15 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod.

8TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 3.
8 § 19 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik.

87§ 5 odst. 1 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

8§ 2 odst. 1 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

89§ 2 odst. 4 zékona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
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jehoz tvarci Cinnosti je vytvareno dilo odvozené od literarniho nebo védeckého dila (tj.

pteklad ptivodniho dila), s pfihlédnutim k praviim autora ptivodniho dila.

Pokud na ptekladu pracovalo nékolik ptrekladatel, ma se za to, ze takovy pieklad byl
vytvofen ve spoluautorstvi. Pravni vztahy spoluautor upravuje § 8 autorského zakona, podle
n¢jz prislusi pravo autorské k dilu vSem spoluautoriim spolecné a nerozdiln€. V druhém
odstavci tohoto paragrafu pak zakon hovofi o tom, ze za spoluautora miize byt povazovan
pouze ten, kdo se na dile podilel vyhradné tviir¢i Cinnosti, nikoli ¢innosti administrativni,
technické ¢i odborné povahy. V tomto ptipad¢ se tudiz jedna o spolupiekladatele. Tito pak
maji ke spolecnému dilu stejna prava a povinnosti, jakoz i rozhodovaci pravomoc. Podle
odstavce 5 vSak ,,je podil jednotlivych spoluautorii na spolecnych vynosech z prava
autorského k dilu spoluautorii umérny velikosti jejich tvircich prispevkii, a nelze-li tyto
prispévky rozeznat, jsou podily na spolecnych vynosech stejné“®. Vzhledem K podstaté

ptekladu jako takového mohou byt tyto podily zpravidla rozeznatelné.

Jak jiz bylo zminéno, autorem je fyzicka osoba, ktera dilo vytvofila, coz se vysvétluje
skute¢nosti, Ze osoba pravnickd neni ze své povahy nadana schopnosti vykonavat tvirci
duSevni ¢innost. Fyzickou osobou se rozumi ¢loveék a ve smyslu § 23 obcanského zakoniku
., Clovek ma pravni osobnost od narozeni az do smrti “91 " tudiz je zpusobily mit v mezich
legislativy prava a povinnosti.,, Prdavo k vysledkiim duSevni ¢innosti se prizndva fyzické osobé
a je zarazovano do zdkladnich lidskych prav. Osobnostnépravni pojeti prav dusevniho

viastnictvi uréuje povahu téchto prav, kterd jsou nezcizitelnd a nelze se jich vzdat.** %

Lze dospét k zavéru, ze prekladatelem mlzZe byt kazdy, kdo ptelozi dilo, tj. vytvofi v
jiném jazyce dilo odvozené od originalu, které vykazuje tviréi prvky. Vytvorenim dila
jakozto pravni skutenosti zaroven bez jakychkoli formalit vznika autorské pravo k dilu.®
Prekladatelem se tak teoreticky muize stat jak jedinec plné svépravny, tak i svépravny ¢astecné
¢i omezend.® Nutno viak rozliSovat mezi pravem na tvorbu dila a pravem s timto dilem
nakladat, které ma urcita specifika. Samotné¢ vytvofeni autorského dila neni pravnim

jednanim, nebot’ nezavazuje tvirce k zadnym povinnostem a nespadéd tak pod ustanoveni

9§ 8 odst. 5 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

91§ 23 zdkona ¢&. 89/2012 Sh., ob&ansky zdkonik.

9 Diivodova zprava k vladnimu navrhu zadkona o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné nekterych zakont (autorsky zakon), €. 121/2000 Dz, obecna Cast.

93 SRSTKA, Jif, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prdva souvisejici:
vysokoSkolskad ucebnice. S. 11.

% Déleni podle KRIVACKOVA, Jana, Klara HAMULCAKOVA a Tomas TINTERA. K pojeti ¢lovéka a véci v
novéem soukromeém pravu. S. 55-58.

33



obCanského zakoniku. Pravni jednani je jistym projevem vule, ,, ktery smeruje k vyvolani
pravnich nasledkii, které pravni 7ad s takovym projevem viile spojuje*.®® To znamena, ze
autorské dilo mtze vytvoftit kdokoli bez ohledu na vek a miru svépravnosti. Pravem autora tak
muze disponovat nezletily, osoba s omezenou svépravnosti nebo osoba emancipovana, které
byla plna svépravnost piiznana soudnim rozhodnutim, ¢i osoba, jiz bylo udéleno svoleni
k uzavieni manzelstvi pied dovrsenim 18 let véku, nejdiive vSak po dovreni 16 let.%® Mize-li
byt takova osoba autorem, pak je nositelem veSkerych piislusnych prav, osobnostnich i
majetkovych. Nicméné pii vykonu téchto prav, tj. pii nakladani s dilem, hraje svépravnost

dualezitou roli.
Clstecnd zpiisobilost

Castené zpuasobilymi se rozumi nezletili pred dovrsenim zletilosti, tj. véku 18 let,
kteti nejsou dle platné legislativy svépravni v plném rozsahu. V jednanich vyzadujicich plnou
svépravnost jsou zastupovany zédkonnymi zastupci. Z ustanoveni §§ 892-895 obcanského
zakoniku jasné vyplyva, ze zakonnymi zastupci ditéte jsou jeho rodice, maji-li plnou
svépravnost a rodiCovskou odpovédnost, ktera zahrnuje i spravu jméni ditéte. V pripade
osvojeni ditéte se na zdklad€ rozhodnuti soudu podle § 832 obcanského zdkoniku zdkonnym
zastupcem ditéte se vSemi piisluSnymi pravy a povinnostmi stdva osvojitel, ktery o to sdm
pozadal. Pokud dité z libovolnych divodu vlastni rodi¢e nema, nebude zastupovano ze
zékonné povinnosti, nybrz rozhodnutim soudu, jenz ustanovi porucnika, na kterého podle
§ 928 odst. 2 obfanského zakoniku ptejdou prava a povinnosti rodice. Dal§i moZnosti je
svéteni ditéte do péce péstounovi, ktery vSak podle § 966 odst. 2 obcanského zakoniku ,,je
povinen a opravnén rozhodovat jen o béznych zalezZitostech ditéte, v téchto zalezitostech dité
zastupovat a spravovat jeho jmeni“. Dité¢ tak miize pravné jednat pouze ve vécech
pfiméfenych jeho rozumové a volni vyspélosti®’, v jinych piipadech jeho jménem jednaji
zakonni zéstupci. TotéZ plati pro vykon autorskych majetkovych prav, nebot’ Zddna vyjimka

upravujici autorstvi nezletilych v zdkon¢ zakotvena neni.

Zde je tfeba zduraznit, Ze ackoli autorskd prava ditéte jsou vykonavana jeho rodici,
osvojiteli ¢i porucniky, musi byt bran zietel také na nazor samotného nezletilého autora
dila. Jednak je zfejmé, ze zdkonny zastupce nezletilé osoby nemulzZe branit vykonu jeho

osobnostnich prav, knimz fadime pravo rozhodnout o zvefejnéni dila, pravo osobovat si

SLAVICKY, Petr. Obcansky zdkonik: komentar. S. 1941.
®MELZER, Filip, Petr TEGL a kol. Obcansky zdkonik: velky komentdr. S. 349-350.
KNAPPOVA, Marta, Jiti SVESTKA a Jan DVORAK. Obcanské pravo hmotné. S. 189.
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autorstvi a pravo na nedotknutelnost dila, ani jej poruSovat. Rovnéz je logické predpokladat,
ze pti vykonu jménem ditéte jeho majetkovych prav by rodice, osvojitelé, porucnici méli brat
v tvahu nazor autora. Zakon vSak neobsahuje ustanoveni, kterd by to pfimo nafizovala, av§ak
podle &lanku 12 Umluvy o pravech déti, jejiz je Ceska republika smluvni stranou, se
zabezpecuje ,, ditéti, které je schopno formulovat své vlastni ndzory, prdavo tyto ndzory
svobodné vyjadrovat ve vsech zalezitostech, které se jej dotykaji, pricemz se nazorum ditéte

musi vénovat patiicnd pozornost odpovidajici jeho véku a virovni*“.%®

Omezenda zpusobilost

vvvvvv

Dalsi kategorii osob jsou osoby somezenou svépravnosti. Oproti drivéjsi
zpusobilosti k pravnim tikontim svépravnosti nelze jedince zcela zbavit, pouze omezit.*® Tato
omezeni jsou stanovena v §§ 55-65 obcanského zakoniku a pfistupuje se k nim pouze
v zajmu doty¢né osoby, pficemz soudem vzdy musi byt vymezen rozsah omezeni
svépravnosti. Zpravidla jde o lidi trpici trvalou dusevni poruchou ptisobici jejich neschopnost
se o sebe fadné starat. Rozhodnutim soudu je pak rovnéz jmenovan opatrovnik. Podle
§ 64 obcanského zakoniku rozhodnutim o omezeni svépravnosti nedochédzi ke zbaveni
Clovéka prava samostatné pravné jednat v béznych zalezitostech kazdodenniho Zzivota.
V souladu s § 65 odst. 2 ob¢anského zdkoniku vSak mlze byt jednani opatrovance, kdy
nemohl jednat bez opatrovnika, platnym za ptedpokladu, Ze jej opatrovnik schvalil. Jelikoz
zde zékon nestanovi zZadné vyjimky, vztahuje se pfislusné ustanoveni také na vykon

autorskych prav, tj. je k nému zapotiebi souhlasu opatrovnika.

Podle § 5 odst. 1 autorského zakona autorem je osoba, kterd dilo vytvofila, pficemz
vytvofenim se rozumi faktickd ¢innost literarni, uméleckd, nebo védecka.!® Z této definice
vyplyva, ze zédkon poskytuje stejnou ochranu autorskych prav jak osobam plné€ svépravnym,
tak 1 osobam s ¢asteCnou nebo omezenou svépravnosti. Specifikem autorstvi, kdy autor neni
svépravny v plném rozsahu, je skuteCnost, Ze tento autor nemulze vstupovat do
obcanskopravnich vztahli, v€etné pravnich jednani tykajicich jeho vyluénych majetkovych
prav, napt. nemize smluvné ud¢lit jiné osob& opravnéni k vykonu prava dilo uzit. Jestlize tak
ucini, nemlze byt toto jednani povazovano za pravoplatné. Ve vymezeném rozsahu nemtize

ani jinym zpiisobem vykondvat sva majetkova prava a plnit povinnosti.

% (1. 12 Umluvy o pravech ditéte.

9 KRIVACKOVA, Jana, Klara HAMUZAKOVA a Tomas TINTERA. K pojeti clovéka a véci v novém
soukromém pravu. S. 55-58.

W0TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 90.
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Je na misté hodnotit rovnost v rozsahu autorskych prav, jimiz mtize disponovat plné
svépravny autor i osoby s ¢asteCnou ¢i omezenou svépravnosti jako spravedlivou, nebot’

tvorba dila vyzaduje od kazdého tviirci ¢innost s vynaloZzenim jeho vlastniho dusevniho usili.

Jestlize vytvoteni vysledku duSevni ¢innosti, jimz pieklad je, neni pravnim jednanim,
je zfejmé, ze vytvoreni prekladu neni zakazano pro zaddnou kategorii fyzickych osob, protoze
se vztahuje k pravni osobnosti ¢lovéka. Uvedena analyza ma teoretickou povahu a v praxi
takovych ptipadii bude pravdépodobné jen malo ¢i zadné. Divodem je skuteCnost, ze
realizace piekladu, na rozdil od tady jinych tvir¢ich Cinnosti, vyzaduje minimaln¢ dosazeni
tvarci zralosti, malé dité stézi nedokaze vyhotovit preklad, stejn¢ jako znalost druhého ciziho

jazyka, coz predpoklada zformovanou schopnost clovéka, aby se jej naucil.

5.2. Pravni postaveni prekladatele

S ohledem na pravni ustanoveni uvedend vyse lze za piekladatele oznacit osobu,
kterd je subjektem autorského préva, jenz svou tvlrci Cinnosti vytvoftil pteklad autorského dila

do jin¢ho jazyka, aniz by tim byla dot¢ena prava autora pieloZeného dila.

Podle stavajiciho pravniho fadu tak aby se osoba mohla stat prekladatelem, neni od
ni vyZzadovano prokazovani Zadnych zvlaStnich dovednosti. V pfipad€ pravniho postaveni
je nejprve tieba vymezit prava a povinnosti pravniho subjektu. Piekladatel ma Sirokou $kalu
autorskych prav, kterd jsou rozdélena na vylu¢na préva osobnostni, jez jsou stanovena § 11
autorského zakona a zahrnuji pravo osobovat si autorstvi, rozhodovat o zvefejnéni dila a
pravo na jeho nedotknutelnost, a vyluénd prava majetkova uvedena v § 12 téhoz zakona.
Oboji vznikaji ,,okamzZikem, kdy je dilo vyjadireno v jakékoli objektivné vnimatelné
podobé* 1%t | 7 piekladatelské C&innosti prekladateli také vznikaji urdité povinnosti,
které zpravidla jsou feSeny smluvné. Prava a povinnosti piekladatele jako subjektu autorského

prava maji fadu specifik. Navic autorskd prava k vytvofenému piekladu piekladateli vznikaji

bez ohledu na jeho veék, rozsah svépravnosti a dalsi skutecnosti.

Prévni postaveni piekladatele je tak dano jeho:

101§ 9 odst. 1 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
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- pravni osobnosti neboli schopnosti byt nositelem i vykonavatelem prav a
povinnosti, kterou podle § 23 obcanského zédkoniku ma kazdéa fyzickd osoba od

narozeni az do smrti,

- svépravnosti neboli schopnosti vlastnim jedndnim nabyvat prava a plnit
povinnosti, kterd vSak pro samotnou piekladatelskou Cinnost, tj. prubéh tvorby,

teoreticky nehraje vyznamnou roli,

- deliktni zpusobilosti neboli zptsobilosti k protipravnimu jednani, jez zavisi na
zékonem stanovené vékové hranici a dusevnim stavu v dobé spachéani deliktu,
jelikoz koresponduje se svépravnosti a tudiz je také zavislad na rozumové a volni

vyspélosti jedince.%?

5.3. Vyluéna osobnostni a majetkova autorska prava prekladatele

Za ptedpokladu, ze tvirci vysledek vykonané piekladatelem Cinnosti je vyjadien
Vv jakékoli objektivné vnimatelné podobé¢, vznikaji mu, jak jiz bylo zminéno, autorska prava,
kterd lze rozdélit do dvou skupin, majetkovd a osobnostni, a jsou chrdnéna v ramci
autorskopravni duality103 . Tou se rozumi ,,prdvni oddélitelnost autorského dila na jedné
strané, a véci, jejimz prostrednictvim je dilo vyjadreno (uzivaji se téz pojmy ,, hmotny nosic¢

dila“, ,, hmotny substrat*) na strané druhé. 1%

5.3.1.  Osobnostni autorska prava prekladatele

Vyluéna osobnostni prava autora dila, a tudiz i autora piekladu, jsou jasné
definovdna v mezindrodnich umluvach a v ptredpisech Ceského prava. Jsou nepievoditelnd a
autor se jich nemiZe vzdat, proto teoreticky zde Zadné sporné otdzky nejsou na misté. Ke
vzniku osobnostnich autorskych prav k prekladu dochazi okamzikem jeho vyjadreni
Vv objektivné vnimatelné podobé. Samotny vznik téchto prav nesouvisi s nakladanim

s prekladem. Osobnostni autorska prava jsou stanovena § 11 autorského zdkona a zahrnuyji:

- Pravo na nedotknutelnost dila, tj. zdkaz provedeni jakychkoli zmén ¢i zasahu do
dila bez souhlasu autora. Tak napt. redak¢ni Gpravy bez souhlasu piekladatele

porusuji jeho prava, a proto by mél byt tento aspekt ujednan v nakladatelské

12ROZEHNAL, Ales. Zdvazkové pravo: obecna cast: deliktni pravo. S. 130.
18SEBELOVA, Marie. Autorské pravo: zdkon, komentare, vzory a judikatura. S. 143.
104 BERAN, Vojtéch. Hmotny nosi¢ dila vytvarného uméni a autorskopravni omezeni jeho vlastnika.
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smlouvé uzavirané mezi piekladatelem a nakladatelem. To znamend, Zze je na
zvazeni prekladatele, zda a v jakém rozsahu navrhované upravy do ptekladu

Zapracovat.

- Pravo osobovat si autorstvi, tj. byt uvadén jako autor. Pro piekladatele to znamena
pravo byt uvadén jako autor piekladu plvodniho dila. Navic ma pravo
rozhodovat, jakym zplisobem ma byt jeho autorstvi uvedeno, napt. pod pravym

jménem, pseudonymem ¢i anonymné.1%

- Pravo, aby nebylo dilo uzivano zpusobem, ktery by snizoval jeho hodnotu, a

pravo vykonavat autorsky dohled nad plnénim této povinnosti.1%

Dale jsou podle § 11 odst. 4 autorského zdkona osobnostni prava autora chranéna az
do jeho smrti, tj. bez ohledu na dobu trvani jeho vylu¢nych majetkovych prav k dilu. Nicméné
osobnostni prava autora nemohou byt predmétem dédictvi. Jednak je autorskym zakonem
vyslovné stanoveno, Ze jsou nepfevoditelnd a smrti autora zanikaji, jednak podle
§ 1475 odst. 2 ob&anského zdakoniku ,,poziistalost tvori celé jmeéni ziistavitele, kromé prav a
povinnosti vazanych vylucné na jeho osobu . Po smrti nositele osobnostnich autorskych prav,
a to 1 po zaniku majetkovych prav, ochrany dila se podle § 11 odst. 5 autorského zdkona mtize
domahat osoba autorovi blizka, pravnickd osoba sdruzujici autory nebo ptislusny kolektivni

spravce.

5.3.2. Majetkova autorska prava prekladatele

Ptekladatel jakozto autor mé pravo své dilo uzit a poskytnout opravnéni k jeho uziti
jiné osobé, ktera vSak podle § 12 odst. 2 autorského zakona smi do tohoto prava zasahovat
pouze V rozsahu vymezeném piisluSnou smlouvou. Stejné jako prava osobnostni ani prava
majetkova nejsou prevoditelnd, mohou se vSak podle § 26 odst. 2 autorského zakona dédit,
poptipad¢ ptipadnout statu. Uplynutim trvani majetkovych prav dilo se stava ve smyslu § 28

autorského zdkona volnym dilem a jeho uziti jiz nevyzaduje zadnych smluvnich souhlasi.

Na pieklady se vztahuje obecné ustanoveni o trvani majetkovych prav k autorskému
dilu zakotvené v § 27 autorského zédkona. Legislativa tak stanovi trvani majetkovych prav po
dobu autorova zivota a 70 let po jeho smrti pocCitdno od prvého dne roku nasledujiciho po

roce, kdy kumrti autora doslo. Trvani majetkovych prav kdilu anonymnimu a

105§ 11 odst. 2 zakona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
106 § 11 odst. 3 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
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pseudonymnimu je podle § 27 odst. 3 kratsi, a to pouze 70 let ode dne jeho opravnéného
zvetejnéni, nebot’ udaje o autoroveé smrti nejsou znamé. Majetkova prava prekladatele se vSak

vyznacuji fadou specifik, na néz je se tteba zaméfit.

5.3.3.  Specifika autorskych prav piekladatele

Analyza majetkovych autorskych prav prekladatele musi zohlediiovat prava autora
puvodniho piekladaného dila. Autor mize na zékladé smlouvy udélit jiné osob¢ opravnéni
k vykonu jeho prava dilo uzit!®, coz spadad do majetkovych prav. Zde se vSak ukazuje
specifikum tykajici se prekladu, resp. odvozenych dél obecné, a to ze pieklad neni pouhym
uzitim dila, nybrz i jeho zménou. Zména se vSak tykéd otazky zachovéni integrity dila, jeho
nedotknutelnosti, tj. osobnostnich autorskych prav. Vykonem své €innosti piekladatel nesmi
poruSovat osobnostni prava autora pivodniho dila a pravo na nedotknutelnost dila muze
znamenat jisté komplikace. Nicmén€ zména formy dila je pfi prekladu nutnd, text v originale
se bude od jeho pielozené podoby zakonité lisit, pficemz nejen formou jazykovou. Ukolem
piekladatele totiz neni jen zprostfedkovat vyznam a obsah dila ¢tenafi, ale také pouzit vhodné
prostiedky typické pro jazyk, do n¢hoz dilo preklada, ménit text k jeho uzptsobeni kulturnim

zvyklostem ptislusného jazyka.

Tento problém je upraven v § 11 odst. 3 autorského zakona, podle n¢jz autor ma
pravo udélit svoleni ke zméné nebo jinému zasahu do svého dila. To znamena, Ze jednani
nabyvatele opravnéni k vykonu prava dilo uzit méa sva omezeni, kterd jsou stanovena § 2375
obcanského zdkoniku, a nabyvatel nesmi dilo ménit nebo do néj zasahovat, neni-li tato zména
¢i zasah vyslovné ve smlouvé ujednan. Sjednat smlouvu lze vyhradni nebo nevyhradni. Ve
smyslu § 2360 ob¢anského zdkoniku vyhradni licence zabranuje autorovi poskytovat stejnou
licenci dal§im strandm. Pokud vSak licence neobsahuje ustanoveni, Ze se jednd o licenci
vyhradni, automaticky se ma za to, Ze je nevyhradni.!® Pro prekladatele to pak znamena, ze
jeho autorské pravo k jim vyhotovenému piekladu nijak neomezuje jiné piekladatele v pravu

na preklad stejného autorského dila, tj. jim ptelozeného ptivodniho dila.

V piekladu tak ptekladatel prispiva svym tvar¢im prvkem a mlze obsah codo poctu
pouzitych slovnich jednotek rozsifit nebo naopak zkratit. V tomto ohledu vSak muze
teoreticky nastat problém spojeny s pravem na nedotknutelnost dila, podle néjz je dilo bez

svoleni autora zakdzadno ménit, tj. zkracovat, dopliiovat apod. Nicméné zjiStovani ptipadného

107°¢ 12 odst. 1 zékona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
108 § 2362 zakona ¢.89/2012 Sh., ob&ansky zékonik.
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poruseni celistvosti dila, chybného vykladu autorova zaméru nebo zptsobeni prekladem Gjmy
autorovy povésti by vyzadovalo duikladnou kontrolu ptekladu se zapojenim slozitych
mechanismu. Piipadnych neptesnosti v piekladu by si nejprve nékdo musel v§imnout a na né
upozornit, coz predpoklada jednak pfisluSnou znalost obou jazyku, jednak pteCteni dila
Vv originale a v prekladu. V Ceském prostiedi problematiku odrdzi napt. tzv. anticena Skiipec
kazdorocné udélovana Obci prekladateltl, a to ,,za prekladové dilo, které vykazuje zdavazné
nedostatky v prevodu z ciziho jazyka do cestiny. Anticenu lze udélit rovneéz prdavnickym,
popripade fyzickym osobam, které svym konanim ¢i nekonanim hrubym zpusobem zasdhly do
prav autora prekladu. “**° K hodnoceni ptrekladu, ktery ziskal anticenu za rok 2018, se porota
vyjadrila takto: ,, Porota zhodnotila preklad nejen jako servilné doslovny, plny faktickych i
pravopisnych chyb, ale predevsim jako preklad, ktery roubuje na cestinu anglickou syntax i
idiomy a projevuje tedy nezmnalost zdsad, jimiz by se méli prekladatelé beletrie do cestiny
ridit. “*° Je vsak evidentni, Ze se pod pfisnou kontrolou ocitne jen nepatrny zlomek vsech
prekladovych tituli a ke ¢tenafi se mohou dostavat preklady s hrubymi nejen vécnymi

chybami.

Je logické, ze autor ma pravo ve vlastnim zajmu dohliZzet na dodrZovani jeho prava
na nedotknutelnost dila, neni-li ve smlouvé stanoveno jinak. Na druhou stranu udélenim
svoleni ke zmén¢ dochézi k vyCerpani prava na nedotknutelnost a nahlizeni na zasah do dila

jako na poruSeni prav mize byt pfinejmensim sporné.

Navic je tieba poznamenat, ze podle § 2 odst. 6 autorského zakona dilem neni ndmeét
sam o sobé¢, coZ znamend, ze piekladatel ma pravo pijcit si mySlenku dila a vytvofit dilo

vlastni. M¢l by vsak byt opatrny, aby se takova interpretace dila nestala plagiatem.

Problematickym mtize byt i ustanoveni § 2 odst. 3 autorského zakona, podle néjz
,,pravo autorské se vztahuje na dilo dokoncené, jeho jednotlivé vyvojové faze a casti, vietné
ndzvu a jmen postav “. Piekladatelé Casto interpretuji jména postav podle vlastniho uvazeni,
aby je piiblizili kultufe a realiim pfislusné zem¢ a uzpisobili cilovému publiku. Tato jsou
Casto tvofena kombinaci slov, ktera by v pfipadé¢ doslovného piekladu ztracela vyznam.
Jména postav mohou byt také smySlena a prekladatel se tak snaZi zprostfedkovat podstatu

postavy se zachovanim uméleckého zdméru autora a fidit se pfitom motivaci pojmenovani.

1% Anticena Skiipec. Dostupné z: http://www.obecprekladatelu.cz/anticena-skripec.htm.
H0Tamtéz.
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Ve smyslu ustanoveni § 30 autorského zékona o volném uziti se ,,za uziti dila podle
tohoto zdkona nepovazuje uziti pro osobni potrebu fyzické osoby, jehoz ucelem neni dosazeni
primého nebo neprimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu [...] “ Pieklad vSak neni
klasickym uzitim dila, nebot’ sdm o sobé& je uméleckou tvorbou a jeji svoboda je, jak jiz bylo
zminéno vysSe, zarucena Listinou zdkladnich prav a svobod. Bez ohledu na to, zda byl
prekladateli udélen k ptekladu souhlas, vznikaji mu k vysledku jeho tvarci cinnosti

pfinejmensim osobnostni autorska prava.

Ze zminéného plyne, ze vznik vyluénych autorskych prav k piekladu je ponckud
sporny. Nebude-li piekladatel opravnén autorem piivodniho dila, nevznikne mu plny soubor
autorskych prav k jeho vlastnimu dusevnimu vytvoru, ackoli je tvir¢i svoboda zarucena
platnou legislativou. Za téchto okolnosti bude zvefejnéni piekladu, k némuz piekladatel
nedisponuje autorovym svolenim, protipravnim jedndnim. Nezbytnost souhlasu od nositele
autorskych prav k pivodnimu dilu neznamend zékaz dilo pteloZit, ale pouze to, Ze autor nebo
jiny nositel autorskych prav bude na uzivani zhotoveného ptekladu dohlizet. Jinymi slovy,
autor nebo jiny nositel autorskych prav nemuize nikomu zakézat, aby jeho dilo pielozil, je
vSak opravnén zakéazat dal$i uziti piekladu jeho autorského dila. K opravnénému uziti
prekladu dila pak je zapotiebi souhlas autora plvodniho dila i autora jeho piekladu, tj.

piekladatele.

S ohledem na uvedené skuteCnosti je tieba fadné rozliSovat mezi osobnostnimi a
majetkovymi pravy, nebot’ osobnostni se netykaji uziti dila. Vylu¢na osobnostni prava
vznikaji bezprostiedné vyjadfenim dila v objektivné vnimatelné podobé a bez ohledu na
svoleni autora ptivodniho dila k jeho prekladu. Pti vykonu majetkovych prav vsak piekladatel
musi dodrzovat osobnostni prava autora pivodniho dila. Neptesny vyklad autorskych prav
prekladatele muze vést k jejich nedostatenému porozuméni a s tim k poruseni jeho

vyluénych prav.
5.4. Pravni odpovédnost pirekladatele

Pravni odpovédnosti prekladatele je vhodné vénovat zvlaStni pozornost. Obcansky
zakonik rozliSuje poruseni smluvnich a mimosmluvnich povinnosti,}!! tj. povinnosti mohou
plynout ze smlouvy anebo z jiné pravni mimosmluvni skute¢nosti. Tomuto rozliSeni odpovida

déleni odpovédnosti na odpovédnost smluvni vznikajici poruSenim smluvniho zavazku a

111 § 2913 zakona ¢.89/2012 Sh., ob&ansky zékonik.
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odpovédnost mimosmluvni, téZ oznacovanou jako deliktni, k niz dochazi v dusledku

protipravniho jednéni, které prameni z poruseni jinych nez smluvnich pravnich zavazki.!!2

Vzhledem ke globalizaci ptekladatelského trhu a rostouci poptavce po
piekladatelskych sluzbach je nanejvys vhodné, aby si piekladatel piipadné odpovédnosti byl
zcela védom. Ke smluvni odpovédnosti vede poruseni smluvnich povinnosti smluvni stranou,
kdezto mimosmluvni odpovédnosti predchdzi poruseni osobnostnich vyluénych prav. Obecné
dusledky porusSeni prav jsou zakotveny v hlavé III zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
zatimco konkrétné poruseni autorského prava a prav souvisejicich s pravem autorskym se pak

vénuje § 270 téhoz zakona.

Na pfipadna poruSeni prav piekladatele jakozto autora dila se vztahuji ustanoveni
§ 40 autorského zdkona urcujici ochranu autorskych prav, a to fadou napravnych opatfeni:
urceni autorstvi; zakaz ohrozeni prava, vcetn¢ hroziciho opakovani, nebo neopravnéného
zédsahu do prava, zejména zakazu neoprdvnéné vyroby, neopravnéného sdélovani dila
vetejnosti, jakoz i neopravnéné propagace, véetné¢ inzerce a jiné reklamy; sdéleni tdaji o
zpusobu a rozsahu neopravnéného uziti, o ptivodu neopravnéné zhotovené rozmnozeniny c¢i
napodobeniny dila, o zplisobu a rozsahu jejiho neopravnéného uziti, o jeji cené, o cen¢ sluzby,
kterd s neopravnénym uzitim dila souvisi, a o osobach, které se neoprdvnéného uziti dila
ucastni; odstranéni nasledkli zasahu do prava; poskytnuti pfiméfeného zadostiuéinéni za
zpusobenou nemajetkovou ujmu; zdkazu poskytovani sluzby, kterou vyuzivaji tieti osoby k

porusovani nebo ohrozovéni prava autora.!!3

Ucelem sjednéani napravy pomoci vymezenych opatieni je pfedev§im nahrada ztrat a
obnoveni dobré povésti a postaveni autora. Podle zdkona vSak k tomu dochazi pouze
Vv ptipad¢, pokud autor, popt. nositel autorskych prav, o ochranu svych opravnénych zajmi

vyslovné pozada a uplatnéni zminénych opatieni se sam domaha.

Ke vzniku pravni odpovédnosti miize vést poruSeni prava osobovat si autorstvi, napft.
neuvedenim jména autora na rozmnozenin¢ dila; prava na nedotknutelnost dila, véetné zmény
nebo jiného zasahu do dila bez souhlasu autora, pficemz toto poruseni mtze vést ke vzniku
pravni odpovédnosti jak piekladatele vic¢i autorovi pivodniho dila, tak jiné osoby vuci

prekladateli; prava na zvetejnéni dila, tj. v pfipad€ zvetfejnéni dila bez souhlasu autora.

12CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA, Irena PELIKANOVA a Jan DEDIC. Obchodni pravo: podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. S. 630.
113 § 40 zdkona¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
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V nékterych piipadech ke vzniku prédvni odpovédnosti miize rovnéz dojit kvuli
vytvofeni nekvalitniho ¢i nepfesného prekladu, ktery miize deformovat obsah ptivodniho dila
nebo dokonce obsahovat informace diskreditujici Cest, dustojnost nebo dobrou povést
Cloveéka, napt. autora plvodniho dila nebo jakékoli jiné osoby, coz vede ke vzniku
odpovédnosti podle ¢eskych 1 mezindrodnich pravnich predpist. Z mezinarodnich zminény
problém upravuje zejména ¢lanek 10 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod, ktery stanovi,
ze ,, kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska diistojnost, osobni cest, dobra povést a
chranéno jeho jméno“**. V eské legislativé je toto pravo zakotveno mj. v § 3 odst. 2 pism.
a) obcanského zakoniku, ktery stanovi, ze ,, kazdy ma prdavo na ochranu svého Zivota a zdravi,
Jjakoz i svobody, cti, diistojnosti a soukromi‘**®. Kromé ob&anského zakoniku, ktery rozsahle
popisuje zékladni principy soukromého prava a zpusoby jejich ochrany, jsou tyto chranény
také pravem trestnim, zejména § 184 Pomluva zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik: ,,Kdo 0
jiném sdeli nepravdivy udaj, ktery je zpiisobily znacnou mérou ohrozit jeho vaznost u
spoluobcanii, zejména poskodit jej v zaméstnani, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpiisobit
mu jinou vaznou ujmu, bude potrestan odnétim svobody aZ na jeden rok.“*'® Zde se jedna o
teoretickou analyzu pravnich pfedpisli a moznosti, které v praxi mohou nastat, napf. v ptipadé

piekladu Zivotopisného titula.

Rozsah odpovédnosti je individualni pro kazdy jednotlivy ptipad v zavislosti na
povaze deliktu a vysi zpisobenych ztrat. V tomto p¥ipadé je nutné prokazat poruseni prav!’ a
zajmi piekladatele, zavinéni porusSitele prav, pfi¢innou souvislost mezi jedndnim Skiidce a
ijmou poskozeného, '8 jakoz i vysi ztrat, coz miize byt v praxi velmi obtizné. Je dilezité mit
na pameti, Ze domahat se napravy musi poskozena strana sama. K zabranéni podobnym
situacim je povinnosti ptekladatele peclivé seznameni se s podminkami smlouvy, pravnimi

predpisy a svédomité plnéni svych povinnosti s dodrZzenim prav autora pivodniho dila.

114 1. 10 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod.

115 § 3 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
116 § 184 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
WISVESTKA, Jiti a kol. Obcansky zdkonik: komentdr. S. 709.
U8Tamtéz, s. 711.
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6. Smluvni pravo autorské v oblasti prekladi

Nakladani s vysledky duSevni Cinnosti ma v souCasnosti globalni charakter, a tak
vyzaduje také nalezitou smluvni pravni uUpravu chranici zaGcCastnéné strany. Stavajici
legislativa poskytuje drziteli autorskych prav k dilu moznost dle vlastniho uvazeni umoznovat
uziti dila v ur€itém obsahu a za urcitych podminek. Moznost udélit jiné osobé pravo uzivat
vysledek dusevni Cinnosti neboli dilo je formou nakladani s vyluénym pravem, piicemz
,hakladani s vylucnym majetkovym pravem uzit dilo se uskuteciiuje zasadné typovou
autorskopravni licencni smlouvou, jiz autor udéluje opravneni (souhlas) k uziti dila a jiz

nabyvatel ziskava majetkové opravneéni prislusné dilo uzit (§ 12 odst. 1 AutZ). “*°

Nutno zminit, Ze jednim ze znakt autorského prava je jeho nepievoditelnost, tj. nelze
jej zcizit neboli uskutecnit translativni pravni pfevod autorského prava na osobu odliSnou od
autora dila. Prekladatel jako autor piekladu nemuize svd vylu¢nd prava navzdy a v plném
rozsahu prevést na jinou osobu. Muze vsak provést konstitutivni pravni prevod a poskytnout
jiné osob¢ opravnéni zasahovat do jeho dila, a to udélenim licence s pfisluSnym svolenim
k jeho zméné. Jinymi slovy pickladatel zistane autorem piekladu a bude za n€ho oznacovan i
Vv ptipad¢, bude-li majetkovymi pravy k tomuto piekladu disponovat osoba od néj odlisna.
Rozdil mezi témito typy pievodu spociva v tom, Ze ,, zatimco translativnim prevodem dochdzi
k zaniku absolutnich prav a povinnosti k predmétu prevodu v jednom subjektu a k
odvozenému nabyti tychZz prav a povinnosti jinym subjektem, podstatou konstitutivniho

(nepravého) prevodu nenti zcizeni prav, nybrs ziizeni (konstituce) uzivaciho opravnéni. “1%°

K zajisténi ochrany subjektti autorského prava, jako jsou autofi a piekladatelé, a
stanoveni mezi nimi vzajemnych vztahdl jsou smluvn¢ feSeny nalezitosti, které nejsou nebo
pro svou neuniverzalni povahu nemohou byt vyslovné upravena zakonem, tj. konkrétni
smluvni podminky, konkrétni prava a povinnosti smluvnich stran, konkrétni lhiity ke splnéni

vzajemnych zévazka, konkrétni vySe odmény atd.
Stranami smluvnich vztaht, jichz se ucastni prekladatel, mohou byt:

- Bezprosttedné autor plivodniho dila, popt. jeho pravni néstupce, jako drzitel
vyluénych prav k nému a prekladatel, ktery preklad vyhotovil a chce jej pouzit pro

komer¢ni tcely.

UITUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. S. 24
120 Tamtéz, s. 11
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- Autor ptivodniho dila, popt. jeho pravni nastupce, piekladatel, popt. jeho pravni

nastupce, a objednatel, napt. nakladatelstvi nebo prekladatelska agentura.

- V pfipad¢, Ze ochrana vyluénych prév autora ptivodniho dila zanikla nebo je
drzitelem vylucnych prav autora pitivodniho dila nakladatelstvi, smlouva se

uzavira pouze mezi objednatelem, tj. nakladatelstvim a piekladatelem.
- Muze dochézet i k jinym piipadim, napt. je-li pteklad dilem zamé&stnaneckym.

Jen ziidka dochazi k ptipadim, kdy autor spolupracuje bezprostiedné
s ptekladatelem bez zapojeni tfetich stran. Jde-li o uméleckou literaturu, jsou to zpravidla
nakladatelstvi nebo ptekladatelské agentury, kdo vystupuje v roli objednatele, ktery vyhleda
vhodného piekladatele k prekladu pozadovaného dila. Piekladatel také muze s jiz hotovym
prekladem oslovit nakladatelstvi sam. To v pfipadé zajmu o vytvoreny pieklad oslovi autora
puvodniho dila a uzavie s nim smlouvu, na jejimz zéklad€ ziska opravnéni k vykonu jeho

majetkovych prav, a také s prekladatelem za ticelem vydani dila v prekladu.

Smluvni vztah s piekladatelem v roli jedné ze stran lze uzavfit na zdkladé riznych
typti obCanskopravnich smluv, proto je vhodné pfiblizit nejcastéji sjednavané. O tom, kterou
ptesné smlouvu uzaviit, rozhoduje mj. povaha dila a specifika jeho uziti. Jinymi slovy, vybér
konkrétniho typu smlouvy zavisi na riznych faktorech, naptiklad na cilech objednatele a

piekladatele.

6.1. Licence

V oblasti autorského prava jsou pouzivany licence trojiho druhu, k nimz patti licence

, P ’ 121 72 ST . ¥ , , v v - <y
zakonné, smluvni a nucené.”“* Zakonna licence je udélovana stitem a opraviluje uZzit cizi
duSevni vlastnictvi 1 bez souhlasu autora. Tzv. volna uZiti a zdkonné licence jsou autorskym
zakonem upravena v oddile 2. Zvlastnim ptipadem v souvislosti s ptekladem jsou nucené

licence a v ramci prekladatelské praxe nejéastéji pouzivanymi jsou licence smluvni.

6.1.1. Licence zakonna

Stavajici pravni Uprava autorského prava vyslovné umoznuje fadu specifickych

zpisobll uzivani dila a kromé& autorsky volnych dél pod autorskopravni ochranu nespada uziti

RITELEC, Ivo. Piehled prava dusevniho viastnictvi. S. 98.
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dila pro osobni potiebu a uziti podle bezplatné zdkonné licence.'?? Jednim z téchto zpiisobi
uziti je citovani z autorskych dél, které je v rozumné mite dovoleno za predpokladii dodrzeni
povinnych podminek, napft. ke kritice nebo recenzi k samotnému dilu, pro ucely védecké nebo
odborné tvorby, pfi vyucovani nebo védeckém vyzkumu. Pfi citovani vSak musi byt vzdy
respektovan rozsah citaci, ktery odpovida konkrétnimu ucelu, a uvadéno jméno autora, je-li to

mozné. 1%

Prekladu se dotykaji také ufedni licence, kdy dilo Ize uzit v zajmu vefejné
bezpecnosti, v fizeni soudnim ¢i spravnim nebo k jinym ucelim za predpokladu jeho uziti v
,,odiivodneéné mire”. Za stejného piedpokladu muze byt dilo uzito napft. v televizi, rozhlasu,
periodickém tisku, které zprostiedkovavaji zpravodajstvi o aktualnim déni ,, uverejnéné jiz v

Jjiném hromadném sdélovacim prostiedku nebo jeho preklad “.***

Podle § 35 o uziti dila v rdmci obcanskych ¢i ndbozenskych obtadli nebo v ramci
ufednich akci pofadanych organy vetejné spravy, v ramci Skolnich ptedstaveni a uziti dila
Skolniho, do autorského prava nezasahuje ten, kdo v rdmci vyjmenovanych aktivit dilo uzije
zpusobem, z n¢hoz neplyne pfimy nebo nepiimy hospodaisky nebo obchodni prospéch. To

znamena, Ze pro tyto uéely smi byt z pozice autorského dila uzit také pieklad.!?

6.1.2. Licence nucena

Ustanoveni o pravu autora nebo jiného drzitele autorskych prav na pieklad je jednim
ze zékladnich ustanoveni VSeobecné umluvy o autorském pravu. V ramci vzajemnych vztaht
mezi staty s riznymi jazyky ma toto ustanoveni klicovy prakticky vyznam. Ve znéni
Vseobecné umluvy z roku 1952 bylo dokonce pravo na pieklad jedinym pravem vyslovné
stanovenym v textu samotné Umluvy. Podle ¢l. V umluvy v platném znéni zahrnuje autorskeé
pravo ,,vwlucné pravo porizovat a uverejnovat preklady, jakoz i udilet svoleni k porizeni a k
uverejnéni piekladit dél chranénych podle této timluvy “*?®. Ustanoveni o prekladu maji sva
specifika. Kazdy stat, ktery je smluvni stranou umluvy, mize vlastnimi vnitrostatnimi
pravnimi ptedpisy omezit pravo na pieklad pisemnych dél na dobu sedmi let. Po uplynuti
sedmileté lhiity mtze byt podle ustanoveni umluvy vydéana specialni licence. To znamena, ze

ackoli pravo na pteklad, stejné jako ostatni vyluénd prava autora jsou podle této umluvy

128EBELOV A, Marie. Autorské pravo: zikon, komentdre, vzory a judikatura.
123 § 31 zékona ¢&. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

124 § 34 z4kona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

125 § 35 zdkona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

126 C1. V odst. 1 Vieobecné imluvy o autorském pravu.
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chranéna pod dobu minimalné€ 25 let po smrti autora, ,, pripousti se tzv. prekladatelska nucenda
licence, kterou miize udeélit statni organ, pokud k prekladu nebylo mozno ziskat svoleni autora

do 7 let od prvého uverejnéni dila‘“*?’,

Licence (svoleni) k ptekladu smi piislusny statni organ ud€lit pouze tehdy, pokud do
sedmi let od prvniho uvefejnéni pisemného dila nebyl uveiejnén pieklad tohoto dila do
daného jazyka nositelem autorskych prav. Clanek V Vseobecné umluvy stanovi podrobna
pravidla pro udélovani licence, kterd v zasadé¢ pojednavaji o nasledujicim: piekladatel je
povinen prokazat, ze podnikl kroky nezbytné k ziskani svoleni k ptekladu od nositele
prislusnych autorskych prav, ale ,, pres ndalezitou snahu nemohl nositele autorského prava
vypdtrat nebo obdrzet jeho svoleni*'?8. V prvnim p¥ipadé musi piekladatel zaslat opis své
zéadosti nakladateli, ktery dilo vydal, a ,,diplomatickému nebo konzularnimu zdstupci stdtu,
jehoz je nositel prava na preklad obcanem, nebo instituci oznacené viadou tohoto stitu “*?°.

Neni-li obCanstvi nositele prava na preklad znamo, postaci zaslat opis zadosti nakladateli.

Licence se vydava nejdiive dva mésice po odeslani opisu zadosti.

Licence svym obsahem udéluje pravo piekladat pouze do daného jazyka. M4 ptisné
osobnostni povahu, tj. nelze ji postoupit jiné osob¢. Licence plati pouze pro uvefejnéni na
uzemi statu, jimz byla udélena. Dovoz rozmnozenin piekladu dila do jiné zemé, kterd je
smluvni stranou umluvy, a jejich rozSifovani tam je povoleno, pokud jeji pravni piedpisy
umoziuji vydavani nucenych licenci a pokud pro dovoz téchto piekladii neexistuji zadné jiné

prekazky.

Vydanim licence k ptekladu neni dotéeno pravo autora na odménu. Podle jiz
zminéného c¢lanku V Gmluvy vnitinimi pravnimi pfedpisy pfijmou staty pfislusna opatfeni
nezbytna k zajisténi nositeli prava na pievod pifiméfené odmény v souladu s mezinarodni
praxi, jakoZz 1 jeji vyplaty a transferu do zahrani¢i. RovnéZz se predpokladaji opatfeni k
zajisténi bezvadnosti piekladu. Umluva dale vyslovné stanovi, Zze vsechny exemplate
uvetejnéného piekladu musi byt opatiena ptivodnim ndzvem a jménem autora dila. Licenci na

pteklad nelze vydat, jestliZze autor vSechny exemplate svého dila stdhl z obéhu.

Z ustanoveni ¢l. V imluvy tak Ize dospét k témto zadvérim: v kazdé zemi, ktera je

smluvni stranou imluvy, prava autora musi zahrnovat vyluéné pravo na pieklad a toto pravo

LIMALY, Josef. Obchod nehmotnymi statky: patenty, vyndlezy, know-how, ochranné znamky. S. 65.
128 C1. V odst. 2 pism. b) Vieobecné imluvy o autorském pravu.
129 CI. V odst. 2 pism. ¢) Vieobecné umluvy o autorském pravu.
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musi platit po celou dobu trvani autorskych prav. Sedm let po prvnim uveiejnéni dila mize
byt v§ak omezeno zasahem systému nucenych licenci. Licence se ud€luji pouze k pisemnym
dilim, ud€leni licenci se omezuje na uveiejnéni prekladu, o samotném provedeni ptekladu,

vyjma pozadavku na bezvadnou kvalitu, zadna vyslovna ujednani sjedndna nejsou.

6.1.3. Licence smluvni

Licence smluvni jsou sjednavany formou licen¢nich smluv, které jsou
v prekladatelské praxi pouzivany nejbéznéji. Licencni smlouva je zakladnim smluvnim typem
Vv ramci autorského prava poskytujicim moznost autorské dilo uzit osobé odlisné od autora®*°
a kterou obcansky zakonik definuje takto: ,,Licencni smlouvou poskytuje poskytovatel
nabyvateli opravnéni k vykonu prdava dusevniho viastnictvi (licenci) v ujednaném omezeném
nebo neomezeném rozsahu a nabyvatel se zavazuje, neni-li ujednano jinak, poskytnout

poskytovateli odménu. 3t

V § 2371 jsou vymezena opravnéni k vykonu prav tykajicich se predmétii, na néz se
vztahuje autorskopravni ochrana: ,, Smlouvou autor poskytuje nabyvateli opravneni k vykonu
prava autorske dilo uzit v puvodni nebo zpracované ci jinak zmeénené podobé, a to urcitym

zplisobem nebo viemi zpiisoby uZiti, v rozsahu omezeném nebo neomezeném. “*%

Licen¢ni smlouva tak dava autorovi moznost, aby bylo jeho dilo ptfelozeno do vice

jazyka, a jeho majetkova prava mohou byt vyuzivana vicero subjekty soucasné.

Autorskopravni licence musi splilovat podstatné obsahové nalezitosti, jimiZ jsou
uréeni dila, projev viile poskytnout opravnéni k uziti dila a ujednani o odméné.***Vymezeni
pfedmétu smlouvy jakoZto vyluéného prava ke konkrétnimu vysledku duSevni Cinnosti a
zpusobu jeho uziti a jako jeden ze zakladnich predpokladt legitimné uzaviené smlouvy je
v ptipad¢ piekladu lehce splnitelné, nebot autorska dila maji jasné oznaceni, tj. kazdé
autorské dilo ma vlastni nazev. ,, Zpravidla se jedna o urceni nazvu dila, autora, druhu dila,

blizsi urceni obsahu a rozsahu dila a jeho viastnosti. “*3*

10SRSTKA, Jii, Jan BARTAK, Toma$ DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoSkolskd ucebnice. S. 158.

131 § 2358 z4kona €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik.

132°§ 2371 zékona &. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik.

IBTELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 478.

B4TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 479.
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Licence je ze zakona tak vzdy uplatnou smlouvou, ,, neni-li ujedndno jinak***®, diky
¢emuz jsou autofi a prekladatelé chranéni pfed piipadnymi nedopatfenimi ¢i opomenutimi.
Nabyvateli majetkovych prav tak vznika povinnost vyplatit poskytovateli odménu, neni-li ve
smlouvé uvedeno jinak. Je tieba poznamenat, ze vySe odmény a platebni podminky patii ke
kliCovym ustanovenim smlouvy. V pfipadé¢ absence téchto ujednani ve smlouvé nebo
nestanoveni v ni vyslovné bezuplatné povahy'® bude tato smlouva povazovéana za platné
uzavienou, jestlize je z ni zfejmé, Ze se 1 bez uvedeni vySe odmény jednad o smlouvu tplatnou,
a poskytovatel bude mit narok na odmeénu, jejiz vyse ,,je obvyklda v dobé uzavieni smlouvy za
obdobnych smluvnich podminek a pro takové pravo“*®’. Jinymi slovy, smlouva miize byt
sjedndna jako uplatnd ¢i naopak bezuplatnd, musi v ni vSak byt pifipadné ujednani o

bezuplatnosti explicitné obsazeno.

8 omezeno ani ve zptisobu uziti, ani v rozsahu, tj.

Udéleni licence neni ze zakona®®
rozsah lze sjednat omezeny ¢i neomezeny a urcujicimi jsou jednotky ¢asu, mista, mnozstvi.
V piipad¢ prekladi je mnozstevni rozsah definovatelny a ve smlouvach vyslovné uvadén.
Licen¢ni smlouva musi specifikovat izemi, na kterém ma nabyvatel licence pravo sva prava
vykonavat, tj. jde o vymezeni ,, blizsiho rozsahu teritoria, na némz nabyvatel ziskdava
opravnéni a zpravidla i zavazek dilo uzit“**°. Podle ustanoveni ob&anského zakona neni-li
izemi uvedeno, pak se u¢inek jeho vyluénych prav vztahuje na celé uzemi Ceské republiky,
jimZ je také omezen. Casovy rozsah je stanoven na dobu obvyklou u daného dila, nesmi vsak
prekrocit jeden rok od poskytnuti licence, popf. od odevzdani dila. Licencni smlouva
Vv ptipadé¢ prekladu tak musi obsahovat ujednani o jejim trvani, které vS§ak nemuze presahovat
trvani vyluénych majetkovych prav poskytovatele licence dané ze zékona, nebo se fidit

pravidlem podle piedchozi véty. To znamena, Ze i smlouva takto sjednana na dobu neurcitou

zanikne soucasné se zdnikem majetkovych prav autora dila, jak jej urcéuje autorsky zakon.

Zékon nevyzaduje uzavieni licen¢ni smlouvy pisemnou formou, nejedna-li se o
licenci vyhradni a nepfedpoklada-li jeji ucinnost vuéi tfetim osobam zapis do vefejného

140 coz je zalezitosti primyslovych prav a prekladi se netyka. Nicméné jsou v praxi

seznamu
smlouvy na vytvoreni ptfekladu jako i1 v pfipadé vétSiny uziti autorskych prav smlouvy

sjedndvany pisemné. ,, Déje se tak zejména z ditvodu rozumného usporadani pravnich pomeéru

135§ 2358 zakona ¢&. 89/2012, ob&ansky zakonik.

136 § 2366 odst. 1 pism. b) zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik.
137§ 2366 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik.
138 § 2376 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

I¥TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 481.
140 § 2358 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

49



a pravni jistoty v autorskopravnich smluvnich vztazich, a to jak mezi stranami samymi, tak i
«141

VUCI tretim osobdm.

Prestoze zakon ukldda nabyvateli povinnost wvyplatit poskytovateli odménu,
nekonkretizuje k tomu zadné lhity, které jsou tak ujednavany vzajemnou dohodou smluvnich
stran. S ohledem na tviir¢i povahu prekladu mize v praxi dochéazet k situacim, kdy prekladatel

nedodrzi terminy, a tak se doporuduje sjedndvat pozdgjsi datum odevzdani,?#?

aby mezi
smluvnimi stranami nedochdzelo k ptfipadnym sporim. TotéZz mulze nastat i v piipadeé,
nebudou-li 7za4dna zavazna konkrétna k terminu vyhotoveni piekladu ¢i thrady odmény

sjednana vibec, ackoli zékon tuto povinnost vyslovné nevyzaduje.

Dalsim specifikem licen¢ni smlouvy k pfedmétu chranénému autorskym zdkonem je
povinnost nabyvatele vyuzit licenci k uziti autorského dila zakotvena v § 2372 obcanského

143

zékoniku®® oproti jinym licencim, u nichz § 2359 obcanského zakonikul** tuto povinnost

nabyvateli neuklada.

Obcansky zakonik dale upravuje zvlastni ustanoveni, podle nichz jsou nabyvateli
licence stanovené lhiity, pokdy se ma s uzitim autorského dila zacit. Blize jsou terminy
specifikovany ve smlouvach, nicméné poskytovatel licence ma pravo od smlouvy
jednostranné odstoupit, pokud nabyvatel licence tyto podminky porusi. Autor piivodniho dila
jakoz i ptekladatel jako autor piekladu vSak nesmi z diivodu necinnosti nabyvatele licence od
ni odstoupit, ani nabyvatele k ¢innosti vyzvat pfed uplynutim dvouleté¢ doby od poskytnuti
licence, popiipadé od odevzdani autorského dila. V pfipadé menSich prekladl, které maji byt
vyuzity jako piispévky do periodického tisku s denni periodicitou, stanovi zédkon tfimésicni

Ihtitu, zatimco u ostatniho periodického tisku jeden rok.#°

Poskytovatel licence ma naopak povinnost vratit nabyvateli odménu ¢i jeji imérnou
Cast v piipadé nevyuziti, resp. ¢aste€ného vyuZiti licence. Ve smlouvé muize byt dale
stanovena podminka, Ze se piekladatel bude podilet na upravach textu, coz se muze
promitnout do jeho povinnosti. Smlouvy na pieklad navic zpravidla obsahuji ustanoveni o

pravu piekladatele sezndmit se s upravenou verzi prekladu a vyjadiit své namitky ci

UITELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 491

142Nalezitosti licenénich smluv: NaleZitosti licenéni nakladatelské smlouvy a smlouvy na audioknihy. Dostupné
z: http://lwww.obecprekladatelu.cz/nac-si-dat-pozor.htm.

143 § 2372 zékona €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik.

144 § 2359 z4kona €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik.

145 § 2379 zakona €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zékonik.
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piipominky. ,, Prekladatel ma pravo seznamit se s redakcnimi upravami a v primérené lhiité je
zanést do prekladu dle viastniho uvazeni, pripadné po projednani s redaktorem. Ma prdvo a

povinnost precist a opravit korektury vysdzeného textu, nez jde dilo definitivné do tisku. “1*°

6.1.3.1.  Licence vyhradni a nevyhradni

Licence kuziti autorského dila mize byt ujednana bud jako vyhradni, nebo
nevyhradni.'*’ Na zakladé vyhradni licence neni poskytovatel opravnén po celou dobu jejiho
trvani poskytnout stejnou licenci zadné dalsi osob¢€, ani sam vykonavat pravo v ni sjednané,
neni-li vyslovné ujednan opak.'*® Tim jsou chranény zajmy nabyvatele vyhradni licence, ktery
se stava jedinou osobou opravnénou vykonavat stanoveny rozsah prav. Vyhradnost a
nevyhradnost je pfedmétem smluvni svobody stran.'*® K p¥ipadnému poskytnuti téchto prav
dalsi osobé¢ je zapotiebi pisemného souhlasu nabyvatele, jinak nebude mit tento tkon pravni
nasledky ve smyslu vzniku dal§i stejné licence. Toto pravidlo se nevztahuje na licence
nevyhradni poskytnut¢ v dob¢é pied udélenim vyhradni licence, , drive uzavicenych
nevyhradnich licenci se pozdéji uzaviend vyhradni licence nijak nedotyka a tyto proto mohou
vedle sebe platné existovat“**®°. Piipadné vyjimky lze sjednat bezprostfedné ve vyhradni
licenéni smlouvé. Otazka vyhradnosti musi byt rovnéZ upravena v samotné licenci, nebot’
podle § 2362 obcanského zakoniku bude-li ve smlouvé toto ujednani chybét, stava se licence
automaticky nevyhradni. Vyjimku naopak tvofi nakladatelska licence, ktera je vzdy zasadné
vyhradni, nesjednaji-li smluvni strany jinak. V pfipad€¢ licence nevyhradni nemusi mit
smlouva, jiz se licence udéluji, pisemnou formu, ,,coz v praxi prindsi radu problémii, a je
nanejvys vhodné i tuto smlouvu uzavirat v pisemné formé, i kdyz to zakon vyslovné

nestanovi ‘.11

6.1.3.2. Nakladatelska smlouva

Podtypem licenéni smlouvy je nakladatelska licen¢ni smlouva, kterd je
v ptekladatelské praxi typicka. ,, Vznikd z ni zavazek mezi stranami, jehoz ucelem je verejné
uziti dila jeho prvnim ¢i dalsim vydanim.“? V ptipadé uzavieni licenéni smlouvy mezi

prekladatelem a nakladatelstvim je prekladatel drzitelem autorskych prav, tj. poskytovatelem

196Nalezitosti licenénich smluv: NéleZitosti licenéni nakladatelské smlouvy a smlouvy na audioknihy. Dostupné
z: http://lwww.obecprekladatelu.cz/nac-si-dat-pozor.htm.

147§ 2360 zékona ¢&. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik.

USTELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 497.

UWITUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. S. 37.

10MARTINKA, Marek. Licenéni smlouva.

151K ACIREK, Michal. Licenéni smlouva.

2TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 540.
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licence. Smlouvou s autorem nakladatelstvi od néj ziskava, neni-li vyslovné stanoveno jinak,
vyhradni pravo jeho dilo pieloZit a vyhotoveny pieklad nasledné pouzit. ,, Ucelem zdpovédi
tvorici obsah vyhradni licence je ochrana hospodarskych zajmu nakladatele, ktery nese
veskera nebezpeci spojena s vydanim dila a odpovida rozumnému usporadani vzajemnych
vztahi. “1°° Timto autor sou¢asné souhlasi se zvefejnénim dila v ptekladu. ,, Obsahovou
podstatou smlouvy nakladatelské je udéleni autorova svoleni k uziti dila prislusnym zpiisobem
a zasadné i prevzeti zavazku nakladatele dilo vydat na sviij ucet (tzn. na svou odpovédnost,

naklady, nebezpeci, viastnim jménem). “*>*

Uzavienim smlouvy se piekladatel zavazuje vytvorit pieklad a ve sjednané Ihité jej
predat objednateli. Podle § 2632 obclanského zdkoniku se dilo, které¢ je predmétem prava
dusevniho vlastnictvi, povazuje za predané, je-li dokonceno a zhotovitel umozni objednateli
jeho uziti. Navic je objednateli umoznéno provadéni dila pribézné kontrolovat. V tomto bodé
zékon hovoii o pravu, nikoli o povinnosti. Nevyuziti objednatelem tohoto prava muize vést
k naslednym sporim a nepiijemnostem pro vSechny zucastnéné. Jednak se zpravidla jedna o
pteklady rozséhlych knih, které mohou ¢itat o nekolik stovek stran, a uprava ¢i dokonce
zhotoveni nového piekladu mize vyzadovat mnoho ¢asu, jednak ma nakladatelstvi zavazky
vici autorovi a promarnény ¢as muze vyvolat dalsi ndklady. Na druhou stranu piekladatel by
musel vratit zalohu, popfipadé uhradit pokutu, byla-li smluvné sjednana. V zajmu vsech
smluvnich stran je nutno povinnost kontroly oSetfovat bezprostfedné v smlouvach, a to véetné

lhiit pro kontrolu a vyhodnoceni provedeni dila, aby mohla byt smlouva povazovana za fadné

splnénou.

6.1.3.3. Licence Creative Commons

Jednou z moznosti poskytnuti licence je rovnéz vefejna licence Creative Commons,
ktera je ze své podstaty licenci nevyhradni a obecné beziiplatnou. V Ceské republice ma
Creative Commons své zastoupeni prostfednictvim pracovni skupiny Creative Commons
Ceska republika, na jejichz stankach je vyznam licenci vyjadien takto: , Licence Creative
Commons funguji na jednoduchém principu: autor jejich prostrednictvim nabizi neurcitému
poctu potencidlnich uzivatelu licencni smlouvu, na zdklade které jim poskytuje néktera sva

prava k dilu a jina si vyhrazuje. Creative Commons nejsou poprenim klasického pojeti

153Tamtéz, s. 547.
1%4Tamtéz, s. 541.
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autorského prava, jsou jeho nadstavbou a jako takové vychazeji z obcanského zakoniku (§

2358 — 2389 Zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik). “>°

Ugelem takové smlouvy je tedy poskytnuti poskytovatelem licence prava k uZiti jeho
autorského dila neomezenému poctu subjekta za predpokladu dodrzeni jeho prav. V ptipadé
piekladii pouziti tohoto druhu licence umoziuje prekladateli rozsitit moznosti nakladani s
jeho vyluénym pravem, protoze muze zjednodusené vetejné udélit uzivatelim nevyhradni
licenci k uziti prekladu. Jako ptiklad 1ze uvést umisténi piekladu na webovych strankach
spolecné s podminkami k jeho wuziti. V kontextu globalizace a dynamického rozvoje
informacnich technologii musi byt piekladatel ostrazity a vénovat zvySenou pozornost

vysokému riziku poruseni autorskych prav.
6.2. Smlouva o dilo

Dilo miize byt autorem vytvoteno také na objednavku, coz upravuje § 61 autorského
zékona. Tento typ smlouvy, také nazyvané smlouvou o vytvoreni autorského dila, mize
pouzit napt. vydavatel po nabyti majetkového prava k uziti ur¢itého dila v prekladu. Existuji
vSak pfipady, kdy autor pivodniho dila napfimo oslovi konkrétniho ptekladatele, aby
pfedmétné dilo ptelozil. Tento smluvni vztah miize byt uzavien smlouvou o dilo nebo
pisemnym souhlasem autora, které bude nasledné¢ pfipojeno ke smlouveé mezi piekladatelem a

vydavatelem.

Zasadnimi jsou podle obcanského zdkoniku takové nélezitosti smlouvy o dilo, jako
fadné vymezeni jejiho pfedmétu a ujednani o uplatnosti smlouvy.™® Smlouvou o dilo se
zhotovitel zavazuje provést na sviij ndklad a nebezpeci pro objednatele dilo a objednatel se
zavazuje dilo prevzit a zaplatit cenu.“*™’ Na rozdil od licenéni smlouvy neobsahuje takto
upravena definice smlouvy v ¢asti tykajici se povinnosti vyplatit odménu formulaci ,, neni-li

ujednano jinak“ a neptedpoklada tak bezuplatnou povahu smlouvy.

1550vod do CC. Dostupné z:
https://www.creativecommons.cz/uvod/#:~:text=Creative%20Commons%20nejsou%20pop%C5%99en%C3%A
Dm%20klasick%C3%A9%h0,Sbh.%2C%200b%C4%8Dansk%C3%BD%20z%C3%A1kon%C3%ADKkK).&text=Lic
en%C4%8Dn%C3%AD%20podm%C3%ADNky%2C%20neboli%20préeC3%Alva%20a,graficky%20vyj%C3
%A1d%C5%99eny%20pomoc%C3%AD%20jednoduch%C3%BDch%20piktogram%C5%AF

16STANDERA, Jan. Smlouva o dilo v novém obcanském zdkoniku: komentdr. S. 2.

157°§ 2586 zakona ¢. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik.
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Na zakladé¢ definic poyjmu dila podle obclanského zékoniku , dilem se rozumi

zhotoveni urcité véci“*>®

a podle autorského zékona, ktery u dila pfedpoklada jeho vyjadieni
Vv jakékoli objektivné vnimatelné podobé, je ziejmé, ze piekladatel je povinen predat
dokonceny text piekladu na adekvatnim nosici, tj. hmotny substrat se zachycenym na ném
dilem®®, neni v§ak povinen poskytnout objednateli veskera mozna prava.Autorem piekladu je
vzdy jedin¢ piekladatel, ktery jej vyhotovil, bez ohledu na to, dosSlo-li k vyhotoveni na
objednavku ¢i nikoli. Podle autorského zédkona vytvoienim dila na objednévku autor soucasné
udéluje licenci k uziti dila k acelu, ktery je ve smlouvé sjednan. Piekladatel jako pravoplatny
autor svého dila je opravnén se svym dilem libovolné, i kdyZ v souladu se smlouvou, nakladat
a na jeho uziti dohlizet. Pfekroceni sjednaného ramce vyzaduje ziskani od piekladatele
licenéni smlouvy. V opaéném ptipadé je vykon téchto majetkovych prav bez uzavieni
smlouvy porusenim autorskych prav ptekladatele a jako nasledek pravni odpovédnost
porusitele. Prekladatel m4d mimo jiné také pravo poskytnout jim vytvofené dilo i dal§im
osobam, pokud tim neporusi smluvni ujednédni a pokud mu to vyslovné nezakazuje
smlouva. 1© Musi vSak postupovat tak, aby nedoSlo k poruseni opravnénych zajma

objednatele.

Dilezitym aspektem jakékoli smlouvy je doba plnéni. S ohledem na to, ze autorsky
zékon tuto dobu pro piipad vytvoteni dila na objednavku nijak neupravuje, je nutno se fidit
ustanovenimi obCanského zakoniku. Ten v § 2590 odst. 1 ponechava prostor k ujednani doby
plnéni smluvnim strandm a v odst. 2 téhoZ paragrafu uvadi, Ze ,, neni-li doba plnéni ujednana,
provede zhotovitel dilo v dobé primérené jeho povaze“. Vzhledem k tviir¢i povaze vysledki
dusevni ¢innosti v tomto pfipadé nelze jednoznaéné uplatiovat princip pfiméienosti a doba

plnéni je tak vZdy sjednavana individualné v konkrétni smlouvé.

Mimo jiné zakon nestanovi nasledné vyuziti dila vytvofeného na objednavku, véetné
prekladu, a nejsou tak upravena ani prava k naslednému nakladani s nim. Aby se piedeslo
spornym situacim a porusovani autorskych prav zhotovitele, v tomto ptipadé prekladatele, je
nutné uvadét veskera pripustnd omezeni pro vykon objednatelem prav k dilu. V praxi vSak
nejsou Casté piipady, kdy je licencni smlouva k autorskému dilu sjedndna na dobu urcitou,
zpravidla jde o licence na dobu neuréitou.'®! Nicméné jak jiz bylo zminéno, uziti dila spada

do kategorie majetkovych autorskych prav, u nichz je doba trvani vzdy stanovena zdkonem a

158§ 2587 zakona ¢&. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik.

ISTELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. S. 30.

160§ 2633 zakona ¢&. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik.

161y ALOUSEK, Martin. Lze licen¢éni smlouvu k autorskému dilu vypovédét bez udani divodu?
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nezalezi na vili smluvnich stran. Takto smluvné upravena neurcitd doba zakonité skonci 70
let po smrti autora. Uplynuti této doby neznamend, Ze jej nebude mozné nadale uzivat.
Naopak, stane se dilem volnym a muze jej uzit kazdy s tim rozdilem, Zze neptjde o uziti

vyluéné.
6.3. Zaméstnanecké dilo

Pteklad miize byt vyhotoven v rdmci pracovni napln¢ prekladatele a stat se tak dilem
zaméstnaneckym. Pomér mezi piekladatelem a zaméstnavatelem se wuzavird bud
prostfednictvim pracovni smlouvy nebo dohody o provedeni prace ¢i dohody o pracovni
¢innosti. V piipad¢ zaméstnaneckych dél je tfeba ptihliZzet nejen k ustanovenim autorského

16

zdkona, ale také zohlediiovat zikonik prace %2 a obcansky zakonik upravujici licenéni

smlouvy.

Obecné se zaméstnaneckym dilem rozumi dilo vytvofené v mezich pracovnich
povinnosti autora. To znamend, ze zaméstnaneckym je védecke, literarni nebo jiné umélecké
dilo, které bylo vytvoteno v dusledku autorovy pracovni ¢innosti a pravni postaveni autora
takového objektu autorskych prav bude mit fadu odlisnych vlastnosti a specifickych rysi.
Takto vykonavand cinnost musi mit povahu zavislé prace, jiz zakonik prace definuje
nasledné: ,, Za zavislou praci, ktera je vykonavana ve vztahu nadrizenosti zaméstnavatele a
podrizenosti zaméstnance, se povazuje vylucné osobni vykon prdce zaméstnance pro
zaméstnavatele, podle pokynii zaméstnavatele, jeho jménem, za mzdu, plat nebo odménu za
praci, v pracovni dobé nebo jinak stanovené nebo dohodnuté dobé na pracovisti
zamestnavatele, popripadé na jiném dohodnutém misté, na ndklady zaméstnavatele a na jeho

odpovédnost. “1%3

Zamgéstnance, ktery vytvoril zaméstnanecké dilo, sice zakon povaZzuje za jeho autora,
tedy za osobu, jejiz dusevni tviiréi ¢innosti ke vzniku dila doslo, znaéné jej vSak omezuje
Vv jeho majetkovych pravech v porovnani s majetkovymi pravy autord dél vytvorenych
Vjiném pravnim rezimu. Za zaméstnanecké dilo se miize povazovat jedin¢ dilo vytvorené
Vramci pracovniho nebo sluzebniho poméru. S prekladateli, ktefi nepracuji na zakladé
zivnostenského opravnéni a jimz neni napft. agentura ¢i jakakoli jina spole¢nost nepravidelné
vyuzivajici prekladatelské sluzby schopna zajistit staly piisun objednavek, jsou uzavirany

dohody o provedeni prace ¢i dohody o pracovni Cinnosti. O zaméstnanecké dilo ptjde i

16274kon ze dne 21. dubna 2006 zakonik prace.
163 § 2 odst. 4 zékona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.
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Vv ptipad¢ piekladii vytvofenych na zéklad¢ téchto dohod o pracich vykonavanych mimo
pracovni pomér, nebot’ se jednd o dilo, ,, které autor vytvoril ke splnéni svych povinnosti
vyplyvajicich z pracovnépravniho nebo sluzebniho vztahu. “*®* Oporu ma toto tvrzeni v § 3
zékoniku prace, ktery fika, ze ,, pracovnepravnimi vztahy jsou pracovni pomer a pravni vztahy
zalozené dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér ““. Nutnou podminkou je to, aby
byla pfedmétnd ¢innost jasné vymezena v ramci pracovni ¢innosti zaméstnance. ,, Nemusi byt
predem sjedndno,ze zaméstnanec bude vytvaret autorska dila, ale je nutné, aby dilo bylo
vytvoreno v ramci sjednaného druhu prace. Zaméstnavatel vykondavda pouze vylucna
majetkovad prava. “'® Tak napt. pokud by prekladatelska agentura piijala zaméstnance, ktery
ovlada urcity jazyk, vyhradn¢ na pozici administrativniho pracovnika, ale v pribéhu vykonu
pracovni ¢innosti by doslo k vyhotoveni jim autorského ptekladu, nebude tento oznacovan za
zaméstnanecké dilo, nebot’ ptekladatelskou ¢innost nemél ve smlouvé sjednanou. Agentura by
se ocitla ve znevyhodnéném postaveni a neméla by k vytvofenému piekladu majetkova prava.
Aby mohla agentura majetkova prava k takto vytvorenému dilu vykondvat, musela by mit od
zaméstnance udélenou licencni smlouvu. Oproti tomu, pokud by do pracovni smlouvy
S doty¢nym administrativnim pracovnikem od pocatku zahrnula piekladatelskou cinnost,
disponovala by majetkovymi pravy k piekladu. Nicméné jedna-li se o dilo zaméstnanecké,
prevést pravo vykonu majetkovych prav k prekladu na tfeti osobu zaméstnavatel miize jen na

zakladé udéleného piekladatelem souhlasu.®

Jinymi slovy, pokud zaméstnavatel zaméstnanecké dilo uzivd, ma toto uziti vlastni
specifické limity. Zamé&stnavatel je opravnén dilo uZivat pouze zplsobem urenym ucelem
pracovniho zadani a v z tohoto zadani vyplyvajicich mezich. Uziti zaméstnavatelem dila nad
ramec stanoveny pracovnimi povinnostmi a v souladu s tim 1 specifiky pracovni ¢innosti je

zakazano.

Ustanoveni o pravech autora a zaméstnavatele k zaméstnaneckému dilu upravuje §
58 autorského zakona, podle n€jz osobnostni autorska prava vznikaji autorovi dila, kdezto
majetkova prava, jak jiz bylo zminéno, obecné vykonava zaméstnavatel. Zakon vsak
pfipousti, ze smlouva mulzZe stanovit i jinak.V rdmci osobnostnich pradv autora jakozto
zamé&stnance vSak existuji jistd omezeni, zejména pak v pravu na nedotknutelnost dila, kde se

ze zadkona predpokladd, ze zaméstnanec svoluje k provedeni zaméstnavatelem piipadnych

164 § 58 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
®NOVOTNA, Eva. Moznosti uziti dila autorsky chranénych kartografickych dél.
CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zdkon: komentdr.
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tprav dila.’®” Navic je to pravé zaméstnavatel, kdo rozhoduje o zvefejnéni dila. V nékterych
pfipadech zakon rovnéz umoziuje vraceni vykonu majetkovych prav zameéstnanci. Jestlize
napi. po smrti nebo zédniku zaméstnavatele neexistuje zadny pravni nastupce, na n¢hoz by
opravnéni vykonavat majetkova prava pieslo, nabyva opravnéni k vykonu téchto prav
autor. *%8 Dal§i moznost piipousti zdkon v odst. 3 téhoZ paragrafu, na jehoz zakladé je
prekladatel jakozto zaméstnanec opravnéni zadat na zaméstnavateli poskytnuti mu licence,
pokud zaméstnavatel tato majetkova prava nevykondva, popt. vykonava jen v nedostate¢né

mire.

Nutno podotknout, ze pravo na odménu vzniké autorovi bez ohledu na to, zda doslo
ze strany zaméstnavatele k jakémukoli uziti dila ¢i nikoli. Jak jiz bylo zminéno, zaméstnanec
vykonéva zavislou praci, za niz obdrzi od zaméstnavatele mzdu, plat nebo odménu za préci.
Autorsky zdkon vSak v § 56 odst. 6 ud€luje zaméstnanci pravo, neni-li sjednédno jinak,
pozadovat na zaméstnavateli ,, primérenou dodatecnou odménu, jestlize se mzda nebo jina
odména vyplacend autorovi zaméstnavatelem dostane do zjevného nepoméru k zisku z vyuziti

prav k zaméstnaneckému dilu .

167SULC, Petr a Ale§ BARTOS. Autorské pravo: v otdzkich a odpovédich.
168 § 58 odst. 2 zakonac. 121/2000 Sb., autorsky zakon.
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7. Zavér

Jak ukazuji provedené analyzy, opravnéné vytvoreni a uziti prekladu vyzaduje
povédomi o pfisluSnych piedpisech. Nutnd znalost platné Upravy vyplyva jiz ze samotné
podstaty cCinnosti piekladatele jakozto mezijazykového a zpravidla 1 mezistatniho
prostiednika. Pfedev§$im musi ptfekladatel védét, ze ne kazdy pieklad je chranén autorskym
pravem, nybrz jen vytvotfeny na zaklad¢ dila ve smyslu autorského zakona, tj. prekladané dilo
musi splilovat stanovené pojmové znaky. Chranénymi tak mohou byt pieklady dél literarnich
a jinych dél uméleckych a dél védeckych. Navic i sam pieklad musi byt jedine¢nym
vysledkem tvir¢i Cinnosti piekladatele. Pod autorskopravni ochranu naopak nespadaji
pteklady ufednich d€l, jimiz jsou pravni ptedpisy, rozhodnuti, opatfeni obecné povahy,

vetejné listiny atd.

Podle mezinarodni a Ceské legislativy jsou pieklady chranény stejné jako ptvodni
dila. Prekladateli tak k prekladu vznikaji osobnostni a majetkova prava. Vyluéna osobnostni
prava zahrnuji pravo na zvefejnéni prekladu, pravo osobovat si autorstvi a byt uvadén jako
autor prekladu na vSech jeho rozmnoZeninach, pravo na nedotknutelnost piekladu, tj. pravo
dohliZet na ptipadné redakéni upravy a rozhodovat o jejich zapracovani do textu. Majetkova
prava prekladatele maji oproti pravim autord pivodnich dél fadu specifik, a to z titulu zévislé
povahy piekladu, kterd se projevuje zejména v zakonném pozadavku na dodrZzovani prav
autora ptivodniho dila, od né&jZz je preklad odvozen. PfedevS§im uziti dila jinou osobou
vyZzaduje autorem udéleny souhlas. Beze svoleni autora plivodniho dila smi ptekladatel dilo
uZzivat jen pro vlastni potiebu, jejimz ucelem neni dosazeni hospodatrského nebo obchodniho
prospéchu. Je tfeba zdlraznit, Ze autorska prava prekladatele neovliviiuji autorska prava k
origindlu. Navic na zaklad¢ plvodniho dila miZe kdokoli vytvofit dalsi pieklad a stat se
nezéavislym subjektem autorského prava k piekladu. Dal§im dilezitym aspektem je to, Ze
rozmnozovani prekladu se dotykd vyluénych prav autora pivodniho dila. Na rozmnozovani
dila v prekladu lze tak nahliZet nejen jako na rozmnoZovani piekladu, ale jako na soucasné
rozmnozovani dila piivodniho. Nutno pamatovat, ze udé€leni majetkovych prav neopraviiuje
do dila zasahovat, nebot’ zména dila spadd do kategorie osobnostnich prav a poruSuje pravo
na nedotknutelnost dila. K opravnénému piekladu je tak zapotfebi udéleni autorem
vyslovného souhlasu. Dal§imi povinnostmi piekladatele jsou zajiSténi patficné kvality
prekladu a dodrZzovani smluvnich podminek. Musi si byt védom, Ze ani udéleni mu svoleni k
vyhotoveni prekladu jej neopraviiuje jakkoli ohrozovat opravnéné zajmy autora pivodniho

dila a nezbavuje povinnosti respektovat jeho osobnostni autorska prava, mj. uvadéni jména
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autora a puvodniho nazvu dila na vSech rozmnozenindch ptekladu, ani mu automaticky
neudéluje pravo rozmnozovat a rozSifovat napf. pouzitd v piivodnim dile grafickd zobrazent,

nebot’ tato mohou byt chranéna samostatnym autorskym pravem.

Domahani se prekladatelem autorskopravni ochrany vSak mtize byt v praxi ztizeno
nedostateCnou upravou jeho postaveni v ramci autorského prava. S ohledem na vysledky
vypracovanych analyz lze dospét k zavéru, ze by bylo zcela namisté stanovit na mezinarodni
pravni urovni nejen definici pojmu pteklad, ale také jeho zdkladni rysy, které by umoznovali

jej povazovat za plnohodnotny piedmét autorskopravni ochrany.

Dale je vhodné =zfidit vefejny rejstiik oprdvnénych ptrekladateli a upravit
prinejmensim minimalni kritéria pozadované k tomu, aby mohla byt osoba do néj zapsana.
Ackoli se podobny navrh mtze zdat jako diskreditujici, opak je pravdou a znemoznéni, aby se
za prekladatele mohl oznacovat kdokoli, bude mit za nasledek zvySeni ptekladatelské prestize.
Ucelem je mj. prokdzani piekladatelskych dovednosti, nebot pouhd znalost, ani ta
nejdokonalejsi, obou jazykt k vykonu ptekladatelské ¢innosti nestaci. Kvalifikaci nemusi byt
nutné¢ dokladat vysokoSkolskym diplomem, slozeni piekladatelské (nikoli jen jazykové)
zkousky by mohlo byt alesponi zékladni zarukou kvality. Dodatecné€ Ize rejstiik rozd¢lit podle
zaméteni, napf. na umélecky, technicky, medicinsky, pravni a jiné pteklady, a umoznit

potencialnimu zdkaznikovi se 1épe zorientovat.

Nemén¢ dulezitym je také problém smluvnich vztahti mezi autorem a prekladatelem.
Nadmeérné mnozstvi uplatnitelnych smluv mize vytvaret irodnou piidu pro nekala jednani. V
tomto ohledu by bylo vhodné pfipravit vzorové podklady k uzavirani smluv na konkrétni typy
prekladt. Véci piispéje mj. ziizeni kontrolnich orgédni, které jednak budou schopny posoudit
kvalitu zhotoveného piekladu a piipadné ztraty autora zplsobené jeho nekvalitnim

provedenim, jednak zajisti pravni ochranu piekladateltim v ptipad¢ porusent jejich prav.

Alternativou by bylo pravni zakotveni jednoznacnych definic tvir¢i cinnosti,
jedinecnosti, uméleckého a védeckého piekladii, které vSak pro svou mimopravni povahu je

ukolem nesrovnatelné komplikovanéjsim.
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8. Resumé

Globalizace jako fenomén soucasnosti ma za nasledek intensivni rozvoj vsech
odvétvi lidské Cinnosti, pravo nevyjimaje, pficemz zvlastni pozornost vyzaduje duSevni
vlastnictvi a jeho ochrana. Neodmyslitelnym prvkem nezbytnym k Sifeni informaci je

bezesporu pieklad, jenz je zptistupiiuje vefejnosti v onom globalnim méfitku.

Promény v nahliZzeni na pteklad a piekladatele patficné odrazeji Upravy piislusnych
ustanoveni ohledné ptekladu ve vyvoji autorského prava, zejména pak cCetné zmeény
mezinarodnich smluv, jakou je napt. Bernska imluva o ochrané literarnich a uméleckych dél,
a narodnich predpisti v jednotlivych zemich. V Ceské republice se pravo na pieklad fidi
ustanovenimi zejména zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s
pravem autorskym a o zméné né€kterych zakont, tzv. autorskym zakonem. Ten mj. vymezuje
pojem ,autorské dilo” a jeho zékladni rysy a implicitné stanovi, ze pod autorskopravni
ochranu spadaji jen pieklady, které kromé splnéni dalSich nezbytnych podminek jsou
vytvofeny na zaklad¢ dila, jez je dilem ve smyslu autorského zdkona. Dale musi v tomtéz
smyslu splitovat pfedpoklad jedinecnosti a vynaloZeni tvlrciho uGsili. Nicméné samotné
definovani piekladu, ptekladatele, autorstvi, jedinecnosti, tviir¢i CcCinnosti zpiisobuje
nejednotnost Vv jejich vykladu a vyvolava ¢etné otazky, jimiz se zabyvaji badatelé zejména v

oblasti lingvistiky, prava a filozofie.

Specifika pravniho postaveni ptekladu tak v rdmci autorského prava prameni
Z obtiZnosti jednak urcit pfesnou definici samotného piekladu a prekladatele jakoZto tvlirce a
autora, jednak vymezit prava prekladatele jakozto subjektu autorského prava. Ve smyslu
autorského prava preklad znamend vytvoreni dila zaloZeného na dile jiz existujicim, je vSak
zaroven povazovan za dilo samostatné. Z postaveni autora samostatného dila piekladateli
plynou s timto spojena osobnostni, ktera jsou stejna jako u autora dila ptivodniho, a majetkova
prava doprovazena jistymi odliSnostmi. K tomu, aby mohl piekladatel své dilo uzivat, musi
disponovat svolenim od autora origindlu, resp. drZitele autorskych prav. To neplati pro
samotné vyhotoveni prekladu a zdkon stanovuje také ptipady tzv. volného uziti, napt. pro
osobni potiebu fyzické osoby, kdy ucelem uziti nesmi byt dosazeni ptimého nebo nepiimého
hospodaiského nebo obchodniho prospéchu. Dale je piekladatel povinen dodrzovat
osobnostni prava autora, vcetné uvadéni v rozmnoZeninich jeho jména a nazvu dila
Vv origindle, a zajistit naleZitou kvalitu piekladu. Na druhou stranu i jméno piekladatele musi

byt uvadéno na kazdé rozmnozeniné piekladu a Zadna jina osoba, ani autor puvodniho dila
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nesmi uzit pteklad beze svoleni ptekladatele jakozto jeho autora. Tim jsou respektovana

autorska prava prekladatele.

Prospéch autora z dé€l vytvotenych na zaklade jeho dila spoc¢iva nejen ve zvySeni jeho
prestize, ale také ve finanénim zisku upravovaném smluvné. Nutno vSak mit na paméti, ze
zména dila nebo zdsah do n¢j je klasifikovan jako poruSeni osobnostnich prav autora, a to
prava na nedotknutelnost dila. To znamend, Ze za Gcelem provedeni piekladu nestaci ziskat od
autora jen majetkova prava. Autorem musi byt na zékladé smlouvy udé€len vyslovny souhlas

se zpracovanim, resp. piekladem dila.

Povinnosti autora je zase nezbytnost zohledilovat povahu uzaviranych jim smluvnich
vztahti nebo ud€lovanych svoleni k uziti autorskych prav. Napt. udélenim vyhradni licence
ztraci autor opravnéni udelovat svoleni k uziti majetkovych prav ve stejném rozsahu dalSim

osobam 1 sam je uzivat.
8.1. Summary

Globalization, as a present-day phenomenon, has resulted in an intensive
development of all branches of human activity, including law, with special attention to
intellectual property and its protection. An indispensable element necessary for the
dissemination of information is undoubtedly translation, which makes information available

to the public on a global scale.

The changes in how translation and translators are viewed are reflect in the
adjustments to the relevant provisions on translation throughout the evolution of copyright, in
particular numerous changes to international treaties such as the Berne Convention for the
Protection of Literary and Artistic Works as well as national regulations. In the Czech
Republic, the right to translation is governed by the provisions of Act No. 121/2000 Coll., on
copyright, related rights and amendment to certain acts (Copyright Act). Among other things,
the Copyright Act defines the term "authored work™ and its essential features, stipulating
implicitly that only translations which, in addition to meeting other necessary conditions, are
created on the basis of a work that is a work within the meaning of the copyright act are
eligible for copyright protection. Furthermore, they must meet the requirement for uniqueness
and exertion of creative effort. However, the very definition of translation, translator,

authorship, uniqueness, and creative activity causes inconsistencies in their interpretation and
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raises numerous questions, which are addressed by researchers, especially those in the field of

linguistics, law and philosophy.

The specifics of the legal status of translation within copyright thus stem from the
difficulty of determining the exact definition of the translation itself and the translator as
creator and author, as well as the definition of the translator’s rights as the subject of
copyright. In the context of copyright, translation means the creation of a work based on an
existing piece of work, which is also considered to be an independent work. Moral rights
associated with the original work as well as property rights, though modified to a certain
extent, arise from the position of the author of an independent work for the translator. In order
for the translator to be able to use authored work, they must have permission from the author
of the original, or copyright holder as the case may be. This does not apply to the translation
process itself. The Act also stipulates cases of so-called free use, e.g. for the personal needs of
an individual, where the purpose of use must not be to achieve direct or indirect economic or
commercial benefit. Furthermore, the translator is obliged to respect the moral rights of the
author, including the mention of the author’s name and the original title of the work in the
copies, and ensure proper quality of the translation. On the other hand, the name of the
translator must also appear in each copy of the translation, and neither the author of the
original work nor any other person may use the translation without the permission of the
translator as its author. This ensures that the copyright of the translator is respected.

The author's benefit from any work created on the basis of the author’s work lies not
only in a boost to their prestige, but also in financial profit regulated contractually. However,
it must be borne in mind that a change in or interference with a work is classified as a
violation of the author's moral rights, namely the right to the inviolability of the work. This
means that in order to make a translation, obtaining property rights from the author will not
suffice. Based on a contract, the author must give explicit consent to the processing, or

translation of their work.

It is the author’s obligation to take into account the nature of the contractual relations
entered into by the author, or the permission granted to use copyrighted work. E.g. by
granting an exclusive licence, the author loses the right to grant permission to other persons,

or the author themselves, using the property rights to the same extent.
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8.2. Zusammenfassung

Die Globalisierung als Phinomen der Gegenwart hat eine intensive Entwicklung aller
Bereiche der menschlichen Tatigkeit, das Recht nicht ausgenommen, zur Folge, wobei dem geistigen
Eigentum und seinem Schutz besondere Aufmerksamkeit gilt. Ein unverzichtbares Element fiir die
Verbreitung von Informationen ist zweifellos die Ubersetzung, die sie der Offentlichkeit global

zuginglich macht.

Anderungen in der Betrachtung von Ubersetzungen und Ubersetzern werden
entsprechend in den Anpassungen der einschligigen Bestimmungen zu Ubersetzungen bei der
Entwicklung des Urheberrechts widergespiegelt, insbesondere in zahlreichen Anderungen
internationaler Vertrige wie der Berner Ubereinkunft zum Schutz von Werken der Literatur
und Kunst, und nationaler Vorschriften in den einzelnen Lindern. In der Tschechischen
Republik richtet sich das Recht auf Ubersetzung nach den Bestimmungen des Gesetzes Nr.
121/2000 Slg. iiber das Urheberrecht, iiber Rechte im Zusammenhang mit dem Urheberrecht
und iiber Anderungen bestimmter Gesetze, das sog. Urheberrechtsgesetz. Es definiert unter
anderem den Begriff "Urheberrechtliches Werk" und seine Grundziige und legt implizit fest,
dass nur Ubersetzungen urheberrechtlich geschiitzt sind, die neben der Erfiillung anderer
notwendiger Bedingungen auf der Grundlage eines Werkes erstellt werden, das ein Werk im
Sinne des Urheberrechts ist. Dartiber hinaus muss es im gleichen Sinne die Prédmisse der
Einzigartigkeit und der schdpferischen Leistung erfiillen. Die Definition von Ubersetzung,
Ubersetzer, Urheberschaft, Einzigartigkeit und schopferischer Titigkeit fiihrt jedoch zu
Inkonsistenzen in ihrer Interpretation und wirft zahlreiche Fragen auf, mit denen sich Forscher

insbesondere im Bereich der Linguistik, des Rechts und der Philosophie befassen.

Die Besonderheiten des rechtlichen Status einer Ubersetzung innerhalb des
Urheberrechts ergeben sich daher aus der Schwierigkeit, die genaue Definition der
Ubersetzung selbst und des Ubersetzers als Urhebers und Autors zu bestimmen sowie die
Rechte des Ubersetzers als Subjekts des Urheberrechts zu definieren. Ubersetzung bedeutet
im Sinne des Urheberrechts die Erstellung eines Werks auf der Grundlage eines bereits
vorhandenen Werks, sie wird jedoch gleichzeitig als ein eigenstindiges Werk betrachtet. Aus
der Position des Autors eines eigenstindigen Werks ergeben sich fiir den Ubersetzer die damit
verbundenen Personlichkeitsrechte, die dieselben sind wie fiir den Autor des Originalwerks,
sowie Eigentumsrechte, die sich durch bestimmte Unterschiede auszeichnen. Damit ein

Ubersetzer sein Werk nutzen kann, muss er iiber die Erlaubnis des Urhebers des Originals
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bzw. des Inhabers von Urheberrechten verfiigen. Dies gilt nicht fiir die Erstellung der
Ubersetzung selbst und das Gesetz sieht auch Fille der sogenannten freien Nutzung vor, z.B.
fiir den personlichen Gebrauch einer natiirlichen Person, bei denen der Verwendungszweck
nicht darin bestehen darf, einen direkten oder indirekten wirtschaftlichen oder kommerziellen
Nutzen zu erzielen. Dariiber hinaus ist der Ubersetzer verpflichtet, die Personlichkeitsrechte
des Urhebers zu beriicksichtigen, einschlieflich der Erwidhnung seines Namens und des Titels
des Werks im Original in Vervielfaltigungen, und die ordnungsgemiBie Qualitit der
Ubersetzung  sicherzustellen. Andererseits muss der Name des Ubersetzers auf jeder
Vervielfiltigung der Ubersetzung erscheinen, und keine andere Person oder der Urheber des
Originalwerks darf die Ubersetzung ohne die Erlaubnis des Ubersetzers als Urhebers

verwenden. Dadurch werden die Urheberrechte des Ubersetzers beriicksichtigt.

Der Nutzen des Urhebers aus den auf der Grundlage seines Werks geschaffenen
Werken liegt nicht nur in der Steigerung seines Ansehens, sondern auch im vertraglich
geregelten finanziellen Gewinn. Es ist jedoch zu beachten, dass eine Anderung des Werks
oder ein Eingriff in das Werk als Verletzung der Personlichkeitsrechte des Urhebers, ndmlich
des Rechts auf Unverletzlichkeit des Werks, eingestuft wird. Dies bedeutet, dass es fiir eine
Ubersetzung nicht ausreicht, nur Eigentumsrechte vom Urheber zu erwerben. Der Urheber
muss auf der Grundlage eines Vertrages seine ausdriickliche Zustimmung zur Verarbeitung

bzw. Ubersetzung der Werks erteilen.

Es ist die Pflicht des Urhebers, die Art der von ihm geschlossenen
Vertragsbeziehungen oder von ihm erteilten Zustimmungen zur Nutzung der Urheberrechte
zu berlicksichtigen. Z.B. durch die Erteilung einer exklusiven Lizenz verliert der Urheber das
Recht, die Erlaubnis anderen Personen zur Nutzung von Eigentumsrechten in gleichem

Umfang zu erteilen und selbst diese zu nutzen.
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