Masarykova univerzita
Filozoficka fakulta
Historicky ustav

Obecni samosprava a obcanské elity v Poli¢ce v letech 1850 — 1914

(magisterska diplomova prace)

Simona Kralickova

Vedouci prace: doc. Mgr. Lukas Fasora, Ph.D. Brno 2010



ProhlaSuji, Ze jsem magisterskou diplomovou praci vypracovala samostatné a uvedla
vSechnu pouzitou literaturu a prameny

5.5.2010



Rada bych podékovala panu doc. Mgr. Lukasi Fasorovi, Ph.D. za cenné podnéty, pfipominky
a odborné rady pii vedeni mé diplomové préce.

Také d€kuji panu Mgr. Stanislavu Koneénému za vstficnost a podnétné rozhovory o tématu
mé prace a v neposledni fad€ i mé rodiné a pratelim za trpélivost a podporu.



17 OO 6
2. Metodika @ CIlE PIACE ..c.veivviiieiieiiicieeie e 10
3. Charakteristika me&sta POICKY ......c.coiiiiiiiiiiiii e 13
3.1 Problematika malého mésta v 2. poloving 19. stoleti ..........cccvvvviiriiiniiiiniiiie s 13

3.2 DemOgrafiCKY VYVO] «uveiiiiiiiiiie ittt sttt nnnee e 19

3.3 Teritorialni ptivod obyvatel POIICKY ..........ccooiiiiiiiiiiicecee e 24

3.4 Socio-profesni profil obyvatel POLICKY .........coviiiiiiiiiiiiiccc e 31

3.5 Nabozenstvi a obcovaci fe€ obyvatel POLICKY ........cccooiiiiiiiiiicicce 42

4. Obecni samosprava v PoliGce (1848 — 1914) ....ooiviiiiie e 44
4.1 Obecni vybor (1848-1880).......ccueruiriiiiiriiriieieieiesie et se st 44

4.1.1 Pocatky samosSpravy v POLICCE ......ccviviiiiiiiiiiiicc e 44

4.1.2 ROZAVOJENT SAMOSPIAVY ...vvevviiiiiieiiiiiesiieie sttt 50

B2 VO0IDY .ot ne s 54

4.2.1 Volby do obecniho vyboru v letech 1883-1914 ...........cooovoviiiiiiiiicie 58

4.3 Reflexe voleb, obecniho vyboru a jeho ¢innosti v tiSKU ........cccvereiiiiniiiiiciee, 62

4.4 Obecni VYDOr (1883-1914)......cciiiiiiiiiierii e 72

4.4.1 Personalni fluktuace v obecnim vyboru v Poli€ce .......cccovvrviiiininiiiennn, 72

4.4.2 Socio-profesni profil obecniho vyboru v letech 1883-1914..............cco.e.. 74

4.4.3 Misto pobytu obecnich piedstavitelli v Policce.........ccoovviiiiiiiiiiciice, 78

4.4.4 Otazka stranicke prislusnosti v POlCCE ......coevvvviiiiiiiiiiiiiie e 81

4.4.5 Obecni piedstavenstvo v Policce v letech 1883-1914.........cccovevvivvvvennne. 83

44,6 SIITIULE ..ottt bbbt 84

5. Spolkova EINNOSE V POLIECE ...c.vvivviiiiiiiiiiiie e 91
5.1 Piehled spolkové €innosti v POIICCE ........oooviiiiiiiiiiiiiiie e 93

5.2 Clenstvi predstavitelil obecniho vyboru v poliéskych spolcich.........ooevvuerrerrunnne. 95



5.2.1 Spolek divadelnich ochotnikil ,, Tyl .......cccooiiiiiiiiiii e 96

5.2.2 Pévecky spolek ,, KOIAr .......ccooiiiiiiiiiiii e 100

5.2.3 MESTanska DeSeda ........ccoovviiiieiiiiiicie e 104

5.2 4 BESEUA ..ot 107

5.2.5 RemeSINICKA DESEAa. ..........cvveverereriieeeseeiese st enes st 110

5.2.6 Muzejni spolek ,,Palacky.......coooiviiiiiiii 113

5.2.7 Sbor dobrovolnych hasiCll..........ccceiiiiiiiiiiiiiiie e 115

5.2.8 T¢locvicna jednota Sokol a Méstansky sbor ostrostielecky ............veuee. 118

5.2.9 Narodni délnicky vzdélavaci spolek ,,Eim™ ........cccovviiiiiniiiiiiiien 119

RoTIR T V4 110 L USRS 121

0. ZZAVET ...ttt Rt Rt E e e Re e Re e e ARt e Re e e et e nhe e e reeaneeenne e 123
SUIMMIAIY .ttt ettt ekt e ettt e et e e e ket e e s b et e e Rt e e e ea e e ab b e e e aRb e e e bb e e e be e e e nbeeennnee e 126
Prameny @ HEEIATUIA ......c..oiviiiiieiei ettt bbbt 128
SEZNAM TADUIEK ... s 134

PIILORY et s 136



1. Uvod

V druhé poloving 19. stoleti dochazi v méstském prostiedi v ¢eskych zemich k formovani a
naslednému prosazovani moderniho spoleCenského systému tzv. liberadlné-obcanské
spolecnosti  (liberal-biirgerliche Gesellschaft), spole¢nosti rovnopravnych jedinci se
svobodnym pfistupem k trhu. K tomuto procesu ptispélo v prvni fad¢ konstituovani obecni
samospravy v roce 1850, sniz byly propojeny dalsi moderniza¢ni procesy, a to proces
urbanizace a industrializace. ¥ Pod pojmem obecni samosprava si predstavime vyznamné
mestany, ktefi prevzali zodpovédnost za kazdodenni chod meésta. V soucasné ceské
historiografii jsou nazyvani ,lokalni politickou elitou”. Chceme-li tedy poodhalit proces
formovani ob¢anské spolecnosti, musime nejprve zjistit, jaci lidé se skryvaji pod zminénou
politickou elitou mésta. Obecni samospravu mizeme nejlépe sledovat na lokélni irovni, proto
jsem se v piedkladané diplomové praci zaméfila na komunalni spravu malého mésta, diive

kralovského vénného mésta Policka, leziciho na rozhrani Cech a Moravy.

Analyzou méstské samospravy se v Ceské republice zabyva mladsi generace historikii v Gele s
LukaSem Fasorou a Pavlem Kladiwou, ktefi se inspirovali a navazali na velké vyzkumné
projekty realizované v Némecku a Rakousku. Prvnim byl frankfurtsky projekt zapocaty ve
druhé poloviné 80. let 20. stoleti, jehoZ vedouci osobnosti byl Lothar Gall a hlavnim cilem
vyzkumu pfeména stavovské spole¢nosti v obcanskou. Do stfedu pozornosti se dostaly otazky
socialni struktury méstanstva, uroven politizace méstské spolecnosti a s novym typem
spole¢nosti nové tkoly pro obecni samospravu. Vysledkem bylo né€kolik monografii o
socialnich a politickych d&jinich mésta a mé&itanstva (zastoupeno viech Sest typti mést )
Vv obdobi let 1780 - 1870 (jen vyjime&né byl vyzkum doveden az do roku 1914). ¥ Dalsi

némeckou iniciativou byl bielefeldsky projekt vedeny Jiirgenem Kockou, jenz se snazil

1) Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprdva a lokalni elity v Ceskych zemich 1850-1918. Koncept a
dilci vysledky vyzkumu. CCH, roé. 102/2004, &. 4, s. 796 — 827, zde s. 796-798.

2) Gall rozlisuje tradiéni obchodni a femeslnickd mésta, rané industrializovanid femeslnickd mésta,
industrializovand meésta, rezidenéni a spravni mésta, univerzitni mésta a mésta retardovana.
Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprdva a lokdlni elity v ceskych zemich 1850-1918. Koncept a
dilci vysledky vyzkumu, s. 803.

3) Heiss, Hans - Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter: Einleitung. In: Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter (Hg.):
Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914. Wien - Koéln — Weimar 2000, s. 7-24, zde s.
s. 8.



zmapovat vyvoj obcanské spolecnosti v celoevropském meéftitku, ale s dlirazem na némecké
odli$nosti. Jednim z cilti vyzkumu bylo objasnit, pro¢ byly némecké obcanské vrstvy oproti
anglickym & francouzskym tak slabé a mnohem vice ,,feudalizované“. ¥ Jako negativni
slozku oznacuje Kocka tradi¢ni staroméstanské vrstvy vzniklé ve stavovské spoleCnosti,
zatimco Gall jim naopak ptiklada zdsadni vyznam v moderniza¢nim procesu. Zde se nachazi
nejvetsi rozdil mezi obéma némeckymi projekty. Lothar Gall nepovazuje za realné, ze by
byly tradicni méstské vrstvy natolik sepjaté, Ze by jednotné branily modernizacnim
opatfenim, a spiSe d¢li jednotlivé skupiny na retardacni ¢i dynamické. Jiirgen Kocka naopak
tvrdi, ze Gall pfeceniuje méstanstvo na tkor vzdélanostnich vrstev, nezohlediuje mentalitu,
vzdélani, religiozitu a rodinné vztahy obcanskych vrstev a opomind podnikatele jako
,;modernizaéni skupinu®. ¥

Pro nase poméry maji némecké projekty nékolik nevyhod a to jejich diivéjsi casové rozmezi,
kompletnost pramenné zakladny, ze které mohou vychazet, a zejména jejich zaméfenost na
ryze némecké problémy. Mnohem blizsi jsou nam rakouské vyzkumy, reflektujici naptiklad
narodnostni otazku jako tradiéni problém méstanské spolecnosti. ® Jednim z nich je projekt
,Blrgertum in der Habsburgermonarchie* pochazejici z Institutu pro hospodaiské a socialni
d¢jiny videnské univerzity reprezentovany piedevsim Hannesem Steklem a Peterem
Urbanitschem a kladouci si za cil reflexi vyvoje méstanskych obcanskych vrstev
v Habsburské monarchii za FrantiSka Josefa 1., coz se pfimo dotyka i1 ceskych zemi. Hans-
Peter Hye analyzuje v Sestém svazku obecni vybor v Usti nad Labem, devaty svazek popisuje
z &eskych mést Beroun, Sumperk, Uherské Hradisté a Hye se opét zabyva Ustim nad Labem.”
Pro komparaci s Polickou jsem vyuzila vyzkum o Berouné a Uherském Hradisti, pracovala

jsem i s publikaci o dolnorakouskych maloméstech Horn, Eggenburg a Retz &, ktera oviem

nepatii do videniské rady.

4) Kladiwa, Pavel: Stav bdddni k problematice formovani a vyvoje obéanské spolecnosti v 19. (18.) stoleti.
Srovnani frankfurtského, bielefeldského a videnského projektu na téma Biirgertum. In: Slezsky sbornik, roc.
100/2, 2002, s. 124-143, zde s. 129.

5) Fasora, Lukas — Kladiwa, Pavel: Obecni samosprava a lokdlni elity v ceskych zemich 1850-1918. Dilci
vysledky vyzkumu v Ceské republice. In: Fasora, Luka§ — Hanus, Jiti — Malit, Jifi (eds.): Obcanské elity a
obecni samosprava 1848-1948. CDK, Brno 2006, s. 11- 40, zde s. 11-13.

6) Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity a obecni samosprdva mésta Brna 1851 -
1914. Matice moravska, Brno 2007, s. 23.

7) Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprdava a lokadlni elity v ceskych zemich 1850-1918. Koncept a
dilci vysledky vyzkumu, s. 804.

8) Stekl, Hannes: Kieinstadtbiirgertum in Niederdssterreich: Horn, Eggenburg und Retz um 1900. Wien 1994.



Z Ceskych zemi mame nejlépe zpracovanou Moravu a Slezsko diky grantovym projektim
(Brno 9, Moravska Ostrava %) a projektu ,,Moravsko-slezskd mésta v éfe budovani
komunalni samospravy 1850-1914%, jehoz vysledkem byla jak obecnd publikace o vyvoji
legislativy 19, tak druha studie, kde je zpracovana Moravska Ostrava, Novy Ji¢in, Opava,
Olomouc, Vitkovice, Pferov, Frydek a Piibor. ? Diky Martinu Markelovi pfibyly analyzy
Jaroslavic a Znojma. Danym tématem se zabyvala také mezinarodni konference ,,Obcanské
elity a obecni samosprava 1848 — 1948. Stav, metody a perspektivy badani“ ¢i ,,Mésto a
méstska spoleCnost v procesu modernizace 1740 - 1918 “, znichz vzeSly stejnojmenné
sborniky.

Mame tak zpracovana pievazné vEétsi mésta, nejinak tomu je i v monografii Jitiho Maiera
zaméfené na hospodateni Ceskych Budgjovic, Hradce Kralové, Pardubic a Plzng. ¥

Musime brat v potaz, zZe vyvoj probihal v jednotlivych typech mést rozdilng, srovndvat malé
mésto s velkym jde pouze do urcité miry a z urcitého hlediska, naptiklad jinak byly vnimany
vzdélanostni vrstvy v prostfedi malomésta (Bildungs(klein)biirgertum) a jinak v prostiedi
velkomésta. Obraz malomésta spole¢né s jeho skupinami obyvatel (véetné vid¢ich vrstev),
vzory chovani a zajmovou oblasti Zivota je specificky a specificky je i modernizacni proces
malomést. Pro komparaci lze tedy vyuzit zobecnéni, kterd se zaklddaji vyhradné na
pozorovani velkomeéstskych fenoménd, jen v urcitych ptipadech, kde neni odliSnost tak patrna
a zasadni. 14

Vyzkumu mensich mést vhodnych pro komparaci s Polickou nebyla dosud vénovana vétsi
pozornost a kromé zminé€nych dolnorakouskych méstecek, Jaroslavic, Ptiboru ¢i jiz vétSiho

Berouna a Uherského Hradisté¢ u nds nenajdeme piihodnou publikaci. Posledni dobou se

tématem obcanskych elit a obecnich samosprav zabyvaji studenti v ramei vypracovani

9) Kladiwa, Pavel: Obecni vybor Moravské Ostravy 1850—1913. Ostrava 2004.

10) Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity a obecni samosprdava mésta Brna 1851—
1914. Brno 2007.

11) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil I. Vyvoj legislativy. FF
Ostravské univerzity, Ostrava 2007.

12) Kladiwa, Pavel — Pokludova, Andrea — Kafkova, Radka: Lesk a bida obecnich samosprdav Moravy a
Slezska 1850-1914. D1l II., sv. 1: MuZi z radnice. Ostrava 2008.

13) Maier, Karel: Hospodaieni a rozvoj ceskych mést 1850-1938. Academia, Praha 2005.
14) Heiss, Hans - Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter: Einleitung. In: Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter (Hg.):

Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914. Wien - Koln — Weimar 2000, s. 7-24, zde s.
10-11.



diplomové prace, ptikladem mbze byt Zd’ar (Jan Latzka) '® ¢&i Budovice (Jan Ruzicka) 19,

jejichz vysledky jsem rovnéz hojné vyuzivala k porovnani s mymi zaveéry. A praveé i tato

prace ma rozsifit a snad i prispét k dosavadnimu badani o samospravach malych mést.

15) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zddaru 1864-1912. Diplomova
prace. Brno: MU, FF, 2008. 176 s., vedouci diplomové prace Lukas Fasora.

16) Ruzicka, Jan: Komundlini elity a obecni samosprdava Bucovic v ére dvou starostii (1886-1914). Diplomova
prace. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, FF, 2009. 122 s. ,vedouci diplomové prace Michael
Viktotik.



2. Metodika a cile prace

Tématem diplomové prace je obecni samosprdva a obcanské elity v Poliéce od jejiho
ustanoveni v roce 1850 az do propuknuti prvni svétové valky. Méstané se v druhé poloving
19. stoleti zacali potykat snovou soucasti vetfejného zivota a to moznosti aktivné se
spolupodilet na kazdodennim fungovani meésta. Rozhodovat o mésté mohl fadné zvoleny
obecni zastupitel, ktery byl s méstem nepochybné spjaty a citil odpovédnost ke svym
spoluobcantim i k sob¢ samému, coz byla zietelnd zména od diivéjsi doby. Rovnéz akt volby

je dalsim naznakem ptfechodu stavovské spole¢nosti k moderni obCanské.

Hlavnim cilem ptedklddané prace je rozsifit dosavadni vyzkum o samospravé malych mést
Vv ¢eskych zemich a poskytnout srovnani s mésty podobného typu jako je Policka. Za prvotni
zamé&r povazuji prozkoumdni obecnich voleb a naslednou analyzu zvolenych obecnich vybori
Vv prostiedi malého ¢eského retardovaného mésta a tim odhaleni, kdo se skryva pod pojmem

,»politicka elita® mésta, tedy kdo se v Poli¢ce pfi€inil o zformovani obCanské spolecnosti.

Zaméfime se na cely vymezeny Casovy rozsah let 1850- 1914, i kdyz pro starSi obdobi
(ptesnéji do roku 1883) nemame dochovany dostatek materiala 17, tudiz ddsledny rozbor
obecniho vyboru a voleb ¥ je mozné vypracovat az pro volebni obdobi od roku 1883 — 1914.
Pro star$i epochu budou zasadni materialy Jindficha Ruzi¢ky o Policce v letech 1848 — 1914
uchované v Méstském muzeu v Policce, které jsou zaméfené na €innost dvou vyznamnych

poli¢skych starostti Josefa Smoly a Jana Bouzara.

Diplomovéa prace metodologicky vychéazi z Fasorovy publikace ,,Svobodny obcan ve
svobodné obci? Obcanskeé elity a obecni samosprava mésta Brna 1851 — 1914 a diky potiZim
s kompletnosti pramenti i z prace Pokludové ,,Obecni rada Opavy 1850 — 1912%. Pro vyzkum
politickych elit vyuZijeme metodu kolektivniho biogramu, tedy shromdzdéni a zkompletovani
udajli o jednotlivych €lenech obecniho vyboru z riznorodych prament. Jedna se o metodu

vvvvvv

nemluvé o probadani 50. — 70. let 19. stoleti.

17) Pro Poli¢ku se nezachovaly seznamy voli¢l, coz je vétS§inou bézné dostupny material. Se stejnym

problémem se potykala i Pokludova v piipadé Opavy, kde se dochovaly seznamy jen z let 1876 a 1895.

18) Podklady k obecnim volbam nachazime az od 80. let 19. stoleti.

10



Po vzoru Fasory se na zacatku prace zaméiime na charakteristiku mésta ve druhé poloviné 19.
stoleti, v nasem piipadé malomésta Policky. Definujeme malomésto a objasnime, s jakymi
problémy se méstané a jejich mésto v dané dobé potykali. Zajimat nas bude demograficky
vyvoj, prevladajici ndbozenstvi a obcovaci fe€ a zejména pak otdzka plivodu tzv. cizincl ve
mesté a profesni sloZzeni obyvatel Policky. Pro tyto ,,pfipravné” studie budeme pracovat
s Prehledy o poctu obyvatel z let 1880, 1890 a 1900, Matrikami domdcich a Matrikami cizich
opét z let 1880, 1890 a 1900 a s literaturou, nejvice se sociologickou studii Jifiho Matgjcka.

Po té se jiz budeme soustfedit na samotné jadro prace, na obecni samospravu v Poli¢ce. Jeji
pocatky do roku 1883 popiseme jiz od roku 1848, kdyz byla provedena prvni volba
»prozatimniho® vykonného organu, tzv. méStanského vyboru fungujiciho jeste vedle
magistratu. Naznacime, jaky vliv méli na mésto starostové Smola a Bouzar a jak vyvrcholil
vlekly spor meésta s predméstim. Nasledné budeme analyzovat obecni volby, nejprve
v kratkosti nastinime pribéh obecnich voleb v 50 - 80. letech 19. stoleti a od ,,volebniho
roku“ 1883 jiz dukladné rozebereme volebni mechanismus a volebni pravo v Policce,
abychom zjistili, jak byla lokalni politicka elita delegovana. Zajimat nas bude, kolik lidi mélo
Vv Poli¢ce volebni pravo, jaké bylo zastoupeni volict ve volebnich sborech a jaka byla volebni
Gi¢ast. Vychazet budeme z archivnich materialtt z fondu Volby 29 a chybéjici tdaje se

pokusime doplnit pomoci mistniho tisku Jitfenka.

Pted tim, nez se naSe pozornost obrati na zvolené obecni vybory (1883-1914), se podivame,

jaka byla reflexe voleb a jejich vitézil v tisku, zejména pak v mistni Jitfence.

Na zéklad¢ pramenného badani se pokusime ukazat profil typického obecniho radniho mésta
Policky, zaméfime se na personalni fluktuaci v obecnim vyboru, socio-profesni
charakteristiku poli¢skych radnich a jejich misto pobytu, dale rozebereme otazku stranické

pfislusnosti a pojedname o obecnim piedstavenstvu.

Na zavér prozkoumame, zdali se politické elity ucastnily vefejného Zivota a zdali jim to bylo

néjak prospésné. Poslouzi ndm k tomu vybér poli¢skych spolkl (vzdélavaci, zabavni,

19) Matgjcek, Jiti: Malé mésto v Ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti. In: Studie

k socialnim d&jinam 19. stoleti. I11. dil, Slezsky Gstav v Opavé, Opava 1993, s. 169-337.

20) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Volby, inv. &. 1776,
kart. 2/1.

11



hospodaiské i politické) a zasadni otazka, ktera nas bude zajimat, je, nakolik byli obecni

predstavitelé angazovani i ve spolkovych vyborech.

Ziskané informace se vzdy pokusime porovnat s mésty vice ¢i méné podobnymi Policce, ke
komparaci vyuzijeme Zd’ar, Bucovice, Jaroslavice, dolnorakousky Horn, Eggenburg a Retz, i

vetsi mésta jako Beroun, Uherské Hradisté ¢i Opava.

Krom¢ pramenti a odbornych publikaci, o téch pro nasi praci nezbytnych jsme se zminili jiz
Vv uvodu, budeme vyuzivat i regionalni literaturu napiiklad od Stanislava Konec¢ného,
Jindficha Ruazi¢ky ¢1 Davida Junka. Za vyznamného pomocnika mizeme oznacit Casopis

Jittenka vychazejici od roku 1882 po zbytek sledované¢ho obdobi.

12



3. Charakteristika mésta Policky

3.1 Problematika malého mésta v 2. poloviné 19. stoleti

,» Politka, kralovské wénné mésto, 21/, posty 2V od krajského mésta Chrudimi, 11/, posty od
meésta Litomysle, 1 poStu na Zeleznici od mésta Switaw a 19 mil od Prahy mésta vzdalené,
lezi w roztahlém na délku, kopci pfednim a zadnim 1 Sibenicnym sewfeném audoli, jest
owlazeno potokem Polyckau s rybnikem a projeto silnicemi ze Switaw do Brodu, z Litomysle
do Bystrého i Brna, i pfes Now¢é mésto k Jihlawi 163,&1, mile. Déli se mésto w hrad a w horni i
dolni pfedmésti. Mésto (hrad) jest vysokymi, téméf na séh tlustymi zdémi obtoceno, majic
Styry brany, nyni zbofené: starohradskau, kamenecskau, limberskau a litomyskau. ..« 22 Takto

popsal Poli¢ku roku 1848 literarni historik Josef Vaclav Justin Michl 2%,

Historicky pudorys spolecné se zachovalymi hradbami naznacuje starobylou minulost
kralovského vénného mésta, zalozeného Ceskym kralem Pfemyslem Otakarem II. 27. zafi
1265 na pomezi Cech a Moravy jako jedno z mést pii obchodni stezce spojujici Prahu s
moravskymi centry. UZ Pfemysl Otakar pfipsal mésto jako véno choti Kunhuté a taktéZ ucinil
¢esky kral Rudolf I. Habsbursky, kdyZz v roce 1307 postoupil spravu mésta a z ni plynouci
piijmy manZelce Alzbété. Tim vstoupila Poli¢ka do dé&jin jako kralovské vénné mésto 2%, jeji
strategicky vyznam na pomezi Cech a Moravy byl zdiraznén vybudovanim mohutnych
hradeb. V 2. poloviné 19. stoleti se vSak kralovska mésta od mést jinych nelisila. Vyhodou
jim snad zustala centralni ¢i strategicka poloha, diky niz se mohla vyvijet v regionalni centra,

jak pise ve své studii Jiti Maté&jéek 2.

21) Mile postovni = 4000 saht = 7,58666 km

22) Michl, Josef Véclav: Policka, krdlovské wénné mésto v Cechach. Sv. 1. Praha 1848, s. 21-22.

23) J. V. J. Michl (1810, Policka — 1862, Bfeziny) byl narodnim buditelem a literarnim historikem. Napsal
Ouplny literaturni letopis, Pravopis ilyrsky a Soustava jazyka Ceského. Jeho osudy zpracovala Tereza
Novakova ve svém roméané DraSar.

24) Kategorie ,,vénného mésta“ existovala i pfes zruseni podkomoiského ufadu az do zaniku Rakouska Uherska
v roce 1918, v poslednich desetiletich povinnosti mést k jejich kralovnam byly vice nez formalni, nicméné
obyvatelé Poli¢ky na tomto titulu do posledni chvile okazale Ipéli.

25) Matejcek, Jiti: Malé mésto v ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovdni spolecnosti, S. 188.
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Jak vlastné definovat mésto 19. stoleti? Co bylo onou d¢€lici ¢arou mezi velkoméstem,

malomé&stem a vesnici? 28 A kam zaiadit kralovské vénné mésto Policka?

Me¢sto se vétSinou vymezuje oproti vesnici. Obecna definice mésta zni: ,,Mésto je sidelni
utvar, ktery spliuje urcité podminky, jimiz se odliSuje od vesnice. Jsou to predev§im vyssi
populacni velikost, vétsi pocet ekonomicky pracujicich obyvatel mimo zemédélstvi, vysoka
hustota zastavby, uroven infrastruktury a sluzeb. Mésto se vyznacuje urCitymi prostorovymi
vztahy a méStanskym zplsobem zivota, postupem casu se etablovalo jako centrum
ekonomické a politické moci. Sklada se z centra a predmésti a poskytuje spravni, vzdélavaci,
obchodni a kulturni funkci pro $irsi okoli.“ 2”) Podobné definuje mésto Mat&jéek jako socialni
a ekonomickou uzemni jednotku s urcitymi funkcemi (vyrobni, sménnd, spravni, kulturni),
které vytvarely urcitou profesni skladbu populace, na zaklad¢ toho pak i jeji ekonomické a
materialni pozice, socialni postaveni a specifické kulturni vzory. Malomésto pak popisuje
malomeésto sva specifika - silné cirkevné nabozenské tradice, staroméStanské znaky (starad
sidelni forma s hlavnim naméstim a hradbami, kde se setkavala vetejnost, ale zaroven sidlila
honorace), symbolicky vyznam oslav a jubilei, tradi¢ni mést'anskou kulturu a spolkovy zivot

jako nastroj k ovlivnéni politického, socio-kulturniho a narodniho razu mésta. 2

Kvantitativni stranku vyzdvihuje Peter Urbanitsch, jenz uvadi, Ze k rozliSeni mezi malymi,
sttednimi a velkymi mésty nam slouzi pocet obyvatel daného mésta, ovSem musime vse
zasadit do uréité doby. 3 Podle jeho rozmezi uréeného pro celé Predlitavsko spada Poli¢ka po

celou 2. polovinu 19. stoleti pod kategorii ,,malomést*, ma mezi stanovenymi 2 —

26) V soucasnosti je dle zdkona o obcich méstem takova obec, ktera ma alesponi 3 000 obyvatel, pokud tak
stanovi pfedseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady. Dale by méla mit obec namésti. Obec muize
ziskat status mésta i pii nesplnéni poctu obyvatel, pokud vérohodnym zptisobem prokaze, ze tento status jiz
v minulosti méla.

27) Benesova, Jitka a kol.: Vseobecnd encyklopedie: ve ctyrech svazcich. Dil 3.m/r. Nakladatelsky diim OP,
Diderot, Praha 1997, s. 117-118.

28) Matejcek, Jiti: Malé mésto v ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti, s. 169, 178.

29) Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprava a lokdlni elity v ceskych zemich 1850-1918. Koncept a
dilci vysledky vyzkumu, s. 823-825.

30) Urbanitsch, Peter: Biirgerliche Eliten, Modernisierung und Wertewandel in Klein- und Mittelstddten
Cisleithaniens 1848 — 1918. In: Fasora, Luka§ — Hanus$, Jifi — Malif, Jifi (eds.): Obg¢anské elity a
samosprava 1848-1948. CDK, Brno 2006, s. 49 — 65, zde s. 49.
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20 000 obyvateli. Matéjcek ve své studii tuto hranici jeste¢ snizuje, protoze v poloviné 19.
stoleti byla v Cechach mala mésta pomérné velmi mald (pocet obyvatel se pohyboval mezi
1000-3000 obyvateli) a husté rozmisténa (¢asto méné nez 10 km od sebe). 3 Z hlediska poétu
obyvatel spadala tedy Policka do rozmezi malomésta, vystihovaly ji 1 zminéna specifika (stara
sidelni forma je v Policce diky zachovalym hradbam patrnd dodnes) a spliiovala rovnéz
uvedené funkce malomésta — funkci vyrobni (ekonomickou), sménnou, spravni (regulativni) a

kulturni.

Do poloviny 19. stoleti malomésta jeSte¢ relativné prosperovala. V nezprimyslnénych
oblastech vSak pfetrvaval charakter typicky pro agrarni spolecnost a obsluzné zény — okolni
vesnice - zahrnovaly jen nékolik malo tisic obyvatel, coz podle Matéjcka mélo pro mésta
negativni ekonomické disledky. Béhem druhé poloviny 19. stoleti nastala diferenciace
malych mést, nékterd se zacala industrializovat a tim padem pomérné rychle zvétSovat, jina
naopak vylidiiovat, az ztratila spravni funkci. Matéjcek konstatuje, ze populace malych mést
postupem casu ztracela na vyznamu, na konci 19. stoleti zde Zilo pravdépodobné jen asi 10%
populace Ceskych zemi (nesmime ovSem zapominat na mnozstvi obyvatel v okolnich
vesni¢kach, které vytvarelo celé rozsahlé regiony). V maloméstech obvykle nevznikaly
vyznamnéj§i primyslové podniky s nadlokalnim odbytem a tudiZ tyto oblasti stagnovaly. 32
Policka byla centrem femeslné malovyroby a sluzeb pro nejblizsi okoli s relativné chudymi
zivnostniky a se zna¢nym podilem zemé&d€lské vyroby. Uz od 17. stoleti zde prevladalo polni
hospodaftstvi. Nepiiznivé ptirodni podminky a rist obyvatel zapfiCinily, Ze si zdejSi museli
hledat jiné zdroje obzivy a vydélku nez v zeméd¢€lstvi, a tak se pro zdejSi kraj stalo
charakteristické pradlactvi a tkalcovstvi zpracovavajici zde hojné péstovany len. Koncem 18.
stoleti mésto zaznamenalo hospodaiskou prosperitu diky statnim zakazkam. Stat tu nalezl

zdroj levné ziskaného Inéného platna pro vystroj rozristajici se armady.

Matéjcek se ve své studii zminiuje o tzv. dlouhodobosti vyvojové tendence prosperity mést.
Podle n&j mésta, kterd prosperovala ve 2. poloviné 19. stoleti, prosperovala uz v 18. stoleti a

naopak regiony, jez ve 2. poloviné 19. stoleti stagnovaly, zaostavaly uz ve stoleti pfedchozim.

31) Matéjcek, Jii: Malé mésto v Ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti, S. 326.
32) Tamtéz, s. 326-328.

33) Kone¢ny, Stanislav — Rizicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych krdaloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001, s. 13-14.
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Vyjimku predstavovala mésta, ktera nasla prechodné lepsi existenci v rozvoji Indiské vyroby,
ovSsem pozdé&ji, pokud nepiesla k bavlnarstvi ¢i na strojni vyrobu, vlivem konkurence jinych
odvétvi a vyspélejsich technologii zase upadla. ** Policka v této teorii predstavuje onu
vyjimku, v 2. poloviné 19. stoleti bylo tradi¢ni tkalcovstvi v upadku pravé vlivem dovozu
bavlny a nenapojeni mésta na zelezni¢ni sit, kolem niz se Sifil textilni primysl. Pozornost
poli¢skych méstant se obracela k tradicnim zdrojim pfijmu, podnikavost nepatfila k jejich
silnym vlastnostem a vyjimecni jedinci, jako byl naptiklad Josef FrantiSek Daubek, odchazeli
podnikat jinam. Prtimysl v Poli¢ce byl az do konce 19. stoleti nepatrny — Tillova tkalcovska
dilna, mal4 sirkarna, vyroba stavebniho materialu, cihelna, nevelkd strojirna a slévarna,
velkouzenafstvi, obuvnicka dilna a zdejsi specialita - roku 1874 zalozeny Céapkiv zavod na
stavbu varhan a harmonii. Ur¢ity naznak rozmachu nastal v 90. letech v pivovaru a se stavbou
Zeleznice v Prazanové parni pile a mechanické tkalcovng, oviem Zivnostnici se v Remeslnické
besedé postavili proti expanzi a za obranu prav tradi¢nich femesel. Ve mésté panovala obava
pred zanikem tradi¢nich mravii a svou ulohu mohl sehrat i fakt, ze nejblizsi tovarni primysl
(ve Svitavach, Brnénci a Bfezové) vlastnili Némci. Policka tedy zistala i na pocatku 20.
stoleti v porovnani s primyslovou vychodni ¢asti okresu v podstaté femeslnicko-rolnickym

méstem a méstsky kapital byl vkladan predev§im do rozsiteni méstského velkostatku 3.

S nedostatkem velkovyroby a kapitalu souvisel 1 nizky podil sluzeb, ono pomyslné métitko
vyspélosti. Dle urovné sluzeb rozdéluje Matéj¢ek mald mésta na mald mésta prvniho radu
(maji svij okresni soud, berni ufad, Cetnickou stanici, silni¢ni spravu, Zelezni¢ni stanici,
postu, vyssi neZ obecnou Skolu a vyssi koncentraci femeslné vyroby) a stagnujici mala mésta
druhého Fddu (tato zafizeni maji jen ¢asteéné &i vibec). * Policka spadala do prvni kategorie,
koncem 19. a zacatkem 20. stoleti byla vybudovana nova kanalizace, nemocnice, ucitelsky
ustav, sokolovna, méstské jatky, méstska elektrarna a novy vodovod, byly ptredlazdovany

ulice, zaveden telefon a vefejné osvétleni na namésti. 37

34) Matejcek, Jiti: Malé mésto v Ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti, s. 328.

35) V roce 1910 byl zakoupen velkostatek Svojanov i s hradem. Bylo to prohlaseno za velky narodni ¢in, Ze
tento ,,hrad Zavisiv* byl vykoupen z rukou némeckého majitele. O rok pozdé€ji byl koupen i velkostatek
Studlov. Konec¢ny, Stanislav — Ruzi¢ka, Jindfich: Vénné mésto ceskych krdaloven Policka, s. 73.

36) Matgjcek, Jifi: Malé mésto v ceskych zemich v 19. stoleti a jeho vliv na fungovani spolecnosti, s. 297.

37) Konec¢ny, Stanislav — Rtzicka, Jindtich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka, s. 713-74.
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S ekonomickou funkci mésta se uzce poji funkce sménna. Pravo konani trhli v Policce ji bylo
jako dalsim kralovskym méstim udélovano panovnikem. Ladislav Pohrobek roku 1454 urcil
poli¢sky vyroéni trh na den sv. Simona a Judy, Vladislav II. Jagellonsky roku 1493 na den sv.
Jana Kititele, Ferdinand 1. ud¢€lil méstu dalsi vyro¢ni trh roku 1542 na tieti patek v posté,
Ferdinand I1l. roku 1637 udélil Poli¢ce pravo na Sest vyro¢nich, koniskych a dobytcich trht
vroce. Roku 1762 podpotila Marie Terezie platenicky obchod povolenim dalSich dvou
vyrocnich trhll na pfizi, pladtno a konopi a tydenniho trhu, dal$i panovnici poli¢ska prava a
privilegia potvrzovala a ve mésté zachovavala. *® Zdokonalovala se tak sménna a obsluzna

funkce nad vesnicemi a tim se zvySovala prestiz mésta.

Do roku 1849 byla Poli¢ka vrchnosti nad osadami a usedlostmi za hradbami 1 nad okolnimi
vesnicemi, které méla v drzeni. Spravni funkci ziskala roku 1849, kdyz byl zrusen kralovsky
podkomotsky ufad kralovskych vénnych mést v Praze a mésto se zacalo fidit predpisy
platnymi pro vSechny obce. Od roku 1850 vstoupila v platnost nova organizace spravy, jez
rozd¢lila politickou a soudni moc mezi rizné Grady — byl zfizen okresni vladni komisariat a
samostatny okresni soud. Policka se tak stala stiediskem okresu s 33 obcemi, tedy nejen
uzemi byvalého méstského panstvi, ale i uzemi nckdejSiho panstvi bysterského a
svojanovského a &asti panstvi Rychmburk a Némecka Béla. 39 S rozvojem politického Zivota
se bohaté¢ rozvinul 1 Zivot spolkovy, ktery zajistoval kulturni vyziti pro mésto i okolni

vesnice. Poli¢skym spolkiim se budeme vénovat pozdgji.

Pro rozvoj mésta bylo také dilezité jeho geografické umisténi. Poli¢ka lezi v nadmotské
vysce 555 metrti, v samém vychodisku do nejvyssi ¢asti Zd’arskych vrcha, jez tvofi severni,

wev

nejhornatéjsi dil Ceskomoravské vrchoviny. Pohled vzbuzuje dojem idyly, ale Zivot ve mésté

38) Kuca, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil V., Par — Pra. Libri, Praha, 2002,
s. 355-356.

39) Do obvodu spravy okresniho ufadu pattily kromé Policky obce nékdejsiho panstvi mésta Policky Borova,
Ceska Radiméf, Kamenec, Modiec, Nedvézi, Oldis, Pusta Rybna, Sadek, Sedliste, girok}'r Dul, Teleci a
Trhonice, dale obce Bé€la nad Svitavou, Brnénec-Zareci, Chrastavec a Vitéjeves z byvalého panstvi
Némecka Bél4, potom Banin, Bystré, Ceska Dlouh4, Hartmanice, Hlasnice, Jedlova, Korouhev, Novéa Béla
(dnes Lavicné), Pomezi, Stasov a Trpin z byvalého panstvi Bystré, kromé toho Bfeziny z byvalého panstvi

Rychmburk a konecné Predmeésti, Rohozna, Svojanov a Stary Svojanov z byvalého panstvi Svojanov.
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i na okolnim venkové nebyval nijak idylicky. 49

Celkova chudoba zdrojii vSeho druhu omezovala aktivitu, branila zavadéni novinek a
vSeobecnému rozvoji. Nizky podil sluzeb a regulativnich funkci s sebou ptindsel minimalni
uplatnéni pro inteligenci (ufedniky, pravniky, lékafe, ...) a to zpusobilo konzervaci
zaostalosti. Diky témto podminkam vznikl v maloméstech specificky typ chovani spole¢nosti
a Policka se nijak neodlisovala, jak jiz bylo naznaceno vyse. Podle Matéjcka vychazi chovani
Z hodnotovych systémil a orientaci a z hodnot nasledné vyplyvaji cile. Y V praxi to znamena,
ze femeslnik mél omezeny majetek a tudiz omezené moznosti, to snizovalo jeho ambice,
soutdzivost a konkurenceschopnost a daval si automaticky malé cile. Remeslnik se tedy
spokojil s vlastni pasivitou, s dosahovanim tradi¢nych, vyzkouSenych cili. Samoziejmé zde
byly snahy o rozvoj a pokrok (nej¢astéji napojeni na dopravni sit’, coz zvySovalo moznosti
rozvozu zbozi do vzdalenéjSich mist) a to vV zajmu sebe sama i svého mésta. Pravé takovi
femeslnici a Zzivnostnici jako zastdnci staroméStanskych vrstev vytvofili spoleéné se
vzdé€lanostni a ekonomickou elitou maloméstskou obecni samospravu a rozhodovali o

kazdodennim hospodatském, kulturnim a spoledenském Zivoté mésta. 42

40) Koneény, Stanislav — Ruzic¢ka, Jindtich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka, s. 7, 11.

41) Matgjcek, Jiii: Malé mésto v Ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti, s. 198-199.

42) Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprava a lokdlni elity v ¢eskych zemich 1850-1918. Koncept a
dilci vysledky vyzkumu, s. 823.
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3.2 Demograficky vyvoj

Peter Urbanitsch rozdéluje mésta v Predlitavsku podle poc¢tu obyvatel do tii kategorii, kde
malomésta maji mezi 2 az 20 000 obyvateli, stfedni mésta od 20 000 do 100 000 obyvatel a
velka mésta nad 100 000 obyvatel. V 1. desetileti 20. stoleti tak bylo v zapadni poloviné
Habsburské monarchie pouze sedm velkomést, v nichz Zila jen 1/10 obyvatelstva. * Na
Moravé v roce 1890 spadala pouze tii mésta (Brno, Jihlava a Opava) mezi stiedni mésta,
v roce 1900 se jejich pocet zvysil na pét (Jihlava, Moravska Ostrava, Olomouc, Opava a
Prost&jov). Brno piekroéilo hranici 100 000 obyvatel a patfilo mezi velkomésta. *¥) Poli¢ka se
v Piedlitavsku tadila po celou 2. polovinu 19. stoleti i prvni desetileti 20. stoleti do kategorie
malomést. Latzka ji jmenuje mezi mésty stfednimi, jelikoz si upravil Urbanitschovy hranice

pro posouzeni mést v ramci Moravy (snizil horni hranici pro malomeésta na 5000 obyvatel).

Na pfelomu stoleti mald mésta bud pozvolna rostla ¢i stagnovala jako napftiklad
dolnorakouska mésta Horn &i Retz, nebo byl nariist obyvatel strméjsi jako u Eggenburgu. 49
V téchto ptipadech byl piiliv obyvatel zajistén vétSinou z okolnich vesnic a méstecek, kterd se

postupem Casu pozvolna vylidiiovala, az byla ¢asto pohlcena méstem.

I Policka si udrzovala popula¢ni rist, v roce 1850 zde zilo 3857 obyvatel v 677 domech.
V roce 1869 jiz 4414 Poli¢antli, z toho vice nez jedna tfetina (tedy1903), bydlela v centru,
1623 obyvatel Zilo na hornim predmésti a 888 na dolnim pfedmésti. V roce 1880 se pocet
obyvatel opét zvysil na 4632 obyvatel bydlicich v 679 domech. Nejvétsi pfirtistek byl na
hornim ptedmésti 164 osob, ve mésté piibylo 32 osob a na dolnim predmésti 22. Pti dalSim
sCitani vroce 1890 se projevil pokles obyvatel na 4550 zpusobeny s nejveétsi

pravdépodobnosti zvysenou emigraci z Poliska v 80. letech 19. stoleti. *®)

43) Heiss, Hans - Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter: Einleitung. In: Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter (Hg.):
Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914. Wien - Koéln — Weimar 2000, s. 7-24, zde s.
13.

44) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zdaru 1864-1912. Brno 2008,
s. 9.

45) Stekl, Hannes: Kleinstadtbiirgertum in Niederdssterreich: Horn, Eggenburg und Retz um 1900, s. 23.

46) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o poctu
obyvatel, inv. ¢. 59, 60.,

Konec¢ny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Vénné mésto ceskych kraloven Policka, s. 103.
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Nejvetsi ubytek zaznamenalo vnitini mésto, snizil se 1 pocet domtl na 664, z nichz jesté 10
bylo neobydleno. V 90. letech doslo opét k nartistu, za zminku stoji exkluzivni populaéni rtst
v Uherském Hradisti, kde pocet obyvatel stoupl mezi lety 1890- 1900 o 1207 obyvatel, z 3939
na 5146. Uherského Hradisté¢ se podobné jako naptiklad Svitav (rovnéz mésto s némeckou
pievahou) emigrace nedotkla, a tak se zde projevil dynami¢téjsi rozvoj uz od roku 1880. 4"
V Policce ptibylo 350 osob, V roce 1900 zde tedy bydlelo 4982 osob, zvysil se i pocet dom
na 674. Na horni pfedmésti se pfistehovalo 291 obyvatel, na dolni pfedmésti 88 a do centra
53. Hranici 5000 obyvatel ptekrocila Policka v roce 1910, kdy ve mésté a na predméstich zilo
dohromady 5262 Poli¢an. *®

Po sledované obdobi se nejvice rozsifilo horni pfedmésti, kam se piistéhovalo 706 osob, na
dolnim predmésti pribylo 230 obyvatel. Stejné¢ jako v Policce vzrustal pocet obyvatel i
v okolnich vétSich méstech, které se tak vlastné stdvaly potencidlnimi konkurenty. Nejblize to

byla Litomysl a Svitavy.

TAB 1. Pocet obyvatel v Poli¢ce v letech 1850 — 1910

Rok Pocet domi Mésto Dolni Horni Celkem
predmésti predmésti
1850 677 - - - 3857
1869 - 1903 888 1623 4414
1880 679 1935 910 1787 4632
1890 664 1889 907 1754 4550
1900 674 1942 995 2045 4982
1910 722 1815 1118 2329 5262

47) Coupek, Jifi: Ungarisch-Hradisch — Biirgertum und Stadtpolitik. In: Stekl, Hannes - Urbanitsch, Peter
(Hg.): Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914. Wien - K6ln — Weimar 2000, s. 355 -
381, zde s. 356.

48) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Ptehled o poctu
obyvatel, inv. ¢&. 61.
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TAB 2. Prehled o poctu obyvatel okolnich mést
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Lidé z Poli¢ky a jejiho okoli neodchazeli jen do vétSich prumyslovych mést na Moravu nebo
do Cech, ale odjizdéli také do vzdalenych zemi mimo Rakousko Uhersko. V 2. poloving 19.
stoleti dochazi k mohutné viné emigrace Sirokych vrstev obyvatelstva, zejména do Ameriky.
Pfi¢iny k emigraci byly dvoji - touha po osobni svobodé a touha po lepSim Zzivobyti.
Vystéhovalectvi z Rakouska se fidilo zdkonem cisafe FrantiSka 1. z 24. bfezna 1834, podle
n¢jz byl za vyst€hovalce povazovan cClovek, ktery se do ciziho statu vysté¢huje s tim
predsevzetim, Ze se jiZ vice nenavrati. Vyst€hovani podle tohoto zdkona se délilo na zékonné
a nelegalni. O zakonné vystéhovani se zadalo prostiednictvim okresnich ufadd u pfislusného
mistodrzitelstvi. Zadatel musel byt svépravny, bez zavazki vojenskych a dalsich zvlastnich
povinnosti vyplyvajicich z jeho stavu ¢i vetejného ufadu. Pokud s vyst¢hovanim souhlasilo
okresni vojenské dopliiovaci velitelstvi, okresni soud a domovska obec, pak zadatel obdrzel
souhlas k vystéhovani a nasledné rakousky pas s platnosti na dobu potiebnou k vystéhovani.
V roce 1850 se podle tohoto zakona vystéhovalo z Cech kolem 160 osob, v roce 1851 stoupl
pocet na 340 vystéhovalci v roce 1852 na 430 osob. Hranice vSak nebyly ostrazité sledované,
kdo se ptes n¢ dostal, byl pfijat na lod’ s jakymkoliv dokladem. Tato nelegalni emigrace byla
nékolikanasobné vyssi. Odchazeli lidé, kteti nedostali povoleni oficidlni cestou, ktefi byli bez
prostiedki, uprchlici, rekruti vyhybajici se vojenské sluzbé i prosti lidé, ktefi ani nevédéli, ze
o vystéhovalectvi je tieba adat. Urady o nepovolené emigraci musely védét, protoze jsou
dochovana hlaseni jednotlivych krajskych vlad, kolik rodin ¢i osob skutecné do zahranici

odeslo, naptiklad pro rok 1852 je odhadovéan celkovy pocet na 4000 lidi. 49

49) Dostupné z: http://www.fortunecity.com/victorian/durer/23/emigrace/policka.htm .
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Ohniskem emigrace ve vychodnich Cechach byly okresy Litomys3l (do roku 1855 zahrnoval i
Poli¢sko), Vysoké Myto a Lanskroun. V roce 1852 podle hlaseni krajské vlady v Pardubicich
prazskému mistodrzitelstvi bylo z celkového poctu 979 vystéhovalci z Pardubického kraje
203 z Litomyslska, poc¢atkem cervence 1855 vykazoval kraj Pardubice 168 vystéhovalct, z
toho z nov¢ vzniklého okresu Policka plnou jednu Ctvrtinu. Dalsi silné viny emigrace piichazi
v 80. letech 19. stoleti, na poli¢ském okrese zasahly celkem 12 obci. Ve velké vétsing se
jednalo o obce leZici na zapad od Poli¢ky - Stary a Novy Kamenec, Sadek, Borové, Siroky
Dul, Oldris, Breziny, Teleci a Pusta Rybna, tedy o oblasti evangelickych farnosti Borova a
Teleci. Ve vychodni, némecké, Casti okresu se emigrace v takové mife nevyskytla.
Vystéhovalectvi zasahlo i samo mésto Policku, ale jiz ne v takovém rozsahu jako v 50. letech.
Na rozdil od sousedniho Litomyslska odchazeli vystéhovalci téméi vyhradné do Ameriky (Vv
80. letech uvadéli n€ktefi uchazeci do zadosti cilovy stat, nejcastéji se vyskytuje Minnesota,
Nebraska, lowa a Wisconsin) a az pozd¢ji se objevili vyst€hovalci do Ruska na Volyn, na

Ukrajinu a Krym.

V 50. letech je evidovano celkem 90 zadosti o emigraci. Z téch, kdo tento souhlas obdrzeli, se
nevystéhovala pouze jedna rodina. V 80. letech je to jiz 120 zadosti, vyst¢hovani nebylo
povoleno v 6 ptipadech a jedna rodina si vystéhovani rozmyslela. V letech 1852 - 1857 je
dokumentovan piijezd do Ameriky u 68 osob z 298 a ve druhém sledovaném obdobi mezi
roky 1881 - 1889 mizeme prokazat konkrétni datum pfipluti u 126 jedinct z 390. llegalni
vystehovalectvi neni zahrnuto s vyjimkou let 1852- 1854, kdy se v seznamu uvad¢ji asi 4
ilegalni emigranti z Policky a Borové. K legaln¢ povolenym vystéhovalcim se mnohdy
pfipojili jejich ptibuzni, kterym z nejriznéjSich divodi nebyl povolen vyjezd ¢i o vyst€hovani
ani nezadali (napf. synové Josef a FrantiSek Juklovi z Teleciho se pfidali r. 1884 ke svym

rodi¢im az v Brémach pii nastupu na lod).

TAB 3. Emigrace z Poli¢ska

Rok [Policka [Oldfis|Borova |Sir. [Bfeziny|Teleci|Pusta |Kamenec|Sadek|Laénov [Ném. [Bystré|neuv. [Celk.
Dul Rybna Béla

1852 11 2 6 19
1853 4 4
1854 5 28 58 3 20 10 16 17 | 157
1855 1 17 2 22 6 5 13 | 66
1856 6 6 2 9 10 1 34
1857 1 6 3 1 1 6 18
1858- Udaje se nedochovaly
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1875

1876 47
1877 ) 20
1878 Udaje podle jednotlivych obci nejsou k dispozici 29
1879 12
1880 54
1881 20 29 25 8 41 8 18 4 3 156
1882 1 15 4 2 20 2 1 45
1883 8 7 21 12 48
1884 18 11 4 5 5 4 47
1885 1 5 2 14
1886 4 6 10
1887 20 5 25
1888 7 3 3 6 8 11 38
1889 7 7

V obou dvou obdobich se st¢hovaly zejména rodiny s détmi, v 50. letech 51 rodin s jednim az

sedmi détmi, v 80. letech se vystéhovalo 47 rodin s détmi.

Podle socialniho plivodu emigrantil je mozno charakterizovat vystéhovalectvi z Poli¢ska jako
zeméd€lsko — nadenické. Pouze ve dvou piipadech odesli do zamoii piislusnici vyssi
spolecenské vrstvy z Policky - syn byvalého purkmistra Prokop Hnévkovsky v r. 1855 a

méStan Jan Novotny o rok pozdéji.

Za pftiCiny vystéhovalectvi mizeme v nasi oblasti vedle diivodi socialnich a ekonomickych
povazovat i divody nadbozenské. Zde rozsifené evangelické nabozenstvi nebylo rovnocenné s
katolickym a od dob toleran¢niho patentu bylo jen naboZenstvim trpénym. Navic typickym
nabozenstvim této oblasti byla vira kaliSnicka, kterd vSak statem nebyla uznédna, proto
vznikaly v ramci protestantskych komunit nazorové rozdily a nespokojenost. Uplna
nabozenska svoboda v Americe tak mohla velice lakat, ze zadosti o vystéhovani vSak
nemuzeme posoudit, zda tyto tendence byly pfi¢inou K vyst¢hovani. Vime ale, Ze po
rozporech v komunité¢ v Telecim, které vyustily na pocatku 80. let dokonce vytvorenim nové

farnosti v Pusté Rybné, pocet emigrantii z této a okolnich vesnic zfetelné vzrostl. 59

50) Dostupné z: http://www.fortunecity.com/victorian/durer/23/emigrace/policka.htm
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3.3 Teritorialni paivod obyvatel Policky

V 2. polovin¢ 19. stoleti v Policce vzriistal pocet obyvatel, vedle osob s domovskym
pravem® ve mésté zde Zili i piespolni &i cizinci. Domovské pravo mohl ¢lovék podle zakona
z roku 1804 ziskat narozenim, rozhodnutim obecniho vyboru, Zeny siatkem (kdy manZelka
piijimd domovské pravo od manzela), vykonem sluzby (stdtni zameéstnanci, distojnici,
duchovni a ucitelé) ¢i po desetiletém pobytu v obci. V roce 1849 byla doba pobytu zkracena
na Ctyfi roky. V roce 1859 byla zrusena moznost ziskat domovské pravo po Ctyfletém pobytu a
pro jeho ud€leni musel jedinec prokazat, ze dokaze uzivit svoji rodinu. Dal§i zména piisla
s domovskym zdkonem v ramci fiSského zakoniku z roku 1863, ktery prakticky znemoznil
obdrzeni domovského prava v novém bydlisti, jelikoz nedefinoval Zadny pravni nérok, jak ho
ziskat, zaroven bylo oddé¢leno volebni a domovské pravo. V dobé, kdy se lidé stéhovali
z malych zaostalych mésteCek do velkych primyslovych mést, lezela chudinska péce na
bedrech domovskych obci, coz jim zpisobilo obrovské finanéni problémy. Tuto situaci méla
vyftesit novelizace zakona z roku 1896, ktera se navracela k podminkam z roku 1804, byla
tedy pfidana moznost ziskat domovské pravo po desetiletém nepfetrzitém pobytu v obci, tzv.
vydrzenim = ,,Ersitzung® ho ziskali prvni jedinci v roce 1901. Novy zadkon ovSem nevyftesil

otazku, odkud maji chudé obce vzit finance na chudinskou pééi. °?

Podle Jandka bylo v Piedlitavsku v priméru na 100 obyvatel 65,2% obyvatel narozeno
v obci, ale tento pocet klesal. 3 V roce 1880 mélo domovské pravo v Poliéce 3032 jedinci ze
4632 obyvatel, tedy 65,5 %. 474 osob s domovskym pravem v Poli¢ce zilo jinde, 255

v Cechach, 135 na Moravé, 58 v Dolnim Rakousku, $est v Terstu, pét ve gt}’lrsku,

51) Kazdy ob¢an monarchie musel mit v nékteré obci domovské pravo. Toto pravo mu poskytovalo moznost
neruSené¢ho pobytu v obci, zatimco osoby s cizim domovskym pravem, pokud nevedly fadny Zivot, mohla
obec vypovédeét. Jediny prakticky smysl domovského prava byl zné&j plynouci ndrok na chudinské
zaopatieni od obce (spadalo do samostatné pusobnosti obce), pokud jiz nezil nikdo z rodiny, kdo by se o
¢loveéka postaral, a nebyly ani finance z chudinskych ustavii (dobro¢inné dary vysSich vrstev- otazka

prestize). Domovské pravo je chapano jako vyraz socialniho ukaznéni obyvatelstva.

52) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprdv Moravy a Slezska 1850-1914. Dil 1. Vyvoj legislativy, S.
117-120, 126-127.

53) Janak, Jan: Domovské pravo ve starém Rakousku a v CSR. In: Janak, Jan: Morava v narodnim a politickém

ruchu 19. stoleti. Matice moravska, Brno 2007, s. 431 — 450, zde s. 445.
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pét v Prusku, dva v Bosné a Hercegoviné a po jednom v Hornim Rakousku, Slezsku, Hali¢i,
Bukoving, Dalmacii, Bavorsku, Srbsku a Americe. V roce 1890 mélo domovské pravo
V Poli¢ce 2828 obyvatel, 1498 muzi a 1330 Zen z celkového poctu 4550 osob, tedy jen
62,2%. Neptitomnych domécich bylo 263, ztoho se 28 zdrzovalo v jinych obcich téhoZz
okresu, 88 v jinych okresech Cech, 143 v jinych zemich v ramci Habsburské monarchie a 4
V cizi zemi. V roce 1900 melo domovské pravo v Poli¢ce 2770 osob ze 4981 obyvatel, tedy
jen 55,6%. Neptitomnych domacich bylo 322. *¥ Priimér z roku 1880 tedy odpovida Janakovu
zminovanému prumeéru, postupem Casu se pramér, jak rovneéz pise Janak, snizuje az k 55,6%,
coz znamena, ze cizinci v roce 1900 tvoii necelou polovinu obyvatelstva Policky, celych 2211

0sob ze 4981.

Policka plnila spravni, trzni i obsluznou funkci pro okolni vesnice, byla jakymsi centrem.
Dalo by se tedy predpokladat, ze nejvétsi piisun obyvatel byl pravé z nejblizsiho okoli, tento
prostor ale neni neomezeny a navic v blizkosti byla dal$i, vétsi a vyspélejsi mésta Litomysl a

Svitavy.

V Litomysli se méStané piidrzovali spiSe starych zplsobl Zivobyti, az po roce 1860 se zde
seskupila politickd sila snaZici se o moderni ¢esky primysl, vznikly zde malé filidlky
videnskych textilnich a obuvnickych tovaren. Svitavy byly daleko primyslovéjsi, roku 1876
tu postavily prvni mechanické stavy, o dva roky pozd¢ji stdla mechanickd ptadelna baviny a
juty, vniz se svitilo obloukovymi lampami (poprvé na Morave¢), pravem byly Svitavy

prezdivany zdpadomoravskym Manchesterem.

Dtlezitd byla také dosazitelnost a dostupnost do mésta. V prvnich desetiletich 19. stoleti
vznikly nov¢ silnice, které spojily vétsi mésta okrest. Ve 40. letech byla ptes oblast polozena
zeleznice, Svitavy se tim octly na spojovaci cesté mezi Prahou a Vidni. V 90. letech byla za
finan¢ni podpory svitavskych némeckych podnikatelli prosazena Zeleznice spojujici Policku
se Svitavami a o rok pozdéji byla trat’ prodlouZena z Poli¢ky do Skutce, tim doslo k propojeni

s pardubicko-némeckobrodskou drahou. %

V dobé, kdy viely naciondlni rozpory, mohlo byt dilezité také to, kdo je v ¢ele mésta. Policka

a Litomysl patfila mezi mésta s eskou samospravou, v Litomysli rychle rostlo narodni

54) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o podtu
obyvatel, inv. ¢. 59, 60, 61.

55) Koneény, Stanislav — Razi¢ka, Jindtich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka, s. 72.
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sebevédomi a od 70. let 19. stoleti spolu bojovaly dva protikladné politické¢ sméry o metody a
smér jeho prosazeni. °® Na druhé stran& mésta jako Svitavy, Moravska Tiebovéa nebo Bfezova
nad Svitavou zistavala v moci némecké samospravy. Kazda vesnice samoziejmé spadala bud’
do politického okresu litomyslského, moravskotiebovského ¢i policského, neznamenalo to
ovSem, ze se lidé z poli¢ského okresu st€¢hovali do Policky, z litomyslského do Litomysle a

Z moravskotiebovského do Svitav nebo Moravské Trebové.

Odkud tedy ptichazeli novi obyvatelé do Policky? Tuto otazku zodpovime na zéklad¢ analyzy
Piehledu o poétu obyvatel z let 1880, 1890 a 1900 5" a Matriky cizich z téze let % a opét
porovname vysledky s Jandkovymi pro celé Piedlitavsko. Ten piSe ve své studii, Zze 15 %
obyvatel pfislo ze stejného okresu, 12,7 % z jin¢ho okresu téZze zemé a 5,4 % z jiné zem¢ a
1,7% z ciziny. 5 Dale stejné jako Jan Latzka ve své praci o Zdaru zjistime, zda bylo vice
ptichozich z Moravy ¢i Cech, z jakého politického okresu piichazeli lidé do Poli¢ky nejvice a
jestli se potvrdi nase hypotéza o nejveétsim poctu ptichozich osob z poli¢ského politického

okresu.

Z ptehledu o poctu obyvatel pro rok 1880 jsme zjistili, Zze v Poli€ce bylo 1600 cizinct, tedy
34,5% z celkového poétu obyvatel. Vice lidi pfislo z Cech, celych 88% (1414 osob),
z Moravy jen 11,5% (184 osob), zbylé necelé procento spada na 1 osobu z Dolnich Rakous.
Nejveétsi zastoupeni bylo z poli¢ského politického okresu a to 35% (558 osob), dale
z litomyslského 8% (127 osob), 3% (44 osob) z okresu chrudimského, 2% (29) z okresu
lanskrounského, 1,8% (28) z okresu novoméstského a méné nez jedno procento
z moravskotiebovského (15 osob), 13 osob z pardubického, po 12 osobach z Klatov a

Zamberka, 11 z Boskovicka a 11 z Vysokomytska, 10 z Prahy a &tyii z Brna. %%

56) O jejich sjednoceni a tim padem udrzeni jednoty Ceskych sil se zasazoval i Alois Jirasek zijici v Litomysli
Vv letech 1874 az 1888.

57) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o poctu
obyvatel, inv. ¢. 59, 60, 61.

58) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1880, 1890, 1900, kn. 2124, 2125, 2126.

59) Jandk, Jan: Domovské pravo ve starém Rakousku a v CSR, s. 445,

60) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o poctu
obyvatel, inv. ¢&. 59.
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TAB. 4 Cizinci v Poli¢ce podle nejblizsich politickych okrest v roce 1880

O policsky
O litomyslsky

O chrudimsky

B lanskrounsky

B novoméstsky

O vysokomytsky

B moravskotiebovsky

Nejvice obyvatel pochazelo zobci lezicich pfimo u Policky, piesné z Kamence (129),
Limberka (95), Oldiise (54), Sadku (53). Déle z Hlinska (36), které pattilo pod chrudimsky
politicky okres, Korouhve (35) a Sirokého Dolu (34) fadicich se opét k Poli¢ce a z Lubné
(31), jez nélezela do okresu litomyslského. Z téchto malych vesnicek ptichazeli lidé vétSinou
za praci, nejcastéji se jednalo o sluzky, hospodyné, nadeniky, pomocniky a Sicky. Z méstecek
to do Policky ldkalo nejvic obuvniky a tkalce, u vétSich mést se pak jednalo 1 o ufedniky,
ucitelé a tovarniky. Ze Svitav pochazelo pouze 6 osob a z vétSiny se jednalo o studenty a

zaky. 89

V roce 1890 zilo v Poli¢ce 1722 obyvatel s jinym nez poli¢skym domovskym pravem, coz je
37,8 % zcelkového poétu 4550 obyvatel. Z Cech pochizelo 1548 osob, tedy 89,8 %.
V Piehledu o poctu obyvatel je jiz rozdéleni umoziujici presnéjsi srovnani s Jandkovymi
vysledky. Domovské pravo v Poli¢ce mélo 62,2 % obyvatel, v jiné obci téhoz okresu mélo
domovské pravo 15,8 % osob (722), v jiném okrese téze zemé 18,2 % (826), v jiné zemi 3,7%

(169) a v cizi zemi 0,1 % obyvatel (5). 62

Z politickych okrest ,,zvitézil“ dle ocekavani okres poli¢sky se 42 % (722 obyvatel), ze
sousedniho okresu litomyslského ptislo 284 osob, coz je 16,5 % ze vSech cizincii v Policce.

Dale mé¢lo domovské pravo 8,4% cizinct ve vysokomytském okrese (144 0sob), 6%

61) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1880, kn. 2124.

62) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o poctu
obyvatel, inv. ¢&. 60.
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Vv politickém okrese chrudimském (104 osob), 3,4% v novoméstském (58 obyvatel) a 2,7%
Vv lanskrounském (47 obyvatel). Z Rychnova se pfistéhovalo 29 lidi (1,7%), z dalsiho
sousedniho okresu moravskotfebovského jen 27 osob (1,6%), z Chotéboie 24 osob (1,4%) a
ze Zamberka 23 osob (1,3%). Do Poli¢ky mifily i jedinci z Boskovicka, Pardubicka, Kolina &i

Mladé Boleslavi, Prazanti bylo v Poli¢ce Sest, Brilanii osm.

TAB. 5 Cizinci v Poli¢ce podle nejblizsich politickych okresta v roce 1890

O poliésky

O litomyslisky
O chrudimsky
B lan3krounsky
H novoméstsky

O vysokomytsky

B moravskotiebovsky

Nejvice zastoupené obce leZely opét v nejbliz§im okoli Policky, Kamenec (145 osob) i
Limberk (96 osob) si udrzely vedouci pozici. 65 osob se pfist¢hovalo ze Sadku, 56
z Korouhve a tentyz pocet z OldfiSe. Z litomyslského okresu pochazelo nejvic lidi ze Stiiteze
(23 osob), Sebranic, Lezniku, Kvétné a Lubné. Z moravskotfebovského okresu bylo 18

obyvatel ze Svitav, &tyfi z Bfezové nad Svitavou a pét z Vendoli. &

V poslednim sledovaném roce, 1900, mélo domovské pravo v Policce 55,6% obyvatel,
cizinci bylo 2211, tedy tvofily celych 44,4%. Z Cech pochazelo 88 %. V jinych obcich
stejného okresu mélo domovské pravo 19 % obyvatel (953), v jiného okresu pochazelo 20 %

obyvatel (998) a z jiné zemé se piistéhovalo 5,2 % obyvatel (260). &9

Opét nejveétsi prirtstek obyvatel zajistil policsky okres a to 42 % (931 osob), dale okres
litomyslsky 14 % (310 osob), vysokomytsky 7,1% (158 osob) a novomeéstsky 5,6 % (123
obyvatel). Z chrudimského okresu se ptistéhovalo 3,2 % cizinct (71), z lanskrounského 2,2 %

63) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1890, kn. 2125.

64) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Piehled o poctu
obyvatel, inv. ¢&. 61.
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cizinci (48) a ze Zzamberského 2% (44 obyvatel). Policka ptildkala také 31 osob
z Boskovicka, 34 z Rychnova, 29 z moravskotiebovského politického okresu ¢&i 24

z Chotébote, Britanil bylo v Policce Sest a Prazant pét.

TAB. 6 Cizinci v Poli¢ce podle nejblizsich politickych okrest v roce 1900

O poliésky

O litomyslsky
O chrudimsky
B lanskrounsky
B novoméstsky

O vysokomytsky

B moravskotfebovsky

Nejvic obyvatel se pfist¢thovalo opét z Kamence (153), Limberka (114), Oldiise (104) a
Sadku (92), dale byly zna¢né zastoupené obce Korouhev (84), Jedlova (51) ¢i Pusta Rybna
(50). Z litomyslského okresu vévodila obec Sebranice (27 osob) a Stfitez (24 osob), ze Svitav
bylo 10 jedincti.

Shrneme-li vSechny tii analyzy pro rok 1880, 1890 a 1900, dojdeme k zavéru, Ze ackoli
Vv Policce ubyvalo obyvatelii s domovskym pravem ve mésté, celkovy pocet obyvatel stoupal.
Bylo to dano pravé vzristajicim poctem cizinci, v roce 1900 dosahl az 44,4 %, byl tak o 10%
vys$$i nez Janaklv primér. K jesté nizSimu poctu domadcich se dostalo naptiklad Uherské
Hradisté, kde mélo domovské pravo ve mésté jen 25,3 % obyvatel, cizinci zde tedy bylo
témé&i 75 %. ® Pivodni obyvatelstvo se tudiz podobné jako ve Zd'aru ¢ Uherském Hradisti
nijak vyrazn€ nereprodukovalo a také odchazelo do jinych mést, jelikoz se ale pocet
neptitomnych poli¢skych domdacich v 90. letech 19. stoleti snizil téméf na polovinu a ani
Vv nésledujicim desetileti nijak rapidné nestoupl, vyzdvihla bych spiSe prvni zminénou pficinu.
Diilezity je nicméné fakt, Ze si Poli¢ka pravé jako Zd’ar dokézala pocet obyvatel doplnit a

navysit z bezprosttedniho okoli. ¢”)

65) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1900, kn. 2126.

66) Coupek, Jifi: Ungarisch-Hradisch — Biirgertum und Stadtpolitik, s. 356.

67) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obéanské elity na piikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 18.
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Vice cizincti pochazelo z Cech, po celé obdobi zistivala pifiblizné 88% prevaha nad
ptichozimi z Moravy a z jinych statdl. Poli¢sky okres nalezi do Cech a pravé odtud byl pfiliv
cizincli nejvétsi, mésto ale leZi na rozhrani Cech a Moravy, stejné jako Zd'ar, a tam je rozdil
mezi cizinci z Cech a Moravy mnohem méné vyrazny. Ve Zd’afe se po zkoumané obdobi
pohybuje hranice mezi piichozimi z Cech a Moravy v poméru 42% oproti 57%, ) zatimco
Vv Policce 88% oproti 7%. Takovy rozdil je ptirozeny a pochopitelny naptiklad u Uherského
Hradisté, leziciho na jihovychod¢é Moravy, kde pievazuji Moravané z 90,4 % nad cizinci
z Cech. %) Pfiginou by mohlo byt, ¢ moravsky moravskotiebovsky okres vedle poli¢ského
byl vyspélejsi a pramyslovéjsi, tudiz zde byl dostatek pracovnich mist a lidé neméli potiebu
se st¢hovat jinam. V dob¢ naciondlnich rozpori zde také mohlo hrat roli, Zze mésta

v moravskotfebovském politickém okrese byla pod némeckou samospravou.

V porovnani s Jandkovymi vysledky pro Predlitavsko méa Poli¢ka vyS$i procento obyvatel
S domovskym pravem v jiném okrese téze zem¢ nez obyvatel ze stejného okresu, ostatni
polozky jsou v daném obdobi srovnatelné. Pfedpoklad, Ze nejvice lidi smétovalo do Policky
Z policského okresu, se ovéril. Nejcastéji zastoupenymi obcemi byl Kamenec, Limberk,
Oldris, Sadek a Korouhev, coz jsou zaroven vesnice nejblizsi Policce. I dalsi politické okresy,
odkud nejvice ptichazeli obyvatelé do Policky, byly ceské - litomySlsky, vysokomytsky,
chrudimsky a lanSkrounsky. Zajimavé je, Zze pofadi i procenta se vcelku neménila, po
emigraci v 80. letech se pocet ptichozich cizincl zvysil (pfiblizné o 5%) a az do konce stoleti

se udrZoval na téméf shodnych hodnotach.

68) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obéanské elity na piikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 15-19.

69) Coupek, Jifi: Ungarisch-Hradisch — Biirgertum und Stadtpolitik, s. 356.
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3.4 Socio-profesni profil obyvatel Poli¢ky

Aby malé mésto fungovalo, musely byt v jeho populaci zastoupeny takové profese, jez zajisti
spravnou obsluznost a regulaci jeho samého 1 okolnich vesnic, zabezpeci zakladni potfeby
spolecnosti (potraviny), poskytnou sluzby a zprostredkuji styk s Gfady a statni moci. Matéjcek
tedy povazuje za nepostradatelné zejména zivnostniky, femeslniky, ucitele, osoby se
svobodnym povolanim, Gfedniky, soudce ¢i Cetniky, vyzdvihuje ovSem i ostatni profese, které

tyto zakladni funkce malomésta poméhaji plnit. 7

Jak uz bylo feceno, ptezivala v Policce myslenka staromésStanskych struktur a tradi¢nich
mravl, prumysl nebyl pfili§ vyspély a mésto az do 1. svétové vélky ziistalo v podstaté
femeslnicko-rolnickym. Polni hospodafstvi v nepfiznivych pfirodnich podminkach
Ceskomoravské vrchoviny uzivilo omezenou ¢ast obyvatelstva, tim padem si poli¢sti ob&ané
museli najit jiny zplisob obZivy, tak se pro zdejsi kraj stalo charakteristické tkalcovstvi. Sféra
vlivu Zivnosti a femesel jen malokdy pfesahla hranice mésta, takze v Poli¢ce dominovaly
prave tyto horni stfedni a stfedni vrstvy obyvatel. S jejich rostoucim vyznamem rostlo i jejich
sebevédomi, coz se odrazilo ve snaze podilet se na fizeni spolecnosti, na politické moci
V obci. Ze stfedni vrstvy postupem cCasu vykrystalizovala obcanskd elita mésta, jez se pies

vyznamné pozice ve spolcich dostala do obecniho vyboru. 7V

Co si presné piedstavit pod pojmem stiedni vrstva? Ze sociologického hlediska je stfedni
vrstva definovéna jako soubor socidlnich skupin s odbornou kvalifikaci, stfedni moznosti
uskute¢iovat cile a prosazovat své zajmy, ¢emuZ pak odpovida stiedni Grovei odmén. '@
Stfedni vrstvu lze pro pfehlednost rozliSovat podle socialniho statutu na horni stfedni vrstvu,

jako pfislusnika miizeme uvést stfedni podnikatele, statni ufedniky, obchodniky, hospodare,

70) Maté&jcek, Jiti: Malé mésto v Ceskych zemich v 19. stoleti a jeho viiv na fungovani spolecnosti, s. 322.,

Machacova, Jana — Matéjéek, Jiti: O strednich vrstvach v ceskych zemich 1750 — 1950: zdkladni zjisténi,

hypotézy, naméty. Slezské zemské muzeum v Opaveé, Opava 2002, s. 24-25.

71) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obéanské elity na piikladu malého mésta Zdaru 1864-1912, s. 20, 22.

72) Machacova, Jana — Matgjéek, Jiti: O stiednich vrstvach v ¢eskych zemich 1750 — 1950, s. 23.
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pravniky ¢i lékare. Dale na stied stiedni vrstvy, kam Ize zatfadit drobné podnikatele,
femeslniky a Zzivnostniky, niz§i Ufedniky nebo ucitele, a dolni stfedni vrstvu tvofenou
chudymi femeslniky a zivnostniky. " Rovnéz miizeme pouzit diferenciaci na ,staré
mestanstvo (femeslnici, obchodnici) a ,,inteligenci® (Gfednici, technici, osoby se svobodnym

povolanim, uéitele). 7

Jaky byl socio-profesni profil Policky, se dozvime na zakladé analyzy matrik domacich a
matrik cizich. '™ Ovéfime, zda mezi nej¢astéj§imi profesemi ve mésté vévodilo polni
hospodaistvi a tkalcovské femeslo, dale zjistime zastoupeni jednotlivych socidlnich vrstev a

V jakém piiblizném poméru byla zastoupena ,,inteligence* oproti ,,starému mestanstvu®.

Nejprve si ale musime vyjasnit terminologii, aby byly analyzy matrik 1épe porovnatelné.
Vétsinou pouzivame oznaceni pro muzska povolani, napiiklad délnik, do poctu jsou zahrnuty
1 Zeny, délnice. Jako synonyma jsem chépala vyrazy pomocnik = tovarys, ¢eledin = nadenik,
rolnik = polni hospodat. Kvuli piehlednosti jsem do jedné profese zaradila pod sluzky i
posluhyné a sluzebné, mezi pomocniky pii polnim hospodafstvi i nadeniky a ¢elediny, pod
duchovni d€kany, kaplany a méstské duchovni, pod ufedniky u soudu c.k. okresni sudi, c.k.
soudni adjunkty, c.k. soudni sluhy, c.k. soudni ufedniky, kancelisty u soudu a soudni pisate a
pod vyraz ufednik obecni a okresni tajemniky, c.k. berni, ucetni, c.k. berni adjunkty, pisaie a
ufedniky. Pod pojem posStovni ufednik jsem ,,ukryla® listonoSe, postmistry, postovni sluhy,
postovni vypravéi a poStovni povozniky. Mezi pracovniky pfi draze jsem zafadila c.k.
strojvedouci, vrchni konduktéry, vrchni inzenyry pti dréze, vodice lokomotivy, pfednosty
stanice, pravod¢i, zastupce strojvedouciho, telegrafisty, pisafe, Ufedniky a mezi pomocniky
pfi draze dé¢lniky, skladniky, strojniky, pomocniky a zfizence u drahy. Dalsi skupinu
oznacenou jako zaméstnanci advokatni kancelafe tvofi notaisti kancelisté, advokéatni

koncipienti, pisafi a kancelisti. Ke krej¢im jsem ptipocetla i Svadleny a Sicky.

Nyni jiZz k samotnym analyzam. V roce 1880 nejvice obyvatel Policky pracovalo v polnim

J A

hospodafstvi, celkem 564. Hospodait bylo 242 a jejich pomocnikt 322. Druhym

73) Machacova, Jana — Matéjcek, Jifi: O stirednich vrstvdach v ceskych zemich 1750 — 1950, s. 25-26.

74) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obéanské elity na piikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 22.
75) SOKA Svitavy, Archiv mésta Polic¢ka - III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1880, 1890, 1900, kn. 2124, 2125, 2126.
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nejpocetnéj$im zaméstnanim byla profese tkalcovska, ve které pusobilo 364 jedinct, z toho
bylo 262 mistrii, 16 ucii, 67 pomocniki a 19 délnikd. Tteti nejpocetnéjsi skupinou jsou
sluzky, v matrice nebylo déle specifikovano misto, kde slouzi. Na ctvrtém a patém misté
Vv zebficku profesi byla obuvnicka zivnost se 185 jedinci a krejcovskd Zzivnost se 133
pracujicimi. V prvnim zminéném odvétvi pracovalo 94 mistrii, 34 ucii a 57 pomocniki, ve

druhém 105 mistrt (krej¢i a Svadleny), 9 uénd a 19 pomocnikil (véetné Sicek).
Dalsi zastoupeni femesel a zivnosti ndm ukéze tabulka.

TAB 7. Zastoupeni Femesel a Zivnosti v Poli¢ce roku 1880

Profese Mistr Uéen pomocnik | Délnik | celkem |v %
feznicka 26 0 15 0 41 4%
hostinsky 21 0 0 0 21 2%
stolafska 3 0 0 0 3 0,3%
cukrarska 2 0 0 0 2

kuchatska 8 0 0 0 8 0,8 %
modlarska 1 0 0 0 1

bednarska 7 0 5 0 12 1,2 %
obuvnicka 94 34 57 0 185 18 %
kozesnicka 8 1 2 0 11 1,1%
nozirska 5 4 0 0 9 0,9 %
syraiska 4 0 1 0 5 0,5%
krupatska 3 0 0 0 3 0,3%
tesafska 6 0 0 0 6 0,6 %
sklenafska 3 3 2 0 8 0,8 %
tkalcovska 262 16 67 19 364 354 %
kozeluzska 7 0 0 0 7 0,7 %
klempitska 4 0 2 0 6 0,6 %
barvifska 5 0 0 0 5 0,5%
malifska 4 0 0 0 4 0,4 %
zamecnicka 10 0 11 0 21 2%
hrn¢itska 3 0 0 0 3 0,3%
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zelinaiska 3 0 0 0 3 0,3 %
provaznicka 4 0 0 0 4 0,4%
varhanarska |1 0 0 0 1

povoznicka 6 0 0 0 6 0,6 %
knihatska 4 1 0 0 5 0,5%
pekaiska 18 6 8 0 32 3,1%
uzenarska 2 0 0 0 2

kamenicka 5 0 0 0 5 0,5%
semenarska 1 0 0 0 1

rukavickaiska | 2 0 0 0 2

puncocharska | 1 0 0 0 1

krejcovska 105 9 19 0 133 13 %
truhlafska 19 0 7 0 26 2,5%
kovarska 16 0 7 0 23 2,2%
zednicka 13 1 2 0 16 1,6 %
sedlarska 3 0 1 0 4 0,4 %
pomocnici pii | 6 0 0 0 6 0,6 %
draze

kominicka 2 0 1 0 3 0,3%
hodinaiska 5 1 0 0 6 0,6 %
soustruznicka | 6 0 3 0 9 0,9 %
klobou¢nicka | 5 0 0 0 5 0,5%
zahradnicka | 2 0 0 0 2

mlynarska 4 1 2 0 7 0,7 %
CELKEM 1027

Obchodnickou Zivnosti se v Policce Zivilo 123 obyvatel, z toho 85 osob byli sami obchodnici

a 38 jedinci jejich pomocnici.

Vedle femeslnikli a zivnostniki, jejichz profese mizeme oznacit za staroméstanské, byla v

Policce roku 1880 samoziejmé tzv. inteligence (Ufednici, technici, osoby se svobodnym

34



povolanim, ucitelé¢). Nejveétsi pocet byl ufednika, jelikoz v Polic¢ee sidlil politicky 1 soudni
okres, ufednikii u soudu bylo 11, ostatnich ufedniki 37 a tfi poStovni Ufednici. Vlakovou
dopravu obstaravalo 11 pracovnikd pii draze. O zéakladni vzdélani se staralo celkem 35
uciteld, o zdravi pak dva lékati, jeden zvérolékar, pét 1ékarnikii a Ctyfi porodni baby, o dusi
pecovali rovnéz Ctyfi duchovni. Bezpecnost zajistili Ctyii Cetnici, jeden obecni straznik a
povézny, o pravo dbali tii notafi, dva advokati a 14 zaméstnancti advokatni kancelafe. Zivot
Poli¢skym zvelebovali a zpfijemiiovali dva architekti, fotograf, kapelnik a sochai. Na prvni
pohled je ziejmé, ze pocet inteligence je rapidné nizs$i nez starého mésStanstva, jen oproti
hospodaiim je jich ctyfikrat méné. Socialni vrstvy jsou zastoupeny ve vSech smérech, od
bohatych hospodaiti, ochodnikti, pravniki ¢i 1ékard, pres femeslniky, zivnostniky a ucitele az

po zebraky, kterych bylo v poli¢ské matrice pro tento rok uvedeno 35. 70

vvvvvv

pocet snizil na 494, pravdou je, ze se snizil i celkovy pocet obyvatel v Policce. Hospodata
bylo 224, pomocnikl 270. Druhé¢ a tieti misto si ,,prohodili* tkalci se sluzkami, jejichz pocet
se zvysil na 358, zatimco tkalcti nepatrné snizil na 356, z toho bylo 313 mistrQ, 3 faktofi, 16
ucni, 13 délnikd a 11 pomocnikl. Nejveétsi narast zaznamenala obuvnicka Zivnost, kterou se
zabyvalo 240 osob, presnéji 170 mistri, 32 uéiti a 38 pomocnikll. Patou nejcastéjsi profesi
Vv Policce byla krejcovskd Zivnost, jiz se Zivilo 90 mistrh, 12 ucnti a 26 pomocnikd, celkem

tedy 128 jedinct.

Nyni miiZzeme porovnat, jak se zménilo zastoupeni vybranych femesel a zivnosti od roku

1880.

76) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1880, kn. 2124,

TAB 8. Zastoupeni Femesel a Zivnosti v Poli¢ce roku 1890

Profese Mistr Ucen pomocnik | Délnik | Celkem |v %
Feznicka 27 16 10 0 53 45 %
hostinsky 26 0 0 0 26 2,2%
stolarska 12 5 6 0 23 2%
cukratska 2 2 1 0 5 0,4 %
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kuchatska 9 0 0 0 9 0,8 %
modlarska 1 0 0 0 1

bednarska 8 1 0 11 0,9 %
obuvnicka 170 32 38 0 240 20,6 %
kozesnicka 8 1 1 0 10 0,85 %
nozifska 6 5 1 0 12 1%
syratska 4 0 0 0 4 0,3%
krupatska 1 0 0 0 1

tesarska 9 0 1 0 10 0,85 %
sklenafska 5 1 1 0 7 0,6 %
tkalcovska 316 16 11 13 356 30,5 %
kozeluzska 3 0 4 0 7 0,6 %
klempiiska 7 0 2 0 9 0,8 %
barviiska 5 1 1 0 7 0,6 %
malifska 4 1 0 0 5 0,4 %
zamecnicka 19 9 6 0 34 29 %
hrncifska 3 0 0 0 3 0,25 %
zelinaiska 6 0 0 0 6 0,5 %
provaznicka 4 0 0 0 4 0,3%
varhanarska |1 1 0 0 2

povoznicka 17 0 0 0 17 1,45 %
knihatska 4 3 3 0 10 0,85 %
pekaiska 25 11 14 0 50 4,3 %
uzenarska 1 0 0 0 1

kamenicka 2 0 4 0 6 0,5%
semenarska 1 0 0 0 1

rukavickarska | 3 0 0 0 3 0,25 %
puncocharska | 1 0 0 0 1

krejcovska 90 12 26 0 128 11 %
truhlarska 11 2 1 0 14 1,2 %
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kovarska 17 5 8 0 30 2,6 %
zednicka 8 0 0 0 8 0,7 %
sedlarska 2 3 2 0 7 0,6 %
pomocnici pii | 6 0 0 0 6 0,5%
draze

kominicka 2 0 0 0 2

hodinaiska 7 1 1 0 9 0,8 %
soustruznicka | 9 3 2 0 14 1.2%
klobou¢nicka |5 2 0 0 7 0,6 %
zahradnicka |1 0 0 0 1

mlynarska 5 0 1 0 6 0,5%
CELKEM 1166

Obchod zivil v Poli¢ce 110 osob, coz je o 13 jedincii méné nez v roce 1880. Z celkového
poctu bylo 61 obchodnikti, 16 uéni a 33 obchodnickych pomocnikii. Co se tyce vrstvy
inteligence, stav ufednikl se nepatrné snizil, Ufedniki u soudu bylo 23, ostatnich 20 a
postovskych pét, u drahy pisobilo devét osob. Ucitelti v Policce taktéz ubylo, pro rok 1890
bylo do matriky domacich zapsdno 27 pedagogl, naproti tomu pocet zdravotnického
persondlu se zvysil, 1ékaitd bylo 12, 1€karniki sedm, zverolékat jeden a porodnich bab devét.
Meéstskych duchovnich slouZilo pét, ¢etnikli bylo osm, policejnich straZnikii dva a objevila se
zde 1 funkce dozorce vézil. Jeden povézny nadale hlidal bezpecnost mésta pied pozarem.
Advokati ptsobili v Poli¢ce dva, notat jeden a rovnéz jeden pravnik, praci jim usnadiovalo
sedm pracovnikl advokatni kancelare. Sféru sluzeb vylepSovala naptiklad hotovitelka kvéta,
holi¢ a kadefnik, cestaf, fotograf, architekt, technik, dohazovacka ¢i dve spolecnice.
Nechybéli zde ani umélci - sochat, malif, kapelnik a operni zpévacka. V celkovém souctu
inteligence posilila, oproti polnim hospodaiim jich bylo uZ jen tfikrat méné. Socidlni vrstvy
jsou opét zastoupeny vSechny, nejchudsi obyvatelé zili v chudobinci, v matrice jich je

zaznamenano 20, osm osob uvedlo do kolonky profese Zzebrak a devét almuznik. 7

77) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika domécich a
matrika cizich 1890, kn. 2125.
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| v poslednim sledovaném roce, 1900, pievladli v Poli¢ce polni hospodafi, jejich pocet ziistal
stejny jako pred deseti lety. Termin polni hospodaft byl jiz zcela nahrazen rolnikem, bylo jich
279, pomocnikti pfi polnim hospodaistvi bylo jen Sest, nadenikii naproti tomu 209.
Tkalcovské femeslo se opét dostalo na druhé misto, mistra bylo napocitano 256, faktora Sest,
délnikti 19 a pomocnikl 23, celkem se v této oblasti pohybovalo 304 osob. Sluzky nadale
zustaly v nejpocetnéji zastoupenych profesich v Poli¢ce, v matrikach je najdeme jako
zam&stnani u 282 zen. Na ¢tvrtém a patém misté setrvaly zivnosti obuvnicka s krejéovskou,
obuvnickych mistra bylo 135, ué¢na 32, pomocnikt 12 a délnikti 40, krejcovskych mistrt bylo

99, uciti 11, pomocnikt 13 a délnika 29.
Zastoupeni dal$ich vybranych zivnosti a femesel mizeme opét sledovat v tabulce.

TAB 9. Zastoupeni Femesel a Zivnosti v Poli¢ce roku 1900

Profese Mistr Ucen pomocnik | Délnik | Celkem | v %
feznicka 20 8 11 5 52 4,4 %
hostinsky 24 0 0 0 24 2%
stolafska 7 2 4 2 15 1,3%
cukraiska 9 2 2 0 13 1,1%
kuchatska 8 0 0 0 8 0,7 %
modlarska 1 0 0 0 1

bednarska 7 0 0 2 9 0,75 %
obuvnicka 135 32 12 40 219 18,5 %
koze$nicka 7 0 0 1 8 0,7 %
nozirska 8 5 0 3 16 1,3%
syraiska 4 0 1 3 8 0,7 %
krupatska 0 0 0 0 0

tesarska 9 1 3 2 15 1,3%
sklenarska 3 0 0 1 4 0,3%
tkalcovska 262 0 23 19 304 25,6 %
kozeluzska 4 1 1 3 9 0,75 %
klempitska 6 3 2 3 14 1,2 %
barvifska 1 0 0 2 3 0,25 %
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malifska 4 2 0 0 6 0,5%
zamecnicka | 12 6 2 7 27 2,3%
hrncifska 1 0 0 0 1

zelinaiska 10 0 0 0 10 0,8 %
provaznicka 4 0 0 2 6 0,5%
varhanarska 2 1 0 3 6 0,5%
povoznicka 15 0 0 0 15 1,3%
knihatska 9 3 2 1 15 1,3%
pekatska 28 17 12 10 67 55%
uzenarska 3 2 8 1 14 1,2%
kamenicka 4 0 0 1 5 0,4 %
semenarska 1 0 0 0 1

rukavickarska | 2 0 0 0 2 0,15%
puncocharska | 5 0 0 0 5 0,4%
krejéovska 99 11 13 29 152 13 %
truhlatska 12 4 6 8 30 2,5%
kovarska 17 4 2 7 30 2,5%
zednicka 15 0 0 0 15 1,3%
sedlafska 5 4 0 0 9 0,75 %
pomocnici pii | 6 0 0 0 6 0,5%
draze

kominicka 3 0 1 1 5 0,4 %
hodinarska 5 2 4 2 13 1,1%
soustruznicka | 6 0 2 1 9 0,75 %
klobou¢nicka | 4 4 1 1 10 0,8 %
zahradnicka 2 0 1 0 3 0,25 %
mlynarska 1 1 0 0 2 0,15 %
CELKEM 1186

Obchodnickou Zivnost mélo v Poli¢ce 129 obyvatel, z toho bylo samotnych obchodnikti 81 a

pomahalo jim 33 piirucich, obchodnictvi se ucilo 15 osob.
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Utednicky aparat tvofil nepostradatelnou slozku ,,inteligence, na soudnim ufadé pracovalo v
daném roce 24 obyvatel Policky, na okresnim ufad¢ 41 jedinct a na posté 14 zaméstnanct. U
drahy se zivilo 19 pracovnikli. Na kvalitni vzdelani dbalo 41 ucitelt, o zdravi pecovalo
celkem 12 1€kari, pét porodnich bab a tii 1ékarnici, duchovni utéchu poskytovali tii duchovni.
Bezpecnost zajistovalo devét c.k. Cetnikl, tfi policejni straznici a dozorce vézii, povézny
zase sttezil mésto pred vypuknutim pozéaru. Pravni zalezitosti tfeSili v Policce tfi advokati,
stejny pocet notait a pravnik, vypomahalo jim Sest koncipientd. S rozvijejici se vystavbou a
zvelebenim mésta se zvysil pocet stavitelli a architektli na deset, zlepSovaly se i sluzby a
kulturni vyziti ve mésté, své zastoupeni v profesni skladbé si zachovali rovnéz zminéni

umélci.

JO A o

I kdyz pocet hospodari zustal stejny, v procentuelnim zastoupeni se ukdzal jejich pokles,
jelikoz pocet obyvatel vzrost, zvySoval se i pocet inteligence, oproti rolnikiim ji uz bylo
2,5krat méné. S postupnym nahrazenim rucni prace strojni vyrobou se samoziejmeé
prohlubovaly socialni rozdily, z matrik domacich a cizich se nedad vyc¢ist majetkova situace
obyvatel, nemizeme tedy dokazat, v jaké mife tento jev postihl i Poli¢ku. Jisté je, ze pocet

téch nejchudsich opét stoupl, za zebraka se oznagilo 11 lidi, za almuznika 30. ’®

Celkové muzeme shrnout, ze Policka ziistala jeSté na konci 19. stoleti femeslnicko-rolnickym
méstem, potvrdil se rovnéz piedpoklad o prevaze polniho hospodafstvi a tkalcovského
femesla. Vedle tkalci byli pocetnou skupinou obuvnici, coz je vcelku typické pro celou
Ceskomoravskou vrchovinu, naptiklad ve Zd'ate tvotily 6 % z celé populace mésta. " Silné
postaveni si udrzovala 1 tradicni profese jako pekat (asi 4,3 % z vybranych femesel a
zivnosti), krejéi (asi 12 %), feznik (asi 4,3 %) a hostinsky (asi 2,1 %) 8. Celkem uspésnou
pozici si uchovali také obchodnici, po celé zkoumané obdobi byli Sestym nejcastéjSim
zamé&stnanim v Poli¢ce. Se vzriistajici prestizi a modernizaci mésta stoupal 1 pocet Gfednictva,
uciteld, architektl a pravniki, stavba nemocnice zapocata roku 1888 ptivedla do Policky vice

1€kart a 1€karnikt, zfizovani kanalizace nebo vodovodu zase techniky a stavitele.

78) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Matrika domacich a
matrika cizich 1900, kn. 2126.

79) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obéanské elity na piikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 28.

80) V malém méste¢ku Horn v Rakousku byli hostinsti velmi ¢astou profesi, ¢inily 5-7 % ze vSech obyvatel
v obdobi 2. poloviny 19. stoleti.

Stekl, Hannes: Kleinstadtbiirgertum in Niederdssterreich: Horn, Eggenburg und Retz um 1900, s. 32.
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Za zminku stoji vzristajici pocet délnické profese. Do kolonky zaméstnani nahlésilo v roce
obyvatel. V Poli¢ce fungovala do konce stoleti vedle obuvnické a tkalcovské dilny, pivovaru,
pily a zdvodu na vyrobu varhan jen malé strojirna, slévarna, sirkdrna a vyroba stavebniho
materidlu, z ¢asti mizeme tedy takovy nartist vysvétlit i zménou terminologie, na niz mohla
mit vliv socialistickd agitace, ktera ptisobila na poli¢ské délniky od ustaveni strany ,,némecké™
v roce 1869 a strany ,rrakouské v roce 1874. Prvni dolozeny ohlas socialistické agitace
v samotné Poli¢ce je zaznamenan teprve k roku 1889, vroce 1892 byl zalozen délnicky
spolek Svornost. 8V V roce 1880 byl v matrikach pouzity vyraz délnik jen v 18 piipadech jako
délnik v tovarné a v 19 ptipadech jako tkalcovsky d€lnik, v roce 1890 uz ve 100 piipadech
jako tovarni dé€lnik a v 13 pfipadech jako délnik tkalcovsky. Jesteé vyraznéjsi rozdil vidime
v matrice z roku 1900, kde krom¢ 109 tovarnich délnikd se tento pojem vyskytuje i u 27
femesel a Zivnosti (véetné tkalcovského) ze 44 vybranych, tedy celkem v dalSich 160

ptipadech.

U terminologie to ale skoncilo, socidlni demokracie se v poli¢ské spolecnosti zejména kviili
silnému nabozenskému citéni a pozdéji také nacionalismu néjak vyrazné neuchytila, coz
uvitali jak vladnouci Mladocesi (z narodnostnich diivodii neméli internaciondlné zaméfenou
socidlni demokracii v oblib¢), tak ve spolku Svatojosefskad jednota katolickych jinochl a
muzil, ktery byl ve stejném roce jako Svornost zalozen, aby celil socialistické agitaci.
Posileni socialnédemokratického hnuti nepfineslo ani otevieni mechanické tkalcovny roku
1901, kde pted prvni svétovou valkou pracovalo az 350 délnikd. Projevilo se to ve volbach do
fiSské rady, v Policce zvitézil s téméf polovicnim ziskem odevzdanych hlast pfedstavitel
narodnich socialit Vaclav Klofa¢ (zaptisobil zde vyslovené nacionalisticky volebni program),

zatimco kandidat socialni demokracie ziskal jen asi ¢tvrtinu hlast. 82

81) Koneény, Stanislav — Razi¢ka, Jindtich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka, s. 74.

82) Tamtéz, s. 75.
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3.5 Nabozenstvi a obcovaci e obyvatel Policky

Jak bylo naznaceno v zavéru predeslé kapitole, obyvatelé Policky byli siln€ spjati
s nabozenskou virou a pozd¢ji diky blizkosti sousedniho némeckého moravskotiebovského
okresu ovlivnéni nacionalismem. Podivame se tedy v kratkosti na nabozenské vyznani

obyvatel a na strukturu poli¢ské populace podle kritéria obcovaci feci.

K dovrSeni charakteru Polic¢ky pfispéla husitska revoluce, kdy byl vyhnan némecky katolicky
patricidt, mésto se stalo ryze cCeskym, hlasicim se ke kaliSnickému vyznani. Teprve s
tiicetiletou valkou pfiSla rekatolizace a piaristé z litomySlské koleje si dali k roku 1650
potvrdit od poli¢ského d€kana, Ze v minulych letech pfi svych misiich ,,k vyhlazeni kacitstev
a k vSemoznému vykofenéni vSelijakych sekt s jinou virou nez fimskou apostolskou‘ obratili
na katolickou viru na tisic osob zPoli¢ska. Ani dlouhodobé rekatolizacni usili vSak
nedokézalo znicit pozistatky nekatolickych vyznani, jez se udrzely az do vydani toleran¢niho
patentu v roce 1781. Nyni méli doposud tajni nekatolici na vybér mezi dvéma povolenymi
nekatolickymi cirkvemi, z nichz volili nejcastéji viru helvetskou, nejvice podobnou jejich
ptvodni vife. 8 Z Gidaji v Pfehledu o poétu obyvatel pro rok 1880, 1890 a 1900 ) mizeme

zjistit, kolik obyvatel se k urc¢ité viie hlasilo.

TAB. 10 NaboZenské vyznani obyvatelstva Poli¢ky v letech 1880 - 1900

NabozZenské vyznani Rok

1880 1890 1900
Rimskokatolické 4422 4353 4754
evangelické - augsburské | 2 12 2
evangelické — helvétské 117 123 173
Zidovské 91 60 53
bez vyznani 0 2 0
Celkem 4632 4550 4982

83) Konec¢ny, Stanislav — Ruzicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych krdaloven Policka, s. 22, 30, 43.

84) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka- III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Ptehled o poétu
obyvatel, inv. ¢. 59, 60, 61.
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Po celé obdobi byla situace srovnatelnd, k fimskokatolick¢ vife se hlasilo pfiblizné
95,5%, k helvétské vife 3 % a k izraelitské vife asi 1,5 %. Do jaké miry se v dob¢ sekularizace

jednalo o aktivni véfici, z pramene nelze zjistit.

Policka patfila od dob husitstvi mezi ¢eska mésta a nacionalni myslenka ji provazela po celou
2. polovinu 19. stoleti. Diky blizkym Svitavam, které muzeme povazovat za mesto
s némeckym obyvatelstvem, byly naciondlni rozpory ostiejsi. Opét vyjdeme =z Gdaji
uvedenych v Piehledu o poétu obyvatel pro zminéné roky 8, které si miizeme prohlédnout v

prehledné tabulce.

TAB. 11 Struktura obyvatelstva mésta Policky podle obcovaci feci

Obcovaci re¢ Rok

1880 1890 1900
Ceska 4588 4525 4962
Némecka 44 16 19
Neuvedeno 0 9 1
Celkem 4632 4550 4982

Obyvatelé s ¢eskou obcovaci feci tvotili v roce 1880 99 % celkové populace a toto procento
se nadale zvySovalo, v roce 1900 dosahovalo hodnoty 99.6 %. Cesky charakter je tedy

nezpochybnitelny.

85)SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Ptehled o poctu
obyvatel, inv. ¢. 59, 60, 61.
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4. Obecni samosprava v Poli¢ce (1848 — 1914)

4.1 Obecni vybor (1848-1880)

Zrusenim roboty a poddanstvi skoncila roku 1848 vrchnostenska sprava, nasledné zavedeni
ustavnosti znamenalo Uplnou ptestavbu politického spravniho systému. Obzvlasté ve méstech
rodici se burzoazie zddala (jiz na jafe 1848) zavedeni obecni ustavy. Se vzristajicim
politickym sebevédomim se zvySoval zdjem o spolurozhodovani na komundalni trovni, coz

byl prvni krok k vytvoieni liberalné-ob&anské spolecnosti. &

4.1.1 Pocatky samospravy v Polic¢ce

Snaha ovlivnit méstskou spravu, a to zejména spravu méstského majetku a hospodarstvi, jako
prvni vyvrcholila dle ofekavani v Praze vytvorenim méstanského vyboru fungujiciho jesté
vedle magistratu. Po jejich vzoru probéhla v dubnu 1848 volba i v Poli¢ce, méstsky vybor
volili vSichni plnopravni obané mésta i obou predmésti. Z 24 zvolenych byl jeden z dolniho
pfedmésti — FrantiSek Tamele, tfi z horniho pfedmésti — Jan Blazek, Jan Findejs a FrantiSek
Makovsky a 20 z centra, mezi nimiZ byli 1 zastupci inteligence — d€kan Jan Stelzig, méstsky
1€kat Josef Smola, ucitel Florian Findejs a magistratni tifednici Jan Schmied a Jindfich Tichy.
Ze zbylych 15ti se devét zivilo tradi€nimi femesly a zbytek byli zastupci obchodnické
honorace mésta. Posledni zminénd, veelku mala skupinka nejbohatsich, nakonec zcela ovladla
cely vybor, coz se projevilo pii volbé purkmistra a uzsiho vyboru. Purkmistrem se stal
platenik Josef Frantisek Daubek, do Sesti¢lenné rady byl zvolen kupec Jan Lamatsch, kupec
Jifi Bouzar, oba jmenovani Ufednici, 1€kat Smola a jen jediny zastupce méestanstva obuvnik
Jan Faltys, 1 mezi ndhradniky méli obchodnici znatelnou pievahu. Staré policské méStanstvo
se oproti neddvno pfichozi obchodnické vrstvé projevilo jako zcela politicky slabé,
nestmelené a neschopné. Prevzeti moci méstskou samospravou mohl vSak stit pozorovat
s klidem, jelikoZ nevybocovala ze statem podporovanych zajmd. &7

Podle navrhu na Kromérizském snému mélo obcim naleZet sebeurdeni ve v§ech zaleZitostech

86) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil 1. Vyvoj
legislativy, s. 15.

87) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka- III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Inventaf,
Litomysl 1965, s. I-111.
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tykajicich se vylucné obecnich z4jmt, volba zastupcii méla byt svobodna. Samosprava na
urovni zemi se méla rozsifit smérem dolt a v jednotlivych zemich by tak vznikla soustava
krajii, okrest a obci, jez by svéfenou Cast vefejné spravy vykondvala vlastnimi volenymi
organy. %® Tato myslenka byla prosazena v tzv. Stadionové prozatimnim obecnim ziizeni
z 20. biezna 1849, nejniz§imi samospravnymi clanky se staly mésta, méstyse, méstecka ¢i
vesnice. Zaznéla zde proslula véta Felixe Schwarzenberga, ze zaklad svobodného statu tvori
svobodné¢ obce. Policka zruSenim podkomoiského uradu ztratila svij vysadni titul
kralovského vénného mésta a spolecné s dalSimi kralovskymi meésty se jeji hospodarska
sprava podiidila predpisim platnym pro vSechny obce.

Obecni zékon se vztahoval na vSechny obce s vyjimkou hlavniho mésta a krajskych mést,
ktera méla dostat vlastni samostatné zfizeni (statuty), o néz mohla pozadat i jina vyznamng;jsi
mésta. RozliSoval dvé pravomoci obce, prirozenou pusobnosti obce se rozuméla sprava
vlastnich zalezitosti, pfenesenou pisobnosti obstaravani nékterych vetejnych véci urcenych
staitem. Na zaklad¢ Stadionova zdkona byly vyhlaSeny volby do obecnich zastupitelstev,
oviem az do 60. let jediné, protoZe obecni zakon byl anulovéan a prepracovan.

Do cela méstské samospravy v Policce, tedy do funkce purkmistra, byl paradoxné zvolen
Josef Smola %, ¢lovék s demokratickymi, vlasteneckymi tendencemi, ktery byl zaméfen na
jiné cile nez vladnouci obchodnicka vrstva obecniho vyboru.

Kratké konstituéni obdobi bylo ovSem nahrazeno érou bachovskou utuzujici statni moc,
vefejné jednani organli obecni samospravy bylo zruseno a zvolend predstavenstva méla byt
potvrzena piislusnymi krajskymi Ufady, potvrzovani provazela povinna ptisaha vérnosti. Do
okresnich a krajskych ufad byly dosazovani byrokrati, kteti méli hlidat a stihat sebemensi
naznaky svobodomyslnosti, s tim jim méla pomahat nova statni instituce Cetnictvo. Poli¢ské

méstanstvo se novym pomértim piizpiisobilo snadno a rychle, nikdy nemélo vyssi politické

88)Hledikova, Zdetika - Janak, Jan - Dobes, Jan: Déjiny spravy v Ceskych zemich od pocatki statu po
soucasnost. Praha 2005, str. 297.

89)Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil I. Vyvoj legislativy,
s. 16.

90)Josef Smola se narodil roku 1809 v Dobrusce, byl vyznamnym pokrokovym &initelem. V Poliéce
pusobil jako méstsky 1ékar, v roce 1848 se postavil do ¢ela Narodni gardy. Pfestoze mél v Policce velké
mnozstvi odplrci, zejména mezi tradiénim méstanstvem, byl v letech 1848-1851 a 1865-1866 zvolen
purkmistrem. Zasadil se o stavbu kostela sv. Jakuba a Méstanského pivovaru. Zemfel v Policce roku

1867.
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cile, podle okresniho komisaie Josefa Sallace by i v roce 1848 bez iniciativy Smoly bylo zcela
neskodné. Josef Salla¢ byl velmi horlivy a disledny a jako zékladni cil si vytyc€il navratit do
meésta klid a pofadek. Nezaméfil se pouze na Smolu, okresniho soudce Karla Radnického
neustale zaloval u vyssich instanci, ze se v kostele nechova ptikladn€ a tim ovliviiuje své
podiizené. °Y Dalsi obéti byl sladek Ludvik Martind, jemuZ piislo postou v srpnu 1851
n¢kolik desitek vytiski konfiskovanych Havlickovych Epistol kutnohorskych a jenz 4. fijna
1851 zpisobil incident, ktery rozvifil zivot v Policce a zaroven se stal Sallacovi zaminkou
k otevienému boji proti Smolovi. Toho dne se slavil svatek cisafe Frantiska Josefa, odpoledne
se V hostinci se$la SirSi spoleCnost a jiz zna¢né pripity Martini pfipijel na zdravi ,,jeho
Frantiska Josefa“, totiz pravnika Frantiska Lukase a purkmistra Josefa Smoly, ktefi tu byli
pritomni. Potom ovSem pronesl Ludvik Martinti pfipitek: ,,At’ Zije na$ cisaf, ale radsi bych
byl, kdyby toho kluka usmrkanyho obésili!* Zvést o protistatnim vyroku se brzy donesla
k okresnimu komisafi a na Zalobu se nemuselo dlouho ¢ekat, Martini byl odsouzen k tiem
mésicim vézeni a Smola a radni Vaclav Klime$S méli byt zbaveni funkce. Smola sice
prokézal, ze pfi piipitku nebyl pfitomen, ale k jeho odvolani stacila i skutecnost, zZe prohfesek
nenahlasil hned, jak se ho dozvédél. Oba muzi vS§emozné protahovali své suspendace az do
roku 1854, kdy byla s kone¢nou platnosti sesazeni pro urazku majestatu a ztratu davéry
potvrzena. Az do té doby byl novy purkmistr, pfedtim prvni radni, kupec Jiti Bouzar pouze
purkmistr zastupujici, novi radni Ferdinand Thanabauer a 1€kat Josef Tamele byli potvrzeni
rovnéz az v roce 1854.

Josef Smola mél ale obrovskou autoritu a jeho vliv pfetrval i po jeho odstranéni z funkce,
zasahoval téméf do vSeho, coZ vyvolalo reakci aZ u litomyslského okresniho hejtmana, ktery
ptikazal, aby byl Smolovi zamezen pfistup na méstskou radu 1 do kancelate. Ditkazem toho,
ze 1 tento zadkaz byl k ni¢emu, je Smolova iniciativa poslat dopis FrantiSku Palackému
s prosbou o radu ohledn& dluhu cisafe Matyase z roku 1612.%2) Jeho vliv na co nejvétsi
osamostatnéni samospravy byl ziejmy po celd 50. 1éta 19. stoleti, podobné& plisobil na
vefejnost svym narodné buditelskym duchem, zejména na mladou generaci. ° Sam Salla¢

zkonstatoval, ze ve mésté se od roku 1853 stale vice vyskytuji nakazeni svobodomyslnictvim

91) Razicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914). Dil¢i materidl pro pfipravovany tisk,
Méstské muzeum a galerie Policka, Policka 1973- 1980, ¢. K 2516, s. 2-4.

92) Palacky poradil a Poli¢ané se pomoci videniského pravnika Jana Aigla doméhali svého prava na splaceni

dluhu 3100 kop misetiskych grost, spor dopadl v jejich neprospéch.
93) V roce 1856 byla Smolovi nabidnuta pozice feditele Ochotnického spolku.
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a se sklony k panslavismu. % Také liberalizace hospodaiskych poméri zptsobovala, Ze pies
vn¢jsi utlak obecni samospravy a silnou germanizaci neustdle silila ona obchodnicko —
inteligen¢ni skupina, jez se chopila moci v revolu¢ni dobé a nyni ¢ekala na své prosazeni a
uplatnéni.

Tato situace nastala po prohrané valce s Italii a nasledném padu Bachovy vlady, kdy se stat
zmital ve finanéni krizi a hledal nové feSeni. Cisafsky diplom z fijna 1860 sliboval mnohé a
vzbuzoval velké nadéje pro nenémecké narody, Oktrojovana ustava jejich nadSeni zchladila.
V bieznu 1862 byl vydan Rissky obecni zakonik, z n&jz vychazely Zemské obecni zakony.
Novy zakon mél obcim opét vdechnout zivot, obecni samospravy mély byt samostatné a
schopné postarat se o obecni zaleZitosti a tim ulehéit statu. ® Pravomoc obce byla opét dvoji,
samostatnd a prenesend pusobnost. Na zaklad¢ samostatné plisobnosti obec spravovala a
voln¢ nakladala se svym majetkem, udilela domovské a mést'anské pravo a Cestné obCanstvi a
starala se o mistni policii. Pfenesena piisobnost uvalila na bedra obci zalezitosti pfenesené na
obec zékonem. % Jak pise Pavel Kladiwa, alfou a omegou ¢innosti samosprav se staly
finance. Stat se zbavil finan¢ni zatéze a udé¢lil si pravo obcim finanéné pomoci, zdlraziuji
povinnosti obci piesahovaly jakékoli jejich moznosti a tak si s nedostatkem financi pocinaly
jiz v 60. letech. Se zvySujicimi se ndklady na Skolstvi, zdravotni, socialni, bezpecnostni a
dopravni infrastrukturu upadaly obce do obrovskych dluhid, bankovni ptjcky na investice
vzdy piesahovaly moZnosti méstského rozpoftu a malokdy se investice navratily (zisk
pfinasela naptiklad plynarna, elektrarna nebo jatka), vétSina projektl (Skolstvi, zdravotnictvi)
byla prodéle¢na. Situaci zhorSovala i1 absence kontroly obecnich organti ze strany
obyvatelstva a Spatné hospodateni obci zplsobené nedostacujicimi intelektualnimi silami
obecnich predstavitelll. Je ale nutné zminit, Ze na pfelomu stoleti si obce nemohly vystacit ani
pfi té nejvyssi mife hospodarnosti. 7

Volba obecniho zastupitelstva v bifeznu 1863 byla novou pfilezitosti pro Josefa Smolu. Jeho
radikélni pfistup, netolerantnost a prudkost jist¢ odradila mnoho méstanti, a piesto byl do

zastupitelstva zvolen, do funkce purkmistra se ale neprobojoval, porazil ho zednicky mistr

94) Ruzicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 6-8.

95) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil I. Vyvoj legislativy,
s. 21.

96) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 34.

97) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil I. Vyvoj legislativy,
s. 93, 106-111.
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Leopold Faiman. Byly vzneseny protesty, za kterymi stal nam jiz zndmy Ludvik Marting, ale
volba opakovana nebyla. Smola piesto zistal politicky nejaktivnéj§i osobnosti v Poli¢ce. %)
Chvili se spekulovalo, Ze by mohl kandidovat i do zemského snému. V dalSich volbach roku

odptircti zejména z predmésti tiikrat opakovana.

Za Smolovy nejvétsi uspéchy lze povazovat stavbu kostela sv. Jakuba a meéStanského
pivovaru. Pravé podpora investice do pivovaru a pomoc vnitinim méStanim pti sporech
S predméstim mu nejspis pfinesla hlasy potiebné k vitézstvi ve volbach. Staré¢ méstanstvo
uznalo, Ze ackoli se se Smolou neshodnou, jeho ctizddostivost, horlivost a politické umeéni
(s taktikou pokulhdval) méstu a zejména jeho hmotnym statkim prospéje. Bohuzel
kratkozrakost, sobeckost a ziskuchtivost vétSiny radnich zmatila Smolovy navrhy, které by
méstu v dlouhodobéjsi perspektivé opravdu pomohly. Naptiklad jeho navrh, aby do $kol byli
ptfijimani fadn¢ kvalifikovani ucitelé, byl zavrzen, protoze zaméstnanim nekvalifikovanych se
uSetii. Obdiv celého mésta mu pfineslo jeho jednéni za pruské okupace roku 1866, kdy Smola
uchranil mésto od nadmérnych rekvizici a obéany od pokut a nasili, které jim hrozily za
incidenty s Prusy. Tady i ti nejvétsi Smolovy odpirci pfiznali, Ze Smola je muzem na svém

miste.

17. srpna 1867 Josef Smola necekané zemfel na zanét stiev, bylo mu jen 58 let a nebyl
zdaleka u konce se svymi plany. Na jeho sen vytvofit z Poli€ky velkostatkaiské mésto

navazalo zastupitelstvo az za 40 let koupi hradu Svojanova a komplexu Studlov. %

Do funkce purkmistra nastoupil méStan a obchodnik Jan Bouzar, jenz se hlasil k mladoceské
politice. Sviyj radikalni statopravni nazor projevil a byl za néj pokutovan v roce 1868, kdyz
jako predseda Meéstanské besedy podpofil Ceské poslance, ktefi na protest proti

rakousko-uherskému vyrovnani demonstrativné odesli z fisské rady. Bouzar nepokracoval ve

-----

98) Jednim z prvnich ¢ini nové méstské rady bylo jmenovani FrantiSska Palackého, Frantika Ladislava

Riegra a FrantiSka Augustina Braunera ¢estnymi obcany mésta.

99) Rizicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 45-61.
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obyvatelstva. Z vlastniho zajmu tedy podporoval rozvoj poli¢ského primyslu, aby Sirokym

vrstvam zajistil vydélek a tim padem i sdm sobé. Mésto tedy mélo mladoceského starostu a

zahajilo tim tradici, které zistalo vérné po celé desetileti. 10

100) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 65-69.
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4.1.2 Rozdvojeni samospravy

Jiz od 18. stoleti se tahly vleklé spory mezi méstem a pfedméstim, pfedméststi obyvatelé se
snazili ziskat co nejvice prav, kterd byla vysadou méstanii. Zejména starousedlé¢ rodiny
honosici se titulem pfedméstskych méstanu, jez jim ud¢lila Marie Terezie, se chtély podobat
pravym méstanim a uzivat jejich vyhod, zvlast¢ tykajicich se méstského majetku.
V demokratickém obdobi 1848-1849 zvolili méstsky vybor vSichni plnopravni ob¢ané mésta i
obou piedmésti a do vedeni se tak dostali i Ctyfi pfedstavitelé z predmésti, po vyhlaSeni
prozatimniho obecniho zdkona na jafe 1849 ziskali pfedméststi oporu pro své naroky na
zastoupeni. Jejich tlak vSak stale vzristal, poukazovali obzvlasté na pocetni pfevahu oproti
méstu. Prozatimni obecni vybor se jesté¢ pfed fadnymi volbami snazil s predméstim uzavtit
dohodu, podle které by ob&antim vnitiniho mésta byla zaruéena trvala vétsina. %V Zastupci
predmésti na tuto dohodu zprvu ptistoupili, celd véc zkrachovala az v pribéhu jejich ptiprav a
ihned po volbé obecniho zastupitelstva v zafi 1850 podala predmeésti zadost o piiznani
stejnych prav k uzivani obecniho majetku, kterou vSak krajska vlada v Pardubicich dvakrat
zamitla. Statni Grady chtély navodit zdani spravedlnosti a tak rozdélily z méstského uctu
polozky, které ptindlezi pouze méstu, a vedle toho polozky, na které si mohou ¢init naroky i
pfedmeésti, ale ptesto se nadale drzely starych zvyklosti a zarucily tak méstu jeho vysady. Ani
predstavitelé vnitintho mésta nezlstavali pozadu, uz méstsky vybor Zzadal povoleni
k vytvofeni instituce obecnich starSich, jez by spravovala vyhrazené méstské jméni. Schvaleni
zédosti byl vlastné prvni krok k pozdéjSimu rozdvojeni samospravy v Policce. Proti

rozhodnuti se predméststi odvolavali az na ministerstvo vnitra, opet netspésné.

wevr

obecniho zastupitelstva. OvSem ani nyni se obcantim pfedmésti nedafilo, proti jejich navrhim
se razn¢ postavil Josef Smola a roku 1864 vyjednal rozhodnuti méstské rady, ze majetek se

v§emi pravy zistane v rukou méstant. 1% Neni se tedy ¢emu divit, Ze pfedméststi obdané

101) Obecni vybor mél mit 40 ¢lend, 28 mélo byt voleno méstem a po Sesti pak obéma piedméstimi.
Kdyby se nekdy pocet €lend mél zmeénit, vnitini mésto mélo mit vzdy zaruceno dvou tfetinovou
prevahu. O volbé purkmistra, radnich a nahradnikli, jakoz i o vysledku vSech projednavanych

zalezitosti, méla rozhodnout prosta vétsina.

102) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 51.
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s takovou vervou protestovali proti zafijovym volbam, které skoncily vitézstvim Smoly a jeho
privrzenct. Volby musely byt dokonce tfikrat opakovany a jednou okresnim vyborem kvuli
rozbrojiim ve mést¢ zastaveny. Jesté v prubéhu volebnich protestll rozhodl zemsky vybor opét
za Smolova pfi¢inéni a také diky jeho pfiteli Braunerovi, jenz oficidlné zastupoval policské

méstany, o spravnosti rozsudku ministerstva vnitra z roku 1852.

Nova samosprava vyuzila ustanoveni osmé kapitoly obecniho ziizeni z roku 1864 a zfidila pro
vnitini meésto samostatnou mistni ,,0sadu meésta uvnitt hradeb” s vlastnim ufednickym
aparatem a se zakladnim tikolem spravovat vlastnictvi méstského velkostatku. 1% V Policce
tak vznikly dvé obce, politickd zahrnujici mésto 1 obé predmésti, V jejimz Cele stal obecni
starosta (v tehdejsi dob¢ Josef Smola), a vznikla mistni osada mésta uvniti hradeb, kde byl do

funkce mistniho starosty zvolen rovnéz Josef Smola. 104

Dalsi Zaloba pfedméstskych byla vedena ptimo proti Smolovi (méstska rada byla obvinéna
Z jeho podporovani a napomahani) a tykala se stavby pivovaru, ktery pry stavi Smola jako

svij podnik a pouziva k tomu 1 diivi z méstskych lest. Od tohoto narceni byl Smola ocistén a

znovu bylo potvrzeno drzeni majetku jen pro osadu mésta uvniti hradeb.

Ani nyni spory neustaly, predméststi stale tvrdili, Ze mésto nemd zZadny samostatny majetek a
ze veskeré jméni nalezi Policce jako celku. Tuto Zadost zamitl krajsky soud a navic mé&stané
prostiednictvim Frantiska Augustina Braunera '° podali Zalobu na predméstské pro
vychloubédni se neexistujicimi pravy a neopravnénymi ndroky na majetek mésta, nacez se

predmésti odvolalo k zemskému vrchnimu soudu, ktery jejich Zadost roku 1872 opét zamitl.

Predméststi vedle podavani soudnich Zalob a tufednich stiZnosti svolavali také vetejné

protestni schliize mé$tanstva a vS§emozné pomlouvali zejména Smolu.

103) V té dobé se jednalo o 1664 hektarti lesa.

104) V sousedni Litomysli byla ,,0sada mésta Litomysle* zfizena v roce 1871, v &ele politické obce stal

purkmistr, v ¢ele mistni obce starosta.

105) Brauner zastupoval mésto od 60. let az do roku 1879, jesté jeho dédicové se domahali zaplaceni
doplatku za vedeni sporu. Roku 1875 vyuzival svého postaveni v Poli¢ce pro prosazeni staroceského

kandidata do zemského snému, volby nakonec vyhral Mladocech Karel Sladkovsky.
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V roce 1872 doslo k oddéleni majetkové spravy meésta v ifadu Osady mésta Policky uvnitt
hradeb od Gfadu obce, jenz spravoval veskeré zalezitosti celé Poli¢ky. Pozdéji si vlastni osadu
pro spravu nepatrného majetku potidilo i Horni pfedmésti, ke dvéma starostiim ptibyl tedy
jeste tieti, ktery tifadoval ve svém domé. Starosta Osady mésta Policky pracoval od roku 1884

na namésti v domé &p. 160, starosta celé obce sidlil samozfejmé na radnici. 1%

Obecni samosprava tedy neméla pravo zasahovat do zélezitosti méstského majetku, nemohla
tedy ani pocitat s vytézkem, ktery by povzbudil rozpocet obce ¢i piipadné kompenzoval
zadluzeni. Pfitom pravé tradi¢ni vlastni piijmové zdroje mést (zemédélska puda, lesy, domy)
hraly zéasadni roli v udrzitelnosti a nezavislosti jejich hospodateni, obzvlasté pak pokud se
navysSovaly. Nejvétsim nedostatkem financi trpéla mésta v dobé modernizace, kdy mnoho
projekti bylo sice nutnych, ale prodélecnych, a tak se externi zdroje kapitdlu staly
nepostradatelné. 197 Vétsina investic byla realizovana z ivérl, v mensich méstech se ¢asto

108) jak tomu bylo napiiklad v Litomysli, kde oviem

vyuzivaly zdroje z méstskych spofitelen
méstska spofitelna (stejn€ jako v Policce) spadala rovnéz pod sprévu jiné nez politické

samospravy, presnéji pod spravu Osady mésta Litomysle.

| v Poli¢ce probéhla vystavba infrastruktury podobné jako v dalSich méstech od 90. let 19.
stoleti, spory mezi méstany a predmeéstskymi se nastésti neobnovily, protoZze Osada mésta
uvnitt hradeb financovala ¢i alespon spolufinancovala témét vSechny plany. Prvnim
ze zatizeni vyslovené moderniho méstského charakteru souvisejici s vystavbou novych domu
okolo nadrazi byla kanalizace. V roce 1899 byly zatazeny néklady na vybudovani kanali do
rozpoctu, po dil¢ich pracich schvalilo v ¢ervnu 1907 okresni zastupitelstvo obecnimu vyboru
uzavieni ptjcky na 10 000 korun, na kanal pfispéla i rada Osady mésta Policky castkou

11 000 zlatych. 1% Prace postupné pokracovaly az do roku 1915, kdy byly odlozeny kvili

106) Junek, David: Barokni a gotickd radnice mésta Policky. Piedloha pro tisténou publikaci, Méstské
muzeum a galerie Policka, Policka 2004, ¢. K 1781.

107) Maier, Karel: Hospodareni a rozvoj ceskych mést 1850-1938. Academia, Praha 2005, s. 350-351.

108) Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity a obecni samosprdva mésta Brna

1851-1914, s. 171.
109) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 91-102.
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nepfiznivému finanénimu stavu zptisobenému valkou. Dalsi ptijcka byla piijata na postaveni
méstskych jatek, které byly uvedeny do provozu jiz 1. fijna 1900. Sprava mésta uvniti hradeb
investovala do vybudovani vodovodu (29 000 zlatych), ze zisku z méstského majetku byly
vydlazdény ulice a pofizeny chodniky a roku 1910 byla provedena elektrifikace mésta a
postavena méstska elektrarna za 390 000 korun. Mésto ,,uvnitt hradeb* se podilelo i na stavbé
ucitelského ustavu, z predpokladané ceny 150 000 uhradilo 70 000 zlatych, a na rekonstrukci

radnice. 119

110) Rézicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 91-102.
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4.2 Voloby

Zavedeni moderni obecni samospravy roku 1849 povzbudilo formujici se obcanskou
spolecnost, spolecnost liberalni tedy ne rovnostaiskou, kterd se teprve postupem Casu zacala
pomalu demokratizovat. Zasadnim meéfitkem prestize nebyl pivod cloveka, ale jeho
majetkové poméry a vzdélani, coz se odrazilo i ve volebnim pravu. Volby do obecnich
zastupitelstev nebyly vykonem politickych prav, neexistoval demokraticky volebni fad a hlasy
tudiz také nem¢ély stejnou vahu. Kladiwa piSe, Zze volebni akt je akt hajeni majetkovych
z4jma.'Y Zakladni podminky pro zisk volebniho prava bylo dosazeni zletilosti a splnéni
stanoveného majetkového cenzu, tedy zaplaceni piimé dané v urcené vysi. Volebni pravo je
oddélené od prava domovského, osoba tedy nemusi v obci ani bydlet, staci, kdyz plati dané.
Pravo volit mély i pravnické osoby jako akciové a obchodni spolecnosti ¢i druzstva.
Automaticky ziskala volebni pravo honorace obce, mezi niz miizeme pocitat statni ufedniky,
duchovni, doktory se ziskanym akademickym titulem na nékteré rakouské univerzité,
pfedstavené a vyssi ucitele obecnich Skol ¢i profesory na stiednich Skolach nebo vysSich

ucilistich. 112

Voli¢i byli odstupiiovani do tfi volebnich kurii, v prvnim volebnim sboru byla zafazena
honorace, &estni ob&ané ) a nejvétsi datiovi poplatnici, jejichz souhrn p¥imych dani tvofil
zhruba tfetinu pfedepsanych pfimych dani obce. Volby se konaly kazdé tfi roky, pocet Clenti
obecniho vyboru byl odvozen z poctu obyvatel obce, V Poli¢ce se volilo do roku 1897 30
¢lenli (kazdy sbor volil deset), po té 36 zastupitelli (kazdy sbor volil 12), poc¢et ndhradnik —
15 - zlstal stejny po celou dobu (kazdy sbor volil pét nahradnikl). Obecni vybor volil

nasledné obecni predstavenstvo, starostu a radni, jejichz pocet nesmél klesnout pod dva radni

111) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil 1. Vyvoj
legislativy, s. 17, 34.

112) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zdaru 1864-1912, s.
35.

113) V narodnostné smiSenych oblastech vyuzivali machinaci s udilenim Cestnych obgéanstvi, aby si tak
prevazujici narodnost v obecnim vyboru zajistila vétSinu mezi voli¢i v prvnim sboru a tim nasledné
znovuzvoleni.

Cibulka, Pavel: Krdlovo Pole — Zivot po boku moravské metropole. In: Fasora, Lukas — Hanus, Jifi —

Malit, Jiti (eds.): Obcanské elity a obecni samosprava 1848-1948. CDK, Brno 2006, s. 271 — 283,
zde s. 273.
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a zarovei nesmél piesahnout tfetinu &lent obecniho vyboru. 14

Samotné volby probihaly tak, ze nejprve stavajici obecni pifedstavenstvo zaevidovalo a
rozd€lilo obyvatele mésta do volebnich seznamt, ty pak byly vyvéSeny k nahlédnuti a
pfipadné namitky musely byt vzneseny ve lhité¢ osmi dnl. Poté byli voli¢i vyzvéni, aby se
Zucastnili voleb v dany termin a Cas (kazdy sbor volil vétSinou v jiny den), hlasovaci listky
mély mit format ctvrtky obycejného archu papiru, jméno volené osoby mélo byt napsano
spravné a zfeteln¢ s udanim stavu ¢i ¢isla domu. Volby byly vefejné a ustni. Po vyhlaseni
vysledki byla opét doba, kdy se mohly volby zpochybnit, vtomto piipadé¢ se volby

opakovaly.

Volebni sbory rozd¢lily obcany na ekonomickou elitu, primérné a nejmensi poplatniky, pak
tu byli jesté ti, co volebni pravo neméli vlbec, ale i niz8i vrstvy touzily po obcanskych
spory mezi starymi (honora¢nimi) a novymi (ob¢anskymi) spole¢enskymi elitami, nové chtély
ziskat nova prava a svobody, staré zase nechtély ztratit staré jistoty. Socialni otazka se
prolinala s otazkou ndrodnostni, jelikoz socidlni rozvrstveni se ptekryvalo s narodnostnim a
volebni systém tak zvyhodnoval némecké vrstvy obyvatel. Narodnostni boje jesté vice zatizily
rozpocet obci, jelikoz dvoji vystavba infrastruktury se pochopitelné prodrazila. Podle Kladiwy

vak socialni faktor ziistaval primarni a narodnostni pisobil jako urychlova¢. %

Volby ovlivnily 1 nejtiZivési problém Habsburské monarchie 2. poloviny 19. stoleti, mam na
mysli jazykovou otazku. Riiské ani zemské ziizeni jazykova ustanoveni neméla, o jednaci
feci si rozhodoval kazdy samospravny organ sam, tudiz jazykové poméry zaleZely rovnéZ na
vysledku voleb. 10 Viden i zemské vybory reagovaly na problémy pomalu a nedostatecng,

snahy o reformu volebniho préva byly tedy stale naléhavéjsi a ostiejsi.

Jak probihaly a dopadly volby, kolik lidi mélo volebni pravo a jakd byla volebni ucast

V Poli¢ce ve druhé poloviné 19. stoleti a na pocatku nasledujiciho stoleti, se budeme vénovat

nize.
114) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912,
s. 35.
115) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprdav Moravy a Slezska 1850-1914. Dil I. Vyvoj
legislativy, s. 152.
116) Tamtéz, s. 83.
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Mnozstvi dochovanych materiali k obecnim volbam v Policce je zna¢n€é omezené,
podrobngjsi (ovsem stale nedostacujici) informace najdeme az pro volby od 80. let 19. stoleti,

pro obdobi 50. a 60. let se daji vyuzit materidly osvétlujici vefejnou ¢innost Josefa Smoly.

Dozvidame se tak o prvnich a jedinych volbach v 50. letech 19. stoleti, v nichz byl zvolen
Josef Smola purkmistrem a nasledné z této funkce sesazen, i o dalSich volbach v bfeznu 1861,
kdy po dukladné agitaci je Smola opét zvolen do obecniho vyboru, ovSem jiz ne do funkce
starosty. V dalsich volbach roku 1864 byl Smola znovu zvolen do obecniho vyboru mésta,
volba byla napadena pfedméstskymi a to dokonce dvakrat, kdyz pak zvitézil i ve tieti volbé
VvV tnoru 1865, neméli jiz jeho odpiirci zadné pouzitelné namitky a Josef Smola se opét mohl
chopit funkce starosty, ovSem jen do srpna 1867, kdy necekan& zemftel. Tuto dobu jsme

ostatné uz popsali v kapitole 4.1 Pocatky samospravy v Poli¢ce (1848-1867).

Podobné jako jsou 60. Iéta spojend se jménem Josefa Smoly, jsou 70. 1éta v Policce propojena
s jeho nastupcem Janem Bouzarem, ktery se ve funkci starosty udrzel do roku 1873, a
Josefem Thanabauerem, jenz byl ve funkci dalSich 10 let, tedy do roku 1884. Dalo by se
ptedpokladat, Ze mezi zvolenymi do obecniho vyboru byli nejspi§ s nepatrnymi obmeénami
stale ti sami muzi. Zptisoboval to volebni systém, Ze se sprava obce stala zalezitosti vcelku
uzkého uzavieného kruhu lidi vladnouciho po mnoho volebnich obdobi. S jistotou to vSak
budeme moci prokézat pro pozdéjsi obdobi, presnéji od voleb roku 1884. Podobné jako Smola
mél i Bouzar problémy s piedstaviteli pfedméstich, coz se ukézalo pti volbach 1869/1870,
které musely byt Ctyfikrat opakovany. O rok pozdéji byl Bouzar zvolen za Litomysl a Policku
1 do zemského snému. Jako starosta, mistni starosta a zemsky poslanec v jedné osobé vedl
mnoho soudnich spora s predmeéstskymi, které vzdy dopadly stejné a to potvrzenim prav
méStantt uvnitt hradeb. Za radikalni soudni rozhodnuti, Ze ¢lenem méstské rady v Policce
muZze byt jen ten, kdo vlastni diim anebo piibytek v Policce, byl kritizovan 1 mladoceskymi
Narodnimi listy, protoze tim byla vyfazena ze spravy mésta inteligence, jeZ jen malokdy byla
majiteli nemovitosti. Kvili neustdlym rozporim se Bouzar vzdal kandidatury na starostu
meésta, ve funkci ho vystiidal jiny bouflivy Mladocech a obchodnik Josef Thanabauer. Po
volbach roku 1873 uvedly Narodni listy politovani nad tim, ze jejich kritika nebyla v Policce

vyslysena. 1)

117) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914, s. 63-73.
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Mnohem sledovanégjsi a bouilivéjsi byly v Poli¢ce vzdy volby do zemského snému. Kvuli
diisledné volebni agitaci Staro¢echii na voli¢e horniho a dolniho pfedmésti a zejména pak na
konzervativni Litomysl nebyl Bouzar roku 1874 zvolen o pouhych 15 hlast ani jako poslanec
zemského snému. Policku tak zastupoval na zemském snému Starocech, ackoli mésto bylo
plné v rukou Mladocecht starosty Thanabauera a mistniho starosty Emanuela Vita. Tento stav
trval jen do dopliiovacich voleb roku 1875, kdy byl jako kandidat nasazen popularni Karel
Sladkovsky, jenz ziskat drtivou pfevahu nejen v Policce, ale zvitézil i v Litomysli. Rozstépeni
ceské politiky se tedy projevilo i v Policce, ovSem téchto ptiznivcl nebylo mnoho, dokazuje
to rezoluce z voli¢ské schiize z 22. Cervna 1874, kde se piSe: ,, My volicové mésta Policky
tézce neseme roztrzky, jaké povstaly mezi prednimi zdstupci naroda nasSeho ceského, a
prohlasujeme, Ze s temito riznicemi nic spolecného miti nechceme. Rozdvojeni na dva od sebe
rozdilné i nepratelské tabory povazujeme za nejvetsi nestésti, jaké nds trpce zkouseny ndrod
potkalo a jaké nds v nasi existenci ohroziti musi, proto jen v jednoté lezi sila, lezi spasa

nase. “ 118

Z faktt, ze v Polic¢ce v 70. letech zvitézil pii volbach do zemského snému vzdy mladocesky
kandidat a rovnéz starostou byl Mladocech, mizeme odvodit, Ze Policka byla s nejvétsi
pravdépodobnosti v rukou mladoceskych podnikavych méstant, kterym Slo o prosazeni

vlastnich z4jmi a o zvySeni konkurenceschopnosti mésta oproti burzoazii némecké.

118) Posel. 1874, 2. 7.
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4.2.1 Volby do obecniho vyboru v letech 1883-1914

Jak uz bylo naznaceno, materialy vztahujici se k obecnim volbam se dochovaly az od 80. let
19. stoleti, jednd se zejména o protokoly popisujici volbu a plakaty s informacemi o volbach
vyveéSované pro vetejnost, chybéjici udaje jsem se pokusila dohledat v mistnim tisku Jitfenka.
Lze tedy zjistit, kolik obyvatel Policky mélo volebni pravo, jaké bylo zastoupeni volici ve
volebnich sborech a jaka byla volebni Gcast. Musime si ale uvédomit, ze do poctu obyvatel
jsou samoziejmé zapocteny i chlapci nesplitujici vékovou hranici a Zeny bez volebniho prava
(n¢které Zeny volily, protoze byly hlavou domdacnosti, vétsinou se jednalo o vdovy). Roky,
kdy probihalo s¢itani obyvatel, se vzdy nekryly s roky voleb, pro nejpiesnéjsi stanoveni
volebniho prava v Poli¢ce budeme tedy pracovat s udaji z voleb roku 1884, 1890, 1901 a

1911. Nyni jiz miizeme ptejit k vysledktim.

minimalné¢ 1 zl.) splnilo pii volbach roku 1884 935 pravoplatnych voli¢i, volebni pravo mélo
tedy asi 20,2 % obyvatel. Za deset let se rok voleb a sc¢itani obyvatel kryl, zjistény tdaj tedy
bude nejspolehlivéjsi. Pocet obyvatel Policky se snizil na 4550, pocet volici oproti tomu
zvysil na 979, volebnim pravem tedy disponovalo 21,5 % méstanstva. Ve volbach roku 1901
mohlo volit jiz 1077 obyvatel z celkového poctu okolo 4982, procento lidi drzicich ve mésté
volebni pravo (a tim padem moznost prostiednictvim zvolenych kandidati spolurozhodovat o
chodu mésta) se opét nepatrné zvysilo na 21,6 %. V poslednim s¢itani obyvatel pied prvni
svétovou valkou (1910) bylo v Policce napocitano 5262 obyvatel, voleb o rok pozdéji se

mohlo zucastnit 1200 voli¢i, volebni pravo mélo okolo 22,8 %. 9 Primérné disponovalo

volebnim pravem v Policce 21,5 % obyvatel, tedy néco malo pies 1/5 poli¢ské populace.

Pro srovnani naptiklad v dvacetitisicové Opaveé mélo volebni pravo v daném obdobi 11,3 %
obyvatel, v Berouné (pocet obyvatel mezi 7 — 11000 obyvateli) se procento pravoplatnych

voli¢t pohybovalo okolo 10,3% 29, podle Malife se ve vétsich moravskych a slezskych

119) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Volby, inv. ¢.
1776, kart. 2/1.

Jitfenka. 1911, ro¢. XXX, s. 73.
120) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912. Slezské zemské muzeum, Opava 2007, s. 52.,
To$nerova, Marie: Beraun — Im Sog fortschreitender Industrialisierung. In: Stekl, Hannes -

Urbanitsch, Peter (Hg.): Kleinstadtbiirgertum in der Habsburgermonarchie 1862-1914. Wien - Koln —
Weimar 2000, s. 137-169, zde s. 144,
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méstech pohyboval praimér okolo 10 %. 22V mensich méstech procento obyvatel s volebnim
pravem stoupa, v Latzkové Zdaru (2500-3500 obyvatel) vysplhalo k 20 % 122,
v Markelovych Jaroslavicich (2-2500 obyvatel) vroce 1890 dokonce k 30 % %3,
V dolnorakouském meéstecku Retz, kde zilo asi 1300 obyvatel, mélo volebni pravo v roce 1906
19,8 % obyvatel . Mazeme tak potvrdit Latzkiv zavér, ze volebnim pravem na malém
mésté vladlo pomérné vysoké procento obyvatel a ze v tomto prostfedi mizeme o relativné
demokratickém zpiisobu tcasti na volbach mluvit dfive, nez tomu bylo ve velkych méstech

Moravy.

U vSech zminénych mést se oproti tomu shodné prokazalo, ze nejvétsi procento volici

spadalo do tfetiho volebniho sboru. Nejinak tomu bylo i v Poli¢ce, coz ukéze tabulka.

TAB. 12 Zastoupeni volic¢i ve volebnich sborech

Rok I. volebni sbor I1. volebni sbor I11. volebni sbor
volicu v % volica v % volicu v %
1884 54 5,8 159 17 722 77
1887 52 53 158 16 775 78,6
1890 52 5,3 158 16 769 78,5
1893 53 54 158 16 776 78,6
1897 52 52 165 16,2 799 78,6
1901 45 4,1 173 16,1 859 79,8
1904 44 3,9 168 14,8 921 81,3
1907 37 3,1 151 12,5 1018 84,4
1911 36 3 157 13,1 1007 83,9

121) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 52.

Existovaly samoziejmé také vyjimky, naptiklad Znojmo, kde mélo volebni pravo kolem 20 % obyvatel.

122) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 36.
123) Markel, Martin: Déjiny Jaroslavic. Kyjov 2006, s. 118.

124) Stekl, Hannes: Kleinstadtbiirgertum in Niederossterreich: Horn, Eggenburg und Retz um 1900, s. 111.
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Podobna situace panovala v Beroung, v prvni volebni kurii byly pramémé 3,4 % voli¢a, ve
druhé pak 14,2 % a ve teti 82,4%. % Ve Zd’aru bylo zastoupeni v prvnim volebnim sboru

vy$§i nez v Poliéce, vpraméru kolem 8% 129,

v malych obcich bylo jesté vyssi,
v Jaroslavicich v roce 1890 10 % 27, v Retzu dokonce 20% %), Tam také druhy sbor mél
vys§i zastoupeni, vroce 1906 28% voli¢h, do tfeti kurie tak spadala jen polovina
pravoplatnych voli¢i. 2% Podobna situace nastala v roce 1893 i v mnohem vétsim Uherském
Hradisti, kde pomé&r mezi kuriemi byl 17,6% - 33,7% - 48,7%. 139 Postupny narist voli¢t ve
treti kurii a zaroveii pokles ve druhé a prvni byl stejny jako tieba ve Zd'aru, Pokludova naopak

vV piipadé Opavy mluvi o rovhomérném nartistu ve viech volebnich sborech. 139

O 2/3 obecniho vyboru tedy vétSinou rozhodovala mald ¢ast nejbohatSiho obyvatelstva, v
Poli¢ce to bylo néco kolem 190 méstand. Stejné jako Zdar vyvracela i Poli¢ka Kladiwovu
rovnici hospodarsky vyznamné mésto = vétsi majetkova diferenciace = uzsi skupina volicii v
prvnich dvou kuriich a potvrdila, Ze plati nejen pro velkd hospodaisky vyznamna mésta, nybrz

i pro mésta mala a ekonomicky zaostala. 132

Stejné jako v dneSni dobé nedoslo ani ve sledovaném obdobi k absolutni volebni Ucasti, zda
nesrovnatelnost hlasu volice v tfeti kurii s hlasem voli¢u v kurii druhé, natoz prvni, ¢i zcela
jiné diivody negativné ovlivnily motivaci a nasledné volebni uc€ast volicl, se podivame nyni.
Zajimat nas bude, kolik procent pravoplatnych voli¢ii vyuZilo svého prava volit obecni radni a

voli¢i kterého sboru se nejvice ti€astnili obecnich voleb.

125) To$nerova, Marie: Beraun — Im Sog fortschreitender Industrialisierung, s. 144.

126) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zddru 1864-191, s.
37.

127) Markel, Martin: Déjiny Jaroslavic, s. 118.

128) Stekl, Hannes: Kleinstadtbiirgertum in Niederdssterreich: Horn, Eggenburg und Retz um 1900,
s. 111.

129) Kladiwa, Pavel: Obecni vybor Moravské Ostravy 1850-1913, s. 31.

130) Coupek, Jifi: Ungarisch-Hradisch — Biirgertum und Stadtpolitik, s. 361.
131) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 53.

132) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912,
s. 38.
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TAB. 13 Obecni volby v letech 1887 — 1911 z aspektu volebni acasti

I. volebni sbor I1. volebni sbor I1I. volebni sbor
ROK poéfto odvolilo | v % pOéfto odvolilo | v % poéfto odvolilo | v %
volicu volicu volicu
1887 52 35 67,3 158 117 74 775 61 7,9
1893 53 39 73,6 158 99 62,7 776 199 25,6
1897 52 37 71,2 165 96 58,2 799 88 11
1901 45 28 62,2 173 80 46,2 859 213 24,8
1904 44 37 84,1 168 118 70,2 921 249 27
1907 37 34 91,2 151 101 66,9 1018 140 13,8
1911 36 34 94,4 157 133 84,7 1007 638 63,4
prumér 71,7 66,1 24,5

Pro srovnéni v Opavé byla primérnd volebni ucast v 1. sboru 50,9 %, ve II. sboru 48,3 % a ve
1. 28 % 33, ve Zd’aru byla nejvyssi volebni ucéast v 1. volebni kurii 61% a v 1. kurii 58% 39
a v Berouné& 85 % v |. sboru, 69 % ve Il. sboru a 54 % ve lll. shoru'®). V Poliéce tedy byla
pomérné vysoka volebni tcast v I. a II. volebnim sboru, zatimco voli¢i III. sboru své pravo
ptiliS nevyuzivali. Nejvyssi politickou uvédomélosti se vyznacovali voli¢i 1. kurie, tedy
ekonomickd elita mésta, jez se o chod mésta a zejména o jeho hospodaiskou prosperitu
zajimala kvili svému vlastnimu prospéchu. Vysokou ucast v Il. sboru, tzv. kurii inteligence,
vysvétluje Pokludova pravé jako projev obdanské angaZovanosti této vrstvy obyvatel. 36)
Nizkou volebni ucast III. sboru (obzvlasté katastrofalnich necelych 8 % v roce 1887) lze
z dochovanych materialil t&zko s jistotou vysvétlit. Slo o vyjadieni spokojenosti se stavajicim
vyborem, o nezijem participovat na politickém déni na komundlni Grovni, o nediislednou

agitaci vtisku ¢i o bojkot v dusledku zminéné nesrovnatelnosti hlast? Tuto otazku se

pokusim prostfednictvim tisku alespoil ¢aste¢né poodhalit v nasledujici kapitole.

133) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 52.

134) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'dru 1864-1912,
S. 43.
135) Tosnerova, Marie: Beraun — Im Sog fortschreitender Industrialisierung ,s. 144.

136) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 53.
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4.3 Reflexe voleb, obecniho vyboru a jeho ¢innosti v tisku

Do roku 1882 nebylo v Poli¢ce zadné mistni periodikum, které by informovalo o komunalni
politice ve mésté. Pro tuto dobu tedy uvedu alespon par uryvki tykajici se obecnich voleb ¢i

vyznamnych piedstavitelt obecniho vyboru z Narodnich listi, Naroda, Pokroku a Casopisu

Cech.

Jednim z vyznamnych predstaviteld Policky 60. let 19. stoleti byl ¢asto zmiflovany Josef
Smola, Iékat, na néjz nalézame rozporuplné reakce. Diky nadSeni a opravdovému zapalu pro
praci pro blaho obce, diky vlastenectvi, které neskryté prosazoval, si ziskal mnohé ptiznivce,
jak jiz ale vime, prave v Poli¢ce takovych lidi moc nebylo. Ped obecnimi volbami roku 1861
v Narodnich listech piSe Smoliv stoupenec ukryty za inicialy K. T. : ,, Neohlizejte se pri volbé
na pratelstvi, ..., bohatstvi nebo postaveni, nybrz na poctivost, primost, nezistnost, neb dobre
vite, Ze se svolenim sprava nemalého jmeéni, ze kterého se cisty vynos jen v prospéch obce,
Skol a vzdélani obecenstva obratiti md, sveruje. Zapomente v takové rozhodné dobé na
vSechny malicherné urdzky a okolnosti, dejte Vase hlasy jen tém, kteri dle Vaseho
svedomitého presvédceni ke spravé obce za nejschopnéjsi uzndvate, kteri o blaho mésta a
viasti uprimné smysleji a pracuji...Varujte se muzu takovych,..., kteri ceské casopisy za
hloupost vyhlasuji, ..., kteri némecké sluzky drzeji a cely rok v domdcnosti nemecky jen mluvi,
by se ditky jejich jen nemciné ucily...Takovi pani by jisté dale obecné jednani v nemciné
podrzeli, snad by ty malé poziistatky cestiny ze Skol vyloucili, jisté by casu neméli o blaho
obce pecovati a jen sviyj zisk by hledali...“ **" S takovou otevienosti, mozno fici az
bezohlednou, si samoziejmé Smola nadélal ve mést€ spi§ nepratele, nez by ziskal hlasy
volict, zvolen do vyboru sice byl, ale starostou se stal Leopold Faiman. Jako ¢len obecniho
vyboru se Smola zasadil o stavbu méStanského pivovaru a kostela, hajil prava mést’anti uvnit
hradeb, coz mu pfineslo v naslednych volbach Gspéch. Jako starosta chtél Policku predev§im
hospodatsky a narodné posilit, jeho prvnim navrhem byla koupé lesa od barona Honrise
z Kunstatu, podle c¢lanku v prazském deniku Narod si mlZeme piedstavit silu jeho
argumentace: ,, Clenové rady at uvizi, ze jejich blahobyt je zavisly od lesniho majetku, ktery
Jjsou povinni potomkiim a méstu rozmnozZovat. Prusaci zakupuji v Poznansku slovanska vzemi,

zabiraji dalsi majetek, proc by tedy policsti neméli ziskat kus pozemkii z nemeckého ostrova

137) Narodni listy. 1861, 23. 2.
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do ceskych rukou. Nam i budoucim, cti svého mésta, svému ndrodu jste tim povinni, panove,
dokazte, ze lasku k domovu a pokroku nenosite pouze v uistech, ale v srdci, V pazi, a jednejte,
Jak Vam veli ohledy financni, politicko-hospodarské a ndrodni.” *® V §ir§im obzoru mél
Josef Smola uspéch, prazsti politikové, ktefi hledali spojence proti némecké burzoazii, jasali a
vitali Smolovy akce, jak ale pise Ruzicka, v poli¢ském mikrokosmu se to neujalo, naopak si
Smola musel vyslechnout mnoho urazek a pomluv (,,Kde je Smola, tam je kradez.*), dokazuje

to i volebni slogan z tehdejsi doby ,,.Smola obec stavi a zase boura®. 3%

V 70. letech 19. stoleti se Policka potykala s hospodaiskymi a socidlnimi problémy, statni
zakazky pro tkalce skoncily, protoze v armadé se zacalo pouzivat bavinéné pradlo a surovina
byla zajiiténa smlouvami s Anglii. Situaci popisuje klerikdlni &asopis Cech: ,,Mésto
vicihledné chudne, obchodnici nemaji komu prodavat, obuvnici, tkalci nemaji praci. Obdrzi-
li ji, je to za nepatrnou odménu, postacujici, aby se jednou denné dosyta najedli. Lidé chodi
bez prdce s rukama v kapsdach. Premysli, kde je ta Anglie, jejiz blahoddarné smlouvy prinesly
Zebrdckou mosnu a hil. “ **% Resenim méla byt Zeleznice, ale jednani doprovazely neshody a

cela véc se neskutecné protahla, stavba tak zacala az v roce 1896.

Politicky tisk hojné vyuzival v dobé ptredvolebni agitace sporii mezi méstem a predméstim ve
prospéch svého kandidata pro volby do zemského snému. Starocesi se pokusili dostat na svou
stranu poli¢ské predmesti, ve staroCeském listu Pokrok je starosta Jan Bouzar (zaroven
mladocesky kandidat) vyli¢en jako muz zanedbavajici nejZivotnéjsi zajmy obyvatel policského
predmesti, jez se stard jen o zajmy sebe a dalSich méstanu, vcelku je méstaniim vnitrniho
mésta (silna prevaha Mladocechii) dana za vinu zminénd krize. Kralovské vénné mésto
Policka je podle policského dopisovatele néekolika lidmi strzeno, aby mezi ceskymi mésty hrdlo
smutnou tilohu. **Y Mladoeské Narodni listy reagovaly &lankem, kde se vina za pokles
Policky svaluje pravé na neutuchajici stiety osady uvniti hradeb a predmeésti, které

pripodobiiuje k neblahym dvojcatiim, co se nemiizzou shodnout. **?

138) Nérod. 1865, 2.12.

139) Rizicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 58.
140) Cech. 1870, roé. 2, &. 5 (3. 2. 1870), s. 36.

141) Rizicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. T4-T5.

142) Narodni listy. 1874, ro¢. 14, 5. 7.
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Pokus rozdé€lit mésto a predmésti na dva politické tabory se zdafil jen Castecné, ve volbach do
zemského snému 1874 Bouzar zvolen nebyl, ale jak uz jsme shledali v kapitole 4.2 VVolby na
zékladé rezoluce z volicské schlize, kterd byla publikovdna v Poslu 2. cervence 1874, byli
poli¢sti radikdlové v mensing. Dalsi problémy ovSem pfisly s novym obecnim vyborem a
novym starostou. Tim byl Josef Thanabauer, zvoleny ve volbach roku 1873, jenz byl navrzen
v roce 1880 jako mladocesky kandidat do zemského snému. Protikandidatem se stal jeho
naméstek notai Bedfich Tonner podporovany predméstskym obyvatelstvem. Pfedvolebni boje
byly propirany na jedné stran¢ v mladoCeskych Narodnich listech, na stran¢ druhé ve
staroCeském Pokroku, kde je Thanabauerovi vytykano, ze odborna skola tkalcovska Zivori, ze
se nedostatecné postavil za stavbu Zeleznice, neresi navrhy na znovuziizeni redlky a celkové
se nesnazi rozvijet obec. Narodni listy naopak vyzdvihovaly starostovy zésluhy a sypaly popel
na hlavu jeho ndméstka. Tak ¢i onak v policském obecnim vyboru vznikly dva tdbory, vétsi
shlukujici pfedméstské radni a mensi z obyvatel mésta uvnitt hradeb. Opét byl rozvifen stary
boj prinasejici Policce jen problémy, jelikoz zadné navrhy, které by mohly méstu ptinést
oziveni, nyni neprosly. Ve volbach nakonec vyhral Josef Thanabauer, spory mezi nim a jeho
naméstkem ovSem neustaly a jakakoli spolupréce byla zcela vylouc¢ena, naopak skupina okolo
Tonnera se snaZila stavajiciho starostu sesadit. Jako zdminku pouzili stejné jako u Smoly
pivovar, ktery pry byl jedinym Thanabauerovym zdjmem. Pokrok ho oznacil za muze, ,,jenz
celé mésto promenil v pivovar a z kazdého domu by udélal hospodu, aby v nich ,, polic¢ské* slo
na odbyt“*3). Nakonec jim dal jedine¢nou piilezitost sim Thanabauer na konci volebniho
obdobi v roce 1883, protoZze zapomnél vylozit obecni ucty k nahlédnuti vefejnosti, jak bylo
nafizeno predpisy, a diky pravnicky promysSlenému kroku jeho nepfatel byl donucen vzdat se

obou funkci a navic ztratil volebni pravo.

Komentoval to 1 nov€ vznikly poli¢sky ctrnactidenik Jitfenka. V roce 1882 byla v Policce
zalozena knihtiskdrna a jest¢ téhoz roku se z iniciativy ucitelti zrodil Casopis Jitienka, ktery
informoval zejména o spoleenském zivoté ve mésté i v okoli. Jitfenka vychazela neptetrzité
od roku 1882 az do némecké okupace v roce 1943, po valce se vydavani nepodatilo obnovit,
teprve v roce 1991 zacala opét vychazet. ObcCané se ze stranek Jitienky docetli kazdych

¢trnact dni o situaci ve svété 1 v PoliCce a okoli, o novinkach z ti§ské rady, zjistili informace

143) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 134-136.
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tykajici se spolkového a spoleCenského Zivota mésta. Velka pozornost byla vénovana
narodnimu akcentu. Komunalni politika byla zastoupena vétSinou jen strohymi informacemi o
konani voleb, seznamy zvolenych radnich a zkracenymi zapisy ze schiizi obecniho vyboru.
Redakce Jitfenky se mistni politické tématice snazila spiSe vyhnout, ale nastésti ne vzdy se ji

to dafilo.

Nyni jiz zminény komentai z 34. Cisla druhého rocniku (1883): ,, P. Jos. Thanabaur, do
mistniho zastupitelstva zdejstho zvolen nebyl, dostal vseho vsSudy jeden hlas. Tim
nejvymluvnéji rozhodlo o jeho znamém hospodarstvi samo zdejsi méstanstvo uvniti hradeb,
vV nemz hledal jedinou svou zastitu. Ale p. Jos. Thanabaura stihla rana mnohem krutéjsi a
dalekosdhlejsi. Ve ctvrtek dne 22. listopadu t.r. dorucen mu byl uradni vymer vys. cis. kral.
mistodrzitelstvi v Praze, kterym vyloucen jest z volebni listiny do zdejsiho zastupitelstva
obecniho. Dosavadni purkmistr kralovského veénného mésta Policky vyslouzil si za své
desetileté uradovani, Ze nesmi do obecniho zastupitelstva voliti aniz volen byti. Vylouceni toto
jest pro ného i pro celou jeho stranu v pravém smyslu slova zdrcujici. Vykladu dalsiho k tomu
Ciniti netieba. “**¥ Pred obecnimi volbami 1884, v prvnim ¢&isle tietiho roéniku, byla uvedena
uvaha Slovo o naSich mistnich pomérech, v niz se kritizuje veSkera dosavadni ¢innost
obecniho vyboru, zvlasté za starosty Thanabauera. Jelikoz je to asi nejrozsahlejsi ohlas v
Jitfence reagujici pfimo na poli¢ské politické poméry, zaslouzi si velkou pozornost. Hned
v uvodu se konstatuje, Ze verejné zalezZitosti v Policce upadaji uz takika 20 let a s litosti se
pripomind, jak se mezitim v tomto ohledu zvelebila okolni mésta, zviasté Vysoke Myto a
Litomysl. Za pramen strnulosti ovladajici obecni Zivot oznacuje autor nedostatek viastniho
pocinu z 0bcanstva a naprostou netecnost v zalezitostech verejnych vitbec. Obyvatelé se slepé
podfizuji a neomezené spoléhaji na zvolenou obecni spravu a tak spéji k jedinému cili, Ze
sami v nicem nebudou védét si rady ani pomoci. Nikoho nenapadne, ze by mohl v zajmu dobré
veci zakrocit, natoz Ze je to jeho obcanska povinnost. Vidy pri volbach rozceri se mrtva
hladina naseho Zivota, vzepnou se viny zdpasu, bohuzel ne vefejného, ale osobniho, a kdyz je
po vSem, tak jako za kamenem do vody zapadlym nastoupi opét stary, mrtvy klid. Autor
hromuje, ze ackoli vSichni dobie védi, Ze z voleb ma vyjit dokonala sprava, po niz se toho

tolik vyzaduje, postradad v Polic¢ce pri volbdch opravdovost a verejnost. **)

144) Jitfenka. 1883, ro¢. IL., & 34.

145) Jitfenka. 1884, ro¢. IIL, €. 1.
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Zvolena sprava neni obyvateli nijak kontrolovdna, povzbuzovana, ani podporovana. Stineme
nadbytkem kritikit a nedostatkem opravdovych pracovnikii, a praveé proto ta neplodnost, ten
povazlivy upadek. Jako vrchol ignorance uvadi, ze i kdyby samosprava poskozovala zajmy
obecné, my nejen micky to prijimdame, nybrz dokonce jeste omlouvame. Kritika se nevyhnula
ani spolkiim, kde se podle autora péstuje vvhradné témer jen zabava, aniz by se diistojnym
zpiisobem staraly o vazné zdleZitosti verejné. Spolek si mé zjistit informace o vSech mistnich i
obecnich zalezitostech, rokovat o nich, podnikat schiize pro §irsi obecenstvo a udrzovat tak
zajem o veiejné zalezitosti. Na zaver vyzyva lid, aby rozvazil a jednal, v necinnosti zahyneme,

toliko v prdci a cinnosti spocivd nase spdsa! **)

Clanek je pfipisovan ¢lenim Besedy, kde se soustiedovali zejména ufednici, advokati a
uditelé, jednou z vyznamnych postav byl u¢itel Vilém Spaiihel, jenz brzy zjistil, Ze jeho idedly
jsou v Policce tézko uskutecnitelné. Z jeho paméti se docteme, jak byl znechucen poli¢skymi
poméry, kdyz byla v Policce zalozena konkurencni MeéStanskd beseda a to pry jen
z malicherného divodu, ze ¢lenové Besedy chodili na pivo do hospody, kde se ¢epovalo
bysterské pivo. To byly pry hlavni z4jmy poli¢skych méstanii, které urcovaly podobu

vnitfniho politického Zivota. 147

Ve stejném Cisle Jitfenky byl s daty voleb uvetejnén apel na poli¢ské, aby se zucastnili voleb:
., Pristupme k osudi volebnimu s védomim, zZe ke spravé kazdé obce viibec, nasi pak zvlasté
treba jest muzii uvedomélych, vzdelanych, nezistnych, poctivych a pokroku i prdce
milovnych..., aby opét bylo napraveno, ¢im pochybila doba minula...Obec nase jest chuda,
ale jsou i zalezZitosti, k jejichzto priznivéemu vyrizeni neni treba nakladii nybrz jen dobré viile,
mezi téemi jmenujme toliko Skolu pokracovaci pro Zivnostniky, za nynéjsi doby tak
velediilezitou. Mimo to jiz ddvno ocekdava svého vyrizeni otdzka zdravotnicka, chudinska,
Zeleznicni, ktera ovsem velkou casti jest mimo piisobnost obce, ale svornym piisobenim vSech
Cinitelii rozhodujicich i v téchto vécech lze dociliti vysledkut priznivych. Pominouti musi pri
nastavajicich volbach neblahy predsudek, Ze ve sboru obecnich starsich vyhradné maji pravo
zasedati pouze méstané usedli, rodaci, kteri viadnou hmotnym majetkem. Nikoli vzdyt'i jinym
obcanim, kteri svym povolanim jsou upoutani k tomuto méstu, prirostlo k srdci blaho jeho,

jeho rozkvet...Jen vzmucziti se treba, odrici se neblahé netecnosti a priloZiti ruky k dilu. Proto

146) Jitfenka. 1884, roc. IIL., €. 1.

147) Ruzi¢ka, Jindiich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 138.

66



konej kazdy svou obcanskou povinnost!* *® Komentate v Jitfence nejspis mély pusobit
zejména na chudsi obyvatele Policky, nevime sice, jakd byla volebni ucast v roce 1884,

ovSem udaj z nasledujicich voleb roku 1887 (volebni ucast ve III. volebnim sboru byla

v w7

Po Thanabauerovi se dostal do zietele poli¢skych Mladogechit Martin Stépan, ktery do
Policky prisel jako ucitel, ale brzy toho nechal a zafidil si obchod se stfiznim zbozim.
Pocatkem 80. let byl zvolen do obecniho zastupitelstva, v roce 1884 byl jednim z radnich, o
rok pozdéji zvitézil ve volbach do zemského snému a v roce 1890 se stal starostou mésta.
V témze roce ottasl Polickou staroCesky navrh na vyfeSeni Ceskonémeckych spori, tzv.
Punktace. St&pan svolal 16. biezna 1890 vefejnou schiizi voli¢t, o které referovala Jitfenka
tak, ze purkmistr Martin Stépdn odsoudil vyrovnani, poukdzal na jeho ndsledky v okrese, kde
vzoru daldich mést poslali policiti ob&ané petici k snému Kralovstvi Ceského, aby

Ceskonémecké vyrovnani nebylo v usnesené form¢e provedeno.

Stépan byl rovnéz poslednim poli¢skym starostou v zemském snému, na za¢atku 90. let 19.
stoleti totiz vedeni mladoceské strany piestalo vybirat své kandidadty mezi mistnimi zastupci
z divodu nedostate¢nych zkuSenosti ve vysoké politice. V Policce to zptisobilo jistou
dezorientaci mezi voli¢i, projevilo se to pro Policku nezvykle nizkou ucasti pii volbach do
fiSské rady roku 1891 a volbach do zemského snému roku 1895. Nechut' k ¢eské oficidlni
politice nejspis$ prispéla k vétsimu zdjmu o komunélni Groven, v roce 1893 pftislo k obecnim

volbam ve III. volebnim sboru 25,6 % volict, coz je o 138 osob vice nez v roce 1887.

Jitfenka stale vice omezovala spolecenskou rubriku a na jeji Ukor zvétSovala Mistniho
oznamovatele, v dobé stranické diferenciace se profilovala jako pro-mladocesky tisk.
Soustfedila se tedy zejména na volby do zemského snému a fiSské rady a na volebni
propagaci mladoCeskych kandidati, snazila se upevilovat styky mezi policskymi a
litomysSlskymi Mladocechy. O volbach do obecniho vyboru pouze stroze informovala, stejné
jako o vysledcich a schlizich ze zasedani. Zajem méS$tanli se znovu obratil spiSe k vyssi
politice (coz opét zamévalo s volebni Ucasti pii volbach do obecniho vyboru), bylo to ddno

nejspis 1 Taafeho volebni reformou z roku 1895, ktera pridavala patou vSeobecnou volebni

148) Jitfenka. 1884, ro¢. I1I, €. 1.
149) Jitfenka. 1890, ro¢. IX, €. 7.
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kurii. Volebni ucast pii volbach do fiSského snému roku 1897 byla vysokd, z 956
opravnénych volict odvolilo 731, dle ocekavani zvitézili v siln¢ naciondlni a katolické
Policce mladocesti volitelé s 408 hlasy, dale kfestansti socidlové s 202 hlasy a socialni
demokraté se 121 hlasy *°%. Dalo by se ale Fici, Ze naprosta hegemonie Mlado&echt v Polidce
byla narusena. Ve stejném roce se konaly 1 volby do obecniho vyboru, kterych se ve III. kurii

zucastnilo jen 11 % voli¢i, pritom pocet opravnénych volict se zvysil na 799 osob.

Snizeni volebni ucasti mohlo také znacit jistou spokojenost se stavajicim vyvojem v Policce,
jelikoz mésto proslo od 90. let 19. stoleti vinou modernizacnich krokti. Na pocatku tohoto
rozvoje byla dlouho ocekdvana Zeleznice napojujici Policku na trat’ Praha — Brno — Viden,
15. zati 1896 byla v Jitfence uvetejnénd nadSena odezva: ,,Jsme u cile. Moderni or konecné
tedy proleti nasi krajinu, aby bohda prinesl pozehnani, aby zurodnil ladem lezici poklady, aby
svou jiskrou ozehl a podnitil vahani. Stonasobnou radosti jej vitame! Nuze pokrokem k osvéte!

6

Dohorime rychle ty, kdo nds predesli.“ Y Dlouhotrvajici hospodaiska krize oviem
zapii¢inila, Ze v Poli¢ce nebyl zaloZen Zadny novy primyslovy podnik %2 V roce 1892
prestalo méstanstvo pronajimat pivovar a zacalo podnikat samo, v roce 1894 byla zfizena
cihelna, jelikoz vSak poptavka byla vysoka, vznikl v roce 1900 dalsi zdvod pod taktovkou
Jana Janeleho. Roku 1896 se dostalo do chodu velkouzenafstvi Jana Jilka, které se brzy
rozrostlo, a vyvoz za¢al sméfovat i do zahrani¢i. Podobn& prosperovala i Capkova firma
vyrabé&jici varhany a na ptelomu stoleti postavend parni pila FrantiSka Prazana. Skutec¢ny
pramyslovy podnik vybudovala v Policce hotickd firma Eugena Feuersteina, roku 1901 tak
byla spusténa mechanicka tkalcovna. '*¥ V novoroénim uvodniku Jitfenky roku 1900 si
ovSem redaktor posteskl, Ze cilost v prumyslu je stdle stejné zakleta, Ze tento cil je pro mésto
snad nedosazitelny a Ze podnikavi kapitalisti tu zkratka chybi. ** Redakce Jitfenky pozorné

sledovala rozvoj mésta, v roce 1901 pro udélosti z této oblasti zfidila vlastni rubriku s nazvem

,Ruch stavebni®, kde se mizeme docist o nové vystavbé ve mesté. Bytova vystavba béhem

150) Ruzi¢ka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 193.
151) Jitfenka. 1896, ro¢. XV, ¢. 18.

152) V Policce fungovala Vorlickova strojirna, Tilliv podnik na vyrobu Inéného, bavinéného a
jutového zbozi, Capkova vyrobna varhan, Blazkiv podnik na vyrobu dehtu, asfaltu a krytiny,
méstansky pivovar, Witzova vyrobna lihovin a faktofi Jan Janele v textilu ¢i Antonin Slavik
v obuvi.

153) Konec¢ny, Stanislav — Ruzi¢ka, Jindfich: Vénné mésto ceskych kraloven Policka, S. 71-72.

154) Jittenka. 1900, ro¢. XIX, ¢. 1.
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prvniho desetileti 20. stoleti zvysila v Poli€ce pocet obydlenych byt o 10 %, nejvice domt

ptibylo na vypadovych silnicich z mésta a kolem nov¢ postaveného nadrazi.

Jak jiz vime, od 90. let 19. stoleti ziskdvala Policka novou tvaf, pfes novou kanalizaci,
vodovod, vydlazdéné ulice a osvétleni se dopracovala az ke stavbé nemocnice a ucitelského
ustavu a Jitrenka samoziejmé informovala poli¢skou spolecnost a leckdy jiz dopiedu
doporucovala obecnimu vyboru, jaké projekty uskutecnit. Napiiklad kanalizace byla
nevyhnutelna, protoze ¢im ddle tim vice rozsifoval se nezdravy zdpach po vitkoli 5,
Z dubnové Jitfenky roku 1888 jste se uz mohli docist, ze pripravné kroky V priciné zavedeni
nového vodovodu jiz kond mistni rada **® V za¥i 1898 upozoriiovala Jitfenka na rozbahnéné
ulice a chodniky, Ze je témér nemozno pro kaluze a bldto prejiti ° a za dva roky se na
strankach objevil navrh, aby po prikladu jinych mést aspon po castech porizovana byla nova
dlazba ze zZulovych kostek...aby predem pasdzni ulice...byly takto vydlazdeny, a mozno-li, pro
chodce vyvyseny chodnicek porizen. *®® Rovnéz roku 1898 je otiténa stiznost méstant
bydlicich v okoli masnych kramd, ze V okoli masnych kramii je otravny puch, zZe se zde drzi
krysy a bylo by zdhodno, aby postaveny byly brzy jatky. % O vefejném osvétleni se redakce
zminuje ve vydani z 1. fijna 1900:,, Nase osvétleni ma jeste daleko za pokrokem ducha casu.
Nepatrné mnozstvi lamp, které namnoze jen chatrné byvaji rozsviceny, nestacuje jiz oZiveni
obchodniho ruchu, jezto populace stdle vzriista a verejny Zivot se vzmdhd. “**® Prvni zminku
o zavedeni telefonu najdeme v Ginorové Jitience z roku 1907, tato novd vymozenost pry zaradi
mésto mezi cilejsi obchodni mésta a netusSeny rozvoj, ktery drdaha probudila, bude telefonem

k blahu mésta znacné zvysen. *51)

I pfes jmenované meéstské vymozenosti piisobila Policka stale venkovskym rdzem, v roce

1899 si v Jitience postézovali, ze promenddy slepic na nasem namésti jsou dosud v médé 1

155) Ruzi¢ka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 92.
156) Jittenka 1888, ro¢. VIIL., €. 8.

157) Jitfenka. 1898, ro¢. XVIL, ¢. 17.

158) Jittenka. 1900, ro¢. XIX., ¢. 10.

159) Jitfenka. 1898, ro¢. XVIL, ¢. 15.

160) Jitfenka. 1900, ro¢. XIX., ¢. 19.

161) Jittenka. 1907, ro¢ XXVI, ¢. 4.

162) Jitfenka. 1899, ro¢. XVIII, &. 6.
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a o0 16 let pozdé&ji se v Jitfence objevuje dalsi glosa, Ze slepice se stale foulaji naméstim a

viemi hlavnimi tiidami 6%

Od pocatku 20. stoleti stoupla volebni ti¢ast III. kurie pti obecnich volbach na ptiblizn€ 26 %,
v roce 1907 opét klesla az na 13,8 %. Tento propad ptichdzi znovu v dob¢ reformy volebniho
prava, ktera pfinesla pronikavou zménu do politického zivota celého naroda a nejspis
odklonila pozornost od komunalni politiky. Volebni pravo do tisské rady méli nyni vSichni
muzi nad 24 let (kromé vojaki), jez byli v misté usidleni nejméné rok. Jitfenka, jak jiz bylo
naznaceno, se vénovala zejména vysoké politice a nepatrny zdjem mestani o obecni politiku
se nijak nepokousela zvysit. Vcelku stabilni volebni ucast III. sboru (kolem 25 %) se v roky,
kdy probihaly 1 volby do zemského snému, rapidné sniZzovala k ptiblizné 11 %, teprve pred

valkou (1911) stoupla volebni ucast ve III. sboru na 63,4 %.

Otazkou volebniho prava pro zeny se spolecnost zabyvala uz od roku 1897, ovSem do zadné
reformy se neprosadilo, v Jitfence roku 1907 byl otistén Clanek na pokracovani Nasim
Zenam®®¥. Vyostena situace nejspis zapusobila na uéitelky ve mésté, jez se roku 1911 zadaly
domahat prava osobni Ucasti ve volbach do obecniho zastupitelstva. Z Policky byla vybrana i
prvni kandidatka do zemského snému v Rakousko Uhersku ucitelka Karla Popelkova, kterd se
své kandidatury vzdala a navrhla za sebe spisovatelku Terézu Novakovou, jez taktéz odmitla
z diivodu, Ze Poli¢sko nepovazuje dosud za zralé ke kladnému ohlasu na Zenskou kandidaturu

do snému. 6%

Na zavér se jeSt¢ zminim o narodnim akcentu v poli¢ské Jitfence, ta Vv narodnostné
vyhroceném Poli¢sku posilovala narodniho ducha obyvatel mésta snad v kazdém vydani bud’
vlastnimi ¢lanky redakce ¢i otisknutymi dopisy ¢tenditi a tim samoziejmée formovala poli¢ské
smysleni. Jako ptiklad uvedu vyzvu cCeského scitaciho vyboru a pak otisténé dopisy od
nacionalné aktivnich méstant z roku 1896. Prvni uvedeny ¢lanek vysSel 1. prosince 1900: ,,
Cechové, roddci! Scitani lidu, jez provedeno bude na rozhrani tohoto a pristiho roku ma pro

nds Cechy dilezitost dalekosihlou. Vysledek scitani tohoto rozhodovati bude zase na dlouho

o nasich pravech na ceské skoly, ...o tom, mad-li jazyk ndas uplatnén byti v uradech, ...¢i ma-li

163) Jitfenka. 1915, ro¢. XXXIV, ¢. 11.
164) Jitfenka. 1907, ro¢. XXVL,, ¢. 16.

165) Rizicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 246.
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zustati narodnost nase na dale odstrcenou popelkou, na kterou netreba brati ohledu, na
kterou se Slape, kterou se pohrdal... Je svatou povinnosti vSech Cechii kdekoli v 7isi bydlicich,
aby se konecné rozpomenuli, Ze jsou synove, ze jsou dcery ceského naroda a také to skutkem
ucinili na scitacich listech... Kazdy z nas bez rozdilu povolani a stavu je povinen priciniti
K tomu, aby tentokrat spravny pocet nas najevo vysel. Dokdazeme-li, Ze skutecné jsme zde a to
poctem mnoha milionovym, nebudou moci nam prava nase odrici. Proto nezbytné nutno, aby
kazdy z nas do rubriky pro povéestnou ,,Umgangssprache* napsal pouze ,, ceska‘ a nedal si
V tom od nikoho braniti, nebot’ kdybychom napsali ,,ceska a némecka*, tu jednoduse mohou

., ceska* preskrtnouti a udélaji z nas Nemce. 166)

Hodné rozport ptinesla zeleznice spojujici Policku s némeckymi Svitavami. V Jitfence z roku
1896 se miizeme dodist: ,, Méjte se na pozoru, Policané! Rikalo se, Ze spojeni s némeckym
méstem vrhne vase mésto do jicnu germanizace. Byla to neoprdavnéna nadsazka. Tot' by nase
zlata Praha nesméla byti spojena s Berlinem ani Vidni. Nebezpeci nastalo by jen tenkrate,
kdybyste nezachovali si svoje verné srdce ceské...Mnozi Policané, kteri jezdi do Svitav, aby za
drahé penize nakoupili v némeckych Svitavech véci, které doma, v ceské Policce, jsou
K dostani a jisté také v jakosti, jez miize se svitavskou stdti na rovni. Tak, tak! Na to Ze je nase

drdha, aby ceské penize Nemciim zavazela? Méjte se na pozoru, Policané! «167)

Ve stejném roce upozoriovalo obecni predstavenstvo obcany Poli¢ky, aby si nenechali libit,
ze na nadrazi vypliuji adresatiim o doslém zboZi navesti pouze v némeckém jazyce. Adresdat se
nemd s timto spokojiti, navésti ma vrdtiti a vyZadati si nové vyplnéné cesky. %8 1 dalsi vytka
sméfovala k draze a to pfesné k napisim na vozech lokalky: ,, Local-bahn Zwittau-Policka?...
Kde pak lezi Policka? Pane prednosto, racte upozorniti na ten nesmysl, aby byl brzy opraven,
at’ se nam Svitavaci nesméji! “ %% Podobné byl vyzvan majitel potovniho vozu, ktery ma na
ném napis Policzka, aby si ho opravil, ovSem pan majitel opravil napis na Politschka, coz

redakci opét popudilo a upozornéni se opakovalo. 170

166) Jitfenka. 1900, ro¢. XIX, ¢&. 23.
167)  Jitfenka. 1896, s. 314-315.
168) Jitfenka. 1896, s. 328.

169)  Jitfenka. 1896, s. 343.

170) Jitfenka. 1896, s. 343.
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4.4 Obecni vybor (1883-1914)

Jiz vime, jak probihalo volebni déni, kdo mohl volit a kolik obyvatel v Policce se volby
zucastnilo, nyni mizeme obratit pozornost na uspésné zvolené kandidaty, ktefi zasedli do
obecniho vyboru. Materialy nam umoznuji udélat disledny rozbor obecniho vyboru (na rozdil
Bouzarovi). Zaméfime se na personalni fluktuaci v obecnim vyboru, socio-profesni profil
poli¢skych radnich a jejich misto pobytu, dale rozebereme otazku stranické ptisluSnosti

Vv Poli¢ce a pojedndme o obecnim piedstavenstvu.
4.4.1 Personalni fluktuace v obecnim vyboru v Poli¢ce

Do roku 1893 se v Poliéce volilo 30 zastupiteld, nasledné pak 36 zastupitelti. Ve sledovaném
obdobi 1883-1914 probéhlo devét voleb, bylo tedy celkem 300 mandatd. Zvoleno bylo ovSem
jen 153 muzd 'Y, coz znamena, Ze na kazdého zvoleného radniho pfipadala asi dvé volebni
obdobi. Jak to bylo ve skutecnosti, ndm odhali tabulka, kterd uvadi, kolik zastupiteli pieslo
z jednoho volebniho obdobi do dalsiho v ramci volebnich sbort i celkové. Cisla se nevzdy

kryji, jelikoz néktefti zastupitelé byli sice znovu zvoleni, ale v jiném volebnim sboru.

TAB. 14 Personalni fluktuace v obecnim vyboru mésta Poli¢ky v letech 1883-1914

Rok | Pocet Personalni fluktuace do dalSiho obecniho | Celkem Celkem

mandati | vyboru ZYOIeny?!l, do | znovu ,
nasledujiciho | zvolenych

I.vol. shor I1.vol. sbor I11.vol. sbor | vyboru (v %)
(v %)
1887 | 30 6 3 1 10 (33,3%) 12 (40%)

1890 | 30 8 5 4 17 (56,7%) 20 (66,7%)
1893 | 30 3 5 3 13 (43,3%) 14 (46,7%)
1897 | 36 5 5 5 15 (41,7%) 22 (61,1%)
1901 | 36 9 2 2 15 (41,7%) 19 (52,8%)
1904 | 36 4 4 0 10 (27,8%) 14 (38,9%)
1907 | 36 9 7 3 22 (61,1%) 23 (63,9%)
1911 | 36 4 6 6 17 (47,2%) 22 (61,1%)

171) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Volby,

inv. ¢. 1776, ¢. kart. 2/1.

Jitfenka. 1883 — 1911, ro¢. I — XXIX.
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Z tabulky vyplyva, Ze opétovna volba pievazovala u predstavitelii zarazenych do 1. a IIL
volebniho sboru. Je to dano tim, ze III. sbor byl nejpocetné;si, tudiz zde byl i vétsi vybeér pro
volbu. Nejvyssi procento najdeme pro rok 1907, kdy bylo opétovné zvoleno 22 piedstavitelil
Z 36 ¢lenného obecniho vyboru. Jitfenka to okomentovala takto: ,, Volba vykonana byla dne
11. t. m. s takovou svornosti a jednomysinosti, Ze opét zvoleny pan purkmistr Thanabaur i
pani radové v tom mohou spatrovati vdécnost a uzndani obcanstva za své pusobeni a spravu
obce V predeslé periodé a cerpati novou silu ku tézkému a zodpoveédnému ukolu, jejz

172) \/ porovnani s men$im (Zd’ar) i vétsim (Beroun)

obcanstvo znovu na né vioZilo...,,
méstem byla personélni fluktuace v Poli¢ce v obou piipadech vys§i. Ve Zd'ate se pohyboval
podet znovuzvolenych zastupitel v praméru okolo 48,8% ™, v Berouné dokonce okolo

50%'74 oproti ,,poli¢skym* 44,1%.

V pribéhu deviti komunalnich voleb, jak uz bylo feceno, bylo zvoleno 153 muzi, 80 z nich
zasedalo v obecnim vyboru po dobu jednoho volebniho obdobi (52,3%), 37 piedstaviteld
zastavalo funkci po dobu dvou volebnich obdobi (24,2%), 15 usedlo v obecnim vyboru tiikrat
(9,8%) a 21 radnich stravilo hajenim obecnich zalezitosti ¢tyfi ¢i vice volebnich obdobi
(13,7%). Oproti Opavé, kde pocet zastupiteld zvolenych ¢tyrikrat a vice dosahoval témét 24%
z celkového poctu zvolenych muzi, byl v Poli¢ce pocet tzv. stalic veelku nizky. Dlouhodobé
zastavani funkce mélo sva pozitiva 1 negativa, jako pozitivni lze oznacit kontinualni feSeni
projektl, jejichz uskute¢néni piesahovalo dobu volebniho obdobi, jak ale poznamenava
Pokludova, mohlo byt toto pozitivum zaroven negativem. KdyZ totiz onen oblibeny radni
prosazoval konzervativni nazory, mohl po nékolik let blokovat naptiklad moderniza¢ni plany

mésta. 17

Mezi velké osobnosti v Polic¢ce, jez se leckdy dokazaly prosadit nejen v I. volebnim sboru,
patiila pétice zvolenych z I. volebniho sboru ve volbach roku 1884. Jednalo se o obchodniky
Emanuela Haupta a FrantiSka Martini (z mésta ¢.p. 108), ktefi byli shodné pétkrat zvoleni za

I. volebni sbor. Rovnéz pétkrat byl zvolen hostinsky Engelbert Slezék, ovSem ten se ttikrat

172) Jitfenka. 1908, s. 27.

173) Latzka, Jan: Obecni samosprdava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zddaru 1864-
1912, s. 55.

174)  ToS$nerova, Marie: Beraun — Im Sog fortschreitender Industrialisierung, s. 154.

175) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 90-91.

73



prosadil v I. volebnim sboru a nasledné dvakrat ve II. sboru. Za nejvétsi stalice mizeme
povazovat lékaie Morice PrudiCe a advokata Véclava Hiibsche. Oba byli sedmkrat zvoleni v .
volebnim sboru, Hiibsch Sestkrat za sebou v letech 1884-1904 a pak jeste¢ v roce 1907,

Vv komunalni politice se tak vyskytoval vcelku po celé sledované obdobi.

Na pielomu 80. a 90 let 19. stoleti se ke jmenovanym individualitam piidala dalsi pétice
muzu. Hostinsky Josef Klan byl v I. volebnim sboru zvolen pétkrat, dalsi hostinsky Jan Filipi
rovnéz tak, ale z toho dvakrat ve II. volebnim sboru. Ani v jednom volebnim sboru se neztratil
obchodnik FrantiSek Travniéek, v roce 1887 byl zvolen v III. volebnim sboru, v dal$ich tfech
volbach (1890, 1893 a 1897) v Il. sboru a vroce 1901 se prosadil i v 1. volebnim sboru.
Soukromnik Josef Thanabauer se do politiky vratil od roku 1893 a zistal zde az do prvni
svétové valky, v daném obdobi byl zvolen pétkrat v I. volebnim sboru a na posesté i v Il
volebnim sboru, ostatné jako starosta mél mezi femeslniky a Zivnostniky obrovské nadéje.
volebnim sboru zvolen sedmkrat za sebou, poprvé v roce 1887 a naposledy v roce 1907.
Z profesniho hlediska nejsou tfi hostinsti nijak neobvykli, otazka pivovaru byla v Poli¢ce
jednou ze zasadnich. Dale patiili k elité¢ obecniho vyboru obchodnici a trojice zastupujici
inteligenci, lékat, ucitel a advokat, tedy zastupci silné policské obchodnicko-inteligenéni
vrstvy. Tuto skupinu muzi bychom mohli oznacit za uzsi politickou elitu Policky daného
obdobi, kterd ovliviiovala chod mésta po dlouhd desetileti a drZela s dalSimi vlivnymi

osobnostmi nadvladu nad radnici.

4.4.2 Socio-profesni profil obecniho vyboru v letech 1883-1914

Z komunalnich voleb vzeSel obecni vybor, ktery profesni strukturou radnich vétSinou
odpovidal tradi¢ni femeslnicko-rolnicko-obchodnické vrstvé maloméstské spolecnosti
doplnéné mistni inteligenci. Pti absenci moderniho stranického systému miizeme hovofit o
tzv. notabilitnim typu komunalni politiky, kdy opravnéni voli¢i volili vaZzené individuality, o
kterych panovalo v§eobecné presvédceni, ze disponuji takovymi zkuSenostmi a schopnostmi,
jez dokazou zlroéit ve prospéch uspéiného rozvoje obce. 17® Casto tento typ pietrval i

V pozdéjsi dobé.

176) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 85.
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Z analyzy socio-profesni skladby obyvatel Policky vime, Ze nejvice zastoupenou profesi ve
mésté byl polni hospodar a tkadlec. Pocetnou skupinu tvofili rovnéz obuvnici, pekari, krejci,
feznici a hostinsti, stoupal pocet obchodnikii a inteligence. Nyni nas bude zajimat, jaké
profese vykonavali obecni zastupitelé a zda odpovida socio-profesni slozeni vyboru profesni
struktufe obyvatelstva v celém mést¢. Budeme také sledovat, jak se proménilo profesni
slozeni obecniho zastupitelstva ve zminéném obdobi. Pramenem pro nasledujici analyzy nam
byly matriky doméacich a cizich ?, materialy o volbach 7® a periodika Jitfenka z let, kdy

byly konany komunalni volby ).

177) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Policky v letech 1850-1945: Matrika
domécich a matrika cizich 1880, 1890, 1900, kn. 2124, 2125, 2126.

178) SOKA Svitavy, Archiv mésta Poli¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Volby,
inv. ¢. 1776, ¢. kart. 2/1.

179) Jitfenka. 1883 (ro¢. I), 1884 (ro¢. II), 1887 (ro¢. V), 1890 (ro¢. VIII), 1893(ro¢. XI), 1896 (ro¢.
X1V), 1897 (ro¢. XV), 1901 (ro¢. XIX), 1904 (ro¢. XXII), 1907 (ro¢. XXV), 1911 (ro¢. XXIX).

TAB. 15 Profesni sloZeni obecniho vyboru v letech 1883-1914

Profese 1883 -1914 V %
polni hospodat 37 24,2 %
obchodnik 24 15,7 %
hostinsky 10 6,5%
obuvnik 10 6,5%
tkadlec 9 59%
ucitel, reditel 6 3,9%
faktor 4 2,6 %
feznik 3 2%
pekar 3 2%
tovarnik 3 2%
1ékar, Iékarnik 3 2%
notar 3 2%
advokat 2 1,3%
méstsky duchovni 2 1,3%
majitel knihtiskarny 1 0,7%
sladek 1 0,7%
architekt 1 0,7%
soukromnik 1 0,7%
knihkupec 1 0,7%
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vlastnik domu 1 0,7%
materialista 1 0,7%
ufednik 5 3,3%
ostatni femeslnici all9 12,4 %
zivnostnici

nezjisténi méstané 3 2%
celkem 153

Tabulka ukazuje, ze mezi uspé€sné zvolenymi dominovalo 37 polnich hospodaia, coz je
ptiblizné ¢tvrtina ze vSech zvolenych zastupiteltl, a 24 obchodniktl. Pocetni hospodaii se tedy
dokazali prosadit v nejvétsim poctu i do vyboru a to ve vSech volebnich sborech. Hojné
zastoupeni ve vyborech méli v souctu poli¢sti femeslnici a Zivnostnici, nejvice bylo dle
ocekavani obuvnikl (10) a tkalct (9), déle feznikti (3) a pekati (3). Po dvou bylo klobouéniki
a sedlart, po jednom zastupci pak nalezneme mydlafe, sklenafe, barvite, jirchare, kamnafe,
klempite, truhlafe, hodinafe, uzenare, krejciho, kovare ¢i syrafe. Dilezitou roli sehrali ve
vyboru hostinsti (10), jelikoz otdzka pivovaru dlouho rozvitovala spory mezi mé$tany uvnitt
hradeb a predméstskymi a obecnimu vyboru bylo ¢asto vytykano, Ze jeho jedinym zajmem je
prosperita pivovaru. Bohati hostinsti a obchodnici ovladli zejména 1. a II. volebni sbor, jejich

obrovsky vliv ve mésté byl nepopiratelny. Oproti tomu tkalci a obuvnici, v Poli¢ce velmi

pocetni, byli voleni zejména ve III. volebnim sboru a v obecnim vyboru se nepfili§ prosadili.

To, Ze nejpocetnéjsi slozku obecniho vyboru tvofili reprezentanti staroméstanskych vrstev,
nebylo nijak zvlastni, podobna situace panovala v Bucovicich (pocet obyvatel v daném
obdobi mezi 2856 — 3251), Zdaru & Beround. Remeslnici, Zivnostnici a hospodafi
predstavovali v Budovicich 49 % profesi obecniho vyboru 89, ve Zdaru 53,1% 89,
v Berouné dokonce 62% 2 Obchodnici a hostinsti v Bucovicich tvofili tém&t 13 % 183, ve

Zdaru az 26,6% 89,

180) Rizicka, Jan: Komundlni elity a obecni samosprdva Bucovic v éfe dvou starostit (1886-1914), s. 53.

181) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 65.
182) Tosnerova, Marie: Beraun — Im Sog fortschreitender Industrialisierung, s. 157.

183) Ruzicka, Jan: Komundalni elity a obecni samosprdva Bucovic v éfe dvou starostii (1886-1914), s. 53.

184) Latzka, Jan: Obecni samosprdva a obcanské elity na prikladu malého mésta Zdaru 1864-1912, s. 65.
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Z predstavitelil inteligence bylo do obecni rady zvoleno 22 muzl a to je v porovnani s dalSimi
mésty malo. V Bucovicich tvofila inteligence 24,7 % 8, v Opavé bylo zvoleno dokonce 70
osob, coz bylo necelych 40 % z celkového podtu uspéinych kandidat %), zatimco v Policce
tvotila inteligence jen 14 % vsech radnich, stejné jako ve Zdaru 9. Vysoké procento

inteligence v opavské obecni radé vysvétluje fakt, Ze se jedna o statutdrni mésto, kde se ve

vvvvv

v Opavé méla vystudovanou pravnickou fakultu. 88

V Policce jsou nejcastéji zastoupeni predstavitelé Skol (5 ucitelt a 1 feditel) a ani 1ékafti (2) a
Iékarnici (1) se nevyhybali moznosti reprezentovat mésto. Dale byli v obecnim vyboru
advokati (2), notaii (3) ¢i predstavitelé urednického aparatu (5). Policka méla i svého zastupce
technické inteligence a to architekta Roberta Niklicka. Inteligence sice byla pocetné slaba,
ovsem téch nékolik postav zvolenych v daném obdobi si zajistilo velmi vyraznou pozici v
zastupitelstvu, zejména advokat Vaclav Hiibsch a lékat Moric Prudi¢ byli pro Policku
skute¢nymi osobnostmi, dokazuje to jejich sedminasobné zvoleni do vyboru i t¢ast v obecnim

predstavenstvu.

Nyni se zaméfime na to, zda se n&jak ménilo slozeni obecniho vyboru praveé z pohledu socio-
profesniho. Pocet inteligence se postupem doby stale vice zvySoval, pfesto Policka ziistala
femeslnicko-rolnickym méstem az do prvni svétové valky. Zajima nas tedy, jestli se do Cela
mésta dostava vice predstavitelil z fad inteligence na tikor hospodait a tradi¢nich femeslniki,
jez by svymi odbornymi znalostmi v otdzkach pravnich, spravnich, finan¢nich, technickych,

aj. obohatili obecni vybor.

Jelikoz v roce 1884 bylo 30 zastupitelt a v nasledujicich dvou vybranych letech (1897, 1911)
bylo jiz 36 zastupiteld, budeme uvadét udaje opét v procentech.

185) Ruzicka, Jan: Komundlni elity a obecni samosprdva Bucovic v éfe dvou starostii (1886-1914), s. 53.
186) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 89.

187) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obcanské elity na prikladu malého mésta Zd'aru 1864-1912, s. 65.
188) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 92.
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TAB. 16 Vyvoj socioprofesniho profilu obecnich vybori v Poli¢ce ve vybranych letech

Ehospodafi

B obchodnici

Ointeligence

Wtradicnifemeslaa
Zivnosti

1884 1897 1911

Z grafu je zfejmé, ze pocet hospodait i femeslnikli a zivnostnikd ve vyboru klesa a pocet
inteligence nepatrné stoupa. K néjakému vyraznému ptedélu nedochazi, coz je nejspis dano
jiz zminénym faktem, Ze i kdyZ byl v Poli¢ce vcelku nizky pocet radnich z fad inteligence,
patfili jeji zastupci k tzv. stalicim v obecni radé¢ a navic jiz vroce 1884 piedstavovali
nezanedbatelnou slozku vyboru. V obecnim =zastupitelstvu tak dochéazelo k prolinani
starom¢eStanskych vrstev s novymi obcanskymi elitami mésta, coZz napomohlo ,,pfetrhani

silnych kotfent* tradiéniho mést'anského Zivota v Policce.

4.4.3 Misto pobytu obecnich predstavitelii v Poli¢ce

Fasora ve Svobodném obcanovi popisuje proces, kdy se brnénska elita st€¢hovala do mist, kde
byvaly hradby, a do reprezentativnich vilovych &tvrti na okraji mésta. 89 Podstatnou roli
hralo tedy i lukrativni bydlist¢ a zejména jeho poloha ve mésté. V Policce byla zachovana
stard sidelni forma s hlavnim ndméstim a hradbami s ptiivodné ¢tyfmi branami (starohradskou,
kameneckou, limberskou a litomyslskou), jez byly ovSem zbofeny. Hradby jsou ale
zachovany dodnes a ohranic¢uji vnitini mésto udrzujici si klicovou roli od ud¢leni titulu
kralovského vénného mésta a opirajici se o staré hodnoty 1 v obdobi sporti mezi méstem a
predméstim, kdy se pfedmeéststi domahali stejnych prav a narokd na majetek meésta jako

meést'ané uvnitt hradeb. Namésti s radnici, morovym sloupem a kasnami bylo mistem, kde se

189) Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity a obecni samosprdva mésta Brna
1851-1914, s. 186-187.
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odehravalo vSe vyznamné, setkdvala se zde vefejnost, konaly se trhy, oslavy i nepokoje.
Nachazely se zde hostince, obchody, divadlo, sidlily zde spolky. Bydlet ve stiedu mésta mélo
tedy zifejmé vyhody, proto také hodnota domi pfevySovala cenu na predmésti. Stejné jako
vjinych maloméstech tady sidlila nejbohatsi vrstva obyvatel, tradicni méStané
s presvédcenim, ze pravé oni maji pravo fidit mésto, tzv. poli¢ska honorace. Piedpokladame,
ze mezi honoraci patfili obchodnici, hostinsti a hospodafi, a ti jak vime, byli v obecnim
vyboru hojné zastoupeni. Zajima nas tedy, zda se tato skutecnost odrazi v lokaci domi
poli¢skych radnich. Rovnéz se zamétime na to, jestli se misto pobytu obecnich piedstavitelt
meénilo podle toho, za ktery volebni sbor byli zvoleni. Opét budeme vychazet z udajt

zaznamenanych v matrikach domacich a cizich 9 a ze zprav o volbach v Jitfence. 1%V

TAB. 17 Misto bydlisté obecnich radnich v Poli¢ce v letech 1883-1914

Rok Mésto Horni Dolni
predmésti | predmésti
1884 21 5 4
1887 18 8 4
1890 20 8 2
1893 21 7 2
1897 19 9 8
1901 22 8 6
1904 19 10 7
1907 19 12 5
1911 20 11 5

Tabulka potvrzuje, ze 1 v Polic¢ce vétSina zastupiteltl sidlila ve vnitfnim mésté, ale postupem
Casu se zvySoval pocet uspésnych kandidatd i z horniho a dolniho pfedmésti. OvSem ne na
ukor mé&stani, ale diky navySeni poctu zastupiteld Z 30 na 36. Pfevaha méstanti zarucila, ze
spory mezi mestem a predméstim se zasadné nepienesly do zastupitelstva a neochromily tak

jeho ¢innost, jak tomu bylo v 70. letech 19. stoleti.

190) SOKA Svitavy, Archiv mésta Polic¢ka - III. Sprava mésta Poli¢ky v letech 1850-1945: Matrika
domacich a matrika cizich 1880, 1890, 1900, kn. 2124, 2125, 2126.

191) Jitfenka. 1884 (ro¢. II), 1887 (ro&. V), 1890 (ro&. VIII), 1893(ro&. XI), 1897 (ro&. XV), 1901 (roé.
XIX), 1904 (ro¢. XXII), 1907 (ro&. XXV), 1911 (ro¢. XXIX).
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TAB. 18 Misto bydlisté obecnich radnich v Poli¢ce podle zaiazeni do volebnich sboru

Rok I. volebni sbor I1. volebni sbor I11.volebni sbor
M HP |DP | M HP |DP | M HP | DP
1884 | 10 0 0 10 0 0 1 5 4
1887 | 10 0 0 8 2 0 0 6 4
1890 | 10 0 0 9 1 0 1 7 2
1893 | 10 0 0 10 0 0 1 7 2
1897 | 11 1 0 7 1 4 1 7 4
1901 | 10 1 1 8 2 2 4 5 3
1904 | 8 2 2 11 0 1 0 8 4
1907 | 7 2 3 12 0 0 0 10 2
1911 | 8 3 1 11 1 0 1 7 4

M...mésto, HP... horni pfedmésti, DP...dolni pfedmé&sti

I druhd tabulka nepfinasi zadné piekvapivé zjisténi. VétSina kandidati zvolena v L. a IL
volebnim sboru bydlela ve mésté a naopak III. volebni sbor byl charakteristicky kandidaty
z horniho a v mensim zastoupeni i z dolniho predmésti. Ke stejnym zavéram dochazi i Latzka
v ptipadé Zd’aru. 192 Zajimava je situace ve II. volebnim sboru, kde se po celou sledovanou
dobu udrZela vétsi prevaha meéstani nez ve sboru prvnim (v poslednich tfech konanych
volbach pouze 2 zastupci z predmésti). Bylo to dano novou vystavbou na pfedméstich, jez
pfivedla do Policky nové podnikavé obyvatele, z nichZ ti nejmajetnéjsi byli zatazeni do 1.
volebniho sboru a odtud se propracovali také do obecniho vyboru. Ve II. volebnim sboru
oproti tomu stale prevladali méststi obchodnici a jejich nastupci (dfive spadajici do 1.
volebniho sboru) a piredstavitelé inteligence (ucitel, feditel, architekt, 1€kat, berni inspektor)

bydlici ve vnitfnim mésté.

192) Latzka, Jan: Obecni samosprava a obéanské elity na prikladu malého mésta Zddaru 1864-1912, s. 76.
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4.4.4 Otazka stranické prisluSnosti v Poli¢ce

0d 70. let 19. stoleti byla Policka bastou Mladocechti, usuzujeme tak z toho, ze ve volbach do
zemského snému zvitézil vzdy mladocesky kandidat a rovnéz starosta i mistni starosta byli
z fad Mladocecht (do pocatku 90. let byli poli¢sti starostové zapojeni i do vysoké politiky). V
Poli¢ce fungoval mladocesky Politicky klub pro okres policsky potadajici prednasky a
schiize, v jeho ¢ele puasobili napiiklad poli¢sti starostové Josef Thanabauer &i Martin Stépéan.
Od 90. let se zacala utvaret nova politicka uskupeni, i v samotné mladoceské strané dochazelo
k rozpadu do zajmovych skupin, na né€Zz musela mladoCeska strana reagovat. V Katolické
Poli¢ce ziskala vliv idea kiestanskosocialni, 23. tinora 1896 na vyro¢ni schtizi Politického
klubu mél mit Josef Thanabauer proslov pravé proti takovému smysleni, ktery nakonec nebyl
uskutecnén, protoze se pro MladoCechy objevil vyraznéjsi soupef a to socialni demokracie,
jez se chtéla diky zavedeni paté kurie poprvé objevit na politické scéné€. Vysledky voleb do
tiSské rady roku 1897 ukézaly, ze vedle stale silnych tradicnich Mladocechii (408 hlast) se ve
mésté uchytily i mySlenky nové vzniklé klerikalné-socidlni strany (202 hlasti) a socidlnich

demokratt (121 hlast). 1%

Socialni demokracie méla v Policce vice odpiircti nez piiznivei, na jeji vetejnou schiizi volict
v tnoru 1897 na Stielnici pfislo tolik ucastniki z fad Mladocecht, ze predsedou schiize byl
paradoxné zvolen mladocesky starosta Martin Stépan. Uz v této prvni predvolebni kampani se
projevil zavazny nedostatek v programu socialni demokracie a to nezdjem o narodnostni
otazku. Reé¢nik socidlni demokracie Jan Hnat se na schizi dokonce piimo vyslovil proti
prosazovani ¢eského statniho prava, coz vzbudilo mezi pfitomnymi rozhoi¢eni. VEtsi ispéch
sklizela socialni demokracie v okolnich vesnickéach, kde naboZensky ptevazovali evangelici
(napiiklad v Sirokém Dole). Ani pozd&ji si socidlni demokracie nenasla v Poli¢ce mnoho
stoupenct, dvé schiize pro volice socidlni demokracie byly pro malou ucast rozpustény,
teprve na schiizi svolanou Mladocechy v kvétnu 1898 dorazilo 500 ucastniki, z toho bylo
néco kolem 60 socidlnich demokratli. Po prudkém fecnickém souboji musela byt schize
rozpusténa. I dal$i netaktické pociny jako napfiklad neucast na oslavé 100. narozenin

Frantika Palackého jim neziskaly plusové body. °¥

193) Ruzicka, Jindfich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 190-191, 193.

194) Tamtéz, s. 192, 199.
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Z dosavadnich mladoceskych stoupenct vznikla fada novych uskupeni, nejvétsi byly strana
narodné-socialni (1898) a agrarni (1899), ktera upoutala zejména na venkové. V Policce si
rychle ziskala velkou oblibu prvni jmenovana, napomohly tomu zostiujici se ¢esko-némecké
spory. Situace ve mésté se vyhrotila jiz v Cervnu 1896, kdyz byli némeckym utocnikem
napadeni Sokolové vracejici se z cviCeni ze Svojanova. Dalsi nepokoje nastaly po zruSeni
jazykovych nafizeni roku 1899 %) 29. #ijna doslo k protivladni demonstraci, pfi niz se
zpivaly vlastenecké pisné a provolavala ndrodni hesla. Demonstrace byla ukoncena a
rozpuSténa az Cetniky na namésti. Druhy den rano byly vSechny fiSské znaky a némecké
napisy zacernény a dalsi den propukla demonstrace nanovo, kdyz se dav vracel z divadelniho
predstaveni zdejSich ochotnikli. Shromadzdéni probéhlo pokojné a po zazpivani pisné¢ Kde
domov mij pred radnici se dav klidn¢ rozesel. Do mésta byly povolany ¢etnické posily, které
akorat vyprovokovaly méstany k dalsi akei, proto starosta Jan Nebuda zazadal o odvolani
Cetnictva. Doslo K uplnému opaku, do mésta piijelo 127 husart, 80ti¢lenna setnina zemé&brany
a vySetfujici komisatf. Nebuda se obh4jil tvrzenim, ze povolenim zpévu narodnich pisni
zabranil hor§im incidentim a vyvazl bez trestu. Sest ob&antl bylo odsouzeno na tii nebo pét
dni vézeni, Vincenc Kastner (zvoleny do vyboru v letech 1904 a 1911) dokonce k mésici ve
vézeni. Potrestani byli rovnéz obecni straZci, okresni hejtman byl ptelozen, ale misto do Prahy

byl rovnou pievezen do Gistavu dusevné chorych. %)

Uz 28. zafi 1898 méla strana narodné socialni svoji prvni schizi na sale ve Stielnici,
svolavatelem byl FrantiSek Martinid (zvolen 1897 a 1907), vypomahal jim 1 aktivni ¢len strany
svobodomysIné Karel Till (zvolen 1907 a 1911). Jesté t¢hoz roku si nova strana utvofila 1
kulturni spolek ,,Narodni vzdélavaci spolek délnicky Eim v Policce®, ktery hned zacal
spolupracovat s dalsimi spolky (zejména s péveckym spolkem Kollar, Remeslnickou besedou
a divadelnim spolkem Tyl). To byla dalsi rana pro socidlni demokracii, jelikoz mezi Cleny

spolku ,,Eim*“ nachdzime i jména téch, jez diive puisobili v délnickém spolku Svornost a byli

195) Badeniho jazykova nafizeni byla pro Cechy vydana 5. dubna 1897 a pfinesla rovnopravnost &estiny a
némciny ve vnitinim Gfadovani statnich uradt, po té némecti liberalové natrkli Badeniho z obchazeni
parlamentu, nedemokratismu a nadrzovani Cechtim. Brzy na to vypukly v Praze pouliéni boufe a
situace dospé€la az k vyhlaseni stanného prava nad dneSnim hlavnim méstem., fiSskd rada byla

uzaviena a Badeniho vlada padla a jazykova natizeni byla odvoléna.

196) Ruzicka, Jindtich: Déjiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 196-197.
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znamymi svym nadSenim pro socialné-demokratickou ideu. %7

V Cele mésta tedy nadale zistali Mladocesi se svym novym spojencem narodnimi socidly,
kteti spolu neskryvané spolupracovali a taktizovali pii volbach do tisské rady roku 1900, aby
co nejvice oslabili socialni demokraty, jez pomalu posilovali. Délnictvo se vétSinou piiklanélo
k socidlni demokracii, stran¢ katolické ¢i narodnim socialiim. Mladocesi postupné ztraceli své
drive neotiesitelné pozice, coz se ukdzalo ve volbach do fisské rady roku 1907, tedy prvnich
volbach podle vSeobecného a rovného hlasovaciho prava muzi starSich 24 let, kdyz jasné
zvitézil kandidat narodnich sociali Vaclav Klofa¢ (obdrzel 474 hlast z 916). Narodni
socidlové se svym dirazem na narodnostni otazku nejvice spliiovali naroky meésta leziciho na
ceskonémeckém pomezi a zarovent vyhovovali maloburZzoazni mentalité typické pro Policku.

Od té doby se stali nejsilngjsi stranou ve mésté a to na cela dalsi étyfi desetileti. 1%9)

4.4.5 Obecni predstavenstvo v Polic¢ce v letech 1883-1914

Za vrchol politické kariéry na komundlni urovni mizeme povazovat zvoleni do obecniho
predstavenstva a zejména do funkce starosty. Pro volbu piedstavenstva jsou nutné tfi ctvrtiny
obecniho vyboru, do roku 1897 se volil starosta a Sest radnich, pak se pocet radnich zvysil na
osm. Volbu #idi vzdy nejstarsi ¢len vyboru, viichni zvoleni musi sviij post piijmout. Ucast
radnich na volbé pfedstavenstva byla v Policce vysoka, v priméru 96,4 %. Do piedstavenstva
byli nejéastéji zvoleni advokat Vaclav Hiibsch (5x), obchodnik Martin Stépan (4x), hoteliér
FrantiSek Jilek (3x), hostinsky Josef Klan (3x), obchodnik Josef PospiSil (3x) a hostinsti
Engelbert Slezak a Alois Stambera (oba rovnéz 3x). Personalni fluktuace byla nizka také
Vv pfedstavenstvu, 73 mandati bylo obsazeno 43 muzi, hned v prvnich sledovanych volbach
bylo ptfedstavenstvo ocenéno diveérou a Sest ze sedmi Clenti bylo zvoleno i v roce 1887.

Z hlediska profesniho bylo zvoleno nejvic hospodait (8), obchodnikii (6) a hostinskych (5).

Nejvyssim predstavitelem mésta byl starosta, okruh ¢innosti starosty malomésta byl méné

naro¢ny nez ve meésté vét§im nebo dokonce statutarnim. Napiiklad v Opavé méli zvoleni

197) Razicka, Jindfich: D&jiny mésta Policky. Dil druhy (1848-1914), s. 199-202.

198) Koneény, Stanislav — Ruzicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka, s. T5-T6.
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starostové vesmés pravnické vzdélani. '°? V malomésté tomu bylo jinak, zvoleny byl
nejvazenéjsi obcan obecniho vyboru. Z nasledujici tabulky se dozvime, kdo zastupoval urad

starosty v daném obdobi v Policce.

TAB. 19 Starostové mésta Poli¢ky v letech 1883-1914 200

Rok Starosta Profese
1884 Lichtag Frantisek tkadlec
1887 Prudi¢ Moric 1ékar
1890 St&pan Martin obchodnik
1893 Stépan Martin obchodnik
1897 Nebuda Jan obchodnik
1901 Nebuda Jan obchodnik
1904 Thanabauer Josef soukromnik
1907 Thanabauer Josef soukromnik
1911 Till Karel obchodnik
4.4.6 Shrnuti

Pfedlozena kapitola se snazi vytvofit obraz o poli¢ském obecnim zastupiteli v letech 1883-
1914. Tento muz byl nejcastéji hospodar, obchodnik, femeslnik, hostinsky ¢i pftislusnik
inteligence, s postupujici modernizaci mésta ubyvalo tradi¢nich femeslnikii a pftibyvalo
inteligence a tovarnikti. Chtél byt zvoleny, protoZze pokud bude mésto vzkvétat, bude vzkvétat
1 jeho femeslo, Zivnost nebo obchod. Tim nechci tvrdit, Zze by poli¢sti zastupitelé neméli 1
poctivé, bezelstné cile prace pro své mésto. Do obecniho vyboru byl ,,onen reprezentant*
zvolen primérmné dvakrat a Zil se svou rodinou na nékterém z prestiZznich mist ve méste,
nejlépe na namésti. S nejveétsi pravdépodobnosti se jednalo o ,,zralého* majetnéjSiho muze

vyznavajiciho kiest'anskou viru a ptiklanéjiciho se k myslenkdm Mladocecht ¢i pozdéji

199) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 92.

200) SOKA Svitavy, Archiv mésta Policka - III. Sprava mésta Polic¢ky v letech 1850-1945: Volby, inv. ¢.
1776, &. kart. 2/1.

Jitfenka. 1911, ro¢. XXIX.
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narodnich sociall. Politické smysleni ovSem nehralo tak vyraznou roli jako dnes, v Policce
a malych méstech obecné nedoslo do konce 19. stoleti a nékde i pozd¢ji ke vzniku mistnich
politickych stran, a proto se méstané organizované setkdvali prostiednictvim rtznych
nepolitickych skupin, kde se mohli tcastnit na vefejném zivoté meésta, projevit se a zviditelnit.
Narodnost typického poli¢ského zastupitele byla samoziejmé Ceskd, nacez byl dostatecné
hrdy. Pro jeho zvoleni bylo dilezité, jakou mél povést, charisma ¢i spolecensky status a zdali

jeho hlavnim zdmérem bylo povznést Poli¢ku na jeji nékdejsi uroven.
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TAB. 20 Databaze zvolenych obecnich zastupiteli ve volbach 1883-1914

Jméno Bydlisté Povolani 1884 1887|1890 (18931897 |1901 19041907 | 1911
Aigl Jan DP 115 |polni hospodai 0
Andrlik Bedfich [|M 191 |pekar 0 0
Andrlik Josef M 94 faktor olo|o 0
Baiza Véclav M 182 | polni hospodat
Bartlin€k Josef |M7 obchodnik
Benoni Augustyn | M 282 | polni hospodar

méstsky

Bien Vojtéch M 59 duchovni 0 0
Bittner FrantiSek | DP 151 |sladek
Bittner Otokar M 23 materialista 0
Blazek Albert M 38 polni hospodar 0
Blazek Albin M 38 polni hospodar 0
Blazek FrantiSek |M 1¢kat 0
Blazek Josef M 56 polni hospodar 0
I?uéék Jan HP 128 | polni hospodar 0
Cecetka
FrantiSek M98  |jirchar 0
C:Ierny Engelbert |DP 164 |polni hospodar 0
Cerveny
Engelbert DP 19 |obuvnik o0 ]| oO
Cerveny
Frantisek DP 101 |polni hospodar 0
Cerveny Josef  |DP 69 | obuvnik 0
Drobny Jan HP 106 | polni hospodat 0] o 0
Dvoték Cendk  |M 187 |krejéi 0
Filipi Jan M 10 hostinsky olo|lo]oO
Findejs Frantisek |HP 112 |polni hospodar
FiSer Alois m 32 klempift 0
Forchtsam
Ludvik DP 44 | truhlar 0
Haman Josef HP 157 | polni hospodat 0
Hanus Leopold |HP 250 |sedlar 0
Hanus Leopold |HP 250 |sedlar 0
Haupt Emanuel | M 58 obchodnik 0 0 0
Havlik Ferdinand | HP 192 |tkadlec
Hlavsa Jan HP 291 |polni hospodar 0
Hlavsa Josef HP tkadlec 0
Hlavsa Josef DP 25 |tkadlec 0 0
Hledik Adolf HP 96 | polni hospodat 0 0 0 0
Hledik Josef HP 96 | polni hospodai 0
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Jméno Bydli§té Povolani 1884|1887 |1890 | 1893 1897|1901 [ 1904 | 1907 | 1911
Hledik Josef HP 96 | polni hospodar 0
Hledik Josef HP 96 | polni hospodar
Hoffmann Josef |HP 147 |tkadlec 0
Holy Frantisek | M 30 mydlaf
Hrbek Karel M 159 | berni inspektor 0
Hiibsch Vaclav | M 52 advokat 0 0 0 0 0 0 0
Hiibschmann
Valerius M 55 notar 0
Jakubicka Vaclav | M 48 advokat 0
Jandl Jan M 219 | obuvnik 0
Janele Jan M 207 | faktor 0 0
Janele Josef DP 32 | polni hospodai 0 0
Jerabek Jan M 88 ucitel 0
Jetabek Jan M 88 ucitel 0
Jilek FrantiSek DP tkadlec 0
Jilek FrantiSek M 184 | hoteliér 0 0
Jilek Jan HP 30 |uzenar 0 0 0
Kastner Cengk  |HP 12 | polni hospodai 0
Kastner Vincenc [P 12 tkadlec 0 0
Kasparides
Emanuel DP 53 |barvit 0 0
Klan Josef M 16 hostinsky o |lo|]ofo
Klimes Adolf M 89 kramar
Klimes FrantisSek | M 62 vlastnik domu 0
Klime§ Véaclav.  |M 110 | povoznik 0
Kobliha Karel HP 19 | polni hospodar 0
Kopecky Jan HP 176 | polni hospodat 0
Koukal FrantiSek [HP 104 |polni hospodat 0] o0
Kovar Jan HP 92 | obchodnik 0
Kovar Jan HP 92 | obchodnik 0
Kovar Josef HP 92 |feznik 0 0 0
Kovar Josef HP 101 |obchodnik 0
Kozel FrantiSek | M 60 notar
Krej¢i FrantiSek |M farnik 0
Krenner Alois M 173 | Gcetni spofitelny 0
Krus$ina Sylvestr [DP 71 | obuvnik 0 0
Kiiz Jan M 163 | polni hospodai 0
Kukla Hynek M 61 klobou¢nik 0| o0
Kunhart Albin HP 210 | faktor 0
Kunhart Teodor |HP 82 |tkadlec 0
Lambor Alois M 29 obchodnik
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Jméno Bydlisté Povolani 188418871890 (1893|1897 |1901 19041907 | 1911
Lichtag
Ferdinand HP 157 |obuvnik oo ]| o 0
Lichtag Frantisek | M 192 | tkadlec 0
Lichtag Josef M 35 hostinsky 0
Litterbach Josef |HP 77 |kamnaf 0
Lopour Frantisek | M 21 hostinsky 0 0
Luksicek
Frantisek HP 53 | polni hospodar 0
Mandlik Jan M 69 polni hospodar 0 0
Martinek Viktor |M 24 hodinaft 0 0
Martinti Alois M 33 obchodnik 0
Martinti
Frantisek M 108 |obchodnik 0 0 0 0 0
Martint
FrantiSek HP polni hospodar 0
Martint
Frantisek DP 62 |kozeluh 0 0
Martint
FrantiSek DP 155 | obchodnik 0 0
Martinti Vaclav |HP 168 |nezjisténo
Masik Jan DP 29 |kovar 0
Meixner
Frantisek M 22 polni hospodar 0 0 0
Morkes Frantisek | M 60 pekaf 0
Mrstik Vilém HP 58 | hostinsky 0 0
Muzika Leonard |HP 338 |uiednik 0
Nebuda Jan M 56 obchodnik o lo|o]oO
Nebuda Josef DP 30 |polni hospodai 0
Nebuda Josef DP 56 | faktor o | o
Ned¢le Benignus | DP 20 | obuvnik 0
Ned¢€le Norbert | DP 124 | obchodnik 0] o
Niklicek Robert |HP 307 |architekt 0] o
Novak Antonin |DP 33 |tovarnik 0
Nyklic¢ek
Frantisek M 58 obchodnik 0 0
Pelikan Jan HP 306 |nezjisténo
Peska FrantisSek | M 52 soudni adjunkt
Platlink Hynek | DP 132 |obuvnik 0
Popelka majitel
Frantisek M 165 |knihtiskarny 0 0
Pospisil Jan DP 122 | polni hospodat 0 0
Pospisil Josef M 40 obchodnik 0 0
Prazan Antonin | M 64 obchodnik 0 0
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Jméno Bydli§té Povolani 1884|1887 |1890 | 1893 1897|1901 [ 1904 | 1907 | 1911
Prazan FrantiSek |M 11 obchodnik 0
Primus Josef F. | M 153 |feditel 0 0
Prudi¢ Moric M 57 1¢kar 0 0 0 0 0
Radiméisky
Adolf HP 97 | polni hospodai 0| o
Radiméisky Jan |HP 228 | polni hospodai 0
Rippl Frantisek | HP 118 | polni hospodaf 0o | o
Rippl Vaclav M5 knihkupec 0| o0 0| o
Rousar Hypolit [DP 10 |obchodnik 0
Sequardt Josef M 59 klobou¢nik 0
Slezak Antonin |M 18 tovarnik 0 0
Slezak Engelbert | M 20 hostinsky 0 0 0 0
Slezak Josef DP 69 |obuvnik
Smejkal Antonin | M 80 polni hospodar 0
Smrz Karel M 21 soudni adjunkt 0
Sommer Josef M obchodnik 0
Sommer Karel M 153 | obchodnik 0| o
Stodola Josef HP 40 | obuvnik 0| o0
Sir Frantigek HP 204 |tkadlec 0
Slerka Alois M 8 uditel o |lo|o|lo|o|o]o
Slesingr
Frantisek HP 111 |polni hospodar 0
Stambera Alois |HP 156 |hostinsky 0 0
Stefka Frantisek |M 126 | obuvnik 0
Stefka Frantisek |HP 48 |hostinsky 0
Stefka Jan M4l  |uditel ol o]o
Stefka Vaclav M 39 feznik
stépém Martin M 27 obchodnik 0 0 0
Stépanek
FrantiSek DP 36 |reznik 0
Sulc Alois M 188 |lékérnik 0
Tamele FrantiSek | M 214 | polni hospodar 0
Tamele Frantisek | M 159 | pekaft
Thanabauer Josef | M 27 soukromnik 0 0 0 0 0
Till Frantisek M 34 obchodnik
Till FrantiSek M 188 | polni hospodai
Till Karel M 34 obchodnik 0 0
Tonner Bedfich | M 68 notar 0
Travnicek
Frantisek M 42 obchodnik 0
Treitler Jan M 67 sklenar
Trojtler Josef M 153 | polni hospodai 0
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Jméno Bydlisté Povolani 188418871890 (1893|1897 |1901 19041907 | 1911
Valtr Jan DP 36 |hostinsky 0
Vavak FrantiSek |DP 28 |syraf 0
Vit Emanuel M 183 | obchodnik 0
Witz Eduard M 179 |tovérnik 0
Zalesky Antonin | HP 305 |ucitel 0
Zebis FrantisSek | M 22 obchodnik 0
Zeleny Josef M 188 |nezjiSténo 0
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5. Spolkova ¢innost v Poli¢ce

V zavéru predeslé kapitoly jsme se dozveéd€li, ze vefejné znadma osobnost byla zvolena
zejména na zéklad¢ spolecenské pozice. K zivotu vzorného obcana ve druhé poloviné 19.
stoleti patfilo podilet se na vefejném zivoté¢ mésta a tudiz Clenstvi ve spolcich, spolecenstvech
¢i druzstvech (zvlasteé pak zastavani néjakého vyznamnéjSiho postu v ramci spolkového
vyboru) pozitivn¢ ovliviiovalo Sance uspét ve volbach do obecniho vyboru. Ve spolku se
navic stiraly rozdily mezi ob&any 2°V, takze se mohla prosadit i jina nez ekonomicka elita
meésta. Podle Pokludové predstavovaly spolky v éfe absence modernich politickych stran

dilezitou lokalni platformu, tj. jeden z pilift obéanské spoleénosti. 202

Pojem spolek neni piesné vymezen, v definicich se opakuji fraze jako dobrovolné spojeni
osob, rovnost a ustavnost (nejen jako znaky spolkt, ale i jako obcanské ctnosti), dosazeni
urcitych predsevzatych cilu. Hlavni vyznam spolCovani je oproti tomu znamy, spolky
ptispivaly k vytvofeni struktury obcanské spolecnosti. Napomahala tomu naptiklad svoboda
vyjadifovani, kontrola ¢lenli navzdjem ¢i demokratizace pii rozhodovani spolku. Je tedy
ziejmé, Ze absolutisticky centralisticky vladnouci rezim nebyl ze spol¢ovani nadseny, v roce
1764 bylo vydano nafizeni, ze bez povoleni panovnika nelze zalozit zadnou asociaci
zabyvajici se vefejnymi a spolecenskymi otazkami. OvSem to neplatilo pro spolky podporujici
zem&délstvi a od roku 1817 1 pro dalsi spolky sledujici prospésné cile jako napiiklad spolky
dobroc¢inné, zivnostenské ¢i primyslové. V roce 1852 byl povolovaci systém podlozen
pravnim zakladem, politické a délnické spolky byly bez okolkli zakazany a pro ostatni spolky
nastala doba revizi, povolovani, dohledu a statisticko-eviden¢nich agend. Zvrat pfinesla az
prosincova Ustava roku 1867, kdy bylo ustaveno pravo shromazd’ovaci, peticni a spolkové. Jiz
v listopadu 1867 podle nového spolkového zakona stailo ke vzniku spolku oznameni
zakladatelti zemské vlade a predloZeni stanov, a pokud nedosla tzv. zapovéd do Ctyt tydnd,
mohl spolek zahajit svoji ¢innost. Dohled a evidence pietrvala, takze kazdy spolek musel

nahlésit personalni sloZeni spolkového vyboru a 24 hodin doptedu i jakoukoli pfipravovanou

akci, kam byl poslan vladni vyslanec. 20%)
201) Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity a obecni samosprdva mésta
Brna 1851-1914, s. 105.
202) Pokludova, Andrea: Obecni rada Opavy 1850-1912, s. 108.
203) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850 — 1914. II. dil, 1.

svazek Muzi z radnice. Universitas, Ostrava 2008, s. 87-91.
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Rozvoj spolkii nenastal hned po vydani zédkona, v celém Piedlitavsku doslo k spolkovému
boomu az v 80. letech, Cechy a Morava se fadily k oblastem s nejrozvinutgj§im spolkovym
zivotem. Nejrozsitengjsi byly spolky pévecké, stielecké, ctenarské, zemédélske, femeslnické,

hasi¢ské, nemocenské a spolky veteran. 29

vvvr

spolkovym zakonem z roku 1867. Do té doby se politickymi otazkami zabyvali v ¢tenaiskych
¢1 hospodaiskych spolecnostech a to jen do urcité miry, jak to limitoval vladni rezim, jinak
jim hrozilo zruseni z diivodu ptekroceni stanov. Nejprve vznikaly politické spolky na lokalni
urovni, které se az v obdobi pied prvni svétovou valkou (v piipadé mensich mést) mohly opfit
o nové¢ zakladané mistni a okresni organizace politickych stran. 2% I po roce 1867 mély
politické spolky nejvétsi omezeni mezi spolky, ¢leny se nemohli stat cizinci, Zeny, nezletili a
pravnické osoby a vedeni muselo oznamovat persondlni sloZzeni vSech ¢leni (ne jen
spolkového vyboru). Politicky spolek se nemohl stykat, ani jinak komunikovat s jinymi
spolky, ani nesm¢l mit Zadné spolkové odznaky. Uz od 70. let 19. stoleti zafaly mezi

politickymi spolky pfevazovat ty nacionalné zaméfené. 209

O mechanismech fungovani spolkil se dozvime na zaklad¢ stanov, vyro€nich zprav a zéapist
Z jednéani vadcich organti. Spolkovy rok obvykle zacinal valnou hromadou, kde byla shrnuta
¢innost z predeslého roku, schvalen novy program akci a zvoleno spolkové vedeni. Béhem
roku se schazel hlavné vybor, ktery organizoval veSkerou cinnost, fadovi Clenové byli

informovani a zvani na akce spolku naptiklad v mistnim tisku &i z nastének. 20

Kazda vrstva obyvatelstva méla své vlastni problémy, méla tedy i své spolky, kde se
problémy fteSily. Mezi spolky orientované na honoraci se tadily MéStanské besedy ¢i
Ctenaiské spolky. Spolkova &innost méla svilj vyznam jako pole piisobnosti i pro nejnizsi

vrstvy, kterym zlistala brana komunélni politiky uzaviena. Dochazelo i k integraci rozdilnych

204) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850 — 1914. I1. dil, sv. 1, s.
93.

205) Malit, Jiti: Od spolkii k modernim politickym stranam: vyvoj politickych stran na Moravé v letech
1848 — 1914. Masarykova univerzita, Brno 1996, s. 23-24.

206) Tamtéz, s. 94-96.

207) Kavka, Tomas: Umélecké spolky a jejich funkce pri formovani obcanskych kultur 19. stoleti. In:
Mésto a méstska spolecnost v procesu modernizace 1740-1918. Ostravska univerzita v Ostravé,
Ostrava 2009, s. 119 — 132, zde s. 127.
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socidlnich skupin ve spolcich, mezi tyto demokratictéj$i organizace patiil Sokol ¢i Matice
Skolska, které vtahovaly do vetejného Zivota veskeré vrstvy obyvatelstva. Kladiwa vyzdvihuje
i dilezitost spolkli pro malomésta, kde vedle vytvaifeni obcanské kultury pies tvorbu
obcCanskych elit spolky ozivily vefejnou sféru malomésta oslavami, piehlidkami a vyro¢imi.
Tim vzbudily v malych méstech tzv. slavnostni kulturu spojenou s ritualy urcitych spolkt a

posilovaly tak jednotu a sebejistotu malomésta. 2°°)

Spolky sehrdly nezaménitelnou roli pro rozvoj komunalni politiky, obzvlasté ty vyznamné
byly brany v potaz a mély na obecni vybor ocividny vliv. V piipadé konflikth byly spolky
prvnim mistem, kde obecni elity neoficialn¢ diskutovaly a navrhovaly feSeni, coz umocnilo
soudrznost obce. M¢ést'ané se tak cvicili v demokratickém a modernim politickém chovani,
dokdzali upfesnit své zajmy a potieby, komunikovat i svobodné¢ diskutovat. Fasora
zdiraznuje, ze kandidati do obecnich voleb vidéli ve spolkovém zivoté moznost, jak
zapusobit na vefejnost (tedy voli¢e), ukazat své nazory a ziskat si vliv. 2° Spolky byly
takovou ,,Skolou politiky*, ze ¢lenti spolkil se stavali politicky aktivni obCané. Kladiwa pise,
7e ¢lenstvi ve spolku bylo ,,odrazovym mustkem do politiky* %1%, cesta do obecni rady vedla
tedy pies spoleCensky vliv spjaty s vedouci roli v riznych spolcich. Jestli to tak bylo i

Vv Poli¢ce a radni tedy zastavali vyznamné funkce ve spolkovych vyborech, se dozvime nizZe.

24

5.1 Prehled spolkové ¢innosti v Policce

Mezi nejstarSi spolky v Poli¢ce se tadi Strelecka jednota a Spolek divadelnich ochotnikil
»1yl“, o prvnim jmenovaném existuje zminka k roku 1613, kdy povinnosti mé&stani bylo
umét zachazet se zbrani. Podle fadu z roku 1734 se jednalo uz jen o stfelbu pro zabavu,
zakladni ¢innosti spolku tak bylo pofadani stfeleckych soutéZi uréenych zejména pro zdmozné

meéstany. Spolek stielct se rozesel pied druhou svétovou valkou roku 1939. Spolek

208) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850 —1914. 1I. dil, sv. 1, s.
98-99.
209) Fasora, Lukas: Predstavitel obecni samosprdavy — Priklad Rudolfa Rohrera. In: Fasora, Lukas —

Hanus, Jifi — Malit, Jifi (eds.): Clovék na Moravé 19. stoleti. 2. opravené a doplnéné vydani,
CDK, Brno 2008, s. 124 — 139, zde s. 134.

210) Kladiwa, Pavel: Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850 —1914. 1I. dil, sv. 1, s.
97.
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divadelnich ochotnikii zapocal svoji ¢innost roku 1819 a do roku 1831 se potykal s problémy,
které mu Cinila statni byrokracie. Po roce 1831, kdy se divadlo stalo majetkem mistniho
chudinského ustavu a vynosy z divadelnich ptedstaveni byly ,,spravné® vyuzity, se situace
zlepsila. Spolek byl velmi aktivni a psobi s mensimi piestavkami dodnes. Roku 1861 byl
zalozen zpopudu ucitele FrantiSka Jedlicky Zpévacky spolek ,Kollar* k péstovani
vlasteneckého zpévu. Stiediskem debat se stala roku 1866 Méstanska beseda, ktera se starala
o piedplaceni ¢asopist, novin a nakup knih 29, roku 1872 se rozpadla a o 10 let pozdgji
¢innost obnovila, vedle Cetby knih ale potfadala i prednasky, koncerty a zébavy. V dobé
pomlky vznikla v Poli¢ce Beseda, jeZ méla zajistit stejné akce jako pied ni MéStanska beseda,
po jejimz obnoveni fungovaly oba spolky naraz. Znac¢nou aktivitu projevovali ucitelé, ktefi si
zalozili roku 1870 Ucitelsky spolek ,,Budec®, a jejich zasluhou vznikl roku 1881 i Musejni

spolek ,,Palacky*, jenz byl zaloZen, aby sbiral staroZitnosti a pamatky mésta. 212

Roku 1876 vyzval starosta mésta a poslanec zemského snému Josef Thanabauer veskeré
obyvatelstvo Poli¢ky, aby se zfidil hasi¢sky sbor. Na valné hromad¢ 23. dubna svolané
obecnim zastupitelstvem bylo ozndmeno, ze vylohy na nutné vybaveni se uhradi z obecniho
jméni a byl schvélen navrh stanov a sluzebni fad. 2 Roku 1870 byla i v Poli¢ce zalozena
let 19. stoleti !4, Z pocatku se Fadil mezi &inorodé spolky, ale v obdobi 1874-1884 jeho
¢innost ochabla. Situace se zménila aZ s mySlenkou postavit ve mésté t€locvicnu, finance
pomohlo ziskat roku 1896 wvzniklé DruZstvo pro postaveni Sokolovny. Nedostatkem
odpovidajiciho zazemi trp€li 1 ochotnici, s vystavbou nového divadla vypomohlo DruZstvo

pro vystavéni divadla fungujici od roku 1910. 2%

Spolek katolicky smyslejicich obyvatel mésta vznikl roku 1892 pod ndzvem Svatojosefska

211) Krska, Michal: Spolkova cinnost na Polic¢sku v letech 1819 — 1918. Diplomova prace. Hradec
Kralové: Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, 2006. 91 s., vedouci diplomové prace
Zdenék Macek, s. 8-10.

212) Koneény, Stanislav — Ruzicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych kraloven Policka, s. 57, 60.

213) Zameénik, A.: Paméti Sboru dobrovolnych hasicii mésta Policky za 50 let jeho trvani od R.
1876 po R. 1926. Méstské muzeum a galerie Poli¢ka, Policka 1926, ¢. K 1682, s. 5.

214)Kruppa, Erika: Das Vereinswesen der Prager Vorstadt Smichow 1850 — 1875. Collegium
Carolinum, Bd. 67, Miinchen : Oldenbourg 1992, s. 189.

215) Krska, Michal: Spolkova cinnost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 11, 13.

94



jednota katolickych muz a jinochli, organizoval fadu pfednaSek a Clenové se spolecné
ucastnili nabozenskych slavnosti. Mnohé spolky darovaly vytézky z poradanych akci
(pfednasky, divadelni predstaveni, zabavy) na dobrocinné ucely, jednim z nich byla
Remeslnicka beseda zalozena roku 1884 s cilem vzdélat a stmelit poli¢ské femeslniky. Ryze
dobro¢inné akce poradaly prevazné Zenské spolky, v Poli¢ce to byl Zensky spolek (1910 —
1927), ktery se vedle podpiirnych aktivit vénoval naptiklad kurstim $iti a pali¢kovani krajek, a
Dobrocinny spolek pani a divek (1888 — 1899), jenz si za sviij cil stanovil podporovat chudé
matky a $kolni mladez. 29 Jak je znamo, Zeny se nemohly ve vét§i mife Gdastnit politického
zivota obce, mohly se tedy alespon realizovat v zivoté¢ spolkovém. Riizicka na piikladu
Bucovic zjistil, ze ve spolkovych vyborech spolkli velmi Casto zasedaly manzelky obecnich

zastupiteld. 21"

Nejvyznamnéj$im a vcelku jedinym politickym spolkem v Poli¢ce byl Narodné vzdélavaci
spolek délnicky ,,Eim*, ktery vznikl kratce poté, co byla zaloZena jeho ,,domovska® strana
narodn¢ socialni. ,,Eim*“ byl od zacatku jeho plsobeni vniman téZ jako mistni organizace

narodn¢ socialni strany, pfestoze toto oznaceni nenesl.

5.2 Clenstvi pFedstavitelit obecniho vyboru v poli¢skych spolcich

Nyni se pokusime zrekonstruovat skladbu ¢lenti spolkovych vyborti v nejvyznamnéjsich
spolcich v Policce a potvrdit tak naS predpoklad, Ze se obecni zastupitelé objevovali na
vyznamnych postech spolkil. Zaméfime se na obdobi let 1883 — 1914, protoze pro tuto dobu
mame zpracovany seznam obecnich radnich. U spolki, které existovaly uz pfed danou
¢leny spolki, ktefi byli rovnéz Cleny obecniho vyboru, oznafovat v textu 1 tabulkach tucné a

kurzivou.

Mnozstvi dochovanych materialti se spolek od spolku znacné li§i, Mést'anska beseda a Beseda

nemaji zpracovany archivni material, a tak jsem vychézela z idajt z kronik. U dalSich spolki

216) Krska, Michal: Spolkovd ¢innost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 11-12.
217) Ruzi¢ka, Jan: Komundlni elity a obecni samosprava Bucovic v éFe dvou starostii (1886-1914),
S. 79.
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jsem kombinovala kroniky s archivnimi prameny a materialy z muzea. Dulezitym zdrojem
informaci mi byla i diplomova prace Michala Krsky, v niz se zabyval stru¢nou historii
vybranych spolkll v Poli¢ce. Ziskané materidly byly ¢asto nedostacujici, proto jako hlavni
zdroj informaci mi poslouzily zpravy o valnych hromadéch spolki z Jitienek. Vybrané spolky
piedstavuji do prelomu stoleti nejvyrazné;si sdruzeni v Police, v prvnim desetileti 20. stoleti
jejich Cinnost vétSinou pokracuje stejnym zavedenym zpusobem, ovSem zajem obcanl se
obraci 1 k nové vzniklym spolecenstviim zaméfenym na ¢innost politickou, hospodaiskou ¢i
stavebni (druzstva pro vystavéni divadla a sokolovny, zalozna, obchodni grémium, vzdélavaci

sbor, zivnostenské spolecenstvo ¢i mistni organizace narodn¢ socialni).

5.2.1 Spolek divadelnich ochotnikii ,,Tyl*

Ochotnici sehrali v Policce vyznamnou, zejména narodné buditelskou, roli uz pred
revoluénim rokem 1848, mizeme se o tom docist v mé bakalaiské praci Ochotnické divadlo
v Policce (1819 — 1929). Sviij nazev si ochotnici vzali od dramatika, spisovatele a herce
Josefa Kajetana Tyla, ktery roku 1855v Poli¢ce vystoupil s Zollnerovou ko¢ovnou hereckou

spolecnosti.

| v dobé bachovského absolutismu byl spolek velmi ¢inny, svéd¢i o tom 57 odehranych
piedstaveni, v této dobé&, piesnéji od biezna 1848 do konce biezna 1856 byl feditelem MUDr.
Josef Tamele, ve vyboru byli Jan Bouzar (starosta), Vilém Cerny, Frantisek Findejs, Leopold
Griinseisen, Jan Jirsak, Ludvik Martinli, Josef Nepauer a Adolf Vostfebal. V roce 1856 po
Tameleho rezignaci, byl zvolen novy feditel Josef Smola, 1ékat a byvaly purkmistr, jez vSak
funkci odmitl a jelikoz ani Tamele se nechtél do své funkce vratit, odevzdala méstska rada
spravu divadla horlivym ochotniklim Josefu Nepaurovi a Adolfu Vostiebalovi. Nové vedeni
vneslo do spolku rozpory, které ustaly az s nastupem Josefa Smoly, jenz poli¢ské divadlo
velmi podoroval, do funkce starosty mésta. 2® Behem krize na konci 50. let 19. stoleti se
obmeénila, vesmés omladila a ustalila nova skupina divadelnich ochotnikti, z byvalého
ochotnického spolku ziistalo pouze nckolik herc. Na valné hromadé 28. fijna 1865 byl

ustanoven Domaci tad, ktery se stal zakladem fadnych spolkovych stanov z roku 1868. K

218) Krejci, Karel: Ochotnické divadlo v krdalovském venném mésté Policce, jeho vznik, osudy a
¢innost 1819-1894. Policka 1894, s. 31-32.
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nejvyznamnéjs$im osobnostem 70. let patfili Karel Krej¢i, Karel Mlynaf, Augustin Skala,

Martin Stépdn &i FrantiSek Zakrejs. Vedl se ¢ily spolkovy Zivot. Od prosince 1866 do konce

roku 1893 se konalo 34 valnych hromad a 260 vyborovych schizi, odehralo se celkem 255

predstaveni, coz predstavovalo vpriib&hu jednoho roku asi 9 piedstaveni. 2% Z tabulky se

dozvime, jak se ménilo Clenské osazenstvo ve spolkovych vyborech v nasledujicim obdobi,

ptesnéji od roku 1883 az do prvni svétové valky.

TAB. 21 Ptedsednictvo Spolku divadelnich ochotniki ,,Tyl“ v letech 1883-1914 229

1883 1884 1885
reditel Stépdn Martin Stépdn Martin Stépdn Martin
naméstek Skala Augustin Skala Augustin Skala Augustin
jednatel Faiman Leopold Chalupa Josef Andrlik Josef
garderobiér Cecetka Frantisek Andrlik Josef Cecetka Frantisek
scénarista Podhradsky V. Podhradsky V. Podhradsky V.
dekoratér Benoni Augustin Benoni Augustin Benoni Augustin
knihovnik neobsazeno Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
rezisér Stépdn Martin Stépdn Martin Stépdn Martin

1886 1887 1888
Feditel Stépdn Martin Skala Augustin Skala Augustin
naméstek Skala Augustin Benoni Augustin Benoni Augustin
jednatel Faiman Leopold Berger Frantisek Rippl Viclav
garderobiér Popelkova Cecilie Celetka FrantiSek Cecetka FrantiSek
scénarista Podhradsky V. Podhradsky V. neobsazeno
dekoratér Benoni Augustin Benoni Augustin Berger Frantisek
knihovnik Travnicek Frantisek | Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
reZisér Chalupa Josef Benoni Augustin Skala Augustin

1889 1890 1891
feditel Skala Augustin Skala Augustin Benoni Augustin
naméstek Benoni Augustin Chalupa Josef Chalupa Josef
jednatel Travnicek Frantisek | Krenner Alois Skala Augustin
garderobiér Cecetka FrantiSek Janele Jan nezjisténo
scénarista Sokol Karel Sokol Karel nezjisténo
dekoratér Berger FrantiSek Berger Frantisek Berger FrantiSek
knihovnik Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
reZisér Skéla Augustin Skéla Augustin Slezdk Antonin

219) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Spolek divadelnich ochotnikit Tyl - Spolkova

kronika od roku 1894 do roku 1943, KR 377, s. 4.
220) Jitfenka. 1883 — 1914, ro¢. I — XXXI|I.
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1892 1893 1894
reditel Benoni Augustin Travnic¢ek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
nameéstek nezjisténo Benoni Augustin Benoni Augustin
jednatel nezjisténo Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér nezjisténo Pospisil Josef Pospisil Josef
scénarista nezjisténo Sommer Véaclav Sommer Véaclav
dekoratér Berger FrantiSek Berger Frantisek Berger Frantisek
knihovnik Travnicek Frantisek | Rippl Viclav Rippl Vaclav
reZisér Slezak Antonin Lichtag Frantisek Benoni Augustin

1895 1896 1897
reditel Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
naméstek Krejci Karel Krejci Karel Krejc¢i Karel
jednatel Berger Frantisek Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér Lichtag Frantisek Pospisil Josef Pospisil Josef
scénarista Sommer Véclav Lichtag FrantiSek Andrlik Bedrich
dekoratér Berger Frantisek Berger Frantisek Berger FrantiSek
knihovnik Rippl Viclay | nezjisténo Batik V.
rezisér Slezak Antonin Slezdk Antonin Lichtag Frantisek

1898 1899 1900
reditel Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek | Travnicek FrantiSek
naméstek Krejci Karel Krejci Karel Krej¢i Karel
jednatel Berger Frantisek Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér Pospisil Josef Pospisil Josef Popelka Jindfich
scéndrista Lichtag FrantiSek neobsazeno neobsazeno
dekoratér Berger FrantiSek Popelka Jindfich Martinii  FrantiSek
knihovnik Batik V. Pospisil Josef Pospisil Josef
rezZisér Lichtag FrantiSek Slezak Antonin Slezdk Antonin

1901 1902 1903
reditel Travnicek FrantiSek | Krejci Karel Krejc¢i Karel
naméstek Krejci Karel Berger FrantiSek Berger FrantiSek
jednatel Berger FrantiSek Berger FrantiSek Berger FrantiSek
garderobiér Popelka Jindfich Popelka Jindfich Popelka Jindfich
dekoratér Martinii  FrantiSek | Martinui FrantiSek | Martinit FrantiSek
knihovnik Pospisil Josef Pospisil Josef Pospisil Josef
rezisér Slezdk Antonin Slezdk Antonin Slezdk Antonin
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1904 1905 1906
reditel Krejci Karel Krejci Karel Krejc¢i Karel
naméstek Berger FrantiSek Berger Frantisek Berger Frantisek
jednatel Berger Frantisek Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér Popelka Jindfich Popelka Jindfich Popelka Jindfich
dekoratér Martinu FrantiSek Martinu FrantiSek Martinu FrantiSek
knihovnik Pospisil Josef Pospisil Josef Pospisil Josef
rezisér Slezak Antonin Slezak Antonin Slezak Antonin
1907 1908 1909
feditel Slezak Antonin Slezak Antonin Slezak Antonin
naméstek Berger Frantisek Berger Frantisek Berger FrantiSek
jednatel Berger Frantisek Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér Popelka Jindfich Popelka Jindfich Popelka Jindfich
dekoratér Martini FrantiSek Martini FrantiSek Martinit FrantiSek
knihovnik Pospisil Josef Pospisil Josef Pospisil Josef
rezisér Slezak Antonin Slezak Antonin Slezak Antonin
1910 1911 1912
reditel Slezak Antonin Slezak Antonin Slezak Antonin
naméstek Berger FrantiSek Berger FrantiSek Berger FrantiSek
jednatel Berger Frantisek Berger Frantisek Berger Frantisek
garderobiér Popelka Jindfich PraZan FrantiSek PraZan FrantiSek
dekoratér Martinu FrantiSek Martinu FrantiSek Martinu FrantiSek
knihovnik Pospisil Josef Pospisil Josef Pospisil Josef
reZisér Slezak Antonin Slezak Antonin Slezak Antonin
1913 1914
feditel Slezdk Antonin Slezdk Antonin
naméstek Klan Josef Klan Josef
jednatel Berger FrantiSek Berger FrantiSek
garderobiér Klimes Adolf Klimes Adolf
dekoratér Berger FrantiSek Berger FrantiSek
knihovnik Pospisil Josef Pospisil Josef
reZisér Slezak Antonin Slezak Antonin

Po celé sledované obdobi se ¢etné vyskytovali poli¢sti (minuli, soudobi ¢i nastavajici) radni

ve vSech spolkovych vyborech, mimo 1éta 1887-1890 a 1902-1906 stali i v ¢ele spolku.
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Vysoky pocet vetfejné vyznamnych osob byl zejména v obdobi 1911-1914, kdy kromé
FrantiSska Bergera byli vSichni ¢lenové spolkového vyboru i zastupci vyboru obecniho. Ve
spolku divadelnich ochotnikti ptevladaly tradi¢ni méstanské vrstvy, zejména obchodnici, I
letech byl obchodnik Martin Stpan, jenz byl feditelem spolku a v nasledujicim desetileti
starostou mésta, v 90. letech zastaval nejvyssi spolkovou funkci rovnéz obchodnik FrantiSek
Travnicek, ktery byl ve stejném obdobi i v obecni samospraveé. Pro prvni desetileti 20. stoleti
vyzdvihneme osobu tovarnika Antonina Slezdka, dlouhodobého reziséra a od roku 1907 i
feditele spolku, ktery byl do obecniho vyboru zvolen dvakrat, roku 1904 a 1911. VSsichni
zminéni tedy prosli ,,vyvojem* od nizsich k nejvyssim funkcim spolkového vyboru az ke

zvoleni do obecniho vyboru, poptipadé pak dokonce predstavenstva mésta.

5.2.2 Pévecky spolek ,,Kollar*

Iniciatorem vzniku prozatimniho péveckého spolku byl FrantiSek Jedli¢ka, uéitel na podrealni
Skole v Policce, dalSimi zakladajicimi ¢leny byli Florian Findeis (podreélni ucitel), FrantiSek
Berger (teditel kiru a ucitel na divci Skole), Antonin Berger (ucitel na hlavni $kole), Frantisek
Pekaé (ucitel na hlavni $kole), Martin Stépan (adjunkt na podrealni $kole), Frantiiek Picko
(ucitel na div¢i Skole), Matéj Kmonicek (ucitel na divci Skole), Leopold Griinseisen (berniéni
ufednik), Jan Bouzar (obchodnik), FrantiSek Lichtag (obchodnik), Eduard Raiman
(obchodnik), Ludvik Martinti (sladek) &i FrantiSek Zakrejs (student prav). 22V Zijem o
Clenstvi byl pomérné velky, na pielomu let 1861/1862 mél spolek jiz 55 Gc¢inkujicich clent,
75 ptispivajicich a ¢tyfi Cestné. Piedsedou ,,Kollara“ byl v roce 1861 zvolen Vaclav Neustupa,
feditelem zpévu Florian Findeis, tajemnikem FrantiSek Jedlicka, archivafem FrantiSek Berger
a pokladnikem Leopold Griinseisen. V tomto slozeni (jen s malymi obménami) ptsobil vybor
po cela 60. 1éta 19. stoleti. V 70. letech se stal feditelem zpévu Josef Ferdinand Primus a
pokladnikem FrantiSek Krej¢i. ?? Hlavni ¢innosti spolku byla pévecka cviteni a vefejnd
hudebni vystoupeni, spolek organizoval i plesy, zdbavné vecery nebo se ucastnil riznych

slavnosti. JelikoZz byl nutny notovy material, diskutovalo vedeni spolku o mozZnosti zakoupit

221) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kniha pamétni spolku zpé&vackého v Poli¢ce od
roku 1861, KR 116, s. 3-4.

222) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kniha pamétni spolku zpé&vackého v Poliéce od
roku 1861, KR 116, s. 49-52.
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knihy se sborovymi zpévy, mnozi ¢lenové spolkového vyboru odmitali koupi s tim, Ze
majetek pravé vzniklého spolku je velice maly a cela véc by se méla odlozit na pozdéjsi dobu,
ale nakonec byla prece jenom nashromazdéna castka 30 zlatych pro opatfeni sborovych
knih.2%%)

Na konci roku 1870 mé¢l ,,Kollar“ 91 ¢lent, kdyZ ale v roce 1873 odstoupil z funkce feditele
zpévu J. F. Primus, pravidelné zkousky a viibec ¢innost spolku na néjakou dobu ustala a pocet
¢lenti se snizil na 67. 224 Zbytek 70. let je ve znameni nékolika krizi, vzdy je zvoleno nové
vedeni, které si vSak za nékolik mésicl st€Zuje na nezdjem a osobni svary ¢lentl. Situace se na
Cas uklidnila roku 1878 volbou Aloise Hiibsche piedsedou spolku, feditelem byl znovu zvolen
Josef F. Primus, pokladnikem Frantisek Krejéi, archivaiem Josef Hanzik a jednatelem Alois
Slerka, stav &lenti se navysil na 107. Bohuzel i v daliim obdobi probihala vlekla krize
,Kollara“, kterd se projevovala neustalymi rezignacemi vedeni a jejich znechucenim z
nezajmu ¢&lenti spolku. 22 Nyni se stejné jako v piipadé ochotnikii podivame na tabulku se

spolkovymi vybory do prvni svétové valky.

TAB. 22 Pi-edsednictvo Péveckého spolku ,,Kollar“ v letech 1883-1914 2%6)

1883 1884 1885
starosta Primus Josef Ferdinand | Hiibsch Alois Hiibsch Alois
reditel Primus Josef Ferdinand | Kufil Frantisek Kufil Frantisek
jednatel Vitak A. Vitak A. Spatihel Vilém
pokladnik Faiman L. Faiman L. Faiman L.
archivar Berger Antonin Berger Antonin Berger Antonin
1886 1887 1888
starosta Hiibsch Alois Hiibsch Alois Spaiihel Vilém
reditel Ceska Frantisek Ceska Frantisek Ceska Frantisek
jednatel Spaiihel Vilém Berger Antonin Ehrlich A.
pokladnik Podhradsky J. Podhradsky J. Podhradsky J.
archivar Berger Antonin Andrlik Bedrich Andrlik BedFich

223) Krska, Michal: Spolkovda c¢innost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 37.

224) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kniha pamétni spolku zp&vackého v Policce od

roku 1861, KR 116, s. 60-62.

225) SOKA Svitavy, Zpévacky spolek Kollar v Poli¢ce: Kniha protokolt, kn. 1, [-242.

226) Jitfenka. 1883 — 1914, ro¢. I — XXXII.
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1889 1890 1891
starosta Chalupa J. Chalupa J. Chalupa J.
Feditel Ceska Frantisek Capek Bedtich Capek Bedtich
jednatel Ehrlich A. Slegl B. Dvoiak Karel
pokladnik Podhradsky J. Treitler Jan Klimes J.
archivar Andrlik Bedfich Andrlik BedFich Andrlik BedFich
1892 1893 1894
starosta Cépek Bedrich Cépek Bedrich Cépek Bedrich
Feditel Capek Bedfich Capek Bedtich Capek Bedtich
jednatel Dvoiak Karel Dvoiéak Karel Dvoiak Karel
pokladnik Andrlik Josef Andrlik Josef Andrlik Josef
archivar Andrlik Bediich Popelkova A. Popelkova A.
1895 1896 1897
starosta Capek Bedtich Capek Bedtich Capek Bedtich
feditel Capek Bedtich Capek Bedtich Capek Bedtich
jednatel Dvorak Karel Dvorak Karel Dvorak Karel
pokladnik Andrlik Josef Batik Véaclav Batik Véaclav
archivar Popelkova A. Altnerova B. Altnerova B.
1898 1899 1900
starosta Slerka Alois Slerka Alois Slerka Alois
reditel Vanicek A. Vanicek A. Vanicek A.
jednatel Holy Vaclav Popelka J. Hamzik V.
pokladnik Batik Vaclav Batik Vaclav Zilesky Antonin
archivar Altnerova B. Altnerova B. Altnerova B.
1901 1902 1903
starosta Batik Vaclav Batik Vaclav Janele Jan
feditel Vanicek A. Stursa Antonin neobsazeno
jednatel Nebuda E. Holub Jaroslav Holub Jaroslav
pokladnik Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém
archivar Altnerova B. Altnerova B. Altnerova B.
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1904 1905 1906
starosta Janele Jan Janele Jan Janele Jan
reditel Stursa Antonin Preisler FrantiSek Cap Josef
jednatel Huml E. Prochazka Josef Ruzba Richard
pokladnik Spatthel Vilém Martinek Viktor Martinek Viktor
archivar Altnerova B. Altnerova B. Altnerova B.
1907 1908 1909
starosta Nesesli pro Janele Jan Janele Jan
feditel nedostacujici Cenék Bedtich Cenék Bediich
jednatel pocet Popelka Frantisek Popelka Frantisek
pokladnik Martinek Viktor Martinek Viktor
archivar Altnerova B. Altnerova B.
1910 1911 1912
starosta Janele Jan Janele Jan Janele Jan
ieditel Cenék Bedtich Cenék Bedtich Cenék Bediich
jednatel Popelka Frantisek Popelka Frantisek Popelka Frantisek
pokladnik Martinek Viktor Martinek Viktor Martinek Viktor
archivar Altnerova B. Altnerova B. Altnerova B.
1913 1914
starosta Janele Jan Janele Jan
feditel Cenék Bediich Cenék Bedtich
jednatel Janele FrantiSek Janele Frantisek
pokladnik Martinek Viktor Martinek Viktor
archivar Altnerova B. Altnerova B.

V ,Kollaru*“ je o poznani mensi zastoupeni osobnosti s vazbou na obecni vybor neZ u
divadelniho spolku, nejvice jich bylo ve spolkovém vyboru z po¢atku 70. let a od roku 1908-
1912. Také zde ve starSim obdobi dochézi k Castéj$i obméné vyboru, coz je zpiisobeno
zminénymi krizemi, které nejspi§ vyvrcholily roku 1907, kdy se spolkovy vybor pro
nedostacujici pocet ani nevolil. Od nasledujiciho roku vydrzel zvoleny vybor v témét stejné
podobé az do pocatku prvni svétové valky. Vyznamné postaveni méli ve spolku ucitelé, uz
mezi zakladajicimi ¢leny jich bylo sedm, navic Alois Slerka, Antonin Zalesky a feditel J. F.
Primus se prosadili i v obecni samospravé. Za zminku stoji faktor Jan Janele, jenz byl ve

sledované dobé nejdéle starostou ,,Kollaru“ a to 11 let po sobé, do obecniho vyboru byl

zvolen dfive nez do vyboru spolkového a to v letech 1901, 1904 a 1907.
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5.2.3 Mést’anska beseda

Spolek M¢éstanska beseda byl zalozeny v roce 1866, uz v roce 1872 na n¢j dolehla krize a
jeho ¢innost se uplné zastavila. Kvuli konfliktu Besedy s pravovarecnymi méstany byla jeho
¢innost obnovena, kdyz starosta Josef Thanabauer spole¢né s mistnim starostou
Emanuelem Vitem, MUDr. Martinem Prudi¢em, P.Leopoldem Mazacem, Josefem
Lichtagem a Josefem Ferdinandem Primusem ucinilo roku 1882 provolani k méstanstvu,
aby se podilelo na opétném zalozeni Mé&stanské besedy. 227 2. ervence 1882 probéhla prvni
schiize, kde se jednalo o spolkové mistnosti, volilo se prozatimni piedsednictvo (pfedsedou
byl zvolen Josef Thanabauer a jednatelem Antonin Ptibyl) a diskutovalo se o stanovach. Za
svij cil si Mé&stanska beseda vytkla Sifeni vzdélani a vzajemnosti mezi svymi ¢leny, ¢ehoz

chtéla dosahnout zejména ¢tenim a prednaskami z oboru véd, uméni, obchodu a prumyslu.

13. srpna 1882 se konala ustavujici valna hromada, které se zucastnilo 41 ¢lent. Piedsedou
byl jednohlasné¢ zvolen Josef Thanabauer, jednatelem Josef Ferdinand Primus,

pokladnikem Vojtéch Bien, knihovnikem Martin Prudié a hospodatem Josef Tochadek. 229

Zastupitelstvo ,,m&sta uvnité hradeb* vénovalo ro¢né 100 zlatych pro spolkovou knihovnu,
diky tomuto pfispévku mohla Mé&stanskd beseda odebirat Casopisy (napt. Narodni listy,
Pokrok, Svétozor, Lumir, Kvéty, Slovansky sbornik ¢i Narodnost) a kupovat nové knihy. O
tom, Ze zastupitelstvo Osady mésta uvnitt hradeb podporovalo Méstanskou besedu 1 nadale,
svédci i fakt, Ze se stalo prvnim &estnym &lenem spolku. 22 Poiadaly se prednasky, zabavy,
koncerty a divadelni pfedstaveni, jejich pocet, stejné jako pocet ¢lenti (mezi 39-72 &leny) 20
byl odvisly od toho, v jaké fazi se spolek nachazel. Stejné jako jind spolecenstva prochéazel

stadiem vzristu, prosperity ¢i krizi, zZlomem byla vétSinou vyména spolkového vedeni. OvSem

to neznamena, ze kazda zména ve spolkovém vyboru znacila upadek.

V nasledujici tabulce tedy miizeme pozorovat, kdy k takovym zasadnim zménam spolku doslo

Vv piipadé Méstanské besedy v obdobi let 1883-1914.

227) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kronika Méstanské besedy v Poli¢ce, KR 114, s. 1.

228) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kronika Méstanské besedy v Poli¢ce, KR 114, s. 2-
3.

229) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kronika Méstanské besedy v Poli¢ce, KR 114, s. 3.

230) Krska, Michal: Spolkovd ¢innost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 47, 48, 53.
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TAB. 23 Piredsednictvo Mé&t’anské besedy v letech 1883-1914 23V

1883 1884 1885
predseda Thanabauer Josef Thanabauer Josef Thanabauer Josef
jednatel Primus Josef Ferdinad | Primus Josef Ferdinad | Primus Josef Ferdinad
pokladnik Bien Vojtéch Bien Vojtéch Bien Vojtéch
knihovnik Prudi¢ Martin Prudi¢ Martin Prudi¢ Martin
hospodar Tochacek Josef Tochécek Josef Tochécek Josef
1886 1887 1888
predseda Thanabauer Josef Slerka Alois Slerka Alois
jednatel Primus Josef Ferdinad | Vitak Antonin Vitak Antonin
pokladnik Bien Vojtéch Hledik Josef Hledik Josef
knihovnik Prudi¢ Martin Schindler Jan Trojtler Josef
hospodar Tochacek Josef Haupt Emanuel Haupt Emanuel
1889 1890 1891
predseda Slerka Alois Slerka Alois Vitdk Antonin
jednatel Vitak Antonin Vitak Antonin Lambor Alois
pokladnik Hledik Josef Hledik Josef Hledik Josef
knihovnik Trojtler Josef Trojtler Josef Hlavac Julius
hospodar Haupt Emanuel Haupt Emanuel Novik Antonin
1892 1893 1894
predseda Vitak Antonin Vitak Antonin Vitdk Antonin
jednatel Lambor Alois Lambor Alois Haupt Emanuel
pokladnik Hledik Josef Hledik Josef Hledik Josef
knihovnik Zialesky Antonin Zalesky Antonin Voléanek Jan
hospodar Novak Antonin Novak Antonin Trojtler Josef
1895 1896 1897
predseda Prudi¢ Martin Martini FrantiSek Martini FrantiSek
jednatel Vitak Antonin Vitak Antonin Vitak Antonin
pokladnik Hledik Josef Hledik Josef Hledik Josef
knihovnik Volanek Jan Volanek Jan Volanek Jan
hospodar Haupt Emanuel Volanek Jan Volanek Jan
231) Jitfenka. 1883 — 1914, ro¢. I — XXXI|I.
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1898 1899 1900
predseda | Martinit FrantiSek Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel | Vitak Antonin Vitak Antonin Vitak Antonin
pokladni | Hledik Josef Hledik Josef Hledik Josef
knihovni | Volanek Jan Lazak Jan Lazak Jan
hospodar | Volanek Jan Haupt Emanuel Haupt Emanuel
1901 1902 1903
predseda | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel | Kraus FrantiSek Sommer Karel Preisler Frantisek
pokladni | Hledik Josef Hledik Josef Hledik Josef
knihovni | Lazak Jan Lazak Jan Lazak Jan
hospodai | Haupt Emanuel Haupt Emanuel Janele Jan
1904 1905 1906
predseda | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel | Vystavél Matgj Klimes Adolf Endrys Josef
pokladni | Hledik Josef Sommer Karel Hledik Josef
knihovni | Lazadk Jan Vystavél Matgj Stark Frantisek
hospodai | Janele Jan Janele Jan Janele Jan
1907 1908 1909
predseda | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel Endrys Josef Klimes Adolf Klimes Adolf
pokladni | Hledik Josef Sommer Karel Sommer Karel
knihovni | Sommer Karel Vystavél Matgj Vystavél Matgj
hospodai | Janele Jan Janele Jan Janele Jan
1910 1911 1912
predseda | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel | Klimes Adolf Klimes Adolf nezjisténo
pokladni | Dusek J. nezjisténo nezjisténo
knihovni | Vystavél Matéj Vystavél Maté;j Vystavél Mat¢;j
hospodai | Janele Jan Janele Jan Janele Jan
1913 1914
predseda | Primus Josef Ferdinand | Primus Josef Ferdinand
jednatel | nezjisténo Starka Karel
pokladni | nezjisténo Morkes FrantiSek
knihovni | Vystavél Matéj Vystavél Maté;j
hospodai | Janele Jan Janele Jan
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K viditelnym zménam vedeni v Mé&Stanské besed¢ dochazi v letech 1886/1887, 1890/1891,
1898/1899 a 1911-1913. Prvni zjisténé obdobi miizeme bezpecné oznacit za vrchol krize,
jelikoz o ni piSe 1 kronikdi spolku: ,,Mestanska beseda podobala se chorému ditéti,
stonajicimu na ubyte. Sic ji jen stdale ubyvalo, ocitla se ve stadiu bliZiciho zaniknuti. Prestal
vSechen zivot spolkovy. Dluhy morily Méstanskou besedu, a nebylo tu nikoho, kdo by je platil,
nikdo se o spolek nestaral, prispévky se nevybiraly, ale dluhy se mnozily. Dvé léta Mestanska
beseda zZivorila, neZila, nikdo o ni nevedel a védeéti nechtél, toliko véritelove byli ji dobre
pamétlivi. Byl to stav jiz velmi nesnesitelny, neutéseny* %2 I posledni 1éta pied valkou
prochazel spolek nejspis Utlumem, pocet Clenit rok od roku klesal i zdznamy o valnych

hromadach byly neuplné.

Po celé sledované obdobi se pocet osob s vazbou na obecni zastupitelstvo pohyboval mezi
dvéma az ¢tyfmi muzi v péticlenném spolkovém predstavenstvu a vétSinou se blizil k vyssi
hranici. Jak uz vyplyvad zndzvu, byli Cleny spolku méstané, jez zaroven (jak jsme se
ptesvédcili diive) tvorili 1 vétSinu obecni samospravy v Poli¢ce. Navic se jednalo o elitu
mesta, jelikoz ve vedeni spolku stali muzi, které jsme oznacili za stalice obecniho vyboru
(Thanabauer, Slerka, Prudi¢, Martintl) a navic dva starostové Policky (Thanabauer, Prudic).
Nesmime zapomenout rovnéz na dlouholetého piedsedu spolku feditele J. F. Primuse, ktery
byl znaéné spolkové ¢inny a po dvou letech v ¢ele MéStanské besedy byl zvolen i1 do obecni
rady, kde pisobil az do prvni svétové valky. Z profesniho hlediska zasedli ve vedeni zejména
obchodnici, hospodafi a inteligence (feditel, ucitele, 1ékar €1 duchovni), tedy 1 profesni slozeni

spolkového vyboru ndm potvrzuje zjisténi, Ze se jednalo o poli¢skou honoraci.

5.2.4 Beseda

Beseda byla zaloZzena v roce 1879 jako nahrazka zaniklé MéEStanské besedy, iniciatorem
prvniho setkani byl advokat Viclav Hiibsch. Na pocatku roku 1880 byla uspofddana valna
hromada, kde se volil spolkovy vybor, do jeho cela se postavil sam Viclav Hiibsch,
jednatelem spolku se stal Josef Ferdinand Primus, pokladnikem Vojtéch Bien, knihovnikem
Vilém Spatihel a hospodafem Tomas Rebec. Jednalo se tedy z vétsiny o muze, kteii za dva

roky obnovili Méstanskou besedu. Na konci roku 1881 méla Beseda 45 ¢lent (shromazd’ovali

232) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Kronika Méstanské besedy v Poli¢ce, KR 114, s. 8.
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se zde zejména ucitelé a uiednici) a spolek byl podle mnozstvi vyborovych schiizi velmi
aktivni. Na pfelomu let 1881 a 1882 vznikl v Besedé€ spor tykajici se ¢epovani konkurencniho
bysterského piva v misté setkdvani spolku, v hostinci FrantiSka Tichého. Vysledkem bylo
vyse uvedené provolani starosty Thanabauera k poli¢skym méstanim a nésledné obnoveni
Méstanské besedy, do niz prestoupili nespokojeni Clenové Besedy. Na pocatku 20. stoleti
prob&hl neusp&iny pokus o spojeni obou besed. 2*® Cinnost Besedy byla vcelku totozna
s akcemi, které potadala beseda Méstanska, pocet ¢lenti se pohyboval mezi 25-40. Po roce
1910 ptisobeni Besedy zcela ustalo. 2* Pro obdobi 1900-1914 jsou zachovany jen chabé

materidly, informace neziskame ani z Pamétni knihy, ani v Jitfence nejsou zaznamenany

zpravy o valnych hromadéch.

TAB 24. Piredsednictvo Besedy v letech 1883-1901 229

1883 1884 1885
predseda Spaiihel Vilém Spatihel Vilém Spatihel Vilém
jednatel Chleborad Josef Jakubic¢ka Viclav Tonner Bediich
pokladnik Zoubek Josef Zoubek Josef Jost FrantiSek
hospodar Zahradka Mat¢;j Zahradka Mat¢;j Till Karel
knihovnik Till Karel Till Karel Berger Antonin
1886 1887 1888
piedseda Spaithel Vilém Spatthel Vilém Spatthel Vilém
jednatel Till Karel Tonner Bediich Ehrlich A.
pokladnik Berger Antonin Till Karel Tonner Bediich
hospodar Chalupa Josef Martinit Alois Till Karel
knihovnik Ulehla Josef Ulehla Josef Chalupa Josef
1889 1890 1891
predseda Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém
jednatel Tonner Bedfich nezjisténo nezjisténo
pokladnik Pohansky A. nezjisténo nezjisténo
hospodar Matéjka Antonin Matéjka Antonin Matéjka Antonin
knihovnik Hrubes J. Hrubes J. Hrubes J.
233) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Pamétni kniha Besedy v Poli¢ce, KR 118, s. 12.
234) Krska, Michal: Spolkovd ¢innost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 9, 58.
235) Jitfenka. 1883 — 1901, ro¢. I — XIX.
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1892 1893 1894
piedseda Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém Spaiihel Vilém
jednatel Batik Jan Batik Jan Batik Jan
pokladnik Chalupa Josef nezjisténo nezjisténo
hospodar Matéjka Antonin Matéjka Antonin Matéjka Antonin
knihovnik Hrubes J. nezjisténo nezjisténo
1895 1896 1897
piedseda Spatthel Vilém Spatihel Vilém Spatihel Vilém
jednatel Lazak J. Batik Jan Batik Jan
pokladnik Kovai Jan Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek
hospodar Matéjka Antonin Jezdinsky J. Jezdinsky J.
knihovnik Bayerl nezjisténo Nyklic¢ek Frantisek
1898 1899 1900
predseda Spatihel Vilém Spatihel Vilém Spatihel Vilém
jednatel Batik Jan Krasa J. Krasa J.
pokladnik Lichtag FrantiSek Zofka Ferdinand Dvorak
hospodar Jezdinsky J. Batik Jan Prudi¢ Moric
knihovnik Nyklicek FrantiSek SmrZ Karel Nyklicek FrantiSek
1901
predseda Spatihel Vilém
jednatel Krasa J.
pokladnik Dvotéak
hospodar Prudi¢ Moric
knihovnik Nyklicek FrantiSek

Na rozdil od Méstanské besedy méla Beseda ve svém vedeni na prvni pohled mensi
zastoupeni osobnosti s vazbou na obecni vybor, pfitom mezi zakladajici Cleny patfili
napiiklad Vaclav Hiibsch, J. F. Primus ¢i Vojtéch Bien, ti vSak spolek opustili pii onom
»pivnim* sporu. Jiz diive bylo feCeno, Ze primarni otazkou poli¢skych honora¢nich méstant,
ktefi byli hojné€ zastoupeny pravé v samosprave, byla prosperita pivovaru, tudiZz neni vitbec

piekvapivé, ze byli proti Cepovani bysterského piva a vytvofili skupinu, jeZ obnovila

Mést’anskou besedu.
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Nejvice radnich, kteii v Besed¢ zistali, byli opét obchodniky nebo piredstaviteli inteligence.
Zajimavé je, ze se vSichni vénovali pravnimu oboru, Vaclav Jakubicka byl advokatem,
Bedfich Tonner notdfem a Karel Smrz soudnim adjunktem. Mozna to bylo tim, ZzZe
ziizovatelem byl obdivovany advokat Vaclav Hiibsch. Vedouci osobnosti spolku byl Vilém
Spatthel, uéitel s velkymi idedly, jenz jak piSe ve svych pamétech, byl z poliskych
staroméStanskych pomért znechucen. S velkou pravdépodobnosti stoji i za ¢lankem ,,Slovo o

nasich mistnich pomérech*, na néjz jsme se zaméfili v kapitole 4.3.

5.2.5 Remeslnicka beseda

Tieti spolkem, ktery méa ve svém nazvu beseda, je beseda Remeslnicka. Vznikla roku 1884 po
schvaleni prozatimniho vyboru a svolani v§eobecné schiize femeslnikii do hostince Engelberta
Slezéka, kde se nakonec seslo asi 50 femesInikii. Byl zvolen prozatimni vybor, Cenék Dvoiiik
predsedou, FrantiSek Popelka jednatelem. 29 Cinnost spolku se nijak neligila od aktivit
ostatnich ,,besed, akorat se zaméfovala na hospodarské problémy. Spolek odebiral ¢asopisy
Zivnostnik, Pramyslnik & Cesky mechanik, pofadal prednasky (napiiklad ,,Chalupy
femeslnické a chySe rolnické zrodily ndm naSe velikany®, ,,O vyznamu chemie v primyslu a
femeslech” nebo O vyznamu stroje v dilnach malozivnostenskych®, ale i jinych témat jako
ticba ,, O dojmech z cest po Balkan¢®), organizoval plesy, zabavy a hojné spolupracoval
s ostatnimi poli¢skymi spolky. 23 Remeslnicka beseda plnila dileZitou vzdélavaci funkci a
rovnéZz informovala femeslniky a Zzivnostniky o novinkach v oboru a tim urychlovala
modernizaci. V roce 1900 byl schvalen a zfizen fond k riznym dobro¢innym uéelim, hned pfi
schiizi byly vybrany dvé koruny a ¢lenové piijali usneseni, aby ro¢né bylo do fondu odvadéno

ze &lenskych prispévka 40 haléti. 2%9)

Zdali se na vedeni Remeslnické besedy podileli 1 femeslnici a Zivnostnici ptsobici v obecnim

vyboru, se dozvime z tabulky.

236) SOKA Svitavy, Remeslnicka beseda: Zapisnik Remeslnické besedy 1891-1902, kn. 1.

237) SOKA Svitavy, Mezifondovy soubor kronik: Pamétni kniha Remeslnické besedy v Poli¢ce, KR
115, 5.9, 27, 28.

238) Krska, Michal: Spolkova ¢innost na Policsku v letech 1819 — 1918, s. 63.
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TAB 25. Piedsednictvo Remeslnické besedy v letech 1883-1914 239

1885 1886 1887
predseda Patak FrantiSek Patak FrantiSek Patak FrantiSek
mistopi-edseda Dvoidk Cenék Dvoidk Cenék Kukla Hynek
jednatel Rippl Vaclav Andrlik Bediich Andrlik Bedfich
pokladnik Kukla Hynek Kukla Hynek Vavak Josef
hospodar Trojtler Jan Filipi Jan Pavli¢ek
knihovnik Janele Jan Vavak Josef Bednai Antonin

1888 1889 1890
predseda Patak FrantiSek Kukla Hynek Kukla Hynek
mistopiedseda Kukla Hynek Andrlik Cenék Andrlik Cengk
jednatel Lopour Josef Lopour Josef Lopour Josef
pokladnik Vavak Josef Vavak Josef Vavak Josef
hospodar Vitek V. Vitek V. Vitek V.
knihovnik Vitek V. Vitek V. Vitek V.

1891 1892 1893
predseda Kukla Hynek Kukla Hynek Andrlik Bediich
mistopredseda Andrlik Cengk Andrlik Cengk Janele Jan
jednatel Martinek Viktor Michalek Jan Michalek Jan
pokladnik Vavaék Josef Vavaék Josef Vaviék Jan
hospodar Michalek Jan neobsazeno neobsazeno
knihovnik Michalek Jan Michalek Jan Ustrnul Vaclav

1894 1895 1896
predseda Andrlik Bediich Andrlik Bediich Andrlik Bedrich
mistopiedseda Janele Jan Janele Jan Vavik FrantiSek
jednatel Michalek Jan Michalek Jan Baiza Viclav
pokladnik Vavik Frantisek Vavak FrantiSek Slezak V.
hospodar Netolicky Vaclav Netolicky Vaclav Netolicky Vaclav
knihovnik Netolicky Vaclav Netolicky Vaclav Netolicky Vaclav

1897 1898 1899
predseda Andrlik Bediich Andrlik Bediich Andrlik Bedrich
mistopredseda Vavak FrantiSek Vavak FrantiSek Vavak FrantiSek
jednatel Baiza Viclav Baiza Viclav Baiza Viclav
pokladnik Slezak V. Slezak V. Slezak V.
hospodar Martinu Vaclay Martinek Viktor Martinek Viktor
knihovnik Stefka Frantisek Sequardt Josef Sequardt Josef

239) Jitfenka. 1883 — 1914, ro¢. I — XXXII.
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1900 1901 1902
predseda Andrlik Bediich Andrlik Bediich Andrlik Bedriich
mistopredseda Vavak FrantiSek Vavak FrantiSek Vavak FrantiSek
jednatel Innemann Josef Martinek Viktor Martinek Vitézslav
pokladnik Tméj FrantiSek Tméj FrantiSek Tméj FrantiSek
hospodar Sequardt Josef Baiza Vdclav Baiza Vdclav
knihovnik Sequardt Josef Baiza Viclay Baiza Viaclay
1903 1904 1905
predseda Andrlik Bediich Martinek Viktor Morkes Franti§ek
mistopredseda Vavik FrantiSek Tmé¢j FrantiSek Tmgéj FrantiSek
jednatel Martinek Vitézslav Kubicek V. Kubicek V.
pokladnik Tmé¢j FrantiSek Martini FrantiSek | Slezdak Antonin
hospodar Baiza Vdclav Baiza Vaclay Baiza Vaclay
knihovnik Baiza Viaclay Baiza Viaclay Baiza Viclav
1906 1907 1908
predseda Morkes FrantiSek Slezdak Antonin Sequardt Josef
mistopiedseda Tméj Frantisek Sequardt Josef Innemann Josef
jednatel Kubicek V. Kubicek V. Baiza Vaclav
pokladnik Slezdk Antonin Krupat Jan Krupat Jan
hospodar Baiza Viclav Innemann Josef Innemann Josef
knihovnik Baiza Viclay Innemann Josef Innemann Josef
1909 1910 1911
predseda Kubicek F. Kubicek F. Kubicek F.
mistopiedseda Andrlik Bediich Sequardt Josef Sequardt Josef
jednatel Krupaft Jan Krupaft Jan Krupaft Jan
pokladnik Innemann Josef Innemann Josef Innemann Josef
hospodar Sequardt Josef Tméj Frantisek Tm¢j Frantisek
knihovnik Sequardt Josef Tm¢j FrantiSek Tméj FrantiSek
1912 1913 1914
predseda Sequardt Josef Sequardt Josef Tm¢&j FrantiSek
mistopiedseda Dvoiiik Cenék Dvoiiik Cenék Sequardt Josef
jednatel Tm¢éj Frantisek Tm¢éj Frantisek Vystavél M.
pokladnik Innemann Josef Innemann Josef Innemann Josef
hospodar Kozel K. Kozel K. Soudny Stanislav
knihovnik Kozel K. Kozel K. Soudny Stanislav

| v Remeslnické besedé bylo &etné zastoupeni obecnich radnich, zejména pak v obdobi let

1897-1906, do roku 1899 obsadily osoby s vazbou na obecni zastupitelstvo kromé funkce

pokladnika cely spolkovy vybor. Po dvou bylo zastoupeno hostinskych, klobou¢nikli a
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pekari, po jednom pak krejci, faktor, knihkupec, hodinat, syraf, kozeluh, hospodar a tovarnik.
Vyznamnou osobnosti byl pekai Bediich Andrlik, jenz byl aktivni po celé sledované obdobi a

po deset let stal i v ¢ele spolku.

5.2.6 Muzejni spolek ,,Palacky*

V roce 1881 byl zalozen muzejni spolek ,,Palacky®, jehoz ukolem bylo starat se o vSechny
pamatky nejen mistni, ale celého okresu, ochranit je pfed zkazou a ztratou, ulozit je a
zptistupnit vefejnosti. Hlavnimi iniciatory byli feditel Vincenc Podhajsky a dékan Leopold
Mazag, kteti byli rovnéz zvoleni na zahajovaci schtzi spolecné s Karlem Krej¢im do
prozatimniho vyboru. Kazdé tfi roky bylo voleno spolkové vedeni a navic byli do spolkového
vyboru pfidani po jednom ¢lenu z obecniho a mistniho zastupitelstva. Diky finanéni podpote
od spofitelny, obecni 1 mistni samospravy, mohl spolek i kupovat nové predméty do sbirky a

nemusel spoléhat jen na dary. 240

Naésledujici tabulku, kterd ndm poodhali, zda i1 ve vedeni tohoto spolku zasedli piedstavitelé
obecni samospravy, jsem pro léta 1883 — 1902 sestavila z prvni a druhé zpravy Muzejniho
spolku ,,Palacky* *Y a pro 1éta 1902 — 1914 jsem &erpala z Jitfenek 242, kde oviem jiz nebyli

uvedeni zastupci obce a vnitini osady.

TAB. 26 Pi‘edsednictvo Muzejniho spolku ,, Palacky* v Poli¢ce v letech 1883 — 1914

1883 1884 1885

predseda Maza¢ Leopold Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek
jednatel Podhajsky Vincenc Slerka Alois Slerka Alois
pokladnik Popelka Frantisek Benoni Augustin Benoni Augustin
zastupce obce Popelka FrantiSek Martini FrantiSek | Martini FrantiSek
zastupce vnitini | Prudi¢ Moric Prudic¢ Moric Prudi¢ Moric
osady

240) Stefka, Jan Vaclav: Prvni zprdva Muzejniho spolku ,, Palacky“ v Polic¢ce. Politka 1895, s. 2.

241) Stefka, Jan Vaclav: Prvni zprdva Muzejniho spolku ,, Palacky“ v Policce. Politka 1895, s. 28-29.

Batik, Vaclav: Druhd zprava Muzejniho spolku ,, Palacky™ v Policce. Dvacetileta cinnost
muzejniho spolku ,, Palacky v Policce. Policka 1902, s. 19-44.

242) Jitfenka. 1902 — 1914, ro¢. XX — XXXII.
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1886 1887 1888
predseda Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek
jednatel Slerka Alois Slerka Alois Slerka Alois
pokladnik Benoni Augustin Benoni Augustin Benoni Augustin

zastupce obce

Martinu FrantiSek

Martinii FrantiSek

Martinu FrantiSek

zastupce vnitini | Prudi¢ Moric Prudic¢ Moric Prudi¢ Moric
osady

1889 1890 1891
prredseda Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek
jednatel Benoni Augustin Benoni Augustin Benoni Augustin
pokladnik Benoni Augustin Benoni Augustin Benoni Augustin
zastupce obce Martinit FrantiSek Martini FrantiSek Stépan Martin
zastupce vnitini | Prudi¢ Moric Prudic¢ Moric Stefka Jan
osady

1892 1893 1894
prredseda Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek Popelka FrantiSek
jednatel Stefka Jan Stefka Jan Stefka Jan
pokladnik Krej¢i Karel Krej¢i Karel Krej¢i Karel
zastupce obce Stépdn Martin Stépdn Martin Stépdn Martin
zastupce vnitini | Stefka Jan Stefka Jan Stefka Jan
osady

1895 1896 1897
predseda Popelka Frantisek Popelka Frantisek Popelka FrantiSek
jednatel Stefka Jan Stefka Jan Batik Vaclav
pokladnik Krej¢i Karel Krejci Karel Krej¢i Karel
zastupce obce Stépan Martin Stépan Martin Jan Nebuda
zastupce vnitini | Stefka Jan Stefka Jan Jan Filipi
osady

1898 1899 1900
predseda Popelka Frantisek Popelka Frantisek Popelka Frantisek
jednatel Batik Vaclav Batik Vaclav Batik Vaclav
pokladnik Krejci Karel Krejc¢i Karel Krejc¢i Karel
zastupce obce Jan Nebuda Jan Nebuda Jan Nebuda
zastupce vnitini | Jan Filipi Jan Filipi Jan Filipi
osady

1901 1902 1903
predseda Popelka Franti§ek Popelka Frantisek Popelka FrantiSek
jednatel Batik Vaclav Batik Vaclav Batik Vaclav
pokladnik Krejc¢i Karel Krejc¢i Karel Krejc¢i Karel
zastupce obce Jan Nebuda Jan Nebuda Jan Nebuda
zastupce vnitini | Jan Filipi Jan Filipi Jan Filipi

osady

114




1904 1905 1906
predseda Popelka Franti§ek Spaiihel Vilém Spatihel Vilém
jednatel Batik Vaclav Slama Antonin Slama Antonin
pokladnik Krejc¢i Karel Stefka Jan Stefka Jan
zastupce obce Jan Nebuda
zastupce vnitini | Jan Filipi
osady
1907 1908 1909
predseda Spaithel Vilém Stefka Jan Stefka Jan
jednatel Slama Antonin Vorreith Antonin Vorreith Antonin
pokladnik Stefka Jan Spudil Otakar Spudil Otakar
1910 1911 1912
predseda Stefka Jan Stefka Jan Stefka Jan
jednatel Vorreith Antonin Vorreith Antonin Vorreith Antonin
pokladnik Spudil Otakar Spudil Otakar Spudil Otakar
1913 1914
predseda Stefka Jan Stefka Jan
jednatel Vorreith Antonin Vorreith Antonin
pokladnik Spudil Otakar Spudil Otakar

To, Ze byl do vyboru jmenovan zastupce mésta a osady mésta uvniti hradeb (vétSinou se
jednalo o samotného starostu a mistniho starostu), potvrzovalo, Ze si hlavnich investort vazili.
V obdobi 1884 — 1891 bylo vedeni spolku pod uplnou nadvlddou muza s vazbou na obecni
vybor, rovnéZ mezi darci Casto narazite na jména vyznamnych osob mésta. Z profesniho
hlediska ve spolku ptevladali ucitelé, z téch, ktefi se propracovali i do obecni samospravy to
byl Alois Slerka & predseda spolku v poslednich letech pied prvni svétovou valkou Jan
Stefka. Zasadni osobnosti byl majitel knihtiskarny Frantisek Popelka, dlouholety piedseda

muzejniho spolku, ktery v této funkci plisobil az do své smrti.

5.2.7 Sbor dobrovolnych hasica

Sbor dobrovolnych hasi¢i byl v Policce vytvofen z popudu starosty Josefa Thanabauera
roku 1876, jenZ na svolané schiizi zdlraznil potiebu hasi¢ského sboru a zaroven pfislibil

finanéni podporu mésta. 2*¥ Do prvniho vyboru byl Thanabauer zvolen jako predseda,

243) Zamecnik, A.: Pameéti Sboru dobrovolnych hasicii mésta Policky za 50 let jeho trvani od R.
1876 po R. 1926. M¢stské muzeum a galerie Policka, Policka 1926, ¢. K 1682, s. 5.
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ostatnimi Cleny byli Emanuel KaSparides, Frantisek Lichtag, Vaclav Benoni, Hugo
Vorli¢ek, Jan Klesl, FrantiSek Hamzik, Jan Stefka, Karel Krejéi, Emanuel Haupt, Jan
Findejs a Julius Bien. Hned v prvnim roce mél sbor 123 ¢lent. Vedle castych hasi¢skych
zéasahti se konala cviCeni, kde byla piisné sledovana ucast a neuprosné se dbalo na kazen, sbor
potadal plesy a ucastnil se vefejnych hasi¢skych cviteni. 2*Y Nyni se opét zaméfime na osoby

zvolené do vykonného vyboru spolku.

TAB. 27 Pi-edsednictvo Sboru dobrovolnych hasi¢a v letech 1883 - 1914 24

1883 1884 1885
nacelnik Hamzik FrantiSek Hamzik FrantiSek Hamzik Frantisek
podnaéelnik Stefka Viclav Kukla Hynek Kukla Hynek
jednatel Knourek Frantisek Bilsky V. Bilsky V.
pokladnik Krejéi FrantiSek Trojtler Josef Trojtler Josef
hospodar neobsazeno neobsazeno neobsazeno
1886 1887 1888
nacelnik Hamzik FrantiSek Slezak Engelbert Slezak Engelbert
podnacelnik Kukla Hynek Kukla Hynek Kukla Hynek
jednatel Baiza Viclay Bilsky V. Bilsky V.
pokladnik Trojtler Josef Trojtler Josef Trojtler Josef
hospodar neobsazeno Baiza Antonin Baiza Antonin
1889 1890 1891
nacelnik Slezak Engelbert Slezak Engelbert Benoni Augustin
podnacelnik Kukla Hynek Kukla Hynek Janele Jan
jednatel Bilsky V. Bilsky V. Lichtag FrantiSek
pokladnik Trojtler Josef Trojtler Josef Bien Julius
hospodar Baiza Antonin Baiza Antonin Cerveny Engelbert
1892 1893 1894
nacelnik Benoni Augustin Benoni Augustin Slezak Engelbert
podnacelnik Janele Jan Janele Jan Baiza Viclay
jednatel Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek
pokladnik Bien Julius Hnat Josef Kucera Jan
hospodar Cerveny Engelbert Cerveny Engelbert Masik Jan
244) Zamecnik, A.: Paméti Sboru dobrovolnych hasicii mésta Policky za 50 let jeho trvani od R.

1876 po R. 1926. Méstské muzeum a galerie Policka, Policka 1926, ¢. K 1682, s. 5-7.

245) Tamtéz, s. 10 — 25.
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1895 1896 1897
nacelnik Slezak Engelbert Slezak Engelbert Nebuda Jan
podnacelnik Baiza Viaclay Baiza Viaclay Baiza Vaclay
jednatel Kunhart Teodor Kunhart Teodor Kunhart Teodor
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Masik Jan Masik Jan Masik Jan
1898 1899 1900
nacelnik Nebuda Jan Nyklic¢ek FrantisSek | Nykli¢ek FrantiSek
podnacelnik Baiza Viaclay Baiza Viaclay Baiza Vaclay
jednatel Kunhart Teodor Kunhart Teodor Kunhart Teodor
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Masik Jan Masik Jan Masik Jan
1901 1902 1903
nacelnik Nykli¢ek Frantisek | Klan Josef Klan Josef
podnacelnik Baiza Viaclay Baiza Viaclay Baiza Vaclay
jednatel Kunhart Teodor Kunhart Teodor Kunhart Teodor
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Masik Jan Masik Jan Vorlicek Jan
1904 1905 1906
nacelnik Klan Josef Klan Josef Klan Josef
podnacelnik Baiza Viaclay Baiza Viaclay Baiza Vaclay
jednatel Lichtag Frantisek Lichtag Frantisek Lichtag FrantiSek
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Vorlicek Jan Vorlicek Jan Vorli¢ek Jan
1907 1908 1909
nacelnik Klan Josef Klan Josef Klan Josef
podnacelnik Baiza Vaclav Baiza Vaclav Baiza Viaclav
jednatel Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Vorlicek Jan Vorlicek Jan Vorli¢ek Jan
1910 1911 1912
nacelnik Klan Josef Klan Josef Klan Josef
podnacelnik Baiza Vaclav Baiza Vaclav Baiza Viaclav
jednatel Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Vorlicek Jan Vorlicek Jan Martint Jan
1913 1914
nacelnik Klan Josef Klan Josef
podnacelnik Baiza Vaclav Baiza Vaclav
jednatel Lichtag FrantiSek Lichtag FrantiSek
pokladnik Kucera Jan Kucera Jan
hospodar Martint Jan Martint Jan
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I ve vedeni Dobrovolnych hasicl byli vyznamni ¢initelé obecni samospravy. Neni se ¢emu
divit, Ze prvnim Cestnym c¢lenem bylo pravé poli¢ské obecni zastupitelstvo, z osob pak
starosta Josef Thanabauer, hostinsky Engelbert Slezdk a hospodar Vaclav Baiza, vSichni
vyznamni &lenové samospravy. 249 V pozdgjsich sledovanych letech vedla spolek trojice
hostinsky Josef Klan, hospodatr Vaclav Baiza a tkadlec Frantisek Lichtag, opét muzi s vazbou

na obecni vybor.

5.2.8 Télocvi¢na jednota Sokol a Mést’ansky sbor ostrostirelecky

Mezi vyznamné poli¢ské spolky pattila rovnéz Télocviéna jednota Sokol a pravdépodobné
nejstarSi spolek v Policce Méstansky sbor ostrostielecky. Ani u jednoho ze jmenovanych

spolkli se mi nepodarilo dostatecn¢ zrekonstruovat spolkové vedeni v dané dob¢, zminim se

24

Stejné jako u Muzejniho spolku ,,Palacky tak i v Sokolu sehrali dulezitou roli uéitelé, Alois
Slerka a Jan Stefka puisobili v pocatcich fungovani spolku (prvni poloviné 70. let 19. stolet)
jako nadsSeni cvicitelé a vidci. V roce 1874 ¢innost Sokola ustala, ale za deset let se konala
nova ustavujici schiize. V obdobi let 1889 — 1907 stal v ¢ele Sokola obchodnik Karel Till
(starostou mésta zvoleny v roce 1911), dlouholetym nacelnikem byl J. Karika, ve funkci
pokladnika setrval mnoho let (1888 — 1907) FrantiSek Berger a ve funkci jednatele (1886 —
1903, 1908 — 1910) obchodnik Josef Pospisil. "

Strelecké spolecnosti fungovaly v Poli¢ce dve, Spole€nost stielct do ter¢e a Sbor ostrostielcti.
Dalo by se fici, ze druhd jmenovana byla jakousi oddélenou soucasti Spolecnosti stielcti do
ter¢e. V roce 1881 potvrdil cisaf stanovy Ostrostieleckého sboru, ktery si za svij cil urcil
péstovat obCanskou state¢nost, lasku k vlasti a panovnikovi a pfispivat k zachovani poradku a
bezpecnosti ve mésté. Na rozdil od nich provadéla druhd spole¢nost vérna svému jménu

vyhradné soutéze ve stielbé do terce. Clenstvi ve spoleCnosti nelze povazovat za projev

246) Paméti za prvé Ctvristoleti trvani sboru dobrov. hasicii kr. v. mésta Policky vénované slavnému
obecnimu zastupitelstvu s vyrazem uprimnych diki za ucinnou podporu, prodlenim celych 25 let

shoru poskytovanou. Méstské muzeum a galerie Policka, Policka 1901, ¢. K 1680, s. 14.

247) Jitfenka. 1883 — 1914, ro¢. I — XXXI|I.
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militarismu, dokazuje to fakt, Ze mezi Cleny se nachdzi i osoby knézského stavu, jako
naptiklad deékan P. Leopold Mazac¢ ¢i P. Jan Bis. Knézi ve druhé poloving 19. stoleti nejen
pecovali o duchovni zivot svych farnikli, ale velmi casto se zapojovali do osvétové,
vzdélavaci a narodnosti prace, piedevS§im na Moravé patfili duchovni mezi Sifitele Ceské

narodni emancipace. 2%

Kone&ny pise, Ze &lenstvi u ,,Stielci” lze povazovat za prestizni spoledenskou zaleZitost. 249
Vykonny vybor ,,Stielcti* byl volen na tiileté obdobi, jeho plné sloZeni zname z Jitfenek pro
obdobi let 1889 — 1895, kdy byl predsedou hospodai Josef Nebuda, jednatelem hostinsky
Engelbert Slezik, pokladnikem hospodai Josef Trojtler a hospodaifem polni hospodai Josef
Hledik. Ve vyboru ,,Strelcti* nachazime ekonomickou elitu mésta, Kone¢ného teze se tedy
potvrdila. Jmenovani muzi nejspis puisobili ve vedeni spolku i mimo zminéné obdobi, jelikoz
vroce 1902 je jednatelem Josef Hledik a pokladnikem Engelbert Slezik. % | mezi
nejlepsimi stielci v pofadanych soutézich (tzv. krali stfelct) nachazime znama jména,
naptiklad v roce 1851, 1857 a 1860 zvitézil Josef Smola, v roce 1867 a 1879 FrantiSek
Lichtag, v roce 1887, 1901 a 1902 Moric Prudi¢, V) vsichni tii byli starosty Policky. Cely

seznam krall stielcii je v ptiloze.

5.2.9 Narodni délnicky vzdélavaci spolek ,,Eim*

Pocatky politickych stran moderniho typu sahaji do konce 19. stoleti, v rychlém sledu vznikly
strana kfest'ansko-socidlni (1894), narodné-katolicka (1897), narodné-socialni (1898),
radikélné pokrokova (1897), statopravni (1899) a realisticka (1900). V Poli¢ce stejné jako
Vv jinych mensich méstech vznikly politické strany az pozdéji, prvni byla nejspis roku 1913
Narodné socidlni strana — mistni organizace V Policce a Mistni organizace Narodni strany
svobodomyslné. Do té doby ptevzaly roli stran spolky, pro poli¢sky okres fungoval

mladocesky Politicky klub a ryze pro Policku v roce 1898 vznikly Néarodni délnicky spolek

248) Hanus, Jiti: Katolicky knéz — Priklad Frantiska Susila. In: Fasora, Lukas — Hanus, Jifi — Malit,
Jiti (eds.): Clovék na Moraveé 19. stoleti. 2. opravené a doplnéné vydani, CDK, Brno 2008, s.
393 — 406, zde s. 405 - 406.

249) Koneény, Stanislav: Policsti stielci a ostrostielci. Litomysl 2008, s. 16-19.

250) Jitfenka. 1889 - 1895, ro¢. VII — XIII., Jitfenka. 1902, ro¢. XX.
251) Konecny, Stanislav: Policsti stielci a ostrostielci. Litomysl 2008, s. 38-40.
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»Eim*“. [Eim‘ byl od po¢atku vniman jako mistni organizace narodn¢ socialni strany, prestoze
toto oznaceni nenesl. Spolek hojné spolupracoval s ,,Kollarem®, Remeslnickou besedou a
,Tylem®, zdil si vlastni knihovnu, pofadal prednasky a veéirky. 252 Materialfi, z nichz
bychom mohli ziskat informace o spolkovém vyboru a ¢lenské zakladné spolku, je velice
malo. Existuje sice seznam c¢lenil, ale neni zndmo z jakého obdobi, rovnéz se dochovaly
zaznamy z vyborovych schlizi, bohuzel jen pro léta 1905-1908, ani v Jitfence nejsou
pravidelné ¢lanky informujici o valnych hromadach. Clenové spolku se nechali v roce
1903 pro vzpominku vyfotit, fotografii 2°¥ si mizeme prohlédnout v ptiloze. Uplny seznam

spolkového vyboru jsem sestavila pro rok 1902, 1903, 1906 a 1914.

TAB. 28 Predsednictvo Narodniho délnického vzdélavaciho spolku ,,Eim“ pro roky
1902, 1903, 1906 a 1914

1902 1903 1906 2%
predseda Baiza Jaroslav Jilek Jan Martini FrantiSek
mistopiedseda Jilek Jan Roubicek J. Baiza Jaroslav
jednatel Janele Frantisek Cetetka B. Hromadka Frantisek
pokladnik Haupt Josef Haupt Josef nezjisténo
knihovnik Benoni Jindfich Martinnu Viclay Bednat Milan
1914
predseda Stach Josef
mistopiedseda nezjisténo
jednatel Hamzik Jaroslav
pokladnik Hons Alois
knihovnik Kotinsky Jindfich

Ve spolku nejspiS nebylo piili§ zastupcl s vazbou na obecni vybor, coz je logicke, protoze do
obecniho vyboru ve sledovaném obdobi nebyl zvoleny Zadny délnik. Ve spolku nejspis vedle
délnikh pisobili 1 femeslnici, u kterych uz je vétsi pravdépodobnost, Ze patfili mezi policské

radni (napiiklad uzenat Jan Jilek, kozeluh FrantiSek Martinit). Z nedatovaného seznamu

252) SOKA Svitavy, Narodni délnicky vzdélavaci spolek ,,Eim*“ Polic¢ka: Inventaf, Litomysl 2008, ¢.
1776, s. I-11.

253) SOKA Svitavy, Narodni vzdélavaci spolek ,,Eim*“ v Poli¢ce: Skupinova fotografie ¢lend nar. soc.
spolku ,,Eim* v Poli¢ce k pétiletému vyroci trvani, ft. 1, inv. ¢. 35.

254) SOKA Svitavy, Narodni délnicky vzdélavaci spolek ,,Eim“v Poli¢ce: Zapisy z vyborovych schiizi
1905-1908, kar. 6/10.
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Clent je ziejmé, ze mezi Cleny bylo vice zastupci obecniho vyboru, pro piiklad uvedeme
n¢kolik jmen, napiiklad hospodat FrantiSek LukSi¢ek, notat FrantiSek Kozel, jirchat
FrantiSek Cecetka, sedlai Leopold Hanus ¢&i pekai FrantiSek Tamele. 2% Vice osob
S vazbou na obecni vybor nachazime ve vykonném vyboru Politického klubu pro okres
poli¢sky, vroce 1894 byl ptedsedou starosta Martin Stépdn, jednatelem byl Karel Till
(starosta Poli¢ky zvoleny v roce 1911), pokladnikem byl Jan Nebuda (starosta Policky
zvoleny v roce 1897). V roce 1899 byl predsedou Jan Nebuda, jednatelem Karel Till a
pokladnikem Josef Pospisil. >*9 V Jitfence zroku 1913 najdeme zpravu o vyboru mistni
organizace Narodni strany svobodomyslné, kde se objevuji jména nejvyznamnéjSich
osobnosti mésta. Vroce 1913 byl starostou této organizace starosta mésta Karel Till,
mistostarostou Otokar Bittner, jednatelem FrantiSek Hubeny a pokladnikem Josef

Pospisil. "

5.3 Shrnuti

Na ptikladu nejvyraznéjSich spolkii v Policce (zastoupeny spolky vzdélavaci, zabavni,
hospodaiské i politické) jsme nesporné prokazali, ze v jejich vedeni zasedali obecni radni
mésta, celkem ze 153 radnich plisobilo 62 ve vyborech vybranych spolkti, coz je asi 40,5 %.
OvSem jde pouze o analyzu vybori, pfedpokladidme, ze mezi b&€Znymi cleny spolkl se
vyskytoval jesté vetsi pocet obecnich zastupitelli. Podobna situace byla nejspis 1 ve star§i dobe

pfed rokem 1883.

Spolky tak mély zajisténou finan¢ni podporu z obecnich prostiedki a obecni zastupitelstvo se
na oplatku stavalo ¢estnym ¢lenem spolkii. Opétovné zvoleni ve vykonnych vyborech bylo i u
spolkil Castou zaleZitosti, naptiklad u Sokola stala v Cele dvojice Karel Till a Josef Kanka po
dobu 18 let. Jedna osoba byla mnohdy spojena s vice spolky, nékteti vyznamni muzi zasedli

ve vyboru riiznych spolkt najednou, napiiklad Moric Prudi¢, Alois Slerka ¢i Jan Janele byli

255) SOKA Svitavy, Narodni d€lnicky vzdélavaci spolek ,,Eim* v Policce: Spisy-Seznam ¢lend, inv.c.
7.

256) Jitfenka. 1894, ro¢. XII., Jitfenka. 1899, ro¢. XVII.

257) Jitfenka. 1913, ro¢. XXXI.
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spojeni rovnou se ¢tyfmi spolky. Ve vedeni spolka tak nachazime stale stejna jména, vedle

vyse jmenovanych patfili k spolkové nej¢innéj§im Augustin Benoni, FrantiSek Popelka, Josef

vvvvv

Nejcastéji byli policsti radni zvoleni nejprve do vedeni spolku a teprve pak ¢i soucasné s tim
do vyboru obecniho. Cinnost ve spolku tedy dokazala osobnost zvyraznit a zviditelnit, piidala
ji na prestizi a spolecenském vyznamu a tim napomohla naslednému zvoleni do samospravy.
Ruzicka mluvi o pfedstupni pro prinik do komunalni spravy. 2°® Spolkova ¢innost tedy
predstavovala nedilnou souc¢ast zivota komundlnich politikii, Policka neni Zadnou vyjimkou, i
opavsti radni byli spolkové angazovani a ke stejnym zavérim dospé€l i Latzka v ptipadé

Zd’4ru ¢i Ruzicka v pripadé Bucovic.

Z profesniho hlediska stali ve vyznamnych funkcich spolkidi zejména obchodnici a
inteligence, neni ndhodou, Ze stejni muzi tvofili v obecnich vyborech zminéné ,,stalice®. To,
ze v Poli¢ce byla sice nepiili§ pocetna, ale skuteéné vlivna a silna obchodnicko-inteligen¢ni
vrstva, vime ostatn¢ jiz z revoluéni doby 1848/1849. A pravé tyto osobnosti miizeme oznacit

za obc¢ansko-politickou elitu mésta.

258) Ruzi¢ka, Jan: Komundlni elity a obecni samosprava Bucovic v éfe dvou starostii (1886-1914),

S. 76.
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6. Zavér

Poli¢ka lezi na pomezi Cech a Moravy v samém vychodisku do nejvyssi ¢asti Zd’arskych
vrchil, az do rozpadu Rakouska Uherska se honosila titulem kralovského vénného mésta a
Zz mestskych vysad dokdzala mnohé vytézit. Policka byla ryze ceskym maloméstem (v obdobi
1850 — 1910 meéla mezi 3857 — 5262 obyvateli) a oproti sousednim ,,némeckym*
pramyslovym Svitavam se fadila mezi stagnujici rolnicko — femeslnicka centra. Dominantnim
vyrobnim odvétvim bylo tkalcovstvi, které dosdhlo vrcholu v 18. stoleti, jez je mistné
oznacovano jako ,,zlaty vék poli¢ského méstanstva®. Mést'ané si vyznacnou pozici uchovali i
po celé nasledujici stoleti, tradi¢ni mést'anské vrstvy (rolnici, zivnostnici, obchodnici) pattily
k oporam obecniho zastupitelstva a po sledované obdobi u nich nedo$lo k vyrazn&jSimu
vytlaeni do niz8ich volebnich sborti, coz bylo pfizna¢né napiiklad pro Brno ¢i Moravskou

Ostravu.

Jiz v poloving 19. stoleti bylo tkalcovstvi v tipadku vlivem dovozu baviny a nenapojeni mésta
na Zelezni¢ni sit’, kolem niz se §ifil textilni primysl, nejvétsi hospodaiska krize dolehla na
meésto v 70. letech 19. stoleti. V Policce doslo k tzv. konzervaci zaostalosti, lidé se spokojili
s vlastni pasivitou, s primérnymi vyzkousenymi cili a zili v nostalgii po starych dobrych
casech. Svou ulohu sehrdl 1 fakt, Ze nejblizsi tovarni primysl vlastnili Némeci, a tak diky
hospodafské tisni, obavé ze zaniku tradi€nich mravll a stupfiovanym naciondlnim stfetim se
dostala myslenka modernizace a industrializace v o¢ich obyvatel mésta do negativniho svétla.
Volby do obecniho vyboru se staly hledanim ,,zdchrance®, ktery by navratil méstu ,lesk a
slavu®, ovSem pasivita obyvatel (zejména z tfetiho volebniho sboru) se projevila i ve volebni
ucasti. I mistni periodikum Jitfenka kritizovalo strnulost a netecnost obyvatel a varovalo, Ze
V necinnosti mésto zahyne. Inovace mésta pfichdzi az s 90. lety 19. stoleti, prvnim krokem
bylo prosazeni zeleznice propojujici Policku se Svitavami a Skut¢i. Nasledna vystavba
infrastruktury, hrazena ptedevsim z financi ,,Osady mésta uvnité hradeb®, nejspi§ znacila
ustup od tradicionalistického pojeti, ovSem néjakou zdsadni zménu v osazeni obecniho vyboru

nenajdeme.

V souladu s cili prace stanovenymi v uvodni ¢asti jsem se zaméfila na obecni samospravu
Policky v obdobi vymezeném ustanovenim obecni samospravy roku 1850 a vypuknutim prvni
svétové valky roku 1914. 50. az 80. 1éta 19. stoleti jsou pro Policku charakteristicka
neustalymi spory meésta s predméstim, které vyvrcholily zalozenim Osady mésta uvniti hradeb

roku 1864 a oddélenim majetkové spravy meésta roku 1872. S témito problémy se museli
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potykat obzvlasté¢ starostové Josef Smola a Jan Bouzar, ktefi se i s pozd¢jSimi starosty
Josefem Thanabauerem a Martinem Stépanem vymykali typické morélce v Poliéce a mysleli i
na vyssi politické cile sahajici za hranice mésta. Stejné jako spolkova ¢innost napomahala
volbé do obecniho vyboru, byla ¢innost v obecni samospravé chépana jako prostiedek
poslanecké kariéry. Poslanec byl v této dobé skuteCnym zastupcem volebniho okresu, jenz
plni a prosazuje pozadavky a ptrani jednotlivych obci a jejich obyvatel, tudiz obecni
zastupitelé (predev§im pak starostové) byli diky dilezitym kontaktim, které ziskali ve své
komunalni kariéte, a zdzemi domovské obce nejvhodnéjSimi kandidaty a to i pfes jejich
nulové zkusenosti s vysokou politikou. 259 Poli¢ka byla po celé sledované obdobi propojena
s Mladocechy a pted prvni svétovou valkou ziskali sympatie policskych obyvatel narodni

socialové.

Vyzkum obdobi 1883 - 1914 z hlediska voleb ukazal, ze vcelku vysoké procento obyvatel
disponovalo v Poli¢ce volebnim pravem, tudiz volby obecniho vyboru mizeme oznacit za
relativné demokratické. Kuriovy systém ovSem zpusobil, Ze o dvou tfetinaich zvoleného
vyboru nakonec rozhodovala jen mald cast opravnénych voli¢i a to téch nejbohatSich
(odvadeéjicich nejvyssi dang), v Poli¢ce se jednalo asi o 190 osob. Vedle pasivity poli¢skych
méStanti prispéla nejspiS 1 tato nerovnost hlast k nizké, az katastrofalni volebni ucasti
nejpocetnéjsiho tietiho volebniho sboru, jez v Poli¢ce dosahla v roce 1887 pouze necelych
8%. Dospéli jsme k zajimavému zjisténi, ze vcelku stabilni volebni tcast tfetiho sboru
pohybujici se kolem 25%, rapidné klesala (k pfiblizné¢ 11 %) vzdy v roce, kdy se kromé
obecnich voleb konaly 1 volby do zemského snému. Poli¢ské obyvatelstvo tedy projevilo vétsi
zaujeti pro vysokou politiku, zatimco nepatrny zajem o komunalni volby pfetrval i v dobé tzv.
masové politiky, kdy se diky reformam volebniho prava zacala zajimat o politiku téméft cela

spolecnost. Teprve pied valkou vyuzilo v Police pravo volit 63,4 % ttetiho volebniho sboru.

Stejné jako rolnici, femeslnici a Zivnostnici pfevazovali ve mésté po celou sledovanou dobu,
tak ti nejzamoznéj$i z nich tvofili nejpocetnéjsi slozku i v obecnich vyborech. V obecni
samospraveé tak pocetné dominoval stary stfedni stav, nékdy také oznaCovan jako honorace.

Nejbohats$i méstané (ekonomickd elita mésta) byli zvoleni za prvni volebni sbor, ti chudsi pak

259) Malit, Jiti: Samosprava jako prostredek poslanecké kariéry. In: Fasora, Luka$ — Hanus, Jiti — Malif,
Jifi (eds.): Obc¢anské elity a obecni samosprava 1848-1948. CDK, Brno 2006, s. 152 — 164, zde s.
152-153.
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za treti volebni sbor. Vyznamnéjsi roli sehrdla v Policce nepfiliS pocetnda obchodnicko —
inteligen¢ni vrstva obyvatel, z niz vzesly nejvyznamnéjsi osobnosti mésta a zaroven nejveétsi
stalice obecni samospravy. Tito panové se hojné angazovali 1 ve vefejném zivoté, zejména
Vv roving¢ spolkové, kde zastavali v ramci spolkovych vyborh nejvyssi pozice a to z nich Cinilo
obcCanskou elitu Polic¢ky. Jejich hlavni devizou zarucujici jim Gspéch ve volbach i ve spolcich

byla spolecenska povést, vaznost a charisma.

Poli¢ska politicka elita pochazela vesmés ze stiedniho stavu, najdeme zde jak elitu
ekonomickou tak vzdélaneckou. Jednalo se o uzky okruh lidi, Spicku samospravy, spolkl a
pozdéji politickych stran, jez vedl a formoval mésto urcitym smérem. Diky prolinani
obcanskych a staroméStanskych vrstev a zvySujicimu se poctu inteligence (nejen v obecnim
vyboru), doslo k probourani bariér tradi¢niho méstanského Zivota 269 a k uchyceni principt
obcanské spolecnosti, coz napomohlo pomalému procesu piemény stavovské spolecnosti

V obcanskou.

Téma poli¢ské samospravy nabizi dal$i prostor k badani, naptiklad analyzu komundlnich
projekti a hospodaieni obce, kterou jsem do diplomové prace nezatadila. Doufdm, zZe tato
prace poslouZi ke srovnani v dalSich vyzkumech jinych mést a ptispéje k badani o obcanskych

elitdich a obecnich samospravach.

260) Fasora, Lukas- Kladiwa, Pavel: Obecni samosprava a lokalni elity v ceskych zemich 1850-1918.
Koncept a dilci vysledky vyzkumu, S. 826.
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Summary

In the second half of the 19" century there was a movement to the modern social system, so
called liberally-civil society, in the urban environment. To this process primarily attributed
the creation of municipal local government in the 1850, when under the term “municipal local
government” we consider prominent citizens who took over the responsibility for the town’s
everyday going. They are titled as “local political elite” in the contemporary Czech
historiography and wish we reveal the process of civil society formation we have to make

clear what kind of people were actually considered as the mentioned local political elite.

The topic of my Diploma paper is therefore issue of local government and citizen elite in
Policka from its establishment in 1850 until a burst of World War 1. At the beginning of this
work we generally focused ourselves on the characteristics of the town in the second half of
nineteenth century, in this case of small bohemian town Policka situated on a border of
Bohemia and Moravia. We also defined and described small towns generally also in the case

of Policka and explained what kind of issues were local citizens in this time concerned.

Afterwards we focused on the core of the work, on the local government in Policka. Its
beginnings until year of 1883 we described already from the year 1848, we also suggested the
influence of mayors Mr. Smola and Mr. Bouzar and mentioned how ended prolonged hassle
of the town and suburb. Subsequently we analyzed local election to find out how was actually
the local political elite delegated. We were interested in how many people in Policka could
actually vote, what was their proportion and how big was interest in it and participation on
elections. Base on the available sources (existing for period 1883 — 1914) we tried to profile a
typical local councilor of Policka town, we focused on some personal fluctuation in local
board, socio-professional characteristics of the Policka’s councilors including theirs
residences, not forgetting the question of party affiliation and mentioning also local
government. Finally we examined, using society boards of some chosen Policka’s
associations, if the local political elites took part on the public life and if it was somehow
advantageous for them. All the gained information were compared with those from other

towns more or less similar to Poli¢ka.

The main goal of this work is to extend existing research of local government of small towns
in bohemian lands and to give the comparison with similar towns as Policka. As a primary

aim | consider the examination of public elections and following analysis of the elected local
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boards in the environment of small bohemian retarded town and so revelation who actually is

“political elite” of the town, meaning who was then responsible for formation of civil society.
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Vytez mapy Cech z Malého zemépisného atlasu od V. Merklasy

(zdroj: Konecny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Venné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.)




Letecky pohled na Policku

(zdroj: Koneény, Stanislav — Sychra, Miroslav: Policka mésto Bohuslava Martinii. Historicky kalendaf 2010,
Poli¢ka 2010.)

Znak mésta Policky

(zdroj: Koneény, Stanislav — Sychra, Miroslav: Policka mésto Bohuslava Martinii. Historicky kalendatr 2010,
Poli¢ka 2010.)
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Namésti v Poli¢ce roku 1906

(zdroj: Gregor, Petr: Policka 2009. Staré pohlednice. Kalendat 2009, Poli¢ka 2009.)

Namesti v Poli¢ce roku 2001

(zdroj: Konecny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Venné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.
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Zahlavi ¢trnactideniku Jitfenka (vydavany od roku 1882)

(zdroj: Konecny, Stanislav — Razicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.)

Méstansky pivovar v Policce

(zdroj: Konecny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Venné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.)
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Vysivany prapor Télocviéné jednoty Sokol

(zdroj: Koneény, Stanislav — Sychra, Miroslav: Policka mésto Bohuslava Martini. Historicky kalendai 2010,
Policka 2010.)

Clenky ,,Sokola® pti nastupu cvi¢eni Besedy

(zdroj: Kone¢ny, Stanislav — Razicka, Jindfich: Vénné mésto ceskych krdloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.)
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Tabule Muzejniho spolku ,,Palacky* v Policce

(zdroj: Koneény, Stanislav — Sychra, Miroslav: Policka mésto Bohuslava Martinii. Historicky kalendatr 2010,
Poli¢ka 2010.)

Frantisek Popelka Vilém Sparthel

Reditele Muzejniho spolku ,,Palacky* — Frantiek Popelka, Vilém Spaithel, Jan Stefka a Adolf
Klimes

(zdroj: Vejrychova, Jana: Vznik a vyvoj muzea v Policce do roku 1960. Bakalaiska prace. Pardubice: Univerzita
Pardubice, FF, 2007. 69 s., vedouci bakalafské prace FrantiSek Sebek.)

141



Veftejné cviceni Sboru dobrovolnych hasi¢li v Poli¢ce na namésti roku 1910

(zdroj: Kone¢ny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Vénné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001)

Skupinové fotografie ¢leni Narodniho vzdélavaciho spolku ,,Eim* roku 1903

(zdroj: SOKA Svitavy, Narodni vzdélavaci spolek ,,Eim* v Poli¢ce: Skupinova fotografie ¢lenti nar. soc. spolku
,,Eim* v Poliéce k pétiletému vyroc¢i trvani, ft. 1, inv. ¢. 35.)
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Tzv. Staré divadlo (¢p. 112 mésto), kde Spolek divadelnich ochotnikd ,,Tyl* hral sva
predstaveni v letech 1841 — 1929

(zdroj: Kone¢ny, Stanislav — Razicka, Jindtich: Veénné mésto ceskych kraloven Policka. Argo, Praha a Policka
2001.)

Stielecky ter¢ ,,Bohuslav HasiStejnsky z Lobkovic“ z roku 1874

(zdroj: Kone¢ny, Stanislav: Policsti stielci a ostrostielci. Litomys] 2008.)
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Kralové — nejlepsi stirelci v letech 1850 — 1914

(zdroj: Koneény, Stanislav:

Policsti strelci a ostrostrelci. Litomysl 2008.)
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Rok Kral Rok Kral

1850 P. Johann Stelzig 1884 Antonin Paiger
1851 Josef Smola 1885 Josef Janele

1852 Jan Rousar 1886 Josef Nebuda
1853 Jan Rousar 1887 Moric Prudi¢
1854 Josef Bien 1888 Jan Mandlik
1855 Vilém Cerny 1889 Vojtéch Saff
1856 Ludvik Martinii 1890 FrantiSek Bien
1857 Josef Smola 1891 Karel Dvoiak
1858 Leopold Griinseisen 1892 Alois Slerka

1859 Leopold Griinseisen 1893 Alois Slerka

1860 Josef Smola 1894 Leo Muzika

1861 — 1864 | nezachovano 1895 Alois Slerka

1865 FrantiSek Kunhart 1896 Jan Filipi

1866 nezachovano 1897 FrantiSek Bien
1867 FrantiSek Lichtig 1898 Jan Ceska

1868 Josef Jirouch 1899 Frantisek PraZan
1869 Frantisek Till 1900 Engelbert Slezdak
1870 Josef Jirouch 1901 Moric Prudié
1871 Matéj Mohelsky 1902 Moric Prudi¢
1872 Josef Obereigner 1903 Jan L. Jilek

1873 Adolf Kozel 1904 Jan Janele

1874 Matéj Mohelsky 1905 FrantiSek Morkes
1875 Josef Doubek 1906 Jan L. Jilek

1876 Viclav Stefka 1907 Vaclav Baiza
1877 Josef Sommer 1908 FrantiSek Morkes
1878 Josef F. Primus 1909 Jan L. Jilek

1879 FrantiSek Lichtag 1910 — 1911 | nezvefejnéno
1880 Antonin Pfibyl 1912 FrantiSek Tamele
1881 Vilém Podhradsky 1913 Josef Stefka

1882 Viclav Stefka 1914 nekonala se stielba
1883 Hugo Vorlicek




