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1. VELMI STRUCNE SHRNUTI ZAMERENI/CILE PRACE

Diplomant si pro svou praci vybral tradi¢ni téma — pokus 0 zafazeni vybrané zemé do Lijphartovy
typologie demokratickych rezimi. Dospiva k zavéru, ze Estonsko funguje jako spise konsensualni
demokracie.

Autor se zabyval piipadem Estonska, coZ Ize na jednu stranu povazovat za dobrou volbu: Estonsko
je zemi, kterd nepatii mezi z tohoto hlediska casto zkoumané ptipady, a tak je jeho analyza
potenciadlné uZzitecna. Na druhou stranu je ponékud piekvapivé, Ze volba ptipadu v praci neni nijak
diskutovana — ¢tenat bez tésnéjsiho vztahu k Lijphartové teorii se tedy nedozvi, pro¢ by prace méla
byt dilezita.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace standardné obsahuje teoretickou a empirickou ¢ast. Teoreticka ¢ast je pon¢kud nevyvazena:
autor netypicky vénuje dost prostoru vyvoji pojmu konsensualni demokracie a samotnym ramcem
pozdéjsi analyzy se pak zabyva dosti struéné. V empirické Casti se autor celkem UspéSné snazi o
podlozenou argumentaci, ale v nékterych bodech je zafazeni spiSe impresionistické povahy. Kdyz je
napiiklad v kapitole 3.1 popisovana stabilita vlad, z textu neni Gplné jasné, jestli uvedeny podil
koali¢nich kabinetii je pouze odhadem (jak text uvadi) nebo zda je toto cislo piesné. Mezi
uvedenymi ,,piiblizné tfemi ¢tvrtinami* a naslednymi 75 % je totiz zasadni rozdil.

U podobnych praci se nabizi otazka, co vlastn¢ 1ze povazovat za dostatecny divod K zatazeni na
Lijphartovo kontinuum. Pokud je pfedmétem analyzy kvalitativni piipadova studie, nabizi se
strategie pracovat ne jen s primarnim ukazatelem, ale naopak s $ir§im souborem vlastnosti, podpofit
nebo zpiesnit primarni udaj, nabidnout pohled na realné zvyklosti ve fungovani instituci apod. Je
tieba ocenit, ze autor o tuto ,,pfidanou hodnotu“ vzdy usiluje, i kdyz kvalita jednotlivych kapitol
neni vSude stejna.

3. VYUZITi PRIMARNI A SEKUNDARNI LITERATURY A PRAMENU
Pocet a struktura zdroju odpovidaji zaméfeni prace a jsou kvalitni. Autor pracuje i s estonskymi

prameny, byt’ v jejich anglické verzi.
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4. FORMALNI UPRAVA

Jednim z vyraznéjs$ich problému textu je stylisticka a jazykova stranka. Pfitom plati, ze analyticka
cast je lepSi nez cast teoretickd, kde oponent nachéazi logické problémy, pieklepy, neobratné
formulace, typografické prohiesky, chybgjici interpunkci ¢i ob¢asné pouziti nevhodnych termini.*
Nejvétsim problémem v tomto sméru je patrné termin cleavage, ktery diplomant téméf nikdy
nepiekladd a pracuje s nim velmi volné az nespravné (jednou jako s jednotnym, jindy jako
s pomnoznym &islem; u nékterych vét se podstata terminu miji se smyslem véty?).

Pieklad nékterych Lijphartovych termint je dale minimalné k diskusi (napf. osamocenost coby
¢esky ekvivalent terminu autonomy).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Plivodni Lijphartova typologie je do zna¢né miry ¢asové a prostorové determinovana, ale pokud ji
(mozna trochu zjednodusen¢) chapeme jako univerzalni analyticky nastroj, da se aplikovat na rizné
demokratické systémy. Rad bych autora pozadal, aby pii obhajob¢ vysvétlil, v ¢em dnes vidi hlavni
ptinos aplikace tohoto modelu na Sir$i okruh zemi vcetné pravé Estonska.

6. STRUCNY ZAVERECNY KOMENTAR

Pro préaci plati, Ze vysledny dojem z teoretick¢é a (rozsadhlej$i) analytické prace neni stejny:
Analyticka Cast je vyvazenéjsi a prehledné;jsi, ale na druhou stranu by si misty zaslouZila zptesnéni.

Vzhledem ke zptisobu, jak je Lijphartiiv model definovan resp. aplikovan zavisi kvalita tohoto typu
prace primarn¢ natom, jak presvédcivé se autorovi podaii odivodnit zafazeni na modelovych
osach. Adamu Bartovi se celkové podafilo dobie naplnit vytyCeny cil a dovést praci do funk¢ni
podoby.

7. DOPORUCOVANE HODNOCENI

Préaci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji stupeit hodnoceni C (dobie). V piipad¢ velmi presvédcivé
obhajoby jsem pro hodnoceni o stupei lepsi.

Datum a misto: V Tabote 20. kvétna 2012

Podpis: Mgr. et Mgr. Petr Dvorak

1,V ryzi formé se tyto modely nevyskytuji®, ,,participace u vladnuti*, ,,V malych zemich je vétsi myslenka
kooperace a konsensu“ atd.
2 I kdyz budou dva segmenty z riiznych naboZenskych cleavage [...]“
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